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Toplumda kisilerin birbirleriyle kurduklart hukuki ya da ticari iligkilerden
otirti aralarinda ayn1 zamanda borg iliskisi de meydana gelebilmektedir. Bu
kapsamda, bazi durumlarda kisiler arasinda herhangi bir uyusmazIlik ¢ikmasi halinde
bahsi gecen borg iliskisi icra takibi ile sonug¢lanmaktadir. Borg iliskisinde beklenen,
bor¢lunun {izerine diisen yiikiimliiliiklerini zamaninda ve tam olarak yerine
getirmesidir. Alacagini zamaninda ve tam olarak alamayan alacakli, alacagini elde
edebilmek adina icra mercilerine basvurur. Icra ve iflas takiplerinin hizli ve etkin bir
sekilde sonuglanabilmesi ve alacakli tarafin bor¢lunun koétii niyetli davranislarindan

korunabilmesi i¢in icra hukukunda bazi 6nlem ve tedbirler alinmistir.

Hukuk sistemimizde, Icra ve Iflais Kanunu kapsaminda borgluya ve iiciincii
kisilere borg iliskisi yoniinden, icra ve iflas takipleri 6ncesi ve sonrasi islemlerde bazi
sorumluluklar yiiklenmistir. Bor¢lu ya da tglincii kisiler kendilerine yiiklenen bu
sorumluluklara riayet etmedikleri takdirde, Kanun tarafindan belirtilen sug
kapsaminda farkli cezai yaptirimlar ile karsi karsiya kalacaklardir. Icra ve iflas
Kanunu kapsaminda Ongoriilen sug tiirleri 6greti ve uygulamada “icra ve iflds
suglart” olarak kabul gormektedir. Bu ¢alisma kapsaminda da, Icra ve iflas Kanunu
kapsaminda sug sayilan fiiller ile bunlarin cezai yaptirimlari ve icra ve iflas suglarina
iliskin yargilama usulii degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Icra sucu, iflas sugu, yargilama usulii, kotiiniyet



ABSTRACT

OFFICIAL CRIMES AND JURISDICTION DUE TO EXECUTIVE AND
BANKRUPTCY LAW

SEYFI, Kasim

Institute of Social Sciences, Department of Law
Supervisor : Dog. Dr. Nesibe KURT KONCA
December 2019, 117 pages

Due to the legal or commercial relations established by individuals in society,
debt relations may also occur between them. In this context, in case of any dispute
between individuals, the debt relationship results in enforcement proceedings. What
is expected in the debt relationship is that the debtor fulfills his obligations on time
and in full. The creditor who cannot receive his payment on time applies to the
executive authorities in order to obtain his receivables. Some measures and cautions
have been taken in enforcement law in order to ensure that the execution and
bankruptcy proceedings can be concluded quickly and effectively and that the

creditor is protected from the malicious behaviour of the debtor.

Under the Law of Execution and Bankruptcy, in our legal system, the debtor
and third parties have certain responsibilities in terms of debt relations, before and
after the execution and bankruptcy proceedings. If the debtor or third party does not
comply with these responsibilities, they will face different criminal sanctions under
the offense specified by the Law. The types of crime envisaged under the
Enforcement and Bankruptcy Law are accepted as “enforcement and bankruptcy
crimes” in practice. Within the scope of this study, the actions that are considered to
be crimes under the Execution and Bankruptcy Law and their criminal sanctions and
the trial procedure regarding the execution and bankruptcy crimes will be evaluated.

Keywords: Enforcement crime, bankruptcy crime, trial procedure, malice
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GIRIS

Toplumsal ve ticari hayat igerisinde gercek ya da tilizel kisiler bir¢ok kez borg
iligkisi icerisine girmektedirler. Borg¢ iliskilerinde borglu taraf, yiikiimliliiklerini
zamaninda ve tam olarak yerine getirir ise, borg¢ iliskisi dogal siire¢ igerisinde
tamamlanir. Ancak, bazi durumlarda borglu yiikiimliiliikklerini zamaninda ve tam
olarak yerine getirmediginden borg iliskisi kendiliginden sonuglanmamaktadir. Bu
durumda, ¢agdas hukuk sistemlerinde alacakli, bor¢tan dogan alacagini bu konuda
yetkili ve gorevli kilinmis icra mercileri vasitasiyla almaktadir. Tiirk hukuk
sisteminde de borglu, yiikiimliiliklerini yerine getirmedigi durumlarda cebri icraya
ilisgkin yaptirimlar hayata ge¢mektedir. Baska bir ifade ile yiikiimliiliiklerini
zamaninda ve tam olarak yerine getirmeyen borg¢ludan alacaga konu borg islemi cebri
icra yolu ile zorla yerine getirilmektedir. Ancak, cebri icra uygulamalari, borglunun

sahis ve malvarliklari en az zarar gorecek sekilde gerc;eklesmelidir.l

Hak kavrami, hukukun kisilere tanidigi yetki ya da korudugu menfaattir.
Hukuk diizeninin tanidig1 her hak esasinda bir menfaati ortaya koymaktadir. Menfaat
kavramindan kasit, miilkiyet hakki gibi salt ve kesin, alacak hakki gibi goreli bir
hakkin giivence altina alinmasidir. icra hukukunda, alacakli alacak hakkinin, borglu
ya da lg¢iincii kisi ise mal varligr ile kisi varligr degerlerinin korunmasini ister. Bu
durum bir icra takibine taraf olan kisilerin, evrensel hukuk anlayisi ve Anayasa
tarafindan taninmis haklarinin giivence altina alinmasi gerekliligini ortaya koymakta
ve bu haklardan kaynakli ortaya cikabilecek menfaat ¢atigmalarinin dengelenmesi

gerektigini gé’)stermektedilr.2

Bor¢lunun mal varligina yonelik uygulanan cebri icra islemleri, yalnizca

borca yetecek miktarda olmalidir. Alacakli tarafin dogrudan borglu {izerinde higbir

! Muhammet Ozekes, Icra Hukukunda Temel Haklar ve Ilkeler, Ankara, Adalet Yayinevi, 2009,
s. 112.
2 Pnar Ciftci, lera Hukukunda Menfaat Dengesi, Ankara, Adalet Yaynevi, 2010, s. 8.



cebir hakki bulunmamaktadir. Talep edilen bir hakkin, esya iizerinde kuvvet sarfi ile
ya da kisilere karsi siddet veya tehdit ile elde edilmeye calisilmasi “ihkak-1 hak”
sugunu meydana getirmektedir. Kisiler haklarmi hukuk diizenin tamidigi sinirlar
cercevesinde ve devlete miiracaat ederek aramalidirlar. Buna aykir1 hareket edilmesi
su¢ olarak kabul gormektedir. Miilga Tirk Ceza Kanunu’nun 308. maddesinde;
kendiliginden ihkaki hak, diger bir ifade ile cebir-siddet kullanarak veya tehdit
ederek kendiliginden hak elde etme sugunun miinferit bir sug tipi olarak diizenlendigi
gorilmektedir. 5237 sayil1 yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda ise kendiliginden hak almaya
iliskin eylemler bagimsiz bir su¢ tipi olarak diizenlenmemistir. Kanunun bazi
maddelerinde (TCK m. 144, 150, 159, 211) belirli suglarda “bir hukuki iliskiye
dayanan alacag tahsil amaci” ile hareket edilmis olunmasi cezay azaltan hal olarak
diizenlenmistir.® icra hukukunda da, alacaga yeter miktarda uygulanan haciz ve icra

islemleri, yetkili ve gorevli kilinmig icra mercileri tarafindan gergeklestirilir.4

Her ne kadar, icra islemlerinde borglunun bizzat sahsina yonelik cebir
uygulanamiyor ise de; icra ve iflas takibi islemlerinin hizli ve etkin bir sekilde
tamamlanabilmesi i¢in bor¢lu ve {giincii kisilerin kotiiniyetli  davraniglarini
engellemek ve alacaklinin alacagini en hizli ve kolay bir sekilde elde edebilmesi i¢in
borg¢lu ve tigiincii kisilere bazi yilikiimliiliikler yliklenmistir. Kanun tarafindan borg¢lu
ve li¢lincii kisilere yiiklenen yiikiimliiliiklere riayet edilmemesi ve sug olarak sayilan
eylemlerden birinin gergeklestirilmesi durumlarinda, icra ve Iflis Kanunu’nda

hiikiim altina alinan cezai yaptirimlar uygulanmaktadir.

2004 sayil Icra ve Iflas Kanunu'nun “Cezai Hiikiimler” baslig1 ve on altinci
bab1 altinda diizenlenen su¢ ve cezalara iliskin hiikiimler; suga iliskin eylemler ile
buna baglanan cezalarin igerigi nedeniyle 6gretide ve uygulamada icra ve iflas
suglar1 seklinde adlandirilmaktadir. Icra ve iflas suglarina iliskin su¢ ve ceza
uygulamalar1 ve buna bagl yargilama islemlerinde ortaya ¢ikan eksiklikler ile

bunlarin ¢dziimiine yonelik arastirma bu ¢alismanin konusunu olusturmaktadir.

® Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Adalet Yayinevi, 2017, s. 621.

* Muharrem Cetin, Mala Karst Islenen Suclarda Indirim Nedeni Olarak Ihkak-1 Hak, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk Anabilim Dali Kamu Hukuku Bilim Dali, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul, 2006, s. 3.



Calisma kapsaminda yalmizca Icra ve iflas Kanunu’nda diizenlenen suglar
incelenecektir. Buna karsilik icra ve iflas hukukuna iliskin olmakla birlikte Ceza
Muhakemesi Kanunu, Tirk Ceza Kanunu ve Tiirk Medeni Kanunu gibi diger

kanunlardaki diizenlemeler de incelenecektir.

Calisma kapsaminda uygulamada yasanan ecksikliklerin tespiti, bu
eksikliklerin ¢oziime kavusturulmasi ve daha sonra yapilacak ¢alismalara yardimei

bir kaynak ortaya ¢ikarilmasi ¢alismanin 6nemini ortaya koymaktadir.

Calisma iki bolimden olusmaktadir. Calismanin birinci boliimiinde icra ve
iflas su¢larin tanimi, amaci ile icra ve iflas suglariin genel ceza sucglarindan farki
ve icra ve iflas suglarmin fcra ve Iflas Kanunu’nda diizenlenme sekli

degerlendirilecektir.

Calisma kapsaminda, Kanun’da diizenlenen icra ve iflas suclari; hapis ve adli
para cezasini gerektiren suglar ile disiplin hapsi ve tazyik hapsi cezasin1 gerektiren
suclar seklinde maddi ve manevi unsurlar1 ile birlikte alt basliklar halinde
anlatilacaktir. Bu kapsamda, Icra ve iflas suglarma iliskin tespitler Yargitay

ictihatlar1 ile desteklenecektir.

Ikinci béliimde, icra ve iflas suglarinda gorev ve yetki, sikdyet, uzlasma,
yargilama ve yargilamanin usulii ile itiraz ve istinaf yollari ile zamanasim1 konular1
ele aliacaktir. Yargilamaya iliskin anlatimlar kovusturma ve sorusturma asamalari
olmak tizere ayr1 ayr1 degerlendirilecek, disiplin ve tazyik hapsi karari igin itiraz
kanun yolu, hapis veya adli para cezasi kararlarina karsi ise istinaf kanun yolu

anlatilacaktir.

Calisma kapsaminda, icra ve iflas hukukuna 6zgii suglar ile icra ve iflas
suglarinda yargilama yoniinden ele alinan tim konu basliklarina iliskin genel kanaat

ve Oneriler sonug boliimiinde degerlendirilecektir.



BIiRINCi BOLUM
ICRA SUCLARI KAVRAMI VE iCRA VE iFLAS KANUNUNDA
DUZENLENME SEKLI

1.1. Icra ve iflis Sucu Kavram

Hukuk diizeninin kendisine ceza yaptirimi bagladigi eylem sug¢ olarak
tanimlanmaktadir. Kanunsuz su¢ ve ceza olmaz ilkesi ¢ergevesinde, bir eylem sosyal
acidan ne kadar zararl ve cezay1 gerektirir olursa olsun, eger eylemin islenmesinden
once cezalandirilacagi kanunda agikga gosterilmemisse cezalandirma yapilamaz. Bu

kapsamda, bir eylemin sug olup olmadigini yalmzca kanun koyucu belirler.’

Kanunlarca yasaklanmis ve bir takim yaptirimlar ile karsilik bulan eylemler
su¢ olarak adlandirimaktadir.® Tirk hukuk sisteminde, suglarm ve cezalarin yer
aldigr genel kanun Tiirk Ceza Kanunu’dur. Tiirk Ceza Kanunu’nda, suga iliskin

eylemler ile suglara karsilik verilen cezalar diizenlenmistir.

Cagdas hukuk sistemlerinde oldugu gibi, Tiirk hukuk sisteminde de alacakli —
borglu iligkileri ile bu iligkinin temelini olusturan alacagin tahsili bazi1 kurallar goz
onlinde bulundurularak ifa edilmektedir. Bu nedenle, alacaklinin alacagini tahsil
edebilmesi i¢in bor¢lunun sahsina ya da malina bizzat kendisinin cebir kullanmasi
s0z konusu degildir. Bu kapsamda, alacakl tarafin bor¢luya cebir uygulamasi ya da
hak alma eylemini kendiliginden gerceklestirmesi engellenmistir. Hatta bu durum
su¢ sayllmaktadir. Talep edilen bir hakkin, esya iizerinde kuvvet sarfi ile ya da
kisilere kars1 siddet veya tehdit ile elde edilmeye c¢alisilmas1 “ihkak-1 hak” sugunu

meydana getirmektedir. Bu durum, 765 sayili eski Tiirk Ceza Kanunu’nda miistakil

® Emin, Hiseyinoglu, Sucun Bicimsel ve Maddi Anlayisi A¢isindan Rusya Federasyonu Ceza
Hukukunda Su¢ Kavrami, Ankara Barosu Dergisi, 2018/1, s. 124,

® Ugur, Alacakaptan, Sucun Unsurlari, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlari, No: 372,
Ankara, 1975, s. 1.



bir sug, 5237 sayili yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda ise mala karsi islenen (hirsizlik,
dolandiricilik ve yagma) suglar yoniinden ayr1 ayri diizenlenmistir. Kisiler haklarini
hukuk diizenin tamidig1 smirlar gergevesinde ve devlete miiracaat ederek aramak

zorundadr.’

Hukuk sistemimizde alacagin tahsili devletin icra kurumlar1 araciligr ile
yapilmaktadir. Borgluya ait mal ya da haklara el konulacak ise, bu islem yetkili icra
daireleri tarafindan alacaga yeter miktarda haciz islemi yapilarak, hacizli mal veya
haklarin paraya c¢evrilmesi sonucunda elde edilen bedelin alacakliya ddenmesi ile

miimkiin olmaktadir.®

Alacakli tarafin, alacaginin tahsili i¢in icra kurumlarina basvurmasi ile
birlikte, Icra ve iflas Kanunu hiikiimleri dikkate alinarak cebri icra uygulamalarina
baslanabilir. Ancak, ilgili Kanun hiikiimleri yerine getirilirken, alacaklinin alacagina
kavusmast ve bor¢lunun kisilik haklar1 ile malinin en az zarar gorebilecek sekilde
islem yapilmasi gerekmektedir. Baska bir deyisle, cebri icra uygulamalarinda

alacakli ve bor¢lunun temel haklar1 ile menfaatleri korunmalidir.’

Icra ve Iflas Kanunu’'nda, islemlerin daha hizli ve etkili bir sekilde
ilerleyebilmesi, bor¢lunun koétii niyetli eylemlerinin engellenebilmesi ve alacakli
tarafin haklariin korunabilmesi adina bor¢lu tarafa bazi yiikiimliiliikkler getirilmistir.
Bu yiikiimliiliiklere uyulmamasi durumunda ise, bor¢lunun bazi cezai yaptirimlar ile
karsilasacag hiikiim altina alinmstir. icra islemlerinden &nce, icra takibi sirasinda ya
da icra islemlerinden sonra borg¢luya yiiklenen yiikiimliiliiklerde, ihlal veya aykir1 bir
durum yasanmasi1 durumunda Icra ve Iflas Kanunda belirtilen hiirriyeti baglayici ceza
ya da adli para cezas1 yaptirimlariin uygulandig1 bazi kotii niyetli eylemler icra sugu

olarak tanimlanmaktadir.°

’ Cetin, a.g.e. s. 3.

® Baki Kuru, Ramazan Arslan ve Ejder Yilmaz, Iera ve [ﬂas Hukuku Ders Kitabi, Ankara, Yetkin
Yayinevi, 2008, s. 40.

% Ozekes, a.g.e. s. 112.

% M. Refik Korkusuz, fcra Hukuku ve Uygulamas:, Ankara, Roma Yaynlari, 2004, s. 367; ismail
Duygulu, Genel Olarak Icra — Iflas Suglar:, Legal Hukuk Dergisi, Cilt 3, Say1 35, Istanbul 2005,
S. 3960; Kuru/Arslan/Y1lmaz, a.g.e. s. 678-679.



Bir bagka ifadeyle icra sugu; icra islemlerinde alacaklinin alacagini tahsil
edebilmesini engellemek maksadiyla borglu veya borgluya yardimda bulunan tigiincii
kisilerin, icra ve iflas hukukuna iliskin kanuni diizenlemeler ¢er¢evesinde kendilerine
verilen  sorumluluklarina aykir1  hareket ederek isledigi suglar olarak

tanimlanmaktadir.*

iflas suglari ise, hileli (TCK m.161) ve taksirli iflas (TCK m.162) sekilleri
olmak tizere 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda, kisilere karsi suglarin yer aldig
ikinci kismin onuncu bdliimiinde malvarligina karst suglar igcinde diizenlenmistir.
TCK’nda IIK m. 310 ve 311°de yer alan diizenlemelerin ortadan kaldirildigina iliskin
acgik bir hiikiim bulunmamaktadir. Bu nedenle, ceza hakiminin hileli ve taksirli iflas
olusturan hareketleri belirlerken IIK m. 310 ve 311°deki diizenlemelerden hareket
etmesi gerekir. Ciinkii TCK m. 161 ve 162’de sayilan fiiller IIK m. 310 ve 311°de
sayilan eylemlere gore daha dardir. IIK m. 310 ve 311°de sayilan eylemler, TCK m.
161 ve 162°de sayilan eylemlere gére daha genis olup kapsayici niteliktedir.*?

1.2. icra ve iflis Suclarinin Amaci

“Ceza” kurumunun iki temel amaci bulunmaktadir. Cezanin ilk temel amaci
“ddetmek”, ikinci temel amaci ise “Onlemektir”. Odetmekten kasit, yasalara aykiri
olan eylemin gergeklestirilmesi durumunda, eylemi yapan kisi ya da kisilere
yasalarca belirlenmis yaptirrmin uygulanmasidir. Onlemek ise, sucu isleyene ve
toplumdaki diger insanlara bir daha su¢ islenmemesi gerektiginin ve sugtan

¢ekinilmesini anlatmaktir.*®

Icra ve Iflas Kanunu’nun amaci, zamaninda ve tam olarak denmeyen
borglarin, devlet otoritesi ve organlarin1 kullanarak, hukuki diizenlemeler ile
alacaklinin bor¢lu karsisinda haklarini korumak ve alacaklinin alacagina kavusmasini

saglamaktir. Bu amag¢ kapsaminda Icra ve Iflas Kanunu, borglu ve iiciincii kisilere

1 E. Helman Cetin, Iera— fﬂds Suglari ve Yargilama Usulii, Ankara, Adalet Yayinevi, 2012, s. 1.

2 Saim Ustiindag, Hileli Iflas Suclart Ne Zaman Tamamlanmis Olur ve Béylece Bu Suclarda
Zamanasim Siiresi Ne Zaman Islemeye Baglar?, Yargi Diinyasi, Say1 118, Ekim 2005, s. 18.

13 Cetin Akkaya, Cezalarin Belirlenmesi ve Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi ve Infaz Hukuku,
Ankara, Adalet Yayinevi 2007, s. 27.



yiikledigi sorumluluklar c¢ercevesinde, igerisinde barindirdifi su¢ ve cezai
yaptirimlar1 da éngdren bir kanundur. Icra ve iflas Kanunu’nda sug olarak ele alinan
eylemlere karsilik, tazyik hapsi, disiplin hapsi ve adli para cezas1 gibi cezai hiikiimler

uygulanmaktadir.

fcra ve iflas Kanunu'nda uygulanan cezalar, hapis cezasi ve/veya adli para
cezasidir. Ancak, bor¢lu hakkinda bazi maddelerde disiplin hapsi, baz1 ilamlarin
yerine getirilmemesi gibi durumlarda ise tazyik hapsi uygulanacagi belirtilmistir.
Disiplin hapsi Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 2/1,1 maddesinde de belirtildigi iizere,
kismi bir diizeni korumak amaciyla yaptirim altina alinmis olan fiil dolayisiyla
verilen, secenek yaptirimlara ¢evrilemeyen, 6n 6deme uygulanamayan, tekerriiri
esas olmayan, sartla saliverilme hiikiimleri uygulanamayan, ertelenemeyen ve adli
sicil kayitlarina gegirilmeyen hapistir. Tazyik hapsi ise, ceza hukukunda kabul edilen
ceza tanimi agisindan bakildiginda, cezadan daha g¢ok takibin saglikli bir sekilde
yiiriitiilmesine yonelik tedbir niteligindedir.** Bir diger ifade ile tazyik hapsi, “bir
kimseyi yapmak zorunda oldugu edimi yerine getirtmek amaci ile hapsetmek;
hapsederek zorlama; hapis yoluyla belli bir davranista (edada) bulunmaya zorlama”™

olarak ifade edilen bir yaptirimdir.™

Borglunun, yapilmasi gereken islem veya eylemi yapmasi halinde, icra ve
Iflas Kanunu’nun 338/2, 340/1, 341/1, 343/1 ve 344/1 maddelerinde belirtildigi iizere
tazyik hapsi sona erer. Tiim bu hiikiimlerin temel amaci, borcun yerine getirilmesi
amaciyla bor¢lunun bedenine (sahsina) yaptirnm uygulanmasi olmayip, kotiiniyetli
bor¢lularin bu davranislarinin  6niine ge¢mek ve takibin saglikli islemesini

saglamaktlr.16

Icra ceza hiikiimlerinin amaci, esas itibariyle, alacaklinin alacagina kavusmasi
icin borglunun yasal yikimliliiklerine uymasimi saglamak ve kot niyetli

davranislarda bulunulmasini engellemektir.17 Kald: ki, icra ve Iflas Kanunu’nda yer

Y izzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Segkin Kitapevi, 2011, s. 671-672.

> Ejder Yilmaz, Hukuk Sozligii, Ankara, Yetkin Kitapevi, 1996, s. 314,

16 Ramazan Arslan, Ejder Yilmaz, Sema Tagpmar Ayvaz ve Emel Hanagas, Icra ve Iflds Hukuku,
Ankara, Yetkin Yaymlari, 2018, s. 573; Ejder Yilmaz, Icra ve jﬂds Kanunu Serhi, Ankara, Yetkin
Yayinlari, 2016, s. 1390.

7 Arslan/Y1lmaz/Taspinar/Hanagas1, a.g.e. S. 574.



alan ve belirli sartlarin olugsmasi halinde uygulanan icra inkar tazminatlar ile koti
niyetli alacakli aleyhine hiilkmedilen kotii niyet tazminatlar1 ve inkara dayali para
cezalarinin temeli bu mantik ¢ercevesinde olusmaktadir. Gerek icra sugu olusturan
eylemlerin cezalandirilmasi ve gerek icra tazminatlarina hilkkmedilmesi, adalete olan
giivenin saglanmasina da hizmet eder. Cilinkii 6zellikle kotii niyete karsi alinan
onlemler sayesinde alacagin, hukuk g¢ercevesinde, icra ve iflas daireleri tarafindan
kisa siirede tam olarak tahsil edilerek, hak sahibine teslim edilmesi, etkin adalet

sisteminin geregidir.18

Bor¢lunun borcunu 6dememesi (6deyememesi), bir cezalandirma nedeni
olarak kabul edilmemektedir. Anayasamizin 38. maddesine gore de, hi¢ kimse,
yalnizca sozlesmeden dogan bir yiikiimliiliigii yerine getirememesinden dolay1
ozgiirliigiinden alikonamaz. Bu hiikiim, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi 4 numarali
protokoliiniin 1. maddesi ile de paraleldir. Icra ve Iflis Kanunundaki ceza hiikiimleri

de, bu cergeve de olup, Anayasaya aykiri degillerdir.19

Anayasa Mahkemesi de, Icra ve iflis Kanunu’nda yer alan hapis cezalarinin
dogrudan sozlesmeden kaynaklanan yikimliligiin yerine getirilememesine
dayanmadigi; kanunla getirilen belirli yiikiimliiliikklerin ihlalinin cezalandirildigin
ifade etmistir. Anayasa Mahkemesine gore, bununla korunmak istenen hukuki yarar,
kanun hiikmiine uymak suretiyle cebri icranin etkin bir sekilde yiiriitiilerek kamu

. .. - 2
otoritesinin saglanmasidir. 0

Yukaridaki anlatimlar dikkate alinarak, icra ve iflas suglarinda uygulanan
cezai hiikiimler ile cebri icra takibinin ilerlemesine engel olan kotiiniyetli

davranislarin cezalandirildigi sdylenebilir. Icra suglarma iliskin eski bir Yargitay

'8 Arslan/Y1lmaz/Taspinar/Hanagasi, a.g.e. s. 574..; Cetin, a.g.e. s. 2..

19 Ejder Yilmaz, Bor¢lunun Sozlesmeden Dogan Yiikiimliiliigiinii Yerine Getirememesine Iliskin
Anayasa Hiikmii ve Icra Iflis Suclari, Prof. Dr. Ergun Onen’e Armagan, MUHFD, Istanbul, 2003,
s. 493.

0 Anayasa Mahkemesi’nin 21.11.2002 tarih, 2001/415 Esas ve 2002/166 sayili Karari’'nda (Resmi
Gazete 28/02/2003 tarih ve 25034 say1) “..[tiraz konusu kuralda diizenlenen sug¢ konusu eylem,
Anayasa'min 38. maddesinin sekizinci fikrasinda sézii edilen, dogrudan sézlesmenin yiikiimliiliigiiniin
yerine getirilememesi olmayip, kanunla getirilen mal beyaminda bulunma yiikiimliiliigiiniin yerine
getirilmemesidir. Bununla korunmak istenen hukuki yarar, yasa hiitkmiine uymak suretiyle cebri
icramin etkin bir gsekilde yiiriitiilerek kamu otoritesinin saglanmasidir. Bu nedenlerle kural,
Anayasa'min 38. maddesinin sekizinci fikrasina aykirt degildir. Itirazin reddi gerekir” denilmektedir.



kararinda, icra ve iflds sucglarmin bor¢luyu borcundan kaynakli cezalandirma

amacinin olmadig1 agik bir sekilde vurgulanmaktadir.?!

1.3. icra ve iflas Suclarmin Temel Ozellikleri

Hukuk sistemimizde, icra ve iflas hukuku iliskin cezai hiikiimler, Icra ve Iflas
Kanunu’nun on altinc1 babinda diizenlenmistir. Bu hiikiimlerde, icra ve iflas
takipleriyle ilgili olarak yapilan veya yapilmayan ¢esitli eylem ve islemlerin cezaya

’

tabi oldugu, “kanunsuz su¢ ve ceza olmaz” ilkesi gercevesinde, hangi eylem ve
islemlerin cezalandirilacagi ayr1 ayr1 gosterilmistir. Bu cezalarin 6nemli bir boliimii,
dogrudan borglu (veya miiflis) ile ilgilidir. Bir kisim suglarn faili

(cezalarin muhatabi) ise tiglincii kisilerdir.??

Icra ve iflas suglarmin genel 6zellikleri su sekilde siralanabilir:®

1- fcra ve Iflas Kanunu’nda diizenlenen suglarla ilgili davalara icra
mahkemesinde bakilir. Icra ve iflass Kanunu’nun hiikiimlerine gore,
“hapis veya hapis ve adli para cezas1 (331/1, 332, 333/a, 335, 337/a,
338/1, 342 ve 345/b.)” ile “disiplin veya tazyik hapsine (Icra ve Iflds
Kanunu’nun 76, 338/2, 339, 340, 341, 343 ve 344)” icra mahkemesi karar
Verir.

2- Icra mahkemesinin gorevine giren isler, diger mahkemelerde goriilen ceza
davalari ile birlestirilemez (IIK 346).

3- Icra ve Iflas Kanunu’ndaki su¢ sayilan fiillerden dolayr yetkili icra
mahkemesi, icra takibinin yapildig1 yerdeki mahkemedir (IIK 348).

4- Takip hukukunda diizenlenen suglar kural olarak sikayete baglidir ve
sikayet hakki, su¢ sayilan fiilin 6grenildigi tarihten itibaren ii¢ ay ve her

fiilin islendigi tarihten itibaren bir sene gecmekle diiser (11K 347).

2 Yargitay Ictihadi Birlestirme Kurulunun 11/12/1957 tarih, 1957/16 Esas ve 1957/28 sayili
kararinda, “Prensip itibariyle Icra ve Iflas Kanunu’'na vazolunan cezai hiikiimler bor¢luyu kanun
emirlerine karst itaate mecbur etmek ve dolayisiyla alacaklimin hakkini kolayca istihsal eylemek igin
bir nevi miieyyideden ibarettir. Bunlar sekli su¢ mahiyetindedirler. Nitekim mezkir kanunun 354.
maddesi mucibince borg¢ ifa edilirse dava ve biitiin neticeleriyle ceza diismektedir” denilmektedir
(Erisim: UY AP Biligim Sistemi).

22 Arslan/Y1lmaz/Tagpinar/Hanagas1, a.g.e. s. 573.

%3 Hakan Pekcanitez, Oguz Atalay, Meral Ozkan Sungurtekin ve Muhammet Ozekes, Icra ve Iflds
Hulkuku Ders Kitabi, Istanbul, On iki levha yayincilik, 2018, s. 541.



5- Takip hukukunda, takibi sikdyete bagli suclardan dolayi, kural olarak
sikayetci feragat eder veya borcun itfa edildigi anlasilirsa, dava ve tim
sonuglari ile ceza diiser (11K 354).

6- Icra mahkemesinin Icra ve iflas Kanunu’na gore verdigi tazyik ve disiplin
hapsine (Icra ve Iflas Kanunu'nun 76, 338/2, 339, 340, 341, 343 ve 344)
iligkin karar, kesinlestigi tarihten itibaren iki yil gectikten sonra yerine
getirilemez, yani infaz edilemez. Icra ve iflas Kanunu'nun 16. babinda
diizenlenen ve yaptirim olarak hapis ve adli para cezasi igin (Icra ve Iflas
Kanunu’nun 331, 332, 333, 333/a, 334, 334/a, 336, 337/a, 338/1, 341,
345/a ve 243/b) Ongoriilen en fazla ceza miktar1 bes yila kadar hapis
ve/veya adli para cezasi oldugundan bu suglar i¢in ceza zamanasimi on

yildir (TCK madde 68/e).

fcra ve Iflas Kanunu’nda diizenlenen icra suglarindan, takibi sikdyete bagh
olanlarin, borcun sona ermesi halinde dava ve biitiin sonuglartyla birlikte cezanin
diismesi de (IIK madde 354), cezalarm, borglunun 6zgiirliigiiniin ortadan

kaldirlmasina degil, yalnizca alacagn tahsiline yonelik oldugunu gdstermektedir.*

1.4. Icra ve iflas Suclariin Genel Ceza Suclarindan Farki

Ceza hukukunda, hukuka aykir1 olan ve yaptirim Ongoriilen eylemler,
nitelendirme yoniinden iki sekilde ele alinmaktadir. Buna gore, hukuka aykirilik
olusturan eylemin yaptirimi hapis veya adli para cezasi ise o eylem sug olarak kabul
edilirken, 1idari para cezast gerektiren bir eylem ise kabahat®®  olarak
nitelendirilmigtir. Bu tanimlamaya gore, Icra ve Iflis Kanunu’nda diizenlenen ve
yaptirama baglanan eylemler incelendiginde, Icra ve Iflas Kanunu’nun 331/1, 332,
333/a, 335, 337/a, 338/1, 342 ve 345/b. maddelerinde diizenlenen ve cezasi hapis ya
da hapis ve adli para cezasi olan eylemlerin su¢ olarak kabul edilmektedir. Ancak
Icra ve Iflas Kanunu’nun disiplin ve tazyik hapsi cezasmi gerektiren 338/2, 339, 340,
341, 343 ve 344. ve 76. maddelerinde diizenlenen fiillerin, sug, kabahat ya da tedbir

** Arslan/Y1lmaz/Taspinar/Hanagast, a.g.e. S. 576.
» Kabahatler Kanunu'nun 2. maddesinde, “Kabahat deyiminden; kanunun, karsihginda idari
yaptirim uygulanmasini 6ngordiigii haksizlvk anlasilir” denilmektedir.
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olarak m1 degerlendirilmesi gerektigine iliskin ne Icra ve Iflis Kanunu’nda ne de
diger kanunlarda bir herhangi bir hiikiim bulunmaktadir. Ancak, Yargitay”® bir
kararinda, icra ve iflass Kanun’un on altinci babinda diizenlenen eylemleri ikiye
ayirmig ve hapis veya adli para cezasi yaptirimi olan eylemleri sug, tazyik hapsi ve

disiplin hapsi yaptirim1 olan eylemleri ise kabahat olarak tanimlamistir.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 5. maddesinde, 756 sayili miilga Ceza
Kanunu’nun bu hiikme karsilik gelen 10. maddesinin aksine, Ceza Kanunu genel
hiikiimlerinin 6zel kanunlardaki ceza igeren hiikiimler bakimindan da gecerli olacagi
hiikkme baglanmistir. Bu diizenlemeden sonra, Icra ve iflis Kanunu’nun icra ve iflas
cezalarinin paraya cevrilemeyecegi ve ertelenemeyecegine iliskin 352/b maddesinin
zimnen yirlirliikten kalktigi kabul edilmeye baslandi. Bunun sonucu olarak
uygulamada icra ve iflas suclarina iligkin cezalarin uygulanmasi konusunda goriis
ayriliklar1 yaganmaya baslandi. Daha sonra, 11.05.2005 tarihli ve 5349 sayili
Kanunla Tiirtk Ceza Kanunu’nun Yiriirlik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanuna

eklenen gegici madde ile daha sonra da 5358 sayili Kanun ile bu sorun giderilmistir.

Ogretide, Tiirk Ceza Kanunu kapsaminda su¢ olmayan, ancak Icra ve Iflas
Kanundaki eylemlere karsilik uygulanan tazyik hapsi gibi yaptirnmlar Tirk Ceza
Kanunu acgisindan ceza olarak kabul edilmemektedir. Bunun en temel gerekgesi ise,

Tiirk Ceza Kanunu madde 45°te yer alan ceza kavrami karsiliginin “hapis” ve “adli

% Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 18.12.2009 tarih, 2009/16-15Esas ve 2009/282 Karar sayili
ictihadinda, “...5237 sayili TCY'de, ciiriim-kabahat ayrimi ve buna bagh olarak da yaptirim
sisteminde yer alan agwr hafif hapis ayrimina son verilmesi iizerine, yasada kabahat olarak éngoriilen
bir kisim eylemler 5326 sayili Kabahatler Yasasi ile idari yaptirnmi gerektiren eylemler olarak
diizenlenmis, bir kisim eylemler ise su¢ haline getirilmistir. Bu sistem ve yaptrim degisikliginin
zorunlu sonucu olarak, 6zel yasalardaki yaptirim sisteminin de 5237 sayili Yasa'va uyarlanmasi
amaciyla 01.06.2005 tarihinde yiiriirliige konulan 5252 sayili Tiirk Ceza Yasasi'min Yiiriirliik ve
Uygulama Sekli Hakkindaki Yasa'min 7. maddesi ile yasalarda, yaptrimi hafif hapis ve hafif para
cezasi olarak ongoriilen eylemler ve buna bagh olarak Icra ve Iflas Yasasi'nda yaptirimi hafif hapis
olarak dngoriilen eylemler idari para cezasi gerektiren kabahatlere doniistiiviilmiistiir. Ancak, bu
genel uyarlama hiikmiiniin yetersiz oldugunu goren yasa koyucu, 01.06.2005 tarihinde yiiriirliige
giren 5358 sayili Yasa ile Icra ve Iflas Yasasi'min 16. bab kapsamindaki fiilleri ikili bir ayrima tabi
tutarak, bir kisum eylemleri sug¢ olarak, diger bir kisim eylemleri ise kabahat olarak diizenlemistir. Bu
kapsamda 337, 338/2, 339, 340, 341, 343 ve 344. maddelerdeki eylemler kabahat olarak diizenlenip,
disiplin hapsi veya tazyik hapsi seklinde yaptirnmlara baglanmistir. 331, 332, 333, 333/a, 334, 335,
336, 337/a, 338/1, 342, 345/a, 345/b maddelerindeki eylemler ise su¢ kapsaminda sayimiy ve
yaptuim  olarak  hapis  cezast  veya adli para cezasi getirilmistir...”  demektedir.
(Erisim: UY AP Bilisim Sistemi).
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para cezasi” olmasi gerektigine iliskin hiikiimdiir.”’ Ayrica, disiplin hapsi de Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun tanimlar baslikli 2. maddesinde diizenlenmistir. Buna
gore, kismi bir diizeni korumak amaciyla yaptirim altina alinmis olan fiil dolayisiyla
verilen, secenek yaptirimlara ¢evrilemeyen, 6n 6deme uygulanamayan, tekerriire esas
olmayan, sartla saliverilme hiikiimleri uygulanamayan, ertelenemeyen ve adli sicil
kayitlarina  gecirilmeyen hapis tiirti disiplin  hapsi olarak tanimlanmistir

(CMK madde 2/1).%8

Tirk Ceza Kanunu’nun 5. maddesi kapsaminda, “cezai hiikiimler iceren
kanun” ifadesi kullamilmis ve icra ve iflas Kanunu’nda diizenlenen icra ve iflas
suglar1 da bu kapsamda degerlendirilmektedir. icra ve Iflass Kanunu’nda yazili “icra

>

ve iflds su¢lar1” icra ve iflas hukuku kapsamindaki eylemlerle sinirhidir. Bu suglar
icra islemlerinin uygulanmas1 bakimindan kendine has o6zelliklere sahiptir. icra
suclari; unsurlari, muhakeme usulii, ceza ¢esitleri ve sonuglar1 olarak genel ceza
suglarindan farklidirlar. % icra ve iflas Kanunu igerisinde yer alan “icra ve iflds
suglart” da Tirk Ceza Kanunu’nun 5. maddesindeki hiikme baghdir. Bu kapsamda

ortaya ¢ikan temel farkliliklar sunlardir:*®

1- Sikayete tabi icra ve iflas suglar1 yoniinden yapilan ceza yargilamalar1 icra ve
[flass Kanunda belirtilen esaslara gore yapilmaktadir. Icra suglarina iligkin
yapilan yargilamalar genel ceza yargilamalarina gore; yargilama usuli,
sorusturma asamasinin olmamasi ve genel ceza mahkemelerinin icra
mahkemelerine gore daha yogun bir is yiikii altinda olmasi gibi nedenlerden
dolay1, daha hizli ve kolay sonuglanmaktadir. Eger Icra ve iflis Kanunu’nda
bir yénlendirme varsa ya da Icra ve Iflas Kanunu’nda suga iliskin hiikiim
mevcut degil ise, icra mahkemesinin bu bapta yer alan suglardan dolay1

verdigi hiikiimlerle ilgili olarak 4.12.2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza

%" Tiirk Ceza Kanunu 45. madde “(1) Sug¢ karsiliginda uygulanan yaptirim olarak cezalar, hapis ve
adli para cezalaridwr.”

%8 Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 2/l maddesinde, “Disiplin hapsi: Kismi bir diizeni korumak
amaciyla yaptirim altina alinmig olan fiil dolayisiyla verilen, segenek yaptirimlara ¢evrilemeyen, én
odeme uygulanamayan, tekerriire esas olmayan, sartla salwerilme hiikiimleri uygulanamayan,
ertelenemeyen ve adli sicil kayitlarina gegirilmeyen hapsi, Ifade eder” denilmektedir.

2 Tiirk Ceza Kanunu 5. madde “Bu Kanunun genel hiikiimleri, ozel ceza kanunlar ve ceza iceren
kanunlardaki suglar hakkinda da uygulanir.”

% Hakan Pekcamitez, Oguz Atalay, Meral Ozkan Sungurtekin ve Muhammet Ozekes, Icra ve Iflds
Hukuku, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2011, s. 727.
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Muhakemesi Kanununun kanun yollarina iligkin hiikiimleri uygulanir
(1iK 353).

Icra suglarina iliskin biitiin disiplin hapsi, tazyik hapsi ya da para cezas1 gibi
ceza davalar1 icra mahkemelerinde sonuglandirilmaktadir. Genel ceza
davalar ise, ceza tiirline gore sulh ceza hakimligi, asliye ceza ya da agir ceza
mahkemelerinde yargilamasi yapilmaktadir. Bunun disinda ¢ek kanunundan
kaynaklanan ve icra ceza mahkemesinde goriilen davalar ayri bir baglik
altinda ele alinacaktir.

fcra mahkemesinin gérevine giren isler, diger mahkemelerde goriilen ceza
davalari ile birlestirilemez iken, Ceza Muhakemesi Kanuna gore goriilen ceza
davalarinda, davalar arasinda bir iliski ya da illiyet bulunmasi durumunda
davalari birlestirilmesine karar verililebilir (IiK 346).

Yetki olarak, icra ve iflas suglarinda icra takibinin yapildigi yerdeki icra
mahkemeleri yetkili iken, genel ceza davalarinda yetki sugun islendigi yer
mahkemeleri lizerindedir.

Icra ve iflas Kanunu’nda 335’inci maddesinde diizenlenen “Uzerinde Hapis
Hakki  Bulunan Egyayi Kac¢irma veya Gizleme ile Tahliyesi Gereken
Tasinmazi Isgal Ettirme” sugu harig, cogu icra suclarinda sikayet yazili ya da
sozIi olarak icra mahkemelerine yapilarak dava islemine gecilirken, genel
ceza davalarinda ceza mahkemelerine direkt miiracaat yapilamamakta,
yalnizca iddianame kapsaminda davalar acilmaktadir. Davalarda iddianame
bulunmamas1 Avrupa Insan Haklar1 S6zlesme’nin 6. maddesinin 3. fikrasinin
(a) bendiyle giivence altina alinan “isnadin bildirilmesi” ve ayn fikranin (d)
bendiyle giivence altina alinan “savunma hakki’nin kisitlandig: diistiniilerek,
“adil yargilanma hakk:” ihlali kapsaminda degerlendirilebilir. Kanaatimce
usul ekonomisi cercevesinde disiplin hapsi cezasi gerektiren suglar igin
iddianame olmaksizin, yalnizca alacaklinin (miisteki) sikayeti ile ceza davasi
yoluna gegcilebilmeli, ancak cezas: hapis ve adli para cezasi olan sug tiirleri
yoniinden yapilan sikayetler, adil yargilanma hakki kapsaminda dogrudan
Cumhuriyet Bagsavciligina yapilmali ve savcilik tarafindan diizenlenecek bir
iddianame ile ceza davas1 agilmasi gerekmektedir.

Siireler bakimindan da icra ve iflas suclari ile genel ceza suglar1 arasinda bazi

farkliliklar bulunmaktadir. Ornegin, Icra ve Iflas Kanunu’nun 347. maddesi
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ile smirli olan on altinct bapta sayili icra suglari igin, icra sugunun 6grenildigi
tarihten itibaren {li¢ ay ve sU¢un islendigi tarihten itibaren ise bir y1l igerisinde
icra su¢u hakkinda harekete gecilmelidir. Buna karsilik Tiirk Ceza
Kanunu’nun 73/1 maddesi geregince, ceza suglarinda, sugun nev’ine gore
zamanagimi siliresinin  gecilmemesi kosuluyla eylemin ve failin kim
oldugunun Ogrenilmesinden itibaren alti ay igerisinde sikdyet hakk:
kullanilmaldar.

7- Icra suclarinda sikiyete bagli bir icra sucunun, sikdyetci tarafindan infaz
isleminin sonuglanmasina kadar gecen siire de sikdyetten vazgegilirse, borglu
yoniinden agilmis olan dava ve varsa verilen ceza, sanik tarafindan kabule de
bakilmaksizin diiser. Ancak Tiirk Ceza Kanunu 73/4 maddesine gore,
sikdyete bagli bir genel ceza sugunda, sikayetten vazgecme islemi kararin
kesinlesmesine kadar gecen siirede yapilmalidir ve bu durum neticesinde
vazgecmeden kaynakli bir sonu¢ ortaya c¢ikmasi sanik tarafindan kabul
edilmelidir.

8- Bir icra sugunun meydana gelebilmesi icin kesinlesmis bir icra takibinin
olmast ve icra sugunun faili olan bir bor¢lunun olmasi gerekmektedir. Ancak,
genel ceza davalarinda bdyle bir siire¢ bulunmamaktadir.

O- Icra suglarma iliskin yargilamalarda Cumhuriyet savcilari gorev yapmazken,
agir ceza mahkemelerinde goriilen genel ceza yargilamalarinda Cumhuriyet
saveilart yer almaktadir. Ayrica, 31.12.2019 tarihine kadar®’, asliye ceza
mahkemelerinde yapilan durugsmalarda Cumhuriyet savcist bulunmaz ve
katilma hususunda Cumhuriyet savcisimin goriigii alinmaz. Ancak, verilen
hiikiimler ile tutuklamaya veya saliverilmeye iliskin kararlara kars1
Cumhuriyet savcisinin kanun yoluna bagvurabilmesi amaciyla dosya
Cumbhuriyet bagsavciligina gonderilir.

10- Hareket bir zarar veya zarar tehlikesine neden olmuyorsa bu suglar sekli sug,
neticenin zarar veya zarar tehlikesi suglari olarak ayrildigi, bu kapsamda
hareketin belli bir neticeyi dogurmasiyla tamamlanan sucglar ise maddi sug

olarak tanimlanmaktadir.®* Icra ve iflas suclarinda, eylemin gerceklestirilmesi

31 5320 say1li Ceza Muhakemesi Kanununun Yiiriirliik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun’un gegici
9. maddesi.

%2 Zeki Hafizogullari ve Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Us-A
Yayincilik, 2012, s. 202.
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ile birlikte su¢ olusmus olur. Diger bir ifade ile eylemin meydana
gelmesinden sonra sonucunun olusup olusmadigi ve bir degisiklige sebep
olup olmadigina bakilmaz, icra ve iflas suglar1 seklidir. Ancak genel ceza

suclart maddi sug 6zelligi tasimaktadir.

1.5. Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi Ek 4 Numarah Protokolii ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasa’sinin 38/8 Maddesi Kapsaminda Icra ve iflas Suclarmin

Degerlendirilmesi

Cagdas hukuk sistemlerinde bor¢lunun borcunu Odeyememesi sebebiyle
ozgiirliigiiniin  kisitlanmas1  yasaklanmustir. Bu durum Avrupa Insan Haklan
Sozlesmesi (AIHS) 4 Nolu Protokol kapsaminda kural olarak benimsenmistir. Buna
gore bahsi gegen protokoliin 1. maddesinde “Bor¢tan dolayr 6zgiirliigiinden yoksun
birakilma yasag1” kapsaminda “Hi¢ kimse, yalnizca sézlesmeden dogan bir
viikiimliiliigii yerine getirememis olmasindan dolayr ozgiirliigiinden alikonulamaz”
denilmistir. Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesine 1963 yilinda eklenen 4 numarali bu
protokol, Tiirkiye tarafindan 1992 senesinde imzalanmis ve 1994 yilinda Bakanlar
Kurulu karar ile hayata gegirilmistir. Ardindan Tiirkiye’de 2001 yilinda yapilan
Anayasa degisikligi?’?’ ile Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi 4 numarali protokoliin 1.
maddesi birebir alinarak Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa’sinin 38. maddesinin
sekizinci fikrasma eklenmistir. Bu sekilde “bor¢tan dolayi ozgiirliigiinden yoksun
birakilma yasagi” anayasal diizeyde taninmig ve ulusal hukuk sistemimiz de yerini

almistir.

Belirtilen protokoliin 1. maddesinde acgiklandig1 lizere “ézgiirliikten yoksun
birakilma yasaginin” uygulanabilmesi i¢in sorumluluk ya da borcun “sézlesmeden
kaynakli” olmas1 gerekmektedir. Yasagin belirttigi sézlesme kapsamina; herhangi bir
para borcu, bir seyin yapilmasi ya da yapilmamasi, alim — satim ve diger 6zel hukuk
kapsamina giren sézlesmeler ile kamu hukukuna giren ve bu cergevede yapilan tiim

sOzlesmeler girmektedir.34 Bunlar disinda sozlesme kapsamina girmeyen, vergi

% 03.10.2001 tarih ve 4709 sayili Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasmin Bazi Maddelerinin
Degistirilmesi Hakkinda Kanun, Resmi Gazete (17.10.2001 tarih ve 24556 sayn).

¥ Sesim Soyer Giileg, Bor¢ I¢in Hapis Yasag: ve Karsiliksiz Cek Sucu, Ankara, Seckin Kitapevi,
2011, s. 35-36.
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borcu, kamu ya da nafaka borcu ile tazminat borcunu ilgilendiren mahkeme kararlari
ile iligkili ya da sebepsiz zenginlesme ve haksiz fiillerden kaynakli sorumluluklarin
ihlali durumunda “bor¢tan dolayr ozgiirliigiinden yoksun birakilma yasagi” talep

edilemez ve uygulanamaz.®

Goriildiigii iizere, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi 4 numaral1 protokoliiniin
1. maddesinde ve Tirkiye Cumhuriyeti Anayasa’siin 38/8. maddesinde
“viikiimliiliigii yerine getirememe” denilerek, bor¢lunun borcunu 6deme giiciiniin
olmamas1 vurgulanmaktadir.®*® Diger bir ifade ile bor¢lunun borcunu édeme giicii
oldugu halde, yilikiimliiliigiinii yerine getirilmesinde kotii niyetli hareket etme
durumu ifade edilmektedir. Bu sebeple, s6zlesmeden dogan yiikiimliiliiklerine gerine
getirilmemesi degil, yerine getirilememesi durumlarinda uygulanabilmektedir.
Kanun maddesi ve Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi 4 numarali protokoliiniin 1.
maddesinde de “ “yiikiimliiliigii yerine getirememe” ifadesi kullanilmistir. “Yerine
getirememe” ifadesi ile bor¢lunun maddi durumunun bor¢ 6demeye uygun olmamasi
kastedilmektedir. Diger bir ifade ile bor¢lunun 6dememe konusunda iyi niyetli
olmasi anlatilmak istenmistir. Bu durumda kotii niyetli davranan ve yiikiimliiliiklerini
yerine getirme giicii oldugu halde hileli hareket eden bor¢lunun gerek Avrupa insan
Haklar1 Sozlesmesi 4 numarali protokoliiniin 1. maddesinden, gerekse Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasa’sinin 38. maddesinde yazili “Borgtan dolay: ozgiirliigiinden

voksun birakilma yasagi” ilkesinden faydalanmasi miimkiin degildir.37

Avrupa Insan Haklart Soézlesmesi 4 numarali protokolii ve Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasa’sinin 38/8. maddesinde yer alan “bor¢ icin ézgiirliigiinden
yoksun birakilma yasagina” iliskin diizenlemenin, Icra ve Iflas Kanunu'nda
belirtilen bir kisim icra ve iflas suglarinda uygulanip uygulanamayacagi konusunda
farkli goriisler mevcuttur. Bu kapsamda, Icra ve Iflas Kanunu’nda yer alan mal
beyaninda bulunmama (iIK madde 76), alacakliyr zarara sokma kastiyla mevcudu

eksiltme (IIK madde 331), kendi fiilleriyle aczine sebebiyet verme veya durumunun

% Metin Feyzioglu, Sézlesmeden Kaynaklanan Yiikiimliiliikler Nedeniyle Hiirriyetin Kisitlanmast,
AIHS ve Anayasa m. 38 f. 8 A¢isindan Para Bor¢larinda Yaptirimlar Sempozyumu, Banka ve Ticaret
Hukuku Arastirma Enstitiisii Yaymlari, Ankara, 2001, s. 17; Yilmaz, Icra ve Iflis Kanunu Serhi,
s. 1408.

*® Feyzioglu, a.g.e. s. 15-16.

¥ Giileg, a.g.e. s. 27.
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fenaligini bilerek agirlastirma (IIK madde 332), gercege aykiri beyanda bulunma
(IIK madde 338/1) ve bor¢ 6deme taahhiidiinii ihlal etme (IIK madde 340) suglar1
dogrudan borglunun dzgiirliigiinii simirlayan cezalar hiikmettiginden, Avrupa Insan
Haklar1 So6zlesmesi 4 numarali protokolii ve Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa’sinin
38/8. maddesinde yer alan “bor¢ icin ozgiirliigiinden yoksun birakilma yasagi” ile
celiskili bir durum olusturup olusturmadig: tartisma konusudur. Ancak, belirtilen icra
ve iflas suglarindan hiikkmedilen cezai yaptirimlar, bor¢lu ile alacakli arasindaki borg
iliskisine neden olan sozlesmeden kaynakli olmamakla birlikte, kotiniyetli bir
sekilde Kanun tarafindan kendisine yiiklenen yiikiimliligi ihlal etmesinden

kaynaklanmaktadir.®®

Anayasa Mahkemesi ise, Icra ve iflas Kanunu’nun 340. maddesinde konu
edilen taahhiidii ihlal sucu gibi icra suglarinin, dogrudan s6zlesmeden kaynaklanan
yikiimliliigin yerine getirilememesine dayanmadigi, kanunla getirilen belirli
yiikimliiliiklerin ihlalinin cezalandirildigini ifade etmistir. Anayasa Mahkemesine
gore, bununla korunmak istenen hukuki yarar, kanun hiikkmiine uymak suretiyle cebri
icranin etkin bir sekilde yiiriitiilerek kamu otoritesinin saglanmasidir.*® Bu nedenle
bahsi gecen icra ve iflas suclari i¢in verilen cezai yaptirrmlarda Avrupa insan Haklari
Sozlesmesi 4 numarali protokolii ve Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa’smin 38/8.
maddesinde yer alan “bor¢ i¢in ozgiirliigiinden yoksun birakilma yasagimin” ihlal

edilmedigi distliniilmelidir.

Avrupa Insan Haklart Soézlesmesi 4 numarali protokolii ve Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasa’sinin 38/8. maddesinde yer alan “bor¢ icin ozgiirliigiinden
yoksun birakilma yasagina” iligkin tartisma ve anlatimlar, ¢alisma kapsaminda ilgili
icra ve iflas suglar i¢in acilan alt bagliklar altinda ve Yiiksek Yargi kararlar 1s18inda

ayrica degerlendirilecektir.

* Feyzioglu, a.g.e. s. 17

% Anayasa Mahkemesi’nin 21.11.2002 tarih, 2001/415 Esas ve 2002/166 sayili Karari’'nda (Resmi
Gazete 28/02/2003 tarih ve 25034 say1) “..[tiraz konusu kuralda diizenlenen sug¢ konusu eylem,
Anayasa'min 38. maddesinin sekizinci fikrasinda sézii edilen, dogrudan sézlesmenin yiikiimliiliigiiniin
yerine getirilememesi olmayip, kanunla getirilen mal beyanminda bulunma yiikiimliiliigiiniin yerine
getirilmemesidir. Bununla korunmak istenen hukuki yarar, yasa hiikmiine uymak suretiyle cebri
icramin etkin bir gsekilde yiiriitiilerek kamu otoritesinin saglanmasidir. Bu nedenlerle kural,
Anayasa'min 38. maddesinin sekizinci fikrasina aykuri degildir. Itirazin reddi gerekir” denilmektedir.
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1.6. icra ve iflas Suclarinin icra ve iflis Kanununda Diizenlenme Sekli

fcra ve Iflas Kanunu kapsaminda, icra ve iflas suglari i¢in diizenlenen ceza
hiikiimleri, icra ve iflas takiplerinin etkin bir sekilde uygulanabilmesi ve 6zellikle

kétii niyetli eylem ve islemlerin $nlenmesini amaglamaktadir.*®

Bu kapsamda, icra islemleri sirasinda borglu yoniinden gergeklestirilen bir
kisim eylemler, icra ve Iflas Kanunu’nun 331/1, 332, 333/a, 335, 337/a, 338/1-2,
339, 340, 341, 342, 343, 344 ve 345/b hiikiimleri geregince icra sugu olarak
degerlendirilmistir. Tiim bunlar disinda, icra ve iflas Kanunun 76. maddesinde de

diger icra ve iflas suglarindan ayr1 olarak bagka bir icra sugu hiikmii daha mevcuttur.

Icra suglar1 yoniinden ortaya konulan cezai yaptirimlar, icra sugunun nev’ine
gore; hapis ve adli para cezasi, disiplin veya tazyik hapsi cezasi seklinde
diizenlenmistir. Icra ve Iflis Kanunu’nda icra ve iflas suglar1 kapsaminda uygulanan

cezai hiikiimler, eyleme gore farkliliklar gostermektedir.

fcra ve Iflas Kanunu, icra ve iflas suglarmna iliskin diizenlemeyi “hapis ve adli
para cezasint olusturan icra ve iflas su¢lart” ile “disiplin hapsi ve tazyik hapsini

>

olusturan icra ve iflds su¢lart” seklinde ikiye ayirmistir. Buna gore, hapis ve adli
para cezas1 yaptirimi olan icra ve iflas suglari; icra ve iflas Kanunu’nun 331/1, 332,
333/a, 335, 337/a, 338/1, 342 ve 345/b maddelerinde, disiplin hapsi ve tazyik hapsi
yaptirimi olan icra ve iflas suglari ise, Icra ve iflas Kanunu’nun 76, 338/2, 339, 340,

341, 343 ve 344 maddelerinde diizenlenmistir.**

40 Yilmaz, fcra ve Iﬂds Kanunu Serhi, s. 1339; Nizam ipekgi, Iera Mahkemesi Tatbikati ve Icra ve
Iﬂas Suglari, Ankara, Adil Yayinevi, 2005, s. 553.

! Yargitay, icra ve ifliss Kanunu’nun 16. babinda diizenlenen eylemleri iki ayr sekilde
degerlendirmistir. Buna goére, Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 18/12/2009 tarih, 2009/16-15 Esas ve
2009/282 sayili kararinda, “5237 sayili TCK'nda, ciirtim-kabahat ayruimi ve buna bagh olarak da
yaptirim sisteminde yer alan agir-hafif hapis ayrimina son verilmesi tizerine, yasada kabahat olarak
ongoriilen bir kisim eylemler 5326 sayili Kabahatler Yasasi ile idari yaptiruimi gerektiren eylemler
olarak diizenlenmis, bir kisim eylemler ise su¢ haline getirilmistir. Bu sistem ve yaptirim degisikliginin
zorunlu sonucu olarak, ozel yasalardaki yaptirim sisteminin de 5237 sayili Yasa'va uyarlanmasi
amaciyla 01.06.2005 tarihinde yiiriirliige konulan 5252 sayili Tiirk Ceza Yasasi'min Yiiriirliik ve
Uygulama Sekli Hakkindaki Yasa'min 7. maddesi ile yasalarda, yaptirimi hafif hapis ve hafif para
cezast olarak éngoriilen eylemler ve buna bagh olarak Icra ve Iflas Yasasi'nda yaptirimi hafif hapis
olarak ongoriilen eylemler idari para cezasi gerektiren kabahatlere déniistiiriilmiistiir. Ancak, bu
genel uyarlama hiikmiiniin yetersiz oldugunu goren yasa koyucu, 01.06.2005 tarihinde yiiriirliige
giren 5358 sayili Yasa ile Icra ve Iflas Yasasi'min 16. bab kapsamindaki fiilleri ikili bir ayrima tabi
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Calismada, oncelikle hapis ve adli para cezasini olusturan icra ve iflas suglari
ilgili hiikiimler c¢ercevesinde ve alt basliklar halinde anlatilacaktir. Devaminda,
disiplin hapsi ve tazyik hapsini olusturan icra ve iflas sucglar1 belirtilen Kanun

hiikiimleri 1s181nda ve alt basliklar halinde degerlendirilecektir.

1.6.1. Hapis ve Adli Para Cezasin1 Gerektiren Sug¢lar

Kanunlarca su¢ olarak tanimlanan bir eylemi gergeklestiren kisiye uygulanan
ve o kisinin Ozgiirliigiini  smirlandiran  cezalar hapis cezasi  olarak
tanimlanmaktadir.*? Hapis cezalar1 siire bakimindan 1{i¢ sekilde kategorize
edilmektedir. Bunlar: agirlagtirilmis miiebbet, miiebbet ve siireli hapis cezalaridir.
(TCK madde 46). Burada bahsi gegen siireli hapis cezasi, siireli ve kisa siireli olmak
tizere iki sekilde uygulanmaktadir. Eger, yasada aksi ortaya konulmamis ise, siireli
hapis cezasi bir aydan az ve yirmi yildan fazla olamaz. Verilen hapis cezasi bir yil ya
da bir yildan az ise, bu durumda verilen ceza kisa siireli hapis cezasi seklinde

degerlendirilmektedir (TCK madde 49).%

Adli para cezasi*® ise, hapis cezasinda oldugu gibi kanun tarafindan sug
sayilan bazi eylemlere karsi, eylemi gergeklestiren kisinin malvarligina uyguladigi

cezai bir yaptimmdir (TCK madde 52/1).%

tutarak, bir kisim eylemleri sug¢ olarak, diger bir kisim eylemleri ise kabahat olarak diizenlemistir. Bu
kapsamda 337, 338/2, 339, 340, 341, 343 ve 344. maddelerdeki eylemler kabahat olarak diizenlenip,
disiplin hapsi veya tazyik hapsi seklinde yaptirimlara baglanmistir. 331, 332, 333, 333/a, 334, 335,
336, 337/a, 338/1, 342, 345/a, 345/b maddelerindeki eylemler ise su¢ kapsaminda sayilmis ve
yaptuim  olarak  hapis  cezast  veya adli para cezasi  getirilmistir...”  demektedir
(Erisim: UY AP Bilisim Sistemi).

* Mahmut Koca ve ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Seckin Kitapevi,
2010, s. 492.

8 Bahri Oztiirk ve Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamal: Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku,
Ankara, Seckin Kitapevi, 2005, s. 284.

* Tiirk Ceza Kanunu’nun 52/1. maddesinde, “Bes giinden az ve kanunda aksine hiikiim bulunmayan
hallerde yediyiizotuz giinden fazla olmamak iizere belirlenen tam giin sayisinin, bir giin karsiligi
olarak takdir edilen miktar ile carpilmasi suretiyle hesaplanan meblagin hiikiimlii tarafindan Devlet
Hazinesine édenmesi” denilmektedir.

* ibrahim Asik, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu ve 5358 Sayili Kanun Isiginda Icra ve Iflds
Kanunu’nda Yer Alan Cezai Hiikiimler (m. 331 — 354), C. 11, Ankara, 2010, s. 2530.
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fcra ve Iflas Kanunu’nda, bazi icra ve iflas suglarma iliskin; yalmzca

hapis ve adli para cezasi ya da yalnizca adli para cezasi hiikiimleri uygulanmaktadir.

Buna gore;

1-

fcra ve iflas Kanunu madde 332/1°de, “kendi fiiliyle aczine sebebiyet

verme veya durumun fenaligini bilerek agirlastirma”,

2- 1cra ve iflas Kanunu madde 335°de “lizerlerinde kiralayanin hapis hakk:
tamnmis ve defteri yapilmis esyayir kagiran veya gizleyen borg¢lu ile
tahliyesi emrolunan yeri kiralayana zarar vermek maksadiyla isgal
ettirme”,

3- lcra ve Iflas Kanunu madde 337/a’da “ticareti terk hiikiimlerine aykiri
davranma’”,

4- Icra ve iflas Kanunu madde 338/1°de “gercege aykiri beyanda bulunma”,

5- lcra ve iflas Kanunu madde 342’de “icra dairesince teslim edilen
tasinmaza veya gemiye tekrar girme” suglar1 yoniinden sadece “hapis”
cezasinin uygulanmaktadir.

Ayrica,

1- icra ve Iflas Kanunu madde 331/1°de “alacakliyi zarara sokma kastiyla

mevcudu azaltma”,

2- Icra ve Iflas Kanunu madde 333/a’da “ficari isletme yoéneticisinin

3-

borclarint 6dememesi”,
Icra ve Iflas Kanunu madde 345/b’de “menfaat karsiligi artirmadan
cekilme veya artirmaya katilmama” suglarina iligkin ise, hapis ve adli

para cezasinin verilmesi uygun goriilmiistiir.

Tiim bunlar disinda, Icra ve Ifliss Kanunu’nun 333a/2 maddesinde belirtilen

“ticari faaliyeti yiiriiten kisinin borg¢larini taksirle 6dememesi” durumunda ise,

yalnizca adli para cezasina ¢arptirilmasi hilkmii mevcuttur.

Icra ve Iflas Kanunu'nda uygulanan hapis ve adli para cezalarina iliskin

hiikiimlere bakilacak olursa;

1-

Icra ve 1flas Kanunu madde 331/1°de, “alti aydan ii¢ yila kadar hapis ve

’

bin giine kadar adli para cezasi’
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2- 1cra ve Iflas Kanunu madde 332/1°de “on bes giinden alti aya kadar hapis
cezast”

3- lIcra ve Iflas Kanunu madde 333/a’da “iki aydan iki yila kadar hapis ve
bes bin giine kadar adli para cezas1”

4- icra ve Iflas Kanunu madde 335°de “ii¢ aydan iki yila kadar hapis ve ii¢
bin giine kadar adli para cezast”

5- lcra ve Iflas Kanunu madde 337/a’da “ii¢ aydan bir yila kadar hapis
cezast”

6- Icra ve Iflas Kanunu madde 338/1°de “li¢ aydan bir yila kadar hapis
cezasi”

7- lcra ve Iflas Kanunu madde 342°de “lic aydan bir yila kadar hapis
cezasi”

8- lIcra ve iflas Kanunu madde 345/b’de “bir yila kadar hapis ve bin giine

kadar adli para cezasi” yaptirimlari hiikiim altina alinmustur.

Bu kapsamda, Icra ve Iflas Kanunu’nda icra ve iflas suglarma iliskin
uygulanan hapis cezalarinin alt ve iist sinirlar1 degerlendirildiginde alt1 ay ile ¢ yil
arasi oldugu goriilmektedir. Yani icra ve iflas suclari i¢in uygulanan hapis cezalar
“siireli hapis cezalar1” kapsaminda degerlendirilmektedir. Ancak, icra ve iflas suglari
i¢in yapilan yargilama sonucunda, mahkeme tarafindan bir yilin altinda hapis cezasi

verilir ise bu kez “kisa siireli hapis cezas1” olarak degerlendirilecektir.*®

Icra ve Iflas Kanunu kapsaminda hapis ve adli para cezasim gerektiren icra ve

iflas suglar alt basliklar halinde ayr1 ayr1 anlatilacaktir.

1.6.1.1. Alacakliyt1 Zarara Sokma Kastiyla Mevcudu Eksiltme  Sugu
(IIK m. 331/1)

Icra ve Iflas Kanunu’nun 331. maddesinde iki su¢ birden diizenlenmistir.
Birincisi, bor¢lunun mevcudunu azaltmasi sugu; ikincisi ise, tasmnmaz rehini
kapsaminda bulunan eklentinin rehin alacaklisina zarar vermek kasti ile tasinmaz

disina ¢ikarilmasi sugudur.

*® Asik, a.g.e. s. 2530.
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Borglunun mevcudunu azaltma eylemi, gerek “gercekte” gerekse
“goriiniiste” meydana gelebilmektedir. Yani takip bor¢lusunun, malvarligindaki bir
mal1 karsilik almaksizin ya da degerinden daha az bir bedelle satmasi veya telef
etmesi mevcudu “gercekte” azaltma eylemi olarak degerlendirilir. Bunun disinda,
malvarligindaki bir malin muvazaali bir sekilde {igiincii bir kisiye devri ya da var
olmayan bir borcun varmis gibi kabul edilmesi de “pasifin ¢ogaltilmas:” yani

“goriiniiste” mevcudu azaltma eylemi olarak kabul gt')rmektedir.47

Borglunun mevcudunu azaltmasi sugunda maddi unsur, alacakli (miisteki)
haciz yoluyla icra takibi yaptiktan sonra ya da icra takibinin baslamasindan iki yil
onceki siirede veya iflas takibinden veya dogrudan dogruya iflas hallerinde iflas
talebinden 6nce veya konkordato miihletinden 6nceki iki yil iginde ya da konkordato
miihleti talebinden sonra; bor¢lunun mallarii telef etmek®, kiymetini diisiirmek,
gizlemek, muvazaa yoluyla baskasinin uhdesine ge¢irmek ya da asli olmayan borglar
ikrar etmek gibi secimlik hareketlerden birini yapmak suretiyle mevcudunu suni

sekilde eksiltmesidir.*

Sugun iglenmis sayilabilmesi i¢in yukarida belirtilen siireler ve secimlik
hareketlerden birinin yapilmasi yeterli degildir. Bir diger maddi unsur ise, alacaklinin
(miistekinin), borglu aleyhine aciz belgesi aldigin1 ya da alacagini alamadigini ispat
etmesi gerekir. Bu sekilde sucun maddi unsurlar1 olusmus olur.”® Kanun burada kétii
niyetli borg¢lulara, alacaklilarina zarar vermek amaciyla takip Oncesi ve sonrasi
yapacaklar hileli islemler i¢in cezai sorumluluk yiiklemektedir. Ayn1 sekilde, kotii
niyetli bor¢lularin konkordato yolu ile borg eksiltmeye baslamalar1 da su¢ sayilarak

onlenmek istenmistir. Sucun islendigi Icra ve Iflais Kanunu’nun 331. maddesinin

" Giilcan Sunar, Hacizdeki Bor¢ Odemeden Aciz Vesikasimin Ceza Hukuku Bakimindan Hiikiim ve
Sonuglart, Maltepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2005/1, s. 242.

* Yargitay 16. Hukuk Dairesi’nin 09/05/2012 tarih, 2012/2228 Esas ve 2012/4180 sayih kararinda
“bor¢luya ait aracin haczi sirasinda aracin kapilarimin, koltuklarimin ve sanzimanumin sokiilmiis
oldugunun, dikiz aynasimin ve panjurunun olmadiginin tespit edilmesi karsisinda (bor¢lunun aracin
daha onceden c¢alindigina ve bu sekilde kolluk kuvvetleri tarafindan bulunduguna iliskin
savunmasina, hacizden onceki bir tarihte ¢alinti ihbarinda bulunulmadigi gerekgesiyle itibar
etmemistir) malin telef edilmesi suretiyle bu sugun islendigini kabul etmigtir” denilmektedir.
(Erisim: UY AP Bilisim Sistemi)

* Mahmut Coskun, fcra — Iflds Suglar: Disiplinsizlik Eylemleri ve Yargilama Usulii, 5. Baski, Ankara,
Seckin Kitapevi, 2019, s. 21.; Yilmaz, Iera ve fﬂds Kanunu Serhi, s. 1339.; Levent Borii, Icra ve Iﬂds
Hukukunda Zarar Verme Kastindan Dolayt fptal Davasi, AUHFD, C. 58, S. 3, 2009, s. 482.

* Yilmaz, Icra ve Iflds Kanunu Serhi, s. 1339.; Coskun, a.g.e. s. 21.
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ticlincti fikrasinda ise, iflasin ertelenmesi talebinden onceki ve iflasin ertelenmesi
stiresinden sonraki eylemler ile konkordato miihleti talebinden sonraki eylemlerde
dahil edilmek iizere konkordatoda alacaklinin haklar1 garanti altina alinmaya

(,‘a11§11m1§tlr.51

Borglunun bu eylemleri, haciz yolu ile takipte, takip talebinden sonra veya
takip talebinden 6nceki iki yil iginde, iflas takibinden veya dogrudan dogruya iflas
hallerinde iflas talebinden 6nce iki yil i¢inde, konkordato miihleti® veya iflasin
ertelenmesi talebinden onceki iki yil icinde ya da konkordato miihleti talebi veya
iflasin ertelenmesi* siiresinde sonra gerceklesmis olmalidir. Belirtilen siireler sugun

maddi unsurudur.>

Bor¢lunun mevcudunu azaltmasi veya tasinmaz rehini kapsaminda bulunan
eklentinin rehin alacaklisina zarar vermek kasti ile tasinmaz disina ¢ikarilmasi
eylemlerinin sug olusturabilmesi igin failin genel kasti yeterli degildir. Failin, genel
kastinin yaninda, alacakliya zarar verme 6zel kast1 ile hareket etmesi gerekir. Bu da
sucun manevi unsurunu olusturmaktadir. Alacakliya zarar verme “6zel kastinin”
tespit edilebilmesi i¢in, elde ¢ikarilan mal veya haktan elde edilen paranin hangi

amag i¢in kullanildiginin arastirilmasi gerekir.55

*! Coskun, a.g.e. s. 22.

52 7101 sayili icra ve iflas Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun
28.02.2018 tarihinde kabul edilerek ve 15.03.2018 tarih ve 30361 sayilit Resmi Gazetede yayinlanarak
yiriirliige girmistir. Kanun’da konkordato miihletine iligkin dnemli bir diizenleme getirilerek “gegici
konkordato miihleti” ad1 altinda yeni bir kurum tanimlandi. Kesin konkordato miihletinin sonuglarini
doguran gecici konkordato miihleti, kural olarak ii¢ ay olmakla birlikte, iki ay daha uzatilabilir.
Konkordatonun basariya ulagmasinin miimkiin goériilmesi halinde bor¢luya taninan ve bir yil olarak
ongoriilen kesin miihlet 6zel durumlarda alt1 aya kadar uzatilabilir.

%3 6728 sayili Yatirim Ortamunimn Iyilestirilmesi Amaciyla Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasma
Dair Kanun 15.07.2016 tarihinde kabul edilerek ve 09.08.2016 tarih ve 29796 sayili Resmi Gazetede
yayilanarak yiiriirliige girmistir. Bu kapsamda, 31.07.2016 tarihli ve 28787 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan 669 sayili Kanun Hiikmiinde Kararnamenin “iflas erteleme” kenar bashkli 4 {incii
maddesi; “Olaganiistii halin devamu siiresince, 9/6/1932 tarihli ve 2004 say1l icra ve Iflas Kanununun
179uncu maddesi uyarinca sermaye sirketleri ile kooperatifler tarafindan iflasin ertelenmesi talebinde
bulunulamaz; bu yonde yapilan talepler mahkemelerce reddedilir.” hiikmiinii icermektedir.

> Mustafa Oskay, Coskun Kogak, Adnan Deynekli ve Ayhan Dogan, IIK Serhi 227 — 330. Maddeler,
5. Cilt, Ankara, Turhan Kitapevi, 2007, s. 6463.

® Yargitay 19. Ceza Dairesi’nin 18/05/2016 tarih, 2015/18042 Esas ve 2016/18203 Karar sayil
ictihadinda, “Sanmigin temyiz dilekcesinde sug¢a konu taginmazini borglarini édemek igin sattigini
beyan etmesi karsisinda, bu husus arastiritlip samigin sug¢ kastimin ne sekilde olustugu belirlenerek
sonucu gore bir karar verilmesi gerektigi gézetilmeden, eksik inceleme ile yazili sekilde mahkumiyetin
karar  verilmesi, kanuna ayku  gorildiigiinden,  hiikmiin  bozulmasina...”  denilmektedir
(Erisim: UY AP Bilisim Sistemi).
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Ayrica, alacakliyt zarara sokma kastiyla mevcudu azaltma sugunun
olusabilmesi i¢in, bor¢lunun malvarligindaki mevcudunu azaltma eylemlerini sug
tarithine gore bir zaman diliminde yapmis olmasi gerekir. Eger, su¢ olarak isnat
edilen eylem, kanunda belirtilen siireler disinda gerceklesmis ise, alacaklinin zarari
s0z konusu olsa dahi icra sugu olusmamis sayilacaktir. Buna gore, bor¢lunun
mevcudunu azaltma eylemini icra takip talebinden sonra ya da bu takip talebinden iki
yil oncesinde gerceklestirmis olmasi gerekir. Belirtilen siireler ayn1 zamanda sugun
maddi unsurudur. Bu kapsamda, alacakli taraf borglunun her haliikarda icra
takibinden sonra ya da yalnizca icra takibin baslattigi tarihten itibaren iki yil
oncesine kadar kendisini zarara sokmak kastiyla mevcudunu azalttigini iddia
edebilir. Kanun’da yazili sugun olusabilmesi igin belirlenen siireler sugun maddi

unsudur.®®

Bor¢lunun alacakliy1 zarara sokma kastiyla mevcudu azaltma sugunu islemesi
ve bu sebeple ceza almis olmasi, lizerinde tasarrufta bulunan mallar yoniinden
dogrudan iptal islemi gerceklesmez. Muvazaali tasarruflar yoniinden alacakli
tarafindan ayrica tasarrufun iptal davasi agilmasi gerekmektedir. Alacakliy1 zarara
sokma kastiyla mevcudu azaltma suguna iligkin goriilen ceza davalarinda, tasarrufun

iptali yoniinden ag¢ilmis olan hukuk davasinin da sonuglanip kesinlesmesi beklenir.>’

Yargltay58 bir kararinda, icra sugunun 6grenildigi tarihten ii¢ ay ve icra sugu

eyleminin gerceklestigi tarihten itibaren bir yil icerisinde, Icra ve Iflis Kanunu’nun

% Edip Simsek, lcra ve Iflas Kanunu A¢iklamalar ve I¢tihatlar, Ankara, Aydim Yayinlari, 1989, 965.
" Abdulkadir Polat, fcra Suglari, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Proje Calismas,
2009, s. 16.

% Yargitay 16. Hukuk Dairesi’nin 31.10.2012 tarih, 2012/6957 Esas ve 2012/8458 Karar sayili
ictihadinda, ““...Her ne kadar I[K'nun 331. maddesinin birinci fikrasinda, haciz yolu ile takip
talebinden sonra veya bu talepten onceki iki yil iginde bor¢lunun alacaklisimi zarara ugratmak
kastiyle mevcudunu suni sekilde eksilten tasarruflarindan dolayr cezalandirma dngoriilmekte ise de,
aymi Yasamn "Sikayet Siiresi” bashkli 347. maddesindeki, "Bu Bapta yer alan fiillerden dolay: sikayet
hakka, fiilin ogrenildigi tarihten itibaren iic ay ve her halde fiilin islendigi tarihten itibaren bir yil
gecmekle diiser” amir hiikmii karsisinda, sikayetin fiilin islendigi tarihten itibaren her halde bir yil
icerisinde kullanilmis olmasimin gerekli oldugu, es anlatimla, [TK'nun 331. maddesinin birinci
fikrasindaki diizenlemeye uygun olarak, borg¢lunun, haciz yolu ile takip tarihinden iki yil dnceki
alacaklisint zarara sokmak kastiyle mevcudunu suni surette eksiltmeye yonelik tasarruflarinin sikayete
konu olamayacag:, Icra ve Iflas Kanununun ceza hiikiimlerinin diizenlendigi Onaltinci Bap'taki iki
ayr1 maddesinde sucun islenmesine ve sikayete iliskin siireler yoniinden ¢atisma bulundugu, /7K'nun
331.maddesinin birinci fikrast haciz yolu ile takip tarihinden iki yil énceki tasarrufu suca konu
yapabilirken, dava a¢ma sartini diizenleyen IIK'nun 347. maddesinde de, sikayet hakkinin, her halde
fiilin islendigi tarihten itibaren bir yil ge¢mekle diisecegi hiikmiiniin yer aldigi, aymi Kanunun iki ayr
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347. maddesine gore sikdyet hakkinin ortadan kalkacagini sdylemektedir. Diger bir
ifadeyle, her haliikkarda icra sugu eyleminin gergeklestigi tarihten itibaren bir yil

igerisinde icra ve iflas suglar1 yoniinden sikdyet kurumuna bagvurulmasi gerekir.

Ancak, Yilmaz>® ise, 331’inci maddede borglunun, takip talebinden iki yil
oncesine kadar yaptig1 islemlerinin sikayet yoluyla cezalandirilmasi éngoriilmesine
ragmen, icra suglarinda genel olarak sikdyet siiresini diizenleyen 347’inci
maddesinde sikayet stiresi, fiilin 6grenildiginden itibaren ii¢ ay ve herhalde fiilin
islendigi tarihten itibaren bir yil olarak diizenlenmistir. Bu sebeple her iki hiikiim
arasinda, celiski bulunmaktadir. Bu durumda, 347’inci madde, genel olarak sikayet
(dava) sartin1 diizenlediginden, bu hilkme gore hareket edilmesinin daha uygun

olacagi goriisiindedir.

Kanaatimce, icra mahkemelerinin dar yetkili ve basit yargilama usuliine tabii
oldugu dikkate alindiginda, uygulamada icra sugunun 6grenilmesi i¢in verilen ii¢
aylik siirenin ya da icra sucu eyleminin gergeklestigi tarihten itibaren bir yillik

stirenin sikayet hakki kapsaminda makul oldugu diisiiniilmektedir.

Alacakliy1 zarara sokma kastiyla mevcudu azaltma sugunda aranan tiim sug
unsurlart olusmus ise, alacakli tarafin sikdyeti iizerine, borcluya Icra ve Iflas
Kanunun 331/1. maddesi dikkate alinarak alt1 aydan ii¢ yila kadar hapis ve bin giine
kadar adli para cezas1 uygulanir.®® Kanunda belirtildigi iizere, bahsi gegen icra sugu
icin hapis ve adli para cezas1 ayn1 anda uygulanmaktadir. Her ne kadar hapis cezasi
i¢in bir alt ve lst sinir belirtilmis ise de, adli para cezasi herhangi bir alt sinira tabi
tutulmamustir. Ancak, Icra ve iflas Kanunu’nda adli para cezasi yoniinden alt sinira
iliskin bir atif olmasa da, Tiirk Ceza Kanunu’nun 52/1. maddesinde adli para cezalar
yoniinden uygulanmasi gereken alt smirin en az bes giin oldugu hiikme

baglamrms‘ur.61

maddesinin birbiriyle catismast halinde, dava agma sartimi diizenleyen maddesine énem ve dncelik
verilmesi gerektigi...” demektedir (Erisim: UY AP Bilisim Sistemi).

> Yilmaz, Icra ve [ﬂds Kanunu Serhi, s. 1347-1348.

60 Yilmaz, Icra ve [ﬂds Kanunu Serhi, s. 1347.

1 Mehmet Naci Unver, Icra ve Iflas Kanununda Su¢ Sayilan Eylemler, Ankara, Turhan Kitapevi,
1997,s. 10
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Taginmaz rehini kapsaminda bulunan eklentinin rehin alacaklisina zarar
vermek kasti ile taginmaz disina ¢ikarilmasi sugunun sabit olmasi halinde, sanik iki
yildan dort yila kadar hapis ve bin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.
Mahkeme, sanik i¢in maddede ongoriilen alti aydan {i¢ yila kadar hapis cezasinin
asgari haddine hiikmetmis veya ceza takdiren artirilarak en fazla bir yil olarak
belirlenmigse, belirlenen bu ceza Tiirk Ceza Kanunu’nun 49/2. maddesine gore kisa
siireli hapis cezasi sayilacagindan, mahkeme hiikmettigi bu kisa siireli hapis cezasini
Tirk Ceza Kanunu’nun 50/1’inci maddesine gore segenek yaptirimlardan birine

cevirebilir.®?

1.6.1.2. Aczine Kendi Fiilleriyle Sebebiyet Verme veya Vaziyetinin Fenaligini
Bilerek Agirlastirma Sucu (1IK m. 332)

Bor¢lunun normal kabul edilmeyecek bir hafiflikle hareket etmesi, diger bir
ifade ile hayatin olagan akisina aykirt bir diisiincesizlik icerisinde hareket ederek,
gereksiz harcamalar yaparak, riskli sans oyunlarina giriserek, kolay yoldan biiyiik
para kazanmaya yonelik basiretsiz yatirnmlar yaparak veya islerinde agir ihmallerde
bulunarak bor¢larin1 6deyemez hale geldigini yahut mali durumun kétiilestigini
bildigi halde, benzeri hareketlerle durumu agirlastirmas: su¢ kabul edilmistir
(IiIK madde 332/). Belirtilen secimlik hareketler sucun maddi unsurunu

’

Olusturmaktadir. Bu kapsamda, borg¢lunun “pasifini” “aktifinden” ¢ok duruma
getirmesi ya da “pasifi” halihazirda ¢ok olmasina karsin bilerek daha fazla “pasif”
artirma eylemlerinde bulunmasi Icra ve Ifldis Kanunu’nun 332. maddesinde cezai

yaptirim ile hiikme baglanmlstlr.ﬁ?’

Yukarida sayili eylemlerin taksirle islenmesi ya da agir ihmal sonucu
meydana ¢ikmis olmasi ve neticede borglunun aciz duruma diismiis ya da alacakli
alacagint mal bulamadigi icin alamamis olmasi halinde sugun manevi unsuru
tamamlanmir. Diger bir ifade ile Icra ve Ifldas Kanunu’nun 332. maddesinde

diizenlenen sug, genel kast ve taksirle igslenebilen bir sug;tur.64

%2 Coskun, a.g.e. s. 24.

%3 Yilmaz, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, s. 1349; Coskun, a.g.e. s. 71; Siikrii Tiirkes, /cra — Iflds Sug ve
Cezalar, Istanbul, Giiryay Kitapevi, 1977, s. 62.

% Coskun, a.g.e. s. 72; Oskay/Kogak/Deynekli/Dogan a.g.e. s. 6490; Sunar, a.g.e. s. 256.
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Konkordato miihleti talebinden oOnceki iki yil icinde Icra ve Iflas
Kanunu’nun 332. maddesinin birinci fikradaki fiilleri isleyen bor¢lu hakkinda da,

332. madde hiikmii uygulanir (iIK madde 332/2).

Aczine kendi fiiliyle sebebiyet verme veya vaziyetinin fenaligin1 bilerek
agirlastirma sugunda yetkili ve goérevli mahkeme, icra takibinin yapildig: yerdeki icra
mahkemesidir (11K madde 346/3 ve 348). Alacaklinin icra mahkemesine yazili veya
sozlii olarak bagvurmasi ile dava agilir. Dava iddianame ile agilamaz (1IK 349). icra
mahkemesinin gorevine giren isler, diger mahkemelerde goriilen ceza davalan ile
birlestirilemez (IIK 346/2). Bu sug, alacaklmin sikdyeti iizerine takip olunur
(IiK 332/3, ciimle 1). Bu sug, alacaklinin sikayeti {izerine takip olunur (iIK 332/3,
ciimle 1). Bor¢luyu fazla borg altina girmeye veya sans oyunlart ile kolay yoldan
biiyiik para kazanmaya yonlendiren yahut bor¢ludan asir1 faizler alarak yararlanan
alacaklinin  ise kanun maddesi hiikkmii geregi sikdyet hakki  yoktur

(IiK madde 332/3, ciimle 2).

Aczine kendi fiiliyle sebebiyet verme veya vaziyetinin fenaligin1 bilerek
agirlastirma sugunun olusup olusmadiginin belirlenebilmesi i¢in, mahkemenin;
bor¢lunun sikdyet dncesi ve sonrasindaki sosyal ve ekonomik durumun, geliriyle
orantili harcama yapip yapmadigini, aczine sebebiyet veren harcamalarinin neler
oldugunu, isinde ihmalde bulunup bulunmadigint ve basiretsizce davranip
davranmadigini kolluk araciligiyla arastirmasi, tanik dilemesi, gerekirse bilirkisiye
bagvurmasi1 ve bor¢lunun bu davraniglarinin bor¢lunun aczine sebebiyet verip
vermedigini veya vaziyetinin kotiiliigiinii bildigi halde kendi davranisiyla bu durumu
daha da agirlastirip agirlastirmadigini bizzat degerlendirmesi gerekir.65 Bu konuda

Yargltay66 bir kararinda da, yukarida sayillan davramislarin yapilmis olmasinin,

® Yilmaz, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, s. 1349 — 1350.

% Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 04.12.2012 tarih ve 16-362/1829 sayili kararinda, “...sayilan
davramiglar da bor¢lunun bu madde uyarinca cezalandwilmasina yeterli olmayp, ayrica borglu
aleyhine aciz vesikast diizenlenmesi veya alacaklimin alacagini bu davranislar sebebiyle alamadigini
ispat etmesi gereklidir. ...bor¢lu sirket hakkinda devam eden ve esas numaralari dosya icerisinde
bulunan diger icra takip dosyalar: getirtilip incelenerek, samigin islerinde agir ihmallerde bulunarak
aczine kendi fiiliyle sebebiyet verip vermedigi, yahut vaziyetin fenaligina ragmen durumu daha da
agwrlastinip agwrlastirmadigi, agirlastirmissa ne sekilde oldugu konusunda arastirma yapimaksizin
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bor¢lunun Icra ve iflis Kanunu’nun 332. maddesi kapsaminda cezalandirilmas: igin
yeterli olmadigini, ayrica borglu aleyhine aciz vesikast diizenlenmesi veya
alacaklinin alacagini bu davranislar sebebiyle alamadigini ispat etmesinin gerekliligi

vurgulamaktadir.

Kanaatimce, icra daireleri tarafindan bor¢ Odemekten aciz vesikasinin
diizenlenmesinden 6nce bor¢lunun gergekten aciz halde olup olmadiginin tespiti igin,
tasinir ve tasinmaz mallarinin tam anlamiyla arastirilmasi ve herhangi bir
malvarliginin olmadigmin kesin olarak tespit edilmesi halinde aciz vesikasinin
diizenleniyor olmas: veya alacaklinin alacagina kavusamamasimin borglunun

davraniglar1 sebebiyle meydana geldigini ispat etmesi gerekmektedir.

fcra ve Iflas Kanunu madde 331°de oldugu gibi, 332. maddede de, acze
sebep olan ya da borcun fenaligini artiran eylemlerin, icra takibinden sonra veya icra
takibinden iki yil Onceye kadar meydana gelip gelmedigine bakilir. Bu siireler
disindaki higbir eylem icra sugunu olusturmaz. Yine, icra ve Iflis Kanunu madde
331°de oldugu gibi, 332. maddede de, icra sugunun 6grenildigi tarihten ii¢ ay ve icra
sucu eyleminin gerceklestigi tarihten itibaren bir yil icerisinde, Icra ve Iflas
Kanunu’nun 347. maddesine gore sikayet hakki ortadan kalkacaktir. Bu durumda,
bor¢lu icra sugu eyleminin gerceklestigi tarihten itibaren bir yil igerisinde
gerceklestirdigi eylemler yoniinden sikayet edilebilir. Bunun disinda, icra ve Iflas
Kanunu’nun 332. maddesinde bahsi gegen, kendi fiilleriyle aczine sebebiyet vermesi
veya durumun fenaligini bilerek agirlagtirma sugundan s6z edilebilmesi i¢in, alacakl
net bir sekilde zarara ugramis olmalidir. Bu durumda, borglu ilgili madde de bahsi
gecen eylemleri gerceklestirmis olsa, ancak alacakli zarara ugramamis ya da mevcut
malvarhig1 ile alacakli alacagina kavusabiliyor ise icra sucu nedeniyle borg¢luya

herhangi bir cezai yaptirim uygulanamaz.®’

Icra ve Iflas Kanunu’nun 332/1. maddesinde belirtilen icra sucu hiikiimleri
cercevesinde yapilan bir yargilamada, bor¢lunun icra sugu eylemine iliskin yaptig

giderler ile; ailevi ve kisisel harcamalari, sosyal ve ekonomik durumu ile geliri

eksik inceleme ile yazili sekilde beraat karari verilmesi isabetsizdir”  denilmektedir
(Erisim: UY AP Bilisim Sistemi).
®" Yasar Sahin Anil, Jcra ve Iflds Suclari, Istanbul, Beta Basim Yayn, 1990, s. 132.
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arasinda orantt olup olmadigi gibi hususlarda dikkate alinarak acze diismesi ile
yaptig1 eylem arasinda iliski olup olmadigi incelenmelidir. Bu kriterler dikkate
alimarak yapilan bilirkisi incelemesi neticesinde, harcamalarin orantisiz olduguna
kanaat getirilirse, borgluya Icra ve iflas Kanunu’nun 332/1 maddesi geregi icra sucu

nedeniyle cezai yaptirim uygulanmalidir.®

Mahkeme, sanigin sugunu sabit goriir ise, sanigi, onbes giin ile alt1 ay

%9 Mahkemenin

arasinda takdir edece@i miktarda hapis cezasiyla cezalandirr.
verecegi ceza her haliikarda Tiirk Ceza Kanunu’nun 49/2. maddesine gore kisa siireli
hapis cezasi sayilacagindan, mahkeme hiikmettigi bu kisa siireli hapis cezasini Tiirk
Ceza Kanunu’'nun 50/1’inci maddesine gore secenek yaptirnmlardan birine
cevrilebilir.”® Bu konuda Yargitay'* verdigi bir kararinda, sanik yoniinden verilen

kisa siireli hapis cezasinin miktar1 itibariyle secenek yaptirimlara c¢evrilme

zorunlulugunun goézetilmemesini kanuna aykirt gérmiistiir.

1.6.1.3. Ticari Isletme Yoneticisinin Isletme Borglarin1  Odememe Sugu

(IiK m. 333/a)

4949 sayili Icra ve Iflas Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile
fcra ve iflas Kanunu’na 333/a madde hiikmii eklenmistir. Yapilan degisikligin
TBMM gerekgesinde, ticari isletmede yoneticinin sorumlulugu dikkate alinarak, bir
ticari isletmede hukuken veya fiilen yonetim yetkisine sahip bulunan kisilerin
alacaklilar1 kasten zarara sokmalar1 su¢ olarak degerlendirilmistir. Ayrica,
alacaklilar1 zarara sokmaktan maksadin, ticari igletmenin borg¢larimin kismen veya
tamamen 6dememek oldugu ve fiilin cezalandirilabilmesi i¢in failin kastinin buna

yonelik olmasinin sart oldugu Vurgulanmaktadlr.72

% Anil, a.g.e. s. 135.

* Yilmaz, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, s. 1349.

7 Coskun, a.g.e., s. 74; Nazif Kacak, En Son Degisikliklerle A¢iklamali Ictihath Icra ve Iflds Suglart,
Ankara, Seckin Yayincilik, 2006, s. 113.

! Yargitay 19. Ceza Dairesi’nin 22/02/2016 Tarih, 2015/20236 Esas ve 2016/2312 sayili igtihadinda,
“...sanik hakkinda tayin edilen kisa siireli hapis cezasimin miktary itibariyle 5237 sayuli Tiirk Ceza
Kanunu’nun 50/3 maddesi uyarinca segenek yaptirimlara g¢evrilmesi zorunlulugunun gozetilmemesi,
Kanuna aykirr goriildiigiinden hiikmiin bozulmasmna...” demektedir. (Erisim: UY AP Bilisim Sistemi).
" Yilmaz, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, 1352 - 1353.
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fcra ve iflas Kanunu’nun 333/a maddesinin kenar bashgi, ticari isletmede
yoneticinin sorumlulugudur. Ticari isletme ise, esnaf igletmesi i¢in 6ngdriilen sinir1
asan diizeyde gelir saglamay1 hedef tutan faaliyetlerin devamli ve bagimsiz sekilde
yuritildigi isletmelerdir (TTK madde 121/1). Ticari isletme, bir ticaret sirketi
seklinde kurulabilecegi gibi, baska sekillerde de kurulabilir; buna paralel olarak ticari
isletmenin yoneticisi, bir ticaret sirketinin yoneticisi olabilecegi gibi, baska bir

kurulusun veya birimin yoneticisi de olabilir.”®

fcra ve Iflas Kanunu’nun 333/a maddesinde yazili “yometicinin ticari
isletme borcunu ddememe” sucunun olusabilmesi i¢in; takibin kesinlestigi tarih
itibariyle borglu ticaret sirketinin’® borcu 6deme giiciine sahip olmamasi, hukuken
veya fiilen yonetim yetkisine sahip bulunan kisilerin alacaklilar1 kasten zarara sokma
kastiyla sirket borcunu kismen veya tamamen ddememesi ve bu eylemin baska bir

. .7
sucu olusturmamasi sartlarinin bir arada bulunmasi gerekir. >

Icra ve Iflas Kanunu’nun 333/a maddesinde belirtilen icra sucunun
olusabilmesi icin Oncelikle sugun meydana geldigi tarihte borglu ticari sirketin Tiirk
Ticaret Kanunu’nda sayili sirket tiirlerinden biri olmasi ve ticari faaliyetlerini de
resmi olarak sonlandirmamis olmasi gerekir. Soyle ki, fesih islemi yapilmis bir ticari
sitket ya da kar amaci ile hareket etmeyen bir yap1 kooperatifi Tiirk Ticaret
Kanunu’nda sayilan sirket tiirlerine girmediginden, Icra ve iflis Kanunu’nun 333/a

maddesinde belirtilen icra sucu kapsamina gore yiikiimli degildir.76

Bir ticari sirkette hukuken yonetim yetkisine kimin sahip oldugu ticaret sicil
kayitlarindan tespit edilebilir. Baz1 ticari isletmelerde, hukuki yetkilinin rizasi ile

veya yetkilinin rizas1 diginda fiilen ticari isletmeyi yoneten, ticari isletme adina islem

" Yilmaz, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, s. 1353,

6102 sayil Tiirk Ticaret Kanunu’nun 124. Maddesinde, “Ticaret sirketlerinin, kollektif, komandit,
anonim, limited ve kooperatif sirketlerden ibaret oldugunu, kollektif ile komandit sirketin sahis sirketi;
anonim, limited ve sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketin ise sermaye sirketi” belirtilmistir.

™ Yilmaz, lcra ve Iflas Kanunu Serhi, s. 1353; Nizam Ipekgi, Icra ve Iflas Kanunu Tatbikat:, Istanbul,
Arikan Yayinevi, 2007, s. 1011; Coskun, a.g.e. s. 87.

® Mehmet Kiirtiil, A¢ctklamals, Ictihatl, Ornekli Icra ve Iflds Suclari, Ankara, Adalet Yaymevi, 2012,
S. 124.
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ve eylemlerde bulunan sahislar da bu sucun sanigi olabilir. Hukuken veya fiilen

yonetim yetkisine sahip bulunmayanlarin bu sugu islemeleri olanaksizdir.”’

Bir ticari sirket yoneticisinin Icra ve Iflas Kanunu’nun 333/a maddesinde
belirtilen icra sugu kapsaminda yargilanabilmesi i¢in, Tiirk Ticaret Kanunu’nda
sayil1 kollektif, komandit, limited, anonim ve kooperatif sirketlerinden birinde fiilen
ya da hukuken ticari yoOnetici pozisyonunda olmasi gerekir. Burada ticari sirket
yoneticisinde “‘fiili” veya “hukuki” sifatin aranmasi, belirtilen icra sugunun

"™ olarak degerlendirilmesini gerektirir.79 Bu durumda sirket ortaklar

“Ozgii sug¢
arasinda yonetici pozisyonunda olmayanlar ya da sirket i¢erisinde gorev almis diger
calisanlar Icra ve Iflis Kanunu’nun 333/a maddesinde belirtilen icra sugu ydniinden
sorumlu tutulamazlar. Ancak, sirket yoneticisinin “6zgii su¢una” yardimei olan ya
da suca istirak eden sirket ortagi ya da calisanlari Tiirk Ceza Kanunu’nun 40/2
maddesinde belirtilen “baghilik kurali geregince” “‘azmettiren” ya da “yardimci

olan” gibi suglamalarla sorumlu tutulabilirler.2’

Su¢ hem kasitla hem de taksirle islenebilir. Sugun olusabilmesi i¢in; failin
bilerek isteyerek alacaklilar1 zarara ugratmak kasti ile igletmenin borglarin kismen
veya tamamen 0dememesi gerekir. Bir diger ifade ile su¢ genel kast yaninda zarar
verme Ozel kast1 ile olusur. Bu durum suga iliskin manevi unsuru agiklamaktadir.
Ayrica sugun taksirle islenmesi de miimkiin olup, bu durumda yaptirim olarak

yalnizca para cezas1 dngdriilmiistiir ®

Sirket yoneticisi, sirketin borglarin1 6deme imkani oldugu halde tepkisiz ve
pasif eylemlerde bulunarak sirket borglarini 6demekten imtina etmesi durumunda
Icra ve Iflas Kanunu’nun 333/a maddesinde sirket yonetici yoniinden belirtilen icra
sucu olusmus demektir. Ancak burada borcun 6denmedigi zaman diliminde sirket

aktifinin borglari 6deme giiciine sahip oldugunun tespiti gerekir. Bu kapsamda

"7 Coskun, a.g.e. s. 87.

8 “Ozgii sug: Sadece belirli kimseler tarafindan islenebilen sugtur.” Ayrintili bilgi i¢in bknz.: Nevzat
Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kismi, Ankara, Seckin Kitapevi, 2009, s. 91-92.

¥ Kagak, a.g.e. s. 122.

80 Kagak, a.g.e. s. 122.

8 Oskay/Kocgak/Deynekli/Dogan a.g.e. s. 6496; Coskun, a.g.e., s. 87.
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verilecek karar, sirket defter kayitlan®, banka hesaplari ve diger ticari kayitlarin

incelenmesi ve bilirkisi vasitasiyla alinacak raporlar ile olacaktir.%

Mahkeme, sanigin sugunu sabit goriir ise, sanig1, alt1 ay ile iki yil araliginda
hapis ve bes giin ile bes bin giin arasinda takdir edecegi adli para cezasi ile
cezalandiracaktir. Her iki ceza birlikte hiikkmedilecektir. Mahkemenin taktir edecegi
hapis cezasi bir y1l ve altinda bir miktar olacak ise, Tiirk Ceza Kanunu’nun 49/2.
maddesine gore kisa siireli hapis cezasi sayilacagindan, mahkeme hiikmettigi bu kisa
stireli hapis cezasmi Tiirk Ceza Kanunu’nun 50/1’inci maddesine gore segenek

yaptirimlardan birine gevirebilir.®*

Burada sugun 6zel kasitla islenip islenmedigine bakilir ve su¢ gerceklesmis
ise sirket yoneticisine hapis ve adli para cezasi ayni anda uygulanir. Her ne kadar
hapis cezasi icin bir alt ve list sinir belirtilmis ise de, adli para cezasi herhangi bir alt
sinira tabi tutulmamistir. Ancak, icra ve Iflas Kanunu’nda adli para cezasi yoniinden
alt sinira iliskin bir atif olmasa da, Tiirk Ceza Kanunu’nun 52/1. maddesinde adli
para cezalart yoniinden uygulanmasi gereken alt sinirin en az bes gilin oldugu hiikme
baglanmistir. Bunun disinda, sirket yoOneticisinin sirket borglarmi “taksirle”
O0dememesi durumunda ise, 333a/2 maddesine gore sirket yoOneticisi ‘“zararin

agirligina gore ikibin giine kadar adli para cezasi” ile cezalandirilacaktir.®®

8 Yargitay 16. Hukuk Dairesinin 09/02/2007 tarih, 2006/6256 Esas ve 2007/275 Karar sayili
kararinda, “IIK 'nun 331/1 ve 333/a maddelerine aykirilik suclarmmdan samiklar hakkinda; miisteki
tarafindan iddia edildigi gibi hissedarlarinin kardes olup bor¢lu sirketin mal varliklarimn O. Gida
Ltd. Sti. ne devredilip devredilmedigi, devredildiyse bu devrin “alacaklilart zarara sokmak
maksadiyla” yapilp yapiimadiginin her iki sirketinde defter ve belgelerinde karsilastirmalr inceleme
yapilarak belirlenmeli ve saniklar hakkinda aciz belgesi alimip alinmadigi ile borcu karsilayacak
mallarmmin  olup olmadigir aragtiriip sonucuna gore karar vermek gerekir.” denilmektedir.
(Erisim: UY AP Bilisim Sistemi).

8 Kiirtiil, a.g.e. s. 124.

* Coskun, a.g.e. s. 91.

8 Talih Uyar, Icra Dairesince Teslim Edilen Tasinmaz veya Gemiye Tekrar Girme Suc¢u, Manisa
Barosu Dergisi, Y. 28, S. 112, 2010, s. 15.
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1.6.1.4. Uzerinde Hapis Hakki Bulunan Esyay1 Kagirma veya Gizleme ile Tahliyesi
Gereken Tasinmaz Isgal Ettirme Sucu (1iK m. 335)

Kiralayan, kiracis1 hakkinda icra takibine baglamadan kira sdzlesmesini ibraz
ederek hapis hakkimin gecici olarak korunmasi i¢in icra dairesinin yardimini
isteyebilir. Boyle bir talep karsisinda icra dairesi bir dosya agmalidir. 6098 sayil
Bor¢lar Kanunu’nun 336’inc1 maddesine gore; taginmaz kiralarinda kiraya veren,
islemis bir yillik ve islemekte olan alt1 aylik kira bedelinin giivencesi olmak {izere,
kiralananda bulunan ve kiralananin désenmesine veya kullanilmasina yarayan
taginirlar tizerinde hapis hakkina sahiptir. Kiralayanin kiraciya ait esyalar tizerindeki
hapis hakki icra ve Iflas Kanunu’nun 23 ve 270’inci maddeleri uyarinca rehinli

alacak niteligindedir.86

Bu kapsamda, tstiinde kiraya verenin hapis hakkinin bulundugu
(TBK madde 336) ve Icra ve Iflass Kanunu’nun 270’inci maddesi uyarinca defter
tutulan esyay1 kaciran veya gizleyen borglu ile tahliyesine karar verilen yeri kiraya
verene zarar vermek amaciyla isgal ettiren kisi Tiirk Ceza Kanunu’nun muhafaza

gorevini kétiiye kullanma ile ilgili 289 uncu maddesine gére cezalandirilir.®’

Kiracinin, iizerlerinde kiralayana hapis hakki taninmis ve Icra ve Iflas
Kanunu'nun 270’inci maddesi geregince defteri yapilmis esyayr kacirmasi veya
gizlemesi; kiracinin, tahliyesine karar verilen yeri kiralayan zarar vermek kastiyla
isgal ettirmesi, su¢un maddi unsurunu olusturur. Kiracinin iizerlerinde kiralayanin
hapis hakk: taninmis ve defteri yapilmis esyayr kacirmasi veya gizlemesinden sonra
kiralayana sonrada iade etmesi veya tasinmazi isgal eden kisinin tasinmazi
kendiliginden terk etmesi sugun olugmasina engel olmaz. Her iki halde de sanigin

cezalandirilmasi gerekir.88

Sanik (kirac1), iizerlerinde kiralayana hapis hakki tanmmis ve Icra ve iflas

Kanunu’nun 270’inci maddesi geregince defteri yapilmis esyayi bilerek ve isteyerek

% Coskun, a.g.e. s. 109.

¥ Yilmaz, Icra ve Iflis Kanunu Serhi, s. 1357; Oskay/Kogak/Deynekli/Dogan a.g.e. a.g.e. s. 6508;
Kiirtiil, a.g.e. s. 160.

% Baki Kuru, icra ve Iflds Hukuku, Ankara, Yetkin Kitapevi, 2009, s. 380; COSKUN, a.g.e. s. 111.
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kacirir veya gizlerse sucun manevi unsuru tamamlanir. Diger bir ifade ile bu sug
genel kastla islenen bir suctur.®® Defteri tutulan esya hakkinda kiralayana verilen en
¢ok 15 giinliik siire i¢inde rehinin paraya cevrilmesi yoluyla takipte bulunmazsa

defter hiikiimsiiz kalir ve kiracinin cezai sorumlulugu sona erer (iIK madde 270/3).

Ayrica, sanik (kiraci), tahliyesine karar verilen ve infaz edilen tasinmazi,
Kiralayana zarar vermek kastiyla bilerek ve isteyerek baskasina isgal ettirmesi
halinde, sugun maddi unsuru olusur. Ancak, burada sugun varligindan so6z
edilebilmesi i¢in genel kasit yeterli degildir, ayn1 zamanda zarar verme 6zel kast1 da

dikkate almnmalidir.*

Tirk Ceza Kanunu’nun 289’uncu maddesinde yazili muhafaza gorevini
kotiiye kullanma kapsaminda degerlendirilen sug, takibi sikayete bagli olmadigindan,
kiralayanin Cumbhuriyet Savcilifina yazili veya sozlii olarak bagvurmasi ile veya
resen hazirlik sorusturmasi yapilarak iddianame ile dava acilir. Yetkili ve gorevli
mahkeme, icra  takibinin  yapildig1 yerdeki icra mahkemesidir
(IIK madde 346/3 ve 348).

Burada iizerinde durulmasi gereken bir diger konu ise, yapilan eylemin sug
oldugunu bilmemekle, fiilin maddi nitelikteki unsurlarin1 bilmemeyi es tutan Kast
teorisidir. Her iki durumda kasti1 ortadan kaldirmaktadir. Bu durum bir ispat sorununu
beraberinde getirecektir. Failin haksizlik bilincine sahip olarak eylemi isledigini, her
tiirlit makul siipheyi yenerek ispatlamanin zorlugu aciktir. TCK m. 30’a eklenen 4.
fikra geregincegl, kural tizerindeki hatanin ceza sorumlulugunu kaldirabilmesi i¢in,
kaginilmaz olmasi gereklidir. Buna gore, hataya diismekte kusurlu olan fail, fiilden
dolay1 kasten sorumlu olacaktir. Ciinkii kural iizerindeki hata, fiil iizerindeki hatanin
aksine kasti kaldiran degil, kusurlulugu etkileyen bir neden olarak kabul
edilmektedir. Kusurlulugu kaldirmasi i¢in ise hataya diisiilmesinde taksir diizeyinde

bir kusurun olmamasi gerekir.%

® Kiirtiil, a.g.e. s. 160; Coskun, a.g.e. s. 111.

%0 Coskun, a.g.e. s. 111; Anil, a.g.e. s. 141.

! Tiirk Ceza Kanunu madde 30/4 “(4) (Ek fikra: 29/6/2005 — 5377/4 md.) Isledigi fiilin haksizlik
olusturdugu hususunda kac¢inilmaz bir hataya diisen kisi, cezalandirilmaz.”

92 Mahmut Gokpnar, Ceza Sorumlulugunun Temeli: “Kast”, TBB Dergisi, S. 79, 2008, s. 200.
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Hapis hakkina bagli bir menkuliin gizlenmesi ya da kacirilmasindan s6z
edilebilmesi icin Oncelikle taraflar arasinda bir tasinmaz kira sozlesmesinin
bulunmasi gerekmektedir. Yargilamada, kira sdzlesmesinin varligi, tasinmazini
kiraya veren kisi tarafindan ispatlanmalidir. Ik olarak kiralayann yazili bir kira
sOzlegmesini ibraz etmesi ya da sozli bir kira anlagmasi mevcut ise varligini ispat

edecek delilleri sunmalidir.®

Her ne kadar, iizerinde hapis hakki bulunan esyay1 kagirma veya gizleme ile
ilgili tahliyesi gereken tasinmazi isgal ettirme sugunun diizenlendigi Icra ve Iflas
Kanunu’nun 335’inci maddesinde, Tiirk Ceza Kanunu’nun 276’inct maddesine atif
yapilmakta ise, bu maddenin asil karsiligi Tirk Ceza Kanunu’nun 289’uncu
maddesidir. Bu kapsamda, mahkeme sanigin sugu isledigine karar verir ise, sanigt, ii¢
ay ile iki y1l arasinda hapis ve bes giin ile {i¢ bin giin aralifinda taktir edecegi stirede
adli para cezasi ile cezalandirir. Mahkemenin taktir edecegi hapis cezasi bir yil ve
altinda bir miktar olmasi halinde, Tiirk Ceza Kanunu’nun 49/2. maddesine gore kisa
stireli hapis cezasi sayilacagindan, mahkeme hiikmettigi bu kisa siireli hapis cezasini
Tiirk Ceza Kanunu’nun 50/1’inci maddesine goére secenek yaptirimlardan birine

cevirebilir.**

1.6.1.5. Ticareti Terk Hiikiimlerine Uymama Sucu (IIK. m. 337/a)

Ticareti terk etmek, ticari isletmeyi kendi adina isletmekten vazgecmek veya
ticari isletmeyi kapatmaktir. Icra ve iflas Kanunu madde 44°de ticareti terk eden
tacirlerin, kotii niyetli davranislari ile alacaklilarina zarar vermelerini énlemek i¢in
ticareti terki ilizerine yapilacak islemler diizenlenmistir. Ticareti terk eden tacir, on
bes giin icinde, ticareti terk ettigini, kayitl bulundugu ticaret siciline bildirmeye ve
ticaret sicili memurluguna, biitiin aktif ve pasifi ile alacaklilarinin isim ve adreslerini

gosteren bir mal beyaninda bulunmaya mecburdur.*

% Kuru, a.g.e. s. 381.
% Coskun, a.g.e. s. 113.
% Coskun, a.g.e. s. 118.
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Eger tacir, isletmesini kapatmis, dagitmis ya da kendi adina isletmekten
vazgecmis ise ticareti terk etmis sayilir. Ancak, buradaki “ferk” kasti ticaretin
kismen degil tamamen terk edildigidir. Ticaretin “famamen terk edilmesi”
durumunda tacir sifati ortadan kalkacak ve bundan sonra Icra ve iflas Kanunu’nun
44. maddesinde belirtilen hiikiimler tatbik edilecektir. Ticaret tamamen degil de
kismen terk edilmis ise, tacir yoniinden faaliyet gosteren isletmenin borglari igin Icra
ve Iflas Kanunu’nun 44/2. maddesinde yer alan “bir yillik siireyle simirli olmaksizin”

yiikiimliiliikler devam edecektir.*®

Icra ve Iflas Kanunu’nun 44’tincii maddesinde, ticareti terk kavrami
tanimlanmamus, sadece ticaretin terki halinde yapilmasi gerekenler siralanmstir. Icra
ve Iflas Kanunu’nun 337/a maddesinde diizenlenen ticareti terk sucunu ancak tacirler
isleyebilir. Tiizel kisi tacirlerde sanik, tiizel kisiyi temsile yetkili gercek sahistir. Bu
kapsamda gergek kisi tacir ve tiizel kisi tacir ayrimi yapilmalidir. Gergek kisi tacirler,
6762 sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu’nun 12. maddesi uyarinca bir ticari isletmeye sahip
olmalar1 ve kendi adina (kismen de olsa) isletmeleri halinde tacir olabilmektedirler.
Tiizel kisi tacirlerden vakif ve dernekler, amaglarina ulagmak i¢in ticari isletmeleri,
KiT’ler ve diger kamu tiizel kisilerinin kurum ve kuruluslari da 6zel hukuk
hiikiimlerine gore yonetilmeleri veya ticari sekilde isletilmeleri halinde tacir

olabilmektedirler.®’

Ticareti terk eden tacir (bor¢lu), burada s6z konusu olan mal beyaninda
bulunmazsa, eksik mal beyaninda bulunursa, aktifinde yer alan mali veya yerine
degeri gostermezse veya mal beyaninda gosterdigi mallar iizerinde tasarruf ederse,
bundan zarar goren alacaklinin sikayeti tizerine {i¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi

ile cezalandirilir (IIK madde 337/a, 1).98

Ticareti terk eden bir tacirin, biitiin aktif ve pasifi ile alacaklilarinin isim ve

adreslerini gosteren mal beyani dilekgesini onbes giin i¢inde kayitli bulundugu ticaret

% Timugin Musul, [flds Suglari, Istanbul, Filiz Kitapevi, 1998, s. 87; Baki Kuru, Ticareti Terk Eden
Tacirlerin Tabi Bulundugu Hiikiimler, Makaleler, Istanbul, Arikan Basim Yaym, 2006, s. 785;
Coskun, a.g.e. s. 785-787.

% Mehmet Fahrettin Onder, Tiizel Kisi Tacirlerin Ticareti Terk Etmelerinin Anlami ve Sonu¢larinin
Yargitay Kararlart Ag¢isindan Degerlendirilmesi, SDUHFD, C. 1, S. 2, Y11 2011, s. 4-5.

® Yilmaz, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, s. 1360.
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siciline bildirmemesi, ticareti terk beyanin1 vermekle birlikte ticareti terk ettigine dair
ilanin yapilmast i¢in gerekli masraflar1 vermemesi, mal beyaninda mevcudunu eksik
gostermesi, aktifinde yer alan mali veya yerine kaim olan degerini haciz veya iflas
sirasinda gostermemesi, ticareti terk beyanindan sonra bildirdigi mallar {izerinde 2 ay
icinde tasarrufta bulunmasi ve alacaklinin, ticaret terk eden bor¢lunun tim bu

eylemlerden zarar gérmesi™ hallerinde sugun maddi unsuru olusur.

Sanmigin (tacirin) alacaklisina zarar vermek kastiyla yukarida sayilan se¢imlik

e g . . 101
eylemlerden birini bilerek ve isteyerek yapmasi, sugun manevi unsurunu olugturur.

Gergek kisi tacir ve tiizel kisi tacir ayrimi kendisini daha ¢ok Icra ve Iflas
Kanunu’nun 44.maddesinde ifadesini bulan ticareti terk ¢er¢evesinde gosterir. Zira,
Tiirk Ticaret Kanunu kapsaminda yapilan ayrima tiizel kisiler de dahil edilirken, icra
ve Iflas Kanunu m.44 kapsaminda yapilacak ayrimda tiizel kisi tacirlere yer
verilemez. Ciinkii tlizel kisi tacirler tasfiye asamasina girdikten sonra, tasfiye
islemlerinin tamamlanmasini takiben ticaret sicilinden silinmekle hukuki varliklarini
kaybederler. Bu nedenle, 6zellikle de ticareti terk eden tacirin ilandan itibaren bir yil
siire ile iflasa bagli kilmacagini belirten icra ve iflas Kanunu m. 44/ 11 hiikmiiniin
tiizel kisi tacirler bakimindan uygulanabilirligi bulunmamaktadir. Dolayisiyla, Icra
ve Iflas Kanunu m. 44°iin uygulama alani belirlenirken, gercek ve tiizel kisi tacirler

arasindaki bu farklilik dikkate alinmalidir.*%?

% Anayasa Mahkemesi’nin 02/05/2018 tarih, 2017/109 Esas ve 2018/39 Karar sayili ilaminda,
“Kanun’un 337/a maddesinde ticareti terk sucu diizenlenmistir. Bu su¢un maddi unsurlari, bor¢lunun
mal beyaninda bulunmamasi veya beyanda mevcudu eksik gostermesi veya aktifinde yer almis mall
veya yerine kaim olan degerini haciz veya iflas sirasinda gostermemesi veya beyandan sonra bu
mallar iizerinde tasarrufta bulunmasi ve alacaklinin, bu eylemlerden dolay zarar gordiigiinii iddia
etmesidir. Kanun’da, bor¢lunun ticareti terk bildirimi ve mal beyanina iligkin agiklanan kurallara
aykirt eylemlerinin alacakliya zarar verdigi adi karine olarak diizenlenmis olup ticareti terk eden
bor¢lunun mal beyaninda bulunmamasi veya beyaninda meveudunu eksik gostermesi veya aktifinde
yer almig mali veya yerine kaim olan degerini haciz veya iflas sirasinda gostermemesi veya
beyamindan sonra bu mallart iizerinde tasarrufta bulunmasimin alacakliya zarar verdigi kabul
edilmistir. 9/6/1932 tarihli ve 2004 sayili Icra ve Iflas Kanunu nun, 31/5/2005 tarihli ve 5358 sayili
Kanun’un 8. maddesiyle degistirilen 337/a maddesinin ikinci fikrasinin Anayasa’ya aykirt olmadigina
ve itirazin REDDINE” karar verilmistir.

YO Kuru, Ticareti Terk Eden Tacirlerin Tabi Bulundugu Hiikiimler (Makaleler), s. 791; Coskun, a.g.e.
s. 120.

1% Coskun, a.g.e. s. 121; Kiirtiil, a.g.e. s. 199.

92 Emre Tirkmen, Tacirin Ticareti Terkinin Icra ve Iflis Kanununun 44. Maddesi Baglaminda
Hiikiim ve Sonuglar, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Ana Bilim Dal,
Yiiksek Lisans Tezi, {zmir, 2013.
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Sikayetin nereye yapilacagma dair Icra ve Iflass Kanununda agik bir hiikiim
yoktur. Tiirk Ceza Kanunu kapsami ve ceza hukukunun temel prensiplerine gore bir
eylem suc¢ olarak nitelendiriliyorsa Cumhuriyet Savciliginca yapilacak sorusturma
neticesinde davanin iddianame ile agilmasi gerekir. Ancak, icra suglari kapsaminda
mevcut ceza hukuku ilkelerinin uygulanmasi miimkiin olmadiginda, alacaklinin

dogrudan icra mahkemesine bagvurusu ile dava ac¢ilmis olacaktir.'%®

Suca iligkin maddede sayili eylemlerden dolay1 sikayet hakki, terk fiilinin
Ogrenildigi tarihten itibaren {i¢ ay ve her halde sanik (tacir) ticareti terk ettigi tarihi
takip eden gilinden itibaren bir yil geg¢mekle diiser. Burada gegen siireler hak
diisiirticti siirelerdir. Kanun’un 6ngoérdiigii islem belirlenen siire i¢inde yapilmazsa,

bir daha yapllama2104 (IiK madde 347).

Mahkeme, sanigin sucglu olduguna karar verirse, sanig1 ii¢ ay ile bir yil
arasinda takdir edecegi miktarda hapis cezasiyla cezalandirir. Mahkemenin takdir
edecegi ceza her haliikarda Tiirk Ceza Kanunu’nun 49/2. maddesine gore kisa siireli
hapis cezasi sayilacagindan, mahkeme hiikmettigi bu kisa stireli hapis cezasini Tiirk
Ceza Kanunu’nun 50/1’inci maddesine gore segenek yaptirimlardan birine

cevirebilir.

1.6.1.6. Gergege Aykir1 Beyanda Bulunma Sugu (IIK m. 338/1)

Gergege aykirt beyanda bulunanlarin cezasini diizenleyen Icra ve Iflas
Kanunu'nun 338’inci maddenin birinci fikrasi, igerik itibariyle icra ve iflas
hukukunda genis uygulama alam1 olan bir hiikiimdiir. Anayasa Mahkemesi

28.02.2008 tarih ve 71/69 sayili karar'® ile 337’inci maddenin birinci fikrasini iptal

1% Coskun, a.g.e. s. 122.

104 Talih Uyar, fcra Hukukunda Siireler, TBB Dergisi, S. 55, 2004, s. 243.

1% Coskun, a.g.e., s. 126.

198 Anayasa Mahkemesi’nin 28.02.2008 tarih, 2006/71 Esas ve 2008/69 sayili Karari’nda (Resmi
Gazete 16/04/2008 tarih ve 26849 say1) “Icra ve Iflas Kanunu’'nun 337. maddesinin birinci fikrasinda
ve 76. maddesinde bor¢lunun ozgiirliigii baglayici ceza ile cezalandirilmasint gerektiren eylem, mal
beyaninda bulunmama eylemidir. Yukarida belirtildigi gibi hukuk devleti ve ceza hukuku ilkeleri
geregi kisi aym eylem nedeniyle birden fazla yargilanmaz ve cezalandirimaz. Itiraz konusu kural
uyarinca, miiddeti i¢inde mazereti olmaksizin icra dairesine gelmeyen veya yazili olarak mal
beyaminda bulunmayan kimse disiplin hapsi cezasi ile cezalandirilmasimin yani swra, Icra ve Iflas
Kanunu'nun 76. maddesine gore de mal beyaninda bulunmama eylemi nedeniyle tazyik hapsi cezast
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etmis, bu iptal karari, Icra ve Iflis Kanunu’nun 338/1 hiikmiinii ortadan

kaldirmamustir.'%’

fcra ve Iflas Kanunu’nun 338/1 hiikmii geregi, beyanda bulunmak zorunda
olan kisinin, gergege aykiri beyanda bulunmasi su¢ kabul edilmistir. Bu hiikmiin
ikinci fikrasi ise, hakkinda aciz vesikasi olan bor¢lunun asgari iicretin lstlindeki
kazancimi icra dairesine yatirmama eylemini, disiplinsizlik eylemi olarak yaptirim
altina almustir. Bir sahsin, kendinden Icra ve Iflas Kanunu’na gére istenen beyani
gercege aykiri bir sekilde yapmasi, bor¢lunun baskasina ait mal, alacak ve haklar
kendisininmig gibi gdstermesi ya da kendisine ait mal alacak ve haklar1 gizlemesi
veya takibin tarafi olmayan ancak kendisine icra ve iflas Kanunu’nun 89/1 haciz
thbarnamesi teblig edilen iigiincii kisinin yaptig: itirazin gercege aykir: olmasi sugun

! 1
maddi unsurunu olugturur.*®®

Sanik, Icra ve iflas Kanunu geregince beyanda bulunmak zorunda oldugu
durumlarda, bilerek ve isteyerek gercege aykiri beyanda bulunmasi halinde sugun

manevi unsuru olusur. Diger bir ifade ile su¢ genel kastla islenir.*®®

Gergege aykirt beyanda bulunma sugunun faili; gergege aykirt beyanda
bulunan bor¢lu, 89/1 haciz ihbarnamesine ger¢ege aykiri itiraz eden {iglincii kisi veya
bor¢lunun devlet dairelerinden birinde olan alacagi nedeniyle gonderilen haciz

miizekkeresi veya haciz ihbarnamesine kars1 ger¢ege aykirt beyanda bulunan memur

olabilir.**°

Mahkeme, sanigin suglu olduguna karar verirse, sanig1 ii¢ ay ile bir yil
arasinda takdir edecegi miktarda hapis cezasiyla cezalandirir. Mahkemenin takdir

edecegi ceza her haliikarda Tiirk Ceza Kanunu’nun 49/2. maddesine gore kisa siireli

ile cezalandirilabilecektir. Boyle bir olasithgin varhigi Icra ve Iflas Kanunu’'nun 337. maddesinde
ongoriilen disiplin hapsi cezasini, Anayasa’min hukuk devleti ilkesinin diizenlendigi 2. maddesine
aykirt hale getirmektedir. Bu nedenle, 337. maddenin birinci fikrasi Anayasa’nin 2. maddesine
aykiridir. Iptali gerekir.” denilmektedir.

107 Yilmaz, Icra ve Iﬂds Kanunu Serhi, s. 1370.

1% Kiirtiil, a.g.e. s. 225; Coskun, a.g.e. s. 156-160.

1% Mustafa Artug ve Raif Bikmaz, A¢iklamali - Ictihath Icra — Iflis Suclart ve Yargilama Usulii,
Ankara, Kartal Yayinevi, 2005, s. 266; Coskun, a.g.e. s.160.

" Unver, a.g.e. s. 204-205; Coskun, a.g.e. 5.160.
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hapis cezasi sayilacagindan, mahkeme hiikmettigi bu kisa stireli hapis cezasin1 Tiirk
Ceza Kanunu’nun 50/1’inci maddesine gore segenek yaptirimlardan birine

cevirebilir.!**

1.6.1.7. icra Dairesince Teslim Edilen Tasinmaza veya Gemiye Tekrar Girme Sucu

(IIK m. 342)

Tasinmazlarin veya geminin tahliye ve teslimine iliskin ilamin icrasinda;
ilamda belirtilen tasinmaz, bor¢ludan alinarak alacakliya verilir. Tasinmazin tahliye
ve teslimine iliskin ilamin konusu, tasinmaz {izerindeki miilkiyet veya baska bir ayni
hakka iliskin ise, bdyle bir ilam, kesinlesmedik¢e icraya konulamaz

(HMK madde 367/2).1*

Icra dairesince teslim edilen tasinmaz veya gemiye tekrar girme sugunun
maddi unsurlarindan s6z edilebilmesi i¢in; sanigin, taraf oldugu, gayrimenkul veya
geminin tahliye ve teslimine dair ilam Icra ve Iflais Kanununun 26. maddesi
geregince tahliye ve hak sahibine teslim edilmeli, Icra ve Iflas Kanunu’nun 135/2.
maddesi geregince, ihale sonucu taginmazin veya geminin alictya teslim edilmesi
icin, sanik; icra dairesince gayrimenkul ya da gemiden ¢ikarilmis olmalidir veya
usuliine uygun sekilde tasinmaz ya da gemiden ¢ikarilan sanik hakli bir neden

yokken tekrar iggal amaciyla tasinmaza girmelidir.

Yargitay’a gore®, Icra ve Iflas Kanunu’nun 342’inci maddesinin atfettigi
Tiirk Ceza Kanunu’nun 290’inc1 hilkkmiine gore sucun olusabilmesi i¢in ise, ceza

davasindan yargilanan sanigin, hukuk mahkemesince miidahalesinin menine karar

111

Kiirtiil, a.g.e. s. 251; Coskun, a.g.e. s. 162.

Talih Uyar, Icra Dairesince Teslim Edilen Taginmaz veya Gemiye Tekrar Girme Sugu, s. 26.

3 Yargitay 16. Hukuk Dairesinin 30.10.2007 tarih, 2007/2813 Esas ve 2007/4070 Karar sayili
ictihadinda, “...2004 sayili Icra ve Iflas Kanunu’nun 342. maddesinin yollamasiyla 765 sayili
TCK’nin 309/1. maddesindeki sugun olusabilmesi i¢in; ceza davasinda yargilanan sanigin hukuk
mahkemesince miidahalesinin menine karar verilmis olmasi, hukuk mahkemesinin isbu ilamiin Icra
Midiirliigii'nce elatmasimin Onlenilmesine karar verilen sahislarin huzurunda lehine karar verilen
davaciya teslim edilmis bulunmasi, Icra Miidiirliigii’'nce yapilan infaz islemi, elatmasinin
Onlenilmesine karar verilen sahsin yoklugunda yapilmissa, tutanak ve eklerinin usuliine uygun olarak
tebligi, biitiin bu islemlerden sonra aleyhine hiikiim verilen ve icra Miidiirliigii’nce tasinmazdan men
edilen kisinin, davaciya teslim edilen yere hakli bir sebep olmaksizin yeniden elatmis olmasi
gerekmektedir...” denilmektedir (Erisim: UY AP Biligim Sistemi).

112
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verilmis olmasi, hukuk mahkemesinin kararina konu olan tasinmazin, icra midiirliigii
tarafindan el atmasini Onlenmesine karar verilen kisinin huzurunda, lehine karar
verilen davaciya teslim edilmis bulunmasi, biitiin bu islemlerden sonra aleyhine
hiikiim verilen ve icra miidiirliiglince tasinmazdan men edilen kisinin, davaciya
teslim edilen yere hakli bir sebep olmaksizin yeniden el atmis olmasi sartlarinin

birlikte gergeklesmesi gerekir.™*

Yukarida sayili eylemlerin gerceklesmesi durumunda sugun maddi unsuru
olugsur. Taginmazin teslimi sirasinda, taginmazdan cikarilmasi istenen kisi hazir
degilse, bu kisiye, yoklugunda yapilan teslim islemine iliskin tutanagin teblig
edilmesi gerekir. Aksi halde, hiikkmen teslim edilen taginmaza tecaviiz sugu olusmaz.

Bu durumda teblig islemi de maddi unsur kapsaminda degerlendirilir.**

Failin, daha 6nce ilam geregi veya ihale nedeniyle ¢ikarildig1 tasinmaz veya
gemiye bilerek ve isteyerek isgal kasti ile tekrar girmesi, sugun manevi unsurudur.

Diger bir ifade ile bu su¢ genel kast ile islenir.**®

Icra dairesince teslim edilen tasinmaz veya gemiye tekrar girme sucunun faili,
aleyhine gayrimenkul veya geminin tahliye ve teslimine dair hiikiim verilen veya
ihale nedeniyle gemi veya tasinmazdan tahliye edilmelerine ragmen gemi ve

tasinmaza tekrar giren kisidir.117

Acik artirma ya da pazarlik suretiyle icra dairesi tarafindan satis islemi
gerceklestirilen tasinmaz, yine icra midiirliigii tarafindan ihale alacaklisina bos bir
sekilde teslim edilir. Satig isleminden sonra, bor¢lu hala ilgili tasinmaz igerisinde
bulunuyor, yani isgal ediyor ise, icra miidiirliigii tarafindan borgluya tasinmazdan
¢ikmast i¢in on bes giinliik bir siire verilir. Kendisine verilen silireye ragmen borglu
tasinmazdan c¢ikmaz ise, borglu satis1 yapilan taginmazdan icra marifeti ile zorla

tahliye edilir. Isgal eden kisi, iiciincii kisi ise ve resmi bir belgeye dayali olarak orada

" Yilmaz, icra ve Iflas Kanunu Serhi, s. 1385.

> T3lih Uyar, Iera ve Iﬂds Hukukunda Sug¢ Sayilan Fiiller, Manisa, Safak Basim, 1987, s. 322.
15 Amil, a.g.e., s. 84; Kiirtiil, a.g.e. s. 380; Coskun, a.g.e. 5.190.

18 Anil, a.g.e., s. 84; Coskun, a.g.e. s.191.

" Coskun, a.g.e. 5.191.
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bulunuyorsa, alici bununla baghdir. Tahliyeyi saglayamaz. Ugiincii kisinin elinde

resmi bir belge yoksa kendisine tahliye emri gonderilir. **®

Mahkeme, sanigin su¢lu olduguna karar verirse, samig Tiirk Ceza
Kanunu’nun 290. maddesi geregince ii¢ ay ile bir yil arasinda takdir edecegi bir
miktarda hapis cezasiyla cezalandirir. Mahkemenin takdir edecegi ceza her haliikarda
Tiirk Ceza Kanunu’nun 49/2. maddesine gore kisa siireli hapis cezasi sayilacagindan,
mahkeme hiikmettigi bu kisa siireli hapis cezasini Tiirk Ceza Kanunu’nun 50/1’inci

maddesine gore segenek yaptirimlardan birine cevirebilir.**®

1.6.1.8. Menfaat Karsili§1 Artirmadan Cekilme Sucu (1IK m. 345/b)

Icra ve Iflas Kanunu’nda belirtilen kurallara gore ihalesi gergeklestirilen
satiglarda, ihale katilimcilarinin, ihale sirasinda kendileri ya da tigiincii kisiler adina
menfaat temin etmek ya da vaatte bulunmak suretiyle artirmadan ¢ekilmeleri ya da
artirmaya katilmamalar1 su¢ olarak kabul gdrmektedir. Buna gore, icra ve iflas
Kanunu’nun 345/b maddesi ile agik artirmalarinda ortaya g¢ikmasi muhtemel
kotiiniyetli eylemlerin 6nlenmesi, icra takibindeki ilgililerin ve kamunun c¢ikarlari
icin “menfaat karsiligr artirmadan ¢ekilme veya artirmaya katilmama” durumu icra

sugu olarak diizenlenmistir.*?°

Icra ve iflas Kanunu’nun 345/b maddesinde diizenlenen artirmadan cekilme
sugunun olusabilmesi i¢in; icra ve Iflas Kanununa gore yapilmis ihale olmali, sanigin
kendisine veya bagkasina vaat olunan ya da saglanan yarar olmali, sani@in vaat
olunan ya da saglanan menfaat karsiliinda ihaleden c¢ekilmis veya artirmaya
katilmamis olmasi gerekir. Sayili bu eylemlerden herhangi birinin gerceklesmesi
halinde, sugun maddi unsuru olusur. Ayrica, kanun hitkmiiniin ikinci fikras1 geregi

aracilik yapanlar da ayni ceza ile cezalandirilir.**

18 T3lih Uyar, Thale ile Satilan Tasinmazlarin Tescil ve Tahliyesi, Legal Hukuk Dergisi, 2007, Y. 5,
S. 51, s. 788.

"9 Coskun, a.g.e. s. 194.

120 Ramazan Arslan, icra ve Iflis Kanununda Yapilan Degisiklikler ve Yenilikler, Ankara Barosu
Dergisi, Y. 1989/1, s. 156.

121 Selami Turabi, Irtikap Suglart, Ankara, Seckin Yayincilik, 2009, s. 94; Coskun, a.g.e. s. 226.
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Sam@in icra ve iflis Kanunu’na gore yapilan ihaleye, kendisine vaat olunan
ya da saglanan yarar nedeniyle bilerek ve isteyerek ihaleye hi¢ katilmamasi veya
katildig1 ihaleden g¢ekilmesi halinde ise sugun manevi unsuru tamamlanir. Diger bir

ifade ile su¢ genel kastla islenir.122

fcra ve Iflas Kanunu’nun 345/b. maddesinde yazili “menfaat karsiligi
artirmadan ¢ekilme veya artirmaya katilmama sucunun’ maddi ve manevi unsurlari
ile genel kanun niteligi olan Tiirk Ceza Kanunu’nun 235/d maddesinde yazili ihaleye
fesat karigtirma sucunun maddi ve manevi unsurlart birbirleriyle benzerlik
tasimaktadir. Eger, ihaleye iliskin artirim “Icra ve Iflis Kanunu” hiikiimlerine gdre
gerceklesmis ise 0zel kanun onceligi ilkesi geregince, genel kanun hiikiimlerinden
ziyade, Icra ve Iflas Kanunu’nun 345/b. maddesindeki hiikiimler isleme

konulmalidir.

Icra islemlerinde hacizli ya da rehinli mallarin satis1 yapilmak suretiyle
paraya c¢evrilmesi islemi hem taginir hem de tasinmaz mallar i¢in agik artirma usulii
ile gergeklestirilmektedir. Ayrica, Icra ve Iflas Kanunu’nun 119’uncu maddesine
gore de bir satis usulii vardir, ancak burada bir agik artirma degil pazarlik sz
konusudur. icra ve Iflas Kanunu’nun 345/b. maddesinde belirtilen icra sugunun
olugabilmesi i¢in, ana kural agik artirma usulii ile yapilan bir paraya g¢evirme
usuliiniin varhigidir. Icra ve iflas Kanunu 119’uncu maddesi kapsaminda agik artirma
degil pazarlik usulii satis s6z konusu oldugundan, 1IK madde 345/b’nin uygulanmasi

miimkiin degildir.

Kanun’da belirtilen hiikiimlere gore icra dairesi tarafindan yapilan acik
artirma ihalesinde, ihale katilimcilar, “menfaat karsiligi artirmadan ¢ekilme veya
artirmaya katilmama” sugunu ile yargilanabilmeleri icin, artirmadan ¢ekilme ya da
artirmaya katilmama eylemini bir menfaat ya da vaat karsiliginda yapmis olmasi
gerekir. Bunun disinda, ihale katilimcisinin, ihaleye konu mala olan iligkin ihtiyag
durumunda degisiklik yasanmasi, ekonomik gerekceler ya da oOzgiir iradesi ile

artirmadan c¢ekilme ya da artirmaya katilmama eylemi sugu gerektirmez.

122

Haluk Colak, Icra ve Iflis Suglart ile Uygulamada Karsilasilan Sorunlar, Bankacilar Dergisi, S.
53, 2005, s. 157; Coskun, a.g.e. s. 226.

43



Artirmadan ¢ekilme sucunun cezasi; bir yila kadar hapis ve bin giline kadar
adli para cezasidir. Hapis cezasinin alt sinir1 kanunda belirtilmediginden, Tiirk Ceza
Kanunu’nun 49’uncu maddesine gore, slireli hapis cezasi, kanunda aksi belirtilmeyen
hallerde bir aydan az olamayacagindan sugun sabit olmasi halinde, takdire gore,
saniga bir ay ile bir yil arasinda hapis cezasi ve bes giin ile bin giin aralifinda adli
para cezasi verilecektir. Mahkemece takdir edilecek hapis ve adli para cezasi birlikte

uygulanacakt1r.123

1.6.1.9. Iflas ve Konkordato Islerinde Kisisel Yarar Vaadi ve Temini (iIK m. 333)

Icra ve Iflas Kanunu’nun 333’iincii maddesinde, iflds biirosunun veya
alacaklinin, oyunu yahut konkordato talebine onayini elde etmek i¢in, bu kisilere
0zel bir menfaat saglamak veya bu yonde vaatte bulunmak su¢ kabul edilmistir. Bu
kapsamda, iflas biirosu veya idaresinin yahut bir alacaklinin veya alacaklilar
toplanmasindaki miimessilinin oyunu etkilemek veya bir alacaklinin konkordatoya

4 . . 124
muvafakatinin saglanmasi, bu su¢un maddi unsurunu olusturur.

Bu sugun faili alacakli, borglu veya borglu adina hareket eden tigiincii bir kisi
olabilir. Iflas biirosu veya idaresinin yahut bir alacaklinin veya alacaklilar
toplanmasindaki miimessilinin oyunu etkilemek veya bir alacaklinin konkordatoya
muvafakatini saglamak eylemini, bilerek ve isteyerek islenmesi ise su¢un manevi

unsurudur. Diger bir ifade ile su¢ genel kastla islenir.*®

Kanunda yer alan bu diizenlemenin, iflas ve konkordato islemlerinin temelini
olusturan alacaklilar arasindaki esitlik ilkesinin yasadisi eylemler ile ihlalini

engellemektir.*?°

Bu sugun takibi sikayete bagli degildir. Alacakli veya alacaklilarin

Cumbhuriyet Savciligina basvurusu, konkordato tasdik siirecinde mahkemenin

123 Cogkun, a.g.e. s. 226.

124 Y1lmaz, lera ve Iflas Kanunu Serhi, s. 1352; Coskun, a.g.e., s. 82; Colak, a.g.e. s. 75.
125 Coskun, a.g.e. s. 82.

126 Kacak, a.g.e. s. 118.
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yapacag1 inceleme sirasinda sucun tespiti ile savciliga bildirilmesi ya da konkordato
komiserinin inceleme raporlart neticesinde, savciligin diizenleyecegi iddianame ile

dava a<;111r.127

Iflas ve konkordato islemlerinde kisisel menfaat temin etme sucu ile
yargilanan bir kisi, yargilama sonucunda su¢lu bulunmasi halinde alt1 aydan iki yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Sucgu isleyen kisi iflas biirosu ya da iflas idaresi
icerisinde ise bu defa verilecek ceza yar1 oraninda artacaktir (IIK madde 333).
Mahkemenin verecegi ceza bir yilin lizerinde olmasi halinde secenek yaptirimlara
cevrilemez. Ancak, hilkkmedilen ceza bir yil veya daha az siireli hapis cezasini ya da
adli para cezasini gerektiriyor ise, o halde Tirk Ceza Kanunu’nun 50’inci

maddesindeki diger se¢enek yaptirimlar uygulanabilir.

1.6.1.10. Konkordatoda veya Sermaye Sirketleri ile Kooperatiflerin Uzlagma
Yoluyla Yeniden Yapilandirilmasinda Yetkili Kimseleri Hataya Diisliren ya da
Konkordato veya Uzlagsma Yoluyla Yeniden Yapilandirma Kosullarina Uymama
(IIK m. 334)

Bor¢lunun, konkordato miihleti'?® (IIK madde 287) elde etmek, konkordato
projesini (IIK madde 285) ya da yeniden yapilandirma projesini (IIK madde 309/n)
tasdik ettirmek (IIK madde 298 vd.; 309/p) icin, hileli tutum ve davranislariyla mali
durumu hakkinda alacaklilari, komiseri, ara donem denetgisini veya yetkili memuru
hataya diistirmek veya konkordato projesine ya da yeniden yapilandirma projesine
uymamas! Icra ve Iflis Kanunu’nun 334’{incii maddesinde suc¢ olarak kabul

edilmistir.*?®

27 Colak, a.g.e. s. 47.

%8 7101 sayili fcra ve iflas Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun
28.02.2018 tarihinde kabul edilerek ve 15.03.2018 tarih ve 30361 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak
yiriirliige girmistir. Kanun’da konkordato miihletine iligkin dnemli bir diizenleme getirilerek “gegici
konkordato miihleti” ad1 altinda yeni bir kurum tanimlandi. Kesin konkordato miihletinin sonuglarini
doguran gegici konkordato miihleti, kural olarak i{i¢ ay olmakla birlikte, iki ay daha uzatilabilir.
Konkordatonun basariya ulagmasinin miimkiin gériilmesi halinde bor¢luya taninan ve bir yil olarak
ongoriilen kesin miihlet 6zel durumlarda alt1 aya kadar uzatilabilir. 7101 sayili Kanun’un gegici 14.
maddesi geregi, “Bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihte gériilmekte olan ifldsin ertelenmesi ve
konkordato talepleri hakkinda talep tarihinde yiiriirliikte bulunan hiikiimlerin uygulanmasina devam
olunur.” denilerek, devam eden yargilamalar ile ilgili, talep tarihinde yiiriirlikte olan hiikiimlerin
uygulanacag agikliga kavusturulmustur.

' Yilmaz, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, s. 1356.
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Borglu, konkordato miihleti elde etmek, konkordato veya sermaye sirketleri
ile kooperatiflerin uzlasma yoluyla yeniden yapilandirma projesini tasdik ettirmek
icin hileli tutum ve davranislariyla mali durumu hakkinda alacaklilari, komiseri, ara
donem denet¢isini veya yetkili memuru hataya diisiiriir veya konkordato projesini ya
da sermaye sirketler ve kooperatiflerin uzlasma yoluyla yeniden yapilandirma
projelerine uymamak yoluyla kasten zarar sebebiyet verirse, sugun maddi unsuru

olusur. Burada sugun faili her haliikarda bor<;ludur.130

Yukarida sayilan sec¢imlik hareketlerden sadece birini isleyerek ve bunu
bilerek ve isteyerek zarar vermek kastiyla yapmasi halinde ise, sugun manevi unsuru

olusur. Diger bir ifade ile su¢ genel kastla islenir.131

Mahkeme, sanigin suglu olduguna karar verirse, saniga alt1 ay ile bir yil
araliginda hapis cezasina hiikkmeder (IIK madde 334). Mahkemenin takdir edecegi
ceza her haliikarda Tiirk Ceza Kanunu’nun 49/2. maddesine gore kisa siireli hapis
cezasi sayilacagindan, mahkeme hiikmettigi bu kisa siireli hapis cezasin1 Tiirk Ceza

Kanunu’nun 50/1’inci maddesine gore secenek yaptirimlardan birine gevirebilir.

1.6.1.11. Miiflisin Mallarin1 iflas Idaresine Vermeme ve Miiflisin Alacaklarini

Bildirmeme (IiK m. 336)

Miiflisin mallarin1 ellerinde bulunduran veya miiflise bor¢lu olan ii¢lincii
kisiler, iflasin agildigma dair ilana (IIK madde 229) haberdar olduklar1 tarihten
itibaren bir ay i¢inde kabul edilebilir bir 6zre dayanmaksizin o mallar1 iflas masasi

(idaresi) emrine vermemeleri sug kabul edilmistir.*

Icra ve Iflas Kanunu’nun 336’inc1t maddesinde diizenlenen, miiflisin mallarini
iflas idaresine vermeme ve miiflisin alacaklarini bildirmeme sugunda; iigiincii kisinin
elinde bulunan mal miiflise ait olmali veya {igiincii kisi miiflise bor¢lu olmali, iflasin
acildigi ilan edilmis olmali, iflasin ilanindan haberdar olunmali, iflasin

Ogrenilmesinden itibaren 1 ay ge¢mis olmali veya miiflise ait mallar iflas dairesi

130

Colak, a.g.e. s. 77; Coskun, a.g.e. s. 105; Artug ve Bikmaz, a.g.e. s. 163.
! Oskay/Kogak/Deynekli/Dogan, a.g.e. s. 6506-6507; Coskun, a.g.e. s. 105.
2 Yilmaz, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, s. 1357; Oskay/Kogak/Deynekli/Dogan, a.g.e. s. 6509.
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veya iflds idaresine verilmemesinin veya borg¢larin bildirilmemesinin gegerli bir

sebebi olmalidir. Sayilan bu eylemler sugun maddi unsurunu olusturmaktadir.

Sucun manevi unsuru ise, iflasin agildigi ilanindan haberdar olmasina ragmen
gecerli sebep olmaksizin miiflisin mallarini iflas idaresine bilerek isteyerek teslim
etmemek ya da miiflise olan borg¢larini iflas idaresine bildirmemektir. Diger bir ifade

ile sug¢ genel kastla islenen bir su(;tur.133

Miiflisin mallarin1 iflds idaresine vermemek ve miiflisin alacaklarini iflas
idaresine bildirmeme sugu i¢in sikayete tabi degildir, ancak sucun magdur alacakli
veya iflas dairesi, Savciliga ihbarda bulunabilirler. Savcilik yapacagi sorusturma
neticesinde sucun olustuguna kanaat getirirse, dava acar. Iflasmn acildig: yerdeki icra
mahkemesi yetkili ve gorevli mahkemedir. Bu sug igin hitkmedilecek adli para

cezasl, bes giinden az olmayacak ve doksan giinii asmayacak sekilde olmalidir.***

1.6.1.12. istenilen Mali Teslim Etmeme, Defter Tutulurken Hazir Bulunmama ve

Iflas Idaresinin Emirlerine Uymama (IiK m. 337)

Anayasa Mahkemesi’nin 28/02/2008 tarih, 2006/71 Esas ve 2008/69 sayili
iptal kararina™® kadar, iki fikradan olusan icra ve iflds Kanunu’nun 337’inci
maddenin birinci fikrasi, “miiddeti iginde beyanda bulunak iizere mazereti
olmaksizin icra dairesine gelmeyen veya yazili beyanda bulunmayan bor¢lunun” bu
eylemi su¢ olarak kabul edilmekte iken, Anayasa Mahkemesi, 337’inci maddenin
birinci fikrasini, 28/02/2008 tarih, 2006/71 Esas ve 2008/69 sayili karariyla

Anayasaya aykiri bularak iptal etmistir. Iptal kararinm verilmesinin doguracag

133

Coskun, a.g.e. s. 115; Colak, a.g.e. s. 54.
134 Coskun, a.g.e. s. 114-117, Colak, a.g.e. s. 54.

135 Anayasa Mahkemesi’nin 28/02/2008 tarih, 2006/71 Esas ve 2008/69 sayili Kararinda, “...Icra ve
Iflas Kanunu’nun 337. maddesinin birinci fikrasinda ve 76. maddesinde bor¢lunun o6zgiirliigii
baglayici ceza ile cezalandirilmasini gerektiren eylem, mal beyaninda bulunmama eylemidir.
Yukarida belirtildigi gibi hukuk devleti ve ceza hukuku ilkeleri geregi kisi ayni eylem nedeniyle birden
fazla yargilanmaz ve cezalandirilmaz. Itiraz konusu kural uyarinca, miiddeti icinde mazereti
olmaksizin icra dairesine gelmeyen veya yazili olarak mal beyaninda bulunmayan kimse disiplin hapsi
cezasi ile cezalandirilmasimn yani sira, Icra ve Iflas Kanunu’'nun 76. maddesine gore de mal
beyaninda bulunmama eylemi nedeniyle tazyik hapsi cezasi ile cezalandwrilabilecektir. Béyle bir
olasihgin varligi Icra ve Iflas Kanunu'nun 337. maddesinde ongériilen disiplin hapsi cezasini,
Anayasa’min hukuk devleti ilkesinin diizenlendigi 2. maddesine aykiri hale getirmektedir. Bu nedenle,
337. maddenin birinci fikrasi Anayasa’'min 2. maddesine aykiridir. Iptali gerekir.

... denilmektedir.
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hukuksal boglugun kamu yararin1 ihlal edici nitelikte oldugundan, gerekli
diizenlemelerin yapilmasi amaciyla, Resmi Gazete’de yayimlanmasindan bir yil
sonra yiiriirliige girecegine karar vermistir. Bu siire her ne kadar 16.04.2019 tarihinde

dolmus ise de, heniiz yeni bir yasal diizenleme yapllmamlstlr.136

Anayasa Mahkemesinin iptal kararindan sonra geriye kalan 337’inci
maddenin ikinci fikrasinda; g¢esitli yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyen miiflise ceza
verilmesi Ongoriilmiis ise de, hiikiimde yer alan ayni ceza verilir ibaresi, cezanin
Ongorildigi birinci fikranin iptal edilmis olmasi nedeniyle, uygulanabilmesi

miimkiin degildir.*’
1.6.1.13. Sermaye Sirketinin Iflasin1 istememe Sucu (1IK m. 345/a)

Sermaye sirketinin borglarinin aktifinden fazla olmasi halinde, sirketin
iflasin1 istemek durumunda olan kisilerin, sirketin durumunu bildirerek iflas talep

etmemeleri su¢ olarak kabul edilmistir.

Bahsi gegen Kanun maddesinde belirtilen sugun olusabilmesi i¢in, ilk olarak
ortada bir sermaye sirketinin olmasi gerekir. Bilindigi lizere sermaye sirketleri;
anonim ve limited sirketler ile kooperatiflerdir. Gerektigi halde sermaye sirketinin
iflasin1 istememe sugunun olusmasinda gézlemlenmesi gereken en temel unsurlardan
biri, sermaye sirketinin aktifinin pasifinden fazla olup olmadigidir. Sirketin pasifinin
aktifinden fazla oldugundan siiphelenilmesi halinde hazirlanacak bir ara bilangodan,
son yilin bilangosundan veya daha sonra yapilacak bir tasfiye bilangosundan sirketin
iflasinin istenip istenmeyecegi anlagilabilir. Sirket bor¢lar alacaklarindan fazla ise

sucun olusumu gerceklesmis demektedir.™*®

Sermaye sirketinin borglariin aktifinden fazla olmasi, sirketin mevcut ve
alacaklariin, borglarini karsilamadiginin miisteki — alacakli tarafindan ispatlanmasi
ve idare ve temsil ile vazifelendirilmis kimseler veya sirket ya da kooperatif tasfiye

halinde ise tasfiye memurlar1 bu durumu bilmelerine ragmen sirketin iflasini talep

B Yilmaz, lcra ve Iflas Kanunu Serhi, s. 1357, s. 1357-1358.
137 Yilmaz, Icra ve Iﬂds Kanunu Serhi, s. 1357, s. 1359.
138 Artug ve Bikmaz, a.g.e. s. 538.
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3% Her durumda da, sucun faili; anonim

etmemeleri sugun maddi unsurunu olusturur.
sitketlerde yoOnetim kurulu baskan ve iiyeleri ile miidiirler, limited sirketlerde

miidiirler, kooperatiflerde ise yonetim kurulu baskani ve ﬁyeleridir.140

Sermaye sirketinin idare ve temsil yetkisine sahip olanlar ya da sirket tasfiye
halinde ise, tasfiye memurlar1 sirketin borca batik oldugunu bilmelerine ragmen,
bilerek ve isteyerek sirketin iflasini talep etmemeleri halinde sugun manevi unsuru

olusur. Sug, genel kastla islenir.141

Yargitay tarafindan verilen kararda'?, icra ve iflas 345/a maddesindeki sugun
olusmasi igin, yine icra ve Iflis Kanununun 179 ve Tiirk Ticaret Kanunu’nun
376’1nc1 maddesinde Ongoriilen kosullarda sikayet tarihi itibariyle sirketin aktif ve
pasif durumu belirlenerek, sonucun gore sirketin iflasinin istenmesi sartlarinin
bulunup bulunmadigmin tespit edilmesi gerektigi, 6ncelikle bor¢lu sirkete ait ticari
defterler, kayitlar ve banka hesaplar1 bulundugu yerden temin edilerek, bunlar
tizerinde bilirkisi incelemesi yaptirilip, kesinlesmis icra takip dosyalarinin borglar1 da

pasife dahil edilmesi gerektigi vurgulanmustir.

1.6.2. Disiplin Hapsi ve Hapisle Tazyik Cezasin1 Gerektiren Suclar

Icra ve Iflas Kanunu’nda ya da Tiirk Ceza Kanunu’nda disiplin hapsi cezasina
iliskin bir tanimlama bulunmamaktadir. Ancak, Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 2/1-
1 sayilt maddesinde, “kismi bir diizen korumak amaciyla yaptirma baglanmig bir fiil
nedeniyle verilen, segenek yaptirimlara cevrilemeyen, on ddeme uygulanamayan,
tekerriire esas olmayan, kosullu saliverme hiikiimleri uygulanamayan, ertelenemeyen
ve adli sicil kayitlarina islenemeyen hapis cezasi” olarak ifade edilmektedir. Burada

da tanimdan ziyade disiplin hapsinin 6zelliklerinden bahsedilmistir.**®

139 Coskun, Mahmut, a.g.e. s. 205.

10" Artug ve Bikmaz, a.g.e. s. 538.

11 Coskun, Mahmut, a.g.e. s. 205.

Y2 Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 22.06.2010 tarih ve 16-114/154 sayili karar.
(Erisim: UY AP Bilisim Sistemi).

3 Yargitay 17. Hukuk Dairesi’nin 14/12/2006 tarih, 2006/5261 Esas ve 2006/9088 sayil1 ictihatinda,
“Disiplin ve Tazyik hapsinin hapis cezast olmadigi, 5275 sayili C.M.K.'nun 2/I maddesinde
tammlanan "disiplin hapsi” kavrami iginde kaldigr ve kismi bir diizeni korumak amaciyla getirildigi,
kisinin  kendisinden beklenen yiikiimliiliigii yerine getirdigi takdirde de serbest kalacagi
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Bunun disinda, tazyik hapsi i¢in de Icra ve iflas Kanunu’nda ya da Tiirk Ceza
Kanunu’nda ac¢ik bir tanim bulunmamaktadir. Bir goriise gore tazyik hapsi,
bor¢lunun takibe konu yiikiimliiliiklerini yerine getirmesini saglamak amaciyla
yikiimliiliiglinii yerine getirdiginde tahliye edilmek tizere belirli bir siireye kadar

zgiirliigiinden yoksun birakilmasi olarak tanimlanmustir.**

Ogreti de ve uygulamada tazyik hapsi icin, bir kisiyi kendisine diisen
yikiimliliigi geregini yerine getirmeye zorlamak amaciyla verilen bir yaptirim
oldugu, tazyik hapsinin de disiplin hapsi gibi segenek yaptirimlara ¢evrilemeyen, 6n
O6deme uygulanamayan, tekerriire esas olmayan kosullu saliverilme hiikiimleri
uygulanmayan, ertelenmeyen ve adli sicil kayitlarina gegirilmeyen hapis

6zelliklerinin oldugu kabul edilmektedir.**®

Disiplin hapsi ile tazyik hapsi arasindaki temel fark, tazyik hepsinin bir
yiikiimliiliiglin yerine getirilmemesinden dolayr verildigi i¢in bu yiikiimliligiin
yerine getirilmesiyle son bulmasina karsin, disiplin hapsinin bir yikimliiligiin
yerine getirilmemesinden dolay1 degil, kismi bir diizeni korumak amaciyla yaptirim

altina alinmis olan bir fiilin islenmesi dolayisiyla verilmesidir.**

Bu bagslik altinda; disiplin hapsi ve tazyik hapsi cezalarina gerektiren icra ve

iflas suglari iliskin degerlendirmeler, alt basliklar halinde anlatilacaktir.
1.6.2.1. Mal Beyaninda Bulunmama Sucu (iIK m. 76)

[IK’nin 76. maddesinde, kanuni siiresi (IIK m.32; 60/4; 168/6) iginde, 1iK
m.74’e uygun igerikte mal beyaninda bulunmayan bor¢lunun, alacaklinin istemi
lizerine, Icra Mahkemesi tarafindan mal beyaninda bulununcaya kadar ve ii¢ ay

gecmemek iizere hapisle tazyik olunacagi ongoriilmiistiir.

diizenlendigine gore, belirli bir siireye kadar disiplin ve tazyik hapsine karar verilmesi,5271 Sayili
Ceza Muhakemesi Kanununun 232. Maddesine aykirilik teskil etmektedir” denilmektedir.
(Erisim: UY AP Bilisim Sistemi)

14 Ozgeng, a.g.e. s. 674; Asik, a.g.e. s. 2530.

145 Canan Ruhi ve Ahmet Cemal Ruhi, fcra ve Iflds Suclart ile Disiplinsizlik Niteligindeki Eylemler,
Ankara, Seckin Kitapevi, 2019, s. 107.

148 Ruhi ve Ruhi, a.g.e. s. 107.
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[IK m.74’e uygun icerikte mal beyaninda bulunmayan borglu igin verilecek
tazyik hapsinin amaci, kanunda belirtildigi {izere, bor¢luyu cezalandirmak degil,
bor¢glunun mal beyaninda bulunmasmi saglamaktir. Cezalara iligkin kanun
maddelerinde hemen her bir cezann alt ve {ist sinir1 saptanmisken, 11K m.76. madde
baglaminda mal beyaninda bulununcaya kadar hapisle tazyik isleminde hapis
cezasinin ii¢ ay1 gegemeyecegine iliskin diizenleme mevcuttur. Gortildigi tizere, mal

beyaninda bulunmayan bor¢lu icin en fazla ii¢ ay tazyik hapsine mahk(m

edilebilir.*4’

[IK’nin 76. madde metninde de anlasilacag: iizere, IiIK m.74’e uygun icerikte
mal beyaninda bulunmayan borglu i¢in tazyik hapsi ancak bir kez uygulanabilir. Bu
hiikiim geregi hapsedilen borglu, mal beyaninda bulunmaz ise bir daha IIK’nm 76.

maddesi kapsaminda tazyik hapsi ile cezalandirilamaz.**®

Bor¢lu, borca yetecek miktarda, kendi elinde bulunan veya {iigiincii kisilerdeki
mal, alacak ve haklarini, bunlarin ¢esit ve niteliklerini, her tiirlii gelirini yasama
tarzina gore ge¢im kaynaklarii ve buna gore borcunu nasil 6deyecegini mal beyani
olarak icra dairesine bildirmelidir. Bor¢lu mal beyaninda tiim malvarligin1 degil,

borca yeter malvarligini bildirmek zorundadir.**°

Icra hukuku kapsaminda, alacagina kavusamayan alacakli, kesinlesen bir icra
takibi ile borgluya ait mallarin haczini isteyebilir. Alacakli, hacizli mallarin paraya
cevrilmesi neticesinde alacagina kavusabilir. Kesinlesen icra takibi sonrasinda
borglu, elinde bulundurdugu mali, hak ve alacaklarini icra dairesine bildirmelidir. Bu
durum Icra ve iflas Kanunu’nun 75. maddesinde diizenlenmistir. Buna gére, bor¢lu
kendisine ait mal varligini, hak ve alacaklarin1 bir dilekce ile ya da icra dairesine

yapacag sozlii bir beyan ile tutanaga gecilmek suretiyle bildirmelidir.*®

Y7 Hasan Ercan, icra ve Iflis Kanununa Gére Mal Beyami, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Ozel Hukuk Anabilim Dal1, Yiiksek Lisans Tez Calismas1, Ankara, 2004, s. 86.

%8 Ercan, a.g.e. s. 86.

19 Baki Kuru, Ramazan Arslan ve Ejder Yilmaz, Iera Iﬂa”s Hukuku Ders Kitabi, Ankara, Yetkin
Yaymevi, 2005, s. 248.

Y0°Baki Kuru, Icra Iflds Hukuku EI Kitabi, Ankara, Adalet Yayinlari, 2008, s. 347.
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Borglu, kesinlesen icra takibine; mal varligini, hak ve alacaklarini gosterir bir
mal beyam ibraz etmemesi durumunda icra ve Iflis Kanunu’nun 76. maddesinde
belirtilen “mal beyaninda bulunmama” sugunu islemis sayilir ve alacaklinin sikayeti
halinde hapisle tazyik cezasi ile karsi karsiya kalir. Yani, bor¢lu mal beyaninda
bulunmaz ise, alacaklinin sikdyet talebi {izerine mal beyanini ibraz edene dek icra
mahkemesi tarafindan bir kez olmak kaydi ile hapisle tazyik cezasma carptirilir.
Kanun tarafindan hiikiim altina alinan bu su¢ tiirlinde cezai yaptirim
uygulanmasindaki amag, borgluya mal beyaninda bulunmaya zorlamak ve haciz
islemlerini kolaylastirmaktir.">* Ayrica, Anayasa Mahkemesi’nin 28/02/2008 tarih,
2006/71 Esas ve 2008/69 sayili iptal karari™na kadar, iki fikradan olusan cra ve
Iflas Kanunu'nun 337’inci maddenin birinci fikrasi, “miiddeti icinde beyanda
bulunmak idizere mazereti olmaksizin icra dairesine gelmeyen veya yazili beyanda
bulunmayan bor¢lunun” bu eylemi suc¢ olarak kabul edilmekte iken, Anayasa
Mahkemesi, 337’inci maddenin birinci fikrasini, 28/02/2008 tarih, 2006/71 Esas ve
2008/69 sayil1 karariyla Anayasaya aykiri bularak iptal etmistir. Boylece icra ve Iflas
Kanunu’nun 76. maddesi ile borcun tahsile degil, yalnizca mal beyaninda
bulunulmaya zorlanmaktadir. Tazyik hapsine mahkim edilen borglu, mal beyaninda

bulundugu anda tazyik hapsi infazina son verilir ve bor¢lu serbest birakilir. ™

fcra ve Iflas Kanunu’nun 76. maddesinde belirtilen “mal beyaninda
bulunmama” sugundan s6z edilebilmesi i¢in 6ncelikle borglu aleyhine baslatilmis bir
icra takibinin bulunmasi gerekmektedir. Icra takibi disinda noter gibi kurumlar
aracilig1 ile gonderilen 6deme ihtarlar {izerinden bor¢luya mal beyaninda bulunma

sorumlulugu yiliklenemez. Ancak, icra dairesince gonderilen ve igeriginde mal

151 Yilmaz, Icra ve Iﬂds Kanunu Serhi, s. 445; Artug, a.g.e. s. 177.

152 Anayasa Mahkemesi’nin 28/02/2008 tarih, 2006/71 Esas ve 2008/69 sayili Kararinda, “...Icra ve
Iflas Kanunu’nun 337. maddesinin birinci fikrasinda ve 76. maddesinde bor¢lunun ozgiirligii
baglayici ceza ile cezalandirimasini gerektiren eylem, mal beyaninda bulunmama eylemidir.
Yukarida belirtildigi gibi hukuk devleti ve ceza hukuku ilkeleri geregi kisi ayni eylem nedeniyle birden
fazla yargilanmaz ve cezalandirimaz. Itiraz konusu kural uyarinca, miiddeti icinde mazereti
olmaksizin icra dairesine gelmeyen veya yazili olarak mal beyaninda bulunmayan kimse disiplin hapsi
cezast ile cezalandirilmasimn yani sira, Icra ve Iflas Kanunu’nun 76. maddesine gore de mal
beyaninda bulunmama eylemi nedeniyle tazyik hapsi cezasi ile cezalandirilabilecektir. Béyle bir
olasihgin varligi Icra ve Iflas Kanunu'nun 337. maddesinde ongériilen disiplin hapsi cezasini,
Anayasa’min hukuk devleti ilkesinin diizenlendigi 2. maddesine aykirt hale getirmektedir. Bu nedenle,
337. maddenin birinci fikrasi Anayasa’min 2. maddesine aykiridir. Iptali gerekir.

... denilmektedir.

3 Yilmaz, lcra ve Iflas Kanunu Serhi, s. 445,
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beyaninda bulunma ihtarinin yazili oldugu tebli§ mazbatasinin bor¢luya usuliine
uygun bir sekilde yapilan bir icra emri ya da ddeme emri sonrasinda borglu mal

beyani ibrazi ile sorumlu tutulabilir.***

Mal beyaninda bulunmama sugunun olusabilmesi i¢in, ddeme emri ya da icra
emrini teblig alan bor¢lunun, siiresinde mal beyaninda bulunmamis olmasi1 gerekir.
Bu durumda bor¢lunun, 6deme ya da icra emrini aldig1 tarihten itibaren yedi giin
igerisinde, kambiyo senetlerine iligkin 6ddeme emrinin tebliginden itibaren on giin
icinde ya da 6deme emrine iligkin itirazin icra mahkemesi tarafindan kaldirilmasina
miiteakip teblig tarihinden itibaren {ii¢ giin igerisinde mal beyaninin ibrazi
gerekmektedir. Aksi halde, Icra ve iflass Kanunu’nun 76. maddesinde belirtilen

hiikiim geregi mal beyaninda bulununcaya kadar hapisle tazyik cezas1 uygulanir.'*

Mal beyaninda bulunma yiikiimliliigii kanundan kaynaklanmaktadir. Yani,
alacakli ile borglu arasinda bir sézlesme ile ortaya konulmamistir. Bu nedenle,
kanunun belirledigi yilikiimliiliiglin  borglu tarafindan yerine getirilmemesi
neticesinde, Icra ve iflis Kanunu’nun 76. maddesi geregince borglu aleyhine ¢ikacak
tazyik hapsi, AIHS nin Ek 4 numarali protokoliiniin birinci maddesinde ve Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasa’sinin 38/8. maddesinde yazili “bor¢ igin ozgiirliigiinden
yoksun birakilma yasagi” kapsaminda degerlendirilemez ve bu kurala aykirilikta

1
olusturmaz. %

Mal beyaninda bulunmama sugunun unsurlar1 incelendiginde, Oncelikle
borglu hakkinda baslatilan ve kesinlesen haciz yoluyla bir takip bulunmalidir. icra
takibinin ve gonderilen 6deme emri ile icra emrinin hukuken muteber olmasi ve
iptale konu bu takip niteliginde bulunmamasi ve takiple ilgili 6deme emri veya icra
emrinin bor¢luya tebligi gerekir. Bor¢luya teblig edilen 6deme emrinde veya icra
emrinde “mal beyaninda bulunulmamasimin su¢ sayilacagi” yoniinde ihtar agik¢a
yapilmalidir. Ayrica, borglu teblig edilen 6deme emri veya icra emri iizerine dziirsiiz

olarak Icra ve Iflas Kanunu’nun 74. Maddesine uygun siiresi i¢inde mal beyaninda

154 Raif Bikmaz, Mal Beyaninda Bulunmama Suglari, Adalet Dergisi, S. 17, 2003, s. 1.

155 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin/Ozekes, Icra ve Iflds Hukuku, s. 230.

138 Eider Yilmaz, AIHS ve Anayasa m.38 f.8 Acisindan Odenmeyen Para Bor¢larinda Yaptuimlar
Sempozyumu, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii Yayinlar1, Ankara, 2001, s. 72.
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bulunmamis olmalidir. Tiim bunlar disinda, bor¢lunun mal beyaninda bulunmama
sucundan dolay1 cezalandirilabilmesi igin alacaklinin sikayet siiresi icinde Icra Ceza

Mahkemesine basvurarak, bor¢lunun cezalandirilmasini istemis olmasi gerekir.157

Bor¢lu adina ¢ikacak hapisle tazyik cezasinin verilebilmesi igin, belirtilen sug
unsurlarinin olusmas: ile birlikte, ayrica alacaklinin buna iliskin talebini sunmasi
gerekir. Burada hapisle tazyik islemi her halilkarda yalmizca bir kez igin
uygulanabilir. Alacakli i¢in bor¢lunun mal beyaninda bulunmadigina iliskin sikayeti
icin herhangi bir siire sinir1 getirilmemistir. Alacakli, buna iligkin talebini bor¢lu mal

beyanini ibraz etmedigi takdirde her zaman yapabilir.*®

1.6.2.2. Asgari Ucretin Uzerindeki Gelirden Borcu Odeme Yiikiimliiliigiine
Uymama Sucu (IiK m. 338/2)

fcra ve Iflas Kanunun da, borgluya verilen aciz belgesine ragmen bor¢lunun
asgari lUcretin {istlinde bir hayat siirmesi durumunda, icra mahkemesi tarafindan
belirlenen miktar1 aciz belgesine konu icra takibinden kaynakli borcuna mahsuben
alacakli tarafa 6denmemesi durumu icra sugu olarak diizenlenmistir. Buna iligkin

diizenleme icra ve iflas Kanunu’nun 338/2. maddesinde yer almaktadir.

Bor¢lunun bu eylemden sorumlu tutulabilmesi icin, takipteki asil alacak
miktar1 briit asgari licret tutarinin {istende olmali, bor¢lu hakkinda aciz belgesi
alinmali, aciz belgesinin diizenlenmesinden itibaren 5 yil i¢cinde bor¢lunun asgari
licretin Ustende bir yasam tarzi siirdiirdiigii ispatlanmali ve icra mahkemesi,
bor¢lunun asgari licretin iisten kalan gelirinin dortte birden az olmayacak sekilde
tespit edecegi meblagin icra mahkeme kararinin kesinlesmesinden itibaren en geg bir
ay icinde ve aciz belgesindeki toplam bor¢ tamamen 6deninceye kadar her ay icra
dairesine yatirmamasi gerekir. Sayilt bu eylemler, sucun maddi unsuru

olusturmaktadlr.159

Y7 y1lmaz Alasu, Hukukumuzda Icra — Iflas Suglart, Ankara, Demircioglu Matbaacilik, 1993, s. 7.
158 Anil, a.g.e. s. 42.
19 Coskun, a.g.e. s. 261.
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Burada énemli hususlardan biri de, Icra ve Iflas Kanunu’nun 354. Maddesine
31/03/2011 tarih ve 6217 sayili Kanunu’nun 6’mc1 maddesiyle eklenen iiglincii
fikrasina gore, “takip alacak miktar:” Asgari Ucret Tespit Komisyonu tarafindan her
yil belirlenen on alti yasindan biiyiikler i¢in aylik en yiiksek briit asgari lcret
tutarinin altinda kalan takiplerde disiplin ve tazyik hapsinin uygulanmayacagi hitkkme
baglandig1 i¢in, kanunun yiiriirlik tarihinden itibaren briit asgari iicret tutarinin

altinda kalan takiplerde disiplin ve tazyik hapsi uygulanmayacaktir.

Ayrica, Icra ve iflas Kanunu’nun 338/2. maddesinde belirtilen icra sugundan
s0z edilebilmesi icin, aciz belgesi almis bor¢lunun, asgari iicretin {istiinde bir yagam
sergilemesine karsin asgari iicretin iistiinde kalan gelirini borcu 6dememek amaciyla
mahkeme kararina bilerek uymamasi aranir. Diger bir ifade ile bu sug tiiriinde de

genel kast aranmaktadir.

Fail, hakkinda aciz belgesi alinmis ve aciz belgesinin diizenlenmesinden
itibaren 5 yil icinde, asgari iicretin {istiinde bir yagam tarz1 siirdlirdiigii ispatlanmis ve

icra mahkemesinin kesinlesmis kararinda belirtilen meblag1 6demeyen kisidir.*®

Sikayet hakki ve siiresi icin Icra ve iflas Kanunu’nun 347’inci maddesi
uygulanir. Alacaklinin icra mahkemesine basvurusu ile dava agilmis olur. icra
takibinin yapildig1 yerdeki icra mahkemesi yetkili ve gorevli mahkemedir. Yargilama
usulii olarak Icra ve iflas Kanunu’nun 349 ’uncu madde hiikiimleri uygulanir.

’

Sucun islendigine kanaat getirilirse, “disiplinsizlik eylemi” nedeniyle,
bor¢luya bir yila kadar tazyik hapsi cezasi uygulanabilir. Bor¢lu, icra sugu nedeniyle
tazyik hapsi cezasini ¢gekmeye basladiktan sonra borcun tiimiinii ya da o tarihe kadar

biriken miktar1 ddemesi durumunda tahliye edilmelidir.
1.6.2.3. Mal ve Kazangtaki Artislar1 Bildirmeme Sucu (iIK m. 339)

fcra ve Iflas Kanununun 339. maddesine gore, borclu; mal ve

kazancglarindaki artiglari alacaga konu takip dosyasina bildirmelidir. Bu ylikiimliligi

180 Alasu, a.g.e. s. 7; Coskun, a.g.e. s. 262.
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yerine getirmeyen borglu i¢in Kanunda aranan diger sartlarin da varligir halinde

disiplin hapsi cezasi uygulanir.*®

Mal ve kazanctaki artislar1 bildirmeme sugunun diizenlenme amaci,
alacaklinin, bor¢lunun malvarligi ve kazanimlarindaki artist bilmesi ve alacagina
daha hizli kavugmasini saglamaktir. Belirtilen sugun olusabilmesi i¢in Oncelikle
bor¢lu aleyhine devam eden bir icra takibinin olmasi gerekir. Sona eren ya da
gecersiz bir icra takibi i¢in borglu aleyhine belirtilen icra sucu olusmus sayilmaz.
Ayrica, bor¢lu kazancinda ya da malinda meydana gelen artis1 mazeretsiz olarak,
artigtan itibaren yedi gilin i¢inde icra dairesine bildirmemis olmalidir. Sanik mal
beyaninda hi¢ bulunmamais ise, mal beyaninda bulunma siiresi gegtikten sonra mal ve
kazancinda artis olmasi1 halinde yedi giin icinde icra dairesine bildirmek

162
zorundadir.'®

Icra ve iflas Kanunu’nun 339. maddesinde konu edilen icra sucundan soz
edilebilmesi i¢in, bor¢lu mal varligindaki ya da kazanimlarindaki artislarina iliskin
bildirimi bilerek ve isteyerek yapmamasi gerekir. Yani, sucun olusumunda genel
kasit aranmaktadir. Borglunun, belirtilen icra sugundan yargilanabilmesi i¢in alacakli

tarafindan sikayet yoluna bagvurulmasi gerekir.

Sikayet hakki ve siiresi i¢in Icra ve Iflis Kanunu’nun 347’inci maddesi
uygulanir. Alacaklinin icra mahkemesine basvurusu ile dava acilmis olur. Icra

takibinin yapildig1 yerdeki icra mahkemesi yetkili ve gérevli mahkemedir.

Yargilama sonucunda borg¢lu suclu bulunursa, icra mahkemesi tarafindan
borgluya disiplin hapsi cezas1 uygulanir. Burada alacaklinin zarar durumu ve eylemin
niteligi acisindan disiplin hapsi cezasi; bor¢lu, daha sonradan edindigi mal ve
kazanimlari, uhdesinde bulundurmasi durumunda on giin, gecerli bir sebebi
olmaksizin satis ya da {igiincii bir kisiye devrini gerceklestirmis ise bir aya kadar

disiplin “disiplin hapsi” cezasi alacaktir.'®®

1oL Anil, a.g.e. 5.67; Coskun, a.g.e. s. 267.
182 Colak, a.g.e. s. 100.
183 Kiirtiil, a.g.e. s. 303.
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1.6.2.4. Borglunun Odeme Sartin1 fhlal Etme Sucu (1K m. 340)

Borglu, Icra ve Iflas Kanunu’nun 111’inci maddesine gore kararlastirilan
taksitlerini veya alacaklinin onay1 ile icra dairesinde Kkararlastirilan 6deme

taahhiidiinii, kabul edilebilir bir sebep olmaksizin 6dememesi sug¢ kabul edilmistir.

Taahhiit, icra miidiirii huzuruyla yapilabilecegi gibi alacakli veya vekili ile
bor¢lunun birlikte icra midiirliigliine giderek, icra miidiirii veya memuruna taahhiit

s0zlesmesini onaylatmalar1 halinde de gecerli ve baglaylcldlr.l64

Bor¢lunun 6deme sartini ihlal etme sugunun olusabilmesi igin, Oncelikle
gecerli bir icra takibi olmalidir. Icra dosyasi takipsiz birakildigi igin islemden
kaldirildiktan sonra (IIK madde 78/4) yenilenmeden taahhiit alinmis ise, alinan
taahhiit gecerli degildir.’® Odeme taahhiidii yasal taksit hakkinmn kullanilmasi ya da
bor¢lunun teklifi ve alacaklinin kabulii ile yapilmis olmalidir. Bu da iki sekilde olur,
birincisi yasal taksit hakkinin kullanilmas1 yolu ile 06deme taahhiidii

(IiK madde 111), ikincisi ise alacaklinin kabulii ile ddeme taahhiidiidiir.

fcra ve Iiflas Kanunu’nun 111/1-2. maddesinde, bor¢ yapilandirmasi
taahhiitten degil ilgili Kanun maddesinden gelmektedir. Burada alacaklinin rizasi
aranmaz. Odeme taahhiidiinde ise, Icra ve Iiflas Kanunu’nun 78/2 ve 111/3.

maddeleri geregince, alacaklinin rizas1 aranmaktadir. 166

Yasal taksit hakkmin kullanilmast yolu ile ©6deme taahhiidiiniin
(IIK madde 111) gegerli olmasi icin; borglu, alacaklmin satis talebinden 6nce,
borcunu diizenli taksitlerle 6demeyi taahhiit etmeli, bor¢lunun, asil borg, faiz ve icra

masraflarin1 da kapsayacak sekilde toplam borca yetecek kadar mali haczedilmis

18% Y1lmaz, lcra ve [flas Kanunu Serhi, s. 1377-1378.

1% Yargitay 17. Hukuk Dairesi’nin 04/02/2002 tarih, 2001/7846 Esas ve 2002/655 Karar sayil
ictihadinda, “...icra takip dosyast igeriginden 02/12/1999 tarihinde yapilan haciz isleminden sonra
10/01/2001 tarihine kadar hicbir islem yapilmadigi anlasilmakla icra dosyasimin iglemden
kaldirilmast gerektigi ve yenilenmeden 12/01/2001 tarihindeki haciz sirasinda yapilan taahhiidiin
gecerli olmadigi  gézetilmeden sanigin  beraati  yerine mahkumiyetine karar verilmesi...”
denilmektedir. (Erisim: UY AP Bilisim Sistemi).

188 fbrahim Asik, fera Sozlesmeleri, Ankara, Turhan Yaymevi, 2006, s. 193.
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olmal1 ve her taksit borcun dortte birinden asagi olmamali, ilk taksit pesin 6denmeli

ve kalan taksitler takip eden aydan itibaren ii¢ ay icinde aydan aya 6denmelidir."®’

Borglunun, 6deme taahhiidii borcun tamamini kapsamali, kosulsuz olmali,
taksit Ongoriilmiis ise taksitlerin miktar1 ve 6deme tarihleri belli olmalidir. Taahhiit
almirken o tarihteki asil alacak, faiz ve diger alacaklar tiim ayrintilariyla borgluya
izah edilmeli, izah tarzi tutanaga gecirilmeli daha sonra bor¢lunun taahhiidii
alinmalidir. Usuliine uygun diizenlenen taahhiide ragmen bor¢lu hakli bir neden
gostermeksizin taahhiidiinii yerine getirmez ise eylemin unsurlari tamamlanir. Sug,
taahhiidiin ihlal edildigi tarihte islenmis sayilir. Eger taksit ongorilmiis ise ilk
taksitin 6denmemis olmasiyla su¢ olusur ve sonraki taksitlerin 6denmemesi ayr1 bir

cezay1 gerektirmez. 168

Alacaklinin kabulii ile 6deme taahhiidiinde ise, alacakli bor¢lunun bu teklifini
kabul ederse, 6deme taahhiidii ger¢eklesmis olur. Alacakli ile borglu birlikte, icra
dairesinde icra miidiirii ya da memuru huzurunda 6deme kosullarinin icra miidiirii ya
da memuru ile birlikte icra tutanagina yazarak tutanagi imzalayarak yapabilirler.
Taahhiidiin gecerli olabilmesi i¢in, taahhiidiin alindig: tarihteki asil alacak, faiz ve
diger bor¢ kalemleri tiim detaylariyla borcluya izah edilmeli, izah tarzi tutanaga
gecirilmeli ve daha sonra bor¢lunun 6deme taahhiidii alinmalidir. Taahhiit, borcun
tamamini1 kapsamali, kosulsuz olmali, taahhiit taksit ongoriilmiigse, taksit miktarlar

ve zamanlari net bir sekilde belirli olmalidir.*®

Her ne kadar Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi ve Anayasamizda “borg icin
ozgiirligiinden yoksun birakilma yasagi” mevcut ise de; Icra ve Iflais Kanunu’nun
340. Maddesinde yazil1 taahhiidii ihlal sugunun olusabilmesi i¢in, borglu ile alacakl
arasinda borcun vadeli bir sekilde 6denmesi konusunda yazili bir anlagsma yapilir. Bu
sekilde kanuni sartlar1 kabul eden borglu, so6zlesme ile kendisini baglamis ise de;

burada kanunla getirilen ve kamu otoritesince yiiriitiilen cebri icra etkinliginin

7 Talih Uyar, fcra Iflis Kanunu Serhi, 6. Cilt, 2. Baski, Ankara, 2007, s. 9267.
1% Cogkun, a.g.e. s. 276.
189 Timugin Musul, fcra ve Iflas Hukuku Esaslari, Ankara, Adalet Yaynevi, 2017, s. 631-632.
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saglanmasmdan'’® dolay: 6zgiirliigiinden yoksun kalacaktir. Bu nedenle icra ve iflas
Kanunu’nun 340. Maddesi kapsaminda verilen cezai yaptirrmda, Avrupa insan
Haklar1 So6zlesmesi 4 numarali protokolii ve Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa’sinin
38/8. maddesinde yer alan “bor¢ icin ozgiirliigiinden yoksun birakilma yasaginin”

ihlal edildigi diisiiniilemez.

Taahhiidii ihlal sugundan soz edilebilmesi i¢in, bor¢lunun kabul edilebilir bir
sebebe bagli olmadan verdigi 6deme taahhiidiinii bilerek ve isteyerek ihlal edip
etmedigine bakilir. Burada kabul edebilir sebepten kasit; hastalik (rapor), yangin, su
baskini ve deprem gibi olaganiistii olaylar veya zamaninda 6denen taksitin postada
veya bankada gecikmesidir. Buna karsilik, bor¢lunun ekonomik durumunun borcu
O6demeye yetmemesine ragmen taahhiitte bulunmasi ve borcu ddeyememesi, kabul
edilebilir bir sebep degildir.'™* Belirtilen bu sug tiiriinde de genel kasit aranmaktadir.
fcra ve Iflas Kanunu’nun 340. maddesinde konu edilen taahhiidii ihlal sucunu
gerceklestiren bor¢lu icin lic aya kadar tazyik hapsi verilmektedir. Borg¢lu taahhiit
ettigi borg taksitlerinden birini ddememesi durumunda, borcun tamamini veya 0
tarihe kadar icra veznesine yatirmak zorunda oldugu meblagi Oderse tahliye
edilecektir. Odeme islemi icra dairesi disinda haricen yapilmasi durumunda, ispata

uygun belgelerin ibrazi halinde ceza islemi uygulanmayacaktlr.172

0 Anayasa Mahkemesi’nin 28.02.2008 tarih, 2006/96 Esas ve 2008/65 Karar sayili ilaminda
(10.04.2008 tarih ve 26843 sayill Resmi Gazete) “Icra ve Iflas Kanunu’nun 340. maddesinde
ongoriilen ilk durumda, satig talebinden evvel bor¢lu tarafindan borcun ddenme bigimine iligkin
olarak yollamada bulunulan ayni Yasa’min 111. maddesine gore, icra takibi siwrasinda, yeterli mal
haczedilip satis talebinden once borcun dortte birinden az olmamak iizere birinci taksidinin pegsin
olarak ve kalan miktarimin da muntazam araliklarla en ¢ok ii¢ ayda ii¢ taksit halinde borglu
tarafindan ddenebilmesi imkani bulunmaktadir. Bu taahhiit, bor¢lunun tek tarafli olarak Yasa'dan
dogan taksitle 6deme hakkini kullanmasidwr. ITkinci durumda ise alacaklinin muvafakat: ile icra
dairesinde borcun édenmesinin kararlastiriimasi, alacaklt ve bor¢lunun icra memurunun huzurunda
takibe konu borcun édenme seklinin belirlenmesidir... Itiraza konu yasa kuralyla, tazyik hapsini
gerektiren eylemde bulunan kisinin kendi iradesiyle olusan yiikiimliiliigiinden caymamast ve borcun
zamaninda odenmesinin saglanmasi amaci giidiilmektedir. Kuralda yaptirim ongériilen eylemi igleyen
kisilerle, ceza yargilamasimin konusunu olusturan diger suglart igleyen kisiler farkli konumda
bulunduklarindan Anayasa ' nin esitlik ilkesine aykiriliktan soz edilemez. Anayasa’nmin 38. maddesinin
sekizinci  fikrasinda hi¢ kimsenin yalnmizca sozlesmeden kaynaklanan bir yikimliliigii yerine
getirmemesinden dolay: oOzgiirliigiinden alikonulamayacag: belirtilmigtit. Itiraz konusu kuralda
diizenlenen yaptirim Anayasa’nin 38. maddesinin sekizinci fikrasinda sozii edilen dogrudan sézlesme
yiikiimliiliigiiniin yerine getirilememesi olmayip, kanunla getivilen ve kamu otoritesince yiiriitiilen
cebri icramin etkinligini saglama amacwim tasimaktadr. Bu nedenlerle kural, Anayasa’min 38.
maddesinin sekizinci fikrasima aykir: degildir. Itirazin reddi gerekir.” denilerek, ITK 340. maddesinin
Anayasa’ya aykir1 olmadigma ve itirazin REDDINE karar vermistir.

Y Yilmaz, Icra ve [flas Kanunu Serhi, s. 1381.

Y2 Musul, fcra ve Iflds Hukuku Esaslar, s. 633; Anil, a.g.e., 5.75; Coskun, a.g.e., s. 280.
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Odeme taahhiidiinde bulunan taksitlerden birinin ihlali durumunda cezasmin
tamamini infaz eden borglu, diger 6deme taahhiitlerinden birini daha ihlal etmesi
durumunda, Kanunda belirtilen ii¢ aylik hapis cezasi sinir1 nedeniyle tekrar

cezalandirilamaz.*"

1.6.2.5. Cocuk Teslimi veya Cocukla Kisisel Iliski Kurulmasi Emrine Uymama
Sucu (1IK m. 341)

30 Mayis 2019 tarihinde agiklanan Yargi Reformu Stratejisi dikkate
alindiginda, yakin zamanda c¢ocuk teslimi ve c¢ocukla kisisel iliski kurulmasi
isleminin Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 biinyesinde kurulacak Cocuk Teslim

Merkezleri tarafindan yapilacag: diisiiniilmektedir.*™

Ancak, halen yiriirlikte olan ¢ocuk teslimi ve c¢ocukla kisisel iligki
kurulmasma (IIK madde 25) iliskin islemler icra miidiirliikleri tarafindan
yapilmaktadir. Cocuk teslimi ve cocukla kisisel iliski kurulmasi emrine uymama

sucu (1IK madde 341) mevcut kanun hiikiimlerine gore incelenmistir.

Cocuk teslimi (IIK madde 25) hakkindaki ilamin veya ara kararmin geregini
yerine getirmeyen yahut yerine getirilmesini engelleyen kisinin yaptig1 eylem, icra

ve Iflas Kanunu’nun 341 inci maddesi kapsaminda su¢ kabul edilmistir.

Cocuk teslimi veya ¢ocukla kisisel iliski kurulmasi emrine uymama sugundan
s0z edilebilmesi i¢in, ilk olarak ¢ocuk teslimi ya da ¢ocukla kisisel iligki kurulmasina
iligkin ilam veya ara karar1 olmalidir. Cocuk ile kisisel iliski kurulmasma yonelik
verilen nihai karar kesinlesmis olmali ya da ara kararin infazi i¢in mahkeme
tarafindan gorevlendirilen memurunun ihtar yazisi borgluya teblig edilmis olmalidir.

fcra emrinde veya ihtar yazisinda, ilAmin veya ara kararmin gereginin yedi giin

3 Kiirtiil, a.g.e., s. 314.

%2019 Yargi Reformu Stratejisinin Hedef 8.3 Bashginda “dile hukukundan kaynaklanan
uyusmazliklarin yargisal ¢oziimii siirecinde uyusmazhiklary derinlestiren uygulamalarin kaldirilmast
saglanacaktir” amaci ortaya konularak, bu basligin “Faaliyetler” konulu b) bendinde “Cocuk teslimi
ve ¢ocukla kisisel iliski kurulmasi icra miidiirliiklerinin gorevi olmaktan ¢ikartilacak ve bu islemin
har¢ alimmaksizin uzmanlar vasitasiyla yapimast saglanacaktir” denilmektedir.
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icinde yerine getirmeyen veya yerine getirilmesini engelleyen Kkisinin
cezalandirilacagr ihtar1 yazili olmalidir. Hem ara kararda hem de nihai kararda gocuk
ile kisisel iliski kurulacak giin ve saat acik bir sekilde belirtilmelidir. Bu yonden bir
eksiklik mevcut ise, Icra ve iflas Kanunu’nun 341. maddesinde belirtilen icra

T 175
sucundan s6z edilemez.

[lama dayali icra emri veya ara kararinim infazi ile gorevli infaz memurunun
ihtar yazisinin tebligine ragmen ¢ocugun 7 giin iginde teslim edilmemesi veya icra

miidiiriiniin gocugu almaya gitmesi halinde gizlenmesi halinde su¢ islenmis olur.'”

Mahkemelerin ¢ocukla sahsi iliski kurulmasma dair ara kararlari ilam
mahiyetinde olmadigindan, ara karara dayanarak icra emri diizenlenemez. Ara
kararlar1 tedbir niteligindedir. Ara kararlar1 veren mahkeme bu kararinin infazi i¢in
infaz memuru gorevlendirmelidir. Uygulamada bu gorev icra midirligi

memurlarinca yapilmaktadir.

Belirtilen icra sugunun olusmasi i¢in mahkeme ilamina uymayan bor¢lunun
bunu bilerek ve isteyerek yapmasi gerekir. Yani, bu icra su¢unda da genel kasit

gozetilmektedir.

Bor¢lunun, bahsi gecen icra sugundan yargilanip ceza alabilmesi i¢in
alacaklinin icra mahkemesine sikayette bulunmasi gerekmektedir. Sikayet iizerine
bor¢lu suglu bulunur ise, alt1 aya kadar tazyik hapsi ile cezalandirilir. Bor¢lunun daha
sonra mahkeme ilamina uyarak g¢ocuk ile kigisel iliski kurulmasi emrini yerine
getirmesi halinde, infaz durumunda dahi olsa tahliyesi gerekir. Bunun disinda, ¢cocuk
ile kisisel iliski kurulmasi emrine uymayan borglu disindaki iigiincii kisiler de, Icra
ve Iflas Kanunu’nun 341. maddesinde belirtilen hiikiimler cergevesinde ayni borglu
gibi cezalandirilacaktir. Buna gore, belirtilen icra sugundan dolayr hem bor¢lu hem
de tigiincii bir kisi ceza alabilmektedir.'”” Tazyik hapsinin uygulanmasima miiteakip

ya da uygulanmasindan sonra mahkeme ilamia uyarak c¢ocukla kisisel iliski

175 Musul, Iera ve Iﬂds Hukuku Esaslar, s. 917.
e Coskun, a.g.e. s. 329.

Y7 Tiirkes, a.g.e. s. 39.
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kurulmas1 emrini yerine getiren bor¢lu ydniinden verilen hapis cezasi ortadan

kalkar.1"®

1.6.2.6. Ilam Hiikiimlerine Uymama Sucu (1IK m. 343)

Icra ve Iflas Kanunu’nun 343. maddesinde, yalnizca borglu tarafindan bir isin
yapilmasina ya da yapilmamasina, irtifaka iligkin hakkin kurulmasma ya da
kaldirilmasina yonelik ilam hiikiimlerine bor¢lunun uymamasi durumu icra sugu
olarak kabul gormektedir. Diger bir ifade ile para ve teminat disindaki konulara
iligkin alacaklar yoniinden ortaya konulan ilamlara bor¢lunun uymamasi cezai
yaptirima baglanmistir. Bu sekilde bor¢lunun ilama iligkin sorumluluklarini tazyik

hapsi korkusu ile yerine getirmesi beklenir.*”

Belirtilen icra sugunun olusabilmesi igin Oncelikle, borglunun yalniz
kendisinin yapabilecegi bir igin yapilmasi ya da yapilmamasi veya bir irtifak
hakkinin kurulmasi ya da kaldirilmasina iliskin hiikmii iceren bir mahkeme ilami
yani karar mevcut olmalidir. Buna gore, mahkeme tarafindan verilen bir ara karar ile
bahsi gegen icra sugunun olusmasi mimkiin degildir. Ayrica, s6z konusu ilamda
borgluya secimlik bir ig i¢in tercih hakki verilmis ise, bu durumda icra sugundan
dolay1 borglu ceza almaz. Icra ve Iflas Kanunu’nun 343. maddesinde yer alan “ilam
hiikiimlerine uymama” sugundan s6z edilebilmesi i¢in, buna iliskin ildm hiikiimlerine
borg¢lu tarafindan bilerek ve isteyerek uyulmadiginin tespiti gerekir. Yani, belirtilen

bu icra sugunda bor¢lunun genel kasti aranmaktadir.'*°

Borglunun Icra ve Ifldis Kanunu’nun 343. maddesinde yer alan “ildm
hiikiimlerine uymama” sugundan yargilanip ceza alabilmesi i¢in alacaklinin sikayeti
zorunludur. icra sucuna iliskin yargilama islemlerine alacaklmin sikdyeti iizerine
gecilir. Yargilama sonunda borglunun suglu olduguna karar verilirse ii¢ aya kadar
tazyik hapsi cezasi uygulanir. Bor¢lu, tazyik hapsi uygulanmakta iken ilam

hiikiimlerine iliskin emirleri yerine getirirse, ceza ortadan kalkar.'®

178 Musul, Iera ve Iﬂds Hukuku Esaslar, s. 917.

Y9 Kuru, Ticareti Terk Eden Tacirlerin Tabi Bulundugu Hiikiimler (Makaleler), s. 833.
'8 Uyar, Icra ve Iflis Hukukunda Sug Sayilan Fiiller, s. 410.

81 Uyar, Icra ve Iflds Hukukunda Su¢ Sayilan Fiiller, s. 411.
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1.6.2.7. Nafaka Borcunu Odememe Sucu (IIK m. 344)

fcra ve Iflas Kanunu'nun 344. maddesinde, nafakaya iliskin kararlarin
geregini yerine getirmeyen bor¢lunun, alacaklinin sikayeti tlizerine tazyik hapsi ile

cezalandirilacag: hiikiim altina alinmugtir.*®

Nafaka kavrami, aile biitiinliiglinde meydana gelebilecek bir olumsuzluk
sonucunda, eslerden ekonomisi zayif olan kisinin muhta¢ duruma diismemesi igin
ailenin ekonomik sorumlulugunu almis olan kisiden belirlenen miktarlarda alinan

nakdi yardimun diger aile fertlerine verilmesi olarak tanimlanabilir.'®?

Aile hukuku kapsaminda dort temel nafaka cesidi vardir. Bunlar; tedbir

nafakasi, yoksulluk nafakasi, istirak nafakasi ve yardim nafakasidir.'®

Tedbir nafakasi, gecici 6zellige sahip olmasi ve bosanma davasindan dnce ya
da yargilama devam ederken talep edilebilmesi nedeniyle diger nafaka tiirlerinden

farklidir. Bu kapsamda hakim, bosanma veya ayrilik davasi agilinca, davanin devami

182 Anayasa Mahkemesi’nin 25.12.2014 tarih, 2014/71 Esas ve 2014/200 Karar sayili ilanunda
(21.05.2015 tarih ve 29362 sayili Resmi Gazete), “Aile bireyleri ya da kanunda éngériilen hisimlar
arasinda var olan dayanigma ve yardimlasma yiikiimliigiinii kanuni bir zorunluluga doniistiiren ve
kamu diizeniyle ilgili olan nafaka borcu, aile fertlerinin zaruret hdline diismesini engelleyerek, aile
kurumunun korunmasmi amaglamaktadir. Bu nedenle nafaka alacaklart gerek ulusal, gerekse
uluslararasi hukukta ozel diizenlemelere tabi kilinmistir. Nafaka alacaklarinin bu ézelligi goz dniinde
bulundurularak yapilan diizenlemelerden biri de itiraz konusu kuraldir. Kural ile bir yandan nafaka
bor¢lusunun tazyik hapsiyle zorlanarak, nafakaya iliskin borcun en kisa zamanda odenmesi
amaglanirken, ote yandan nafaka borcunu o6demeyen bor¢lunun cezalandirilmast alacaklmin
sikdyetine bagl kilinmis, hiikmedilecek tazyik hapsinin siiresi ii¢ ayla suirlandirilmis ve borcun
odenmesi halinde bor¢lunun tahliye edilecegi hiikmiine yer verilmis ve bu suretle eylem ile yaptirim
arasindaki adil dengenin korunmast saglanmustir. Bu yoniiyle, kanun koyucunun takdir yetkisi i¢inde
olan kuraln, hukuk devleti ilkesine aykirt bir yénii yoktur. Ote yandan, itiraz konusu kuralda
diizenlenen ve tazyik hapsini gerektiren nafakaya iliskin kararlarin geregini yerine getirmeme eylemi,
dar ve teknik anlamda sug niteligi tasimadigr gibi bu eylem karsiiginda uygulanan tazyik hapsi de
5237 sayih Kanun'da ya da o6zel ceza kanunlarinda "su¢" karsiliginda ongoriilen bir ceza tiirii
olmadigindan, farkh tiirden yaptirimlari gerektiren fiilleri isleyen kimselerin, bu a¢idan farkl
kurallara bagh tutulmasi, Anayasa'da ongériilen esitlik ilkesine aykirilik olusturmaz. Ac¢iklanan
nedenlerle, itiraz konusu kural Anayasa'nin 2. ve 10. maddelerine aykir1 degildir. Iptal isteminin reddi
gerekir.” denilerek 5358 sayili Kanun'un 15. maddesiyle degistirilen 1K 344. maddesinin birinci
fikrasinin Anayasa'ya aykir1 olmadigina ve itirazin reddine karar verilmistir.

18 y1lmaz Ergenekon, Tiirk Medeni Hukukunda Yardim Nafakalari, Ankara, Ankara Universitesi
Yaynlari, 1966, s.26; Bilal Késeoglu, dile Mahkemelerinin Isleyisi, Ankara, Seckin Yaynevi, 2005,
s.131; Ejder Yilmaz, Hukuk Sozligii, Ankara, Yetkin Yaymlari, 1996, s.605.

184 Turgut Akintiirk ve Derya Ates Karaman, Aile Hukuku, ikinci Cilt, istanbul, Beta Yayinlari, 2012,
S. 444,
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stiresince gerekli olan, ozellikle eslerin barinmasina, gegimine, eslerin mallarinin
yonetimine ve ¢ocuklarin bakim ve korunmasi i¢in tedbir nafakasina hiikmedebilir

(TMK madde 169).'%

Yoksulluk nafakasi, Tiirk Medeni Kanunu’nun 175. maddesinde
aciklanmistir. Buna gore; bosanma yiiziinden yoksulluga diisecek taraf, kusuru daha
agir olmamak kosuluyla ge¢imi i¢in diger taraftan mali giicii oraninda siiresiz olarak

nafaka isteyebilir (TMK madde 175).1%°

Bir diger nafaka tiirli ise istirak nafakasidir. Tiirk Medeni Kanunu’nun 182/2.
maddesi geregince, velayetin kullanilmasi kendisine verilmeyen esin ¢ocuk ile kisisel
iligkisinin diizenlenmesinde, ¢cocugun ozellikle saglik, egitim ve ahlak bakimindan
yararlar1 esas tutulur. Bu es, ¢cocugun bakim ve egitim giderlerine giicii oraninda

katilmak zorundadir (TMK madde 182/2).*

Yardim nafakasi ise, ¢ocuk ergin oldugu halde egitimi devam ediyorsa, ana
ve baba durum ve kosullara gore kendilerinden beklenebilecek 6l¢iide olmak {izere,

egitimi sona erinceye kadar ¢ocuga bakmakla ytlikiimlidiirler (TMK madde 328/2).

Mahkeme bir ara karar ya da nihai karar ile nafaka karar1 verebilir. Her
haliikarda ara karar ya da nihai bir karar ile verilen nafaka kararmin, borglu

tarafindan ihlali durumunda'® icra ve iflas Kanunu’nun 344. Maddesinde belirtilen

18 Tiirk Medeni Kanunu’nun 169. maddesinde, - III. Gegici énlemler — “Bosanma veya ayrilik davast
acilinca hdkim, davanmin devami siiresince gerekli olan, ozellikle eslerin barinmasina, gegimine,
eslerin mallarinin yonetimine ve ¢ocuklarin bakim ve korunmasina iliskin gegici 6nlemleri re'sen alir”
denilmektedir.

18 Tirk Medeni Kanunu'nun 175. maddesinde, - Yoksulluk nafakasi —“Bosanma Yyiiziinden
yoksulluga diisecek taraf, kusuru daha agir olmamak kosuluyla gegimi icin diger taraftan mali giicii
oraninda siiresiz olarak nafaka isteyebilir” denilmektedir.

87 Tiirk Medeni Kanunu’nun 182/2. maddesinde “ ... Veldyetin kullamilmas: kendisine verilmeyen esin
cocuk ile kisisel iligkisinin diizenlenmesinde, ¢ocugun ozellikle saghk, egitim ve ahldk bakimindan
yararlart esas tutulur. Bu es, ¢ocugun bakim ve egitim giderlerine giicii oraminda katilmak
zorundadir” denilmektedir.

188 yargitay 11. Ceza Dairesi’nin 27/12/2012 tarih, 2012/25078 Esas ve 2012/22639 sayih i¢tihadinda,
«..17.07.2003 tarih ve 4949 sayili Kanunla [IK'nun 344. maddesine eklenen iiciincii fikra ile ara
kararwyla hiikmedilen nafakayr 6dememenin de su¢ olarak diizenlendigi degisiklikten once anilan yasa
maddesinin bashg1 “nafaka hiikmiine uymayanlarin cezasi” iken ‘“nafakaya iliskin kararlara
uymayanlarin cezasi” olarak degistirildigi diizenlendigi, buna gére bor¢lunun yerine getirmedigi
nafakaya iligkin karar, nafaka ilami olabilecegi gibi, nafaka veya tedbir nafakasi verilmesine iliskin
ara karart da olabilecegi, her halde bor¢lu tarafindan kararin gereginin yerine getirilmedigi takdirde
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icra sugunun cezai yaptirmmlar uygulanir. **® Ancak, taraflar arasinda arabuluculuk
marifetiyle nafaka miktarinda artis yapilmasina iligkin bir anlagsma yapilmis ise, bu
anlasmadan kaynakli nafakanin 6denmemesi nafaka borc¢lusunu icra ve Iflas
Kanunu’nun 344. Maddesinde yazili suctan sorumlu tutamaz. Ciinkii kanun agik bir
sekilde “nafakaya iliskin kararlarin geregini yerine getirmeye bor¢luyu” sorumlu
kilmaktadir. Bu nedenle nafakaya iligkin arabuluculuk anlagmasi bu kapsamda

degerlendirilemez.

Mahkemece bir ara karar neticesinde nafaka verilmis ise, bu tiir kararlarin
icrasina ancak ilamsiz takip yolu ile baslanabilir. Ciinkii ara karar ilam ya da ilam
hiikmiinde bir belge degildir.190 Yargilamas: devam eden bir bosanma davasinda ara
karar ile verilen tedbir nafakasinin infazina ilamsiz takip yolu ile baslanarak 6deme
emrinin bosanma davasinda bulunan borglu vekiline gonderilmesi gerekir.®* Ancak,
uygulamada borglu asilin cezai sorumluluguna gidilebilmesi adina 6deme emrinin
borgluya bizzat gonderildigi de goriilmektedir. Nihai bir karar neticesinde nafaka
hiikmii kurulmus ise, bu karar kesinlesmeden'®? icra takibine gidilir. Ayrica, nafaka
kararina karsi istinafa gidilse dahi, nafaka alacaklarinda iist mahkeme kararin icrasini
durdurmayacagindan (HMK madde 350, 367 geregince nafaka hiikmii icras1 geri

birakilamayacagindan) icra islemlerine derhal baslanabilir.'*?

Nafaka alacaklarinin 6denmesi ve buna iligkin kararlarin infazi hukuk

sistemimizde 6nemli bir yere sahiptir. Oyle ki, nafakaya iliskin alacaklar, diger

atulr su¢un olugacagi...” denilmek suretiyle nafaka veya tedbir nafakasinin ara karar ile verilebilecegi
ve borglunun yiikiimliiliklerini yerine getirmedigi takdirde sugun olusacagi vurgulanmaktadir.
(Erisim: UY AP Bilisim Sistemi).

189 Talih Uyar, Takip Hukukunda “Nafaka Borcunu Odememe” Sugu, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
S. 90, Eyliil — Ekim, 2010, s. 421.

% yargitay 12. Hukuk Dairesi’nin 27.10.2005 tarih, 2005/16638 Esas ve 2005/21056 Karar sayih
ictihadinda, “Takip dayanagi... tedbir nafakast verilmesine dair ara karart olup bu belge dayanak
yapilarak ancak genel haciz yolu ile takip yapilabilir. Ilamli takibe konu edilemez” denilmektedir.

9 Ahmet Cemal Ruhi, Nafaka Hukuku, Ankara, Seckin Kitapevi, 2010, s. 96.

192 Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun 22/10/2008 tarih, 2008/12-65 Esas ve 2008/2638 Karar sayili
ictihadinda, “...kesinlesmeden icra olunamayacagr belirgin olan bosanma hiikmii kesinlesmis, bu
hiikme bagli olarak hiikmedilen ancak temyize konu edilmekle kesinlesmemis olan diger alacak
kalemleri ise, bosanma hiikmiiniin kesinlesmesi ile birlikte, kesinlesip kesinlesmediklerine
bakilmaksizin takibe konulabilir hale gelmigtir...” denilmektedir. (Erisim: UY AP Bilisim Sistemi).

198 Harun Bulut, Adile Hukukunda Velayet (Cocukla Kisisel Iliski Kurulmasi) ve Nafaka Davalart,
Istanbul, Beta Yayinlari, 2007, s. 76.
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alacak tiirlerine gore dncelikli ve acele yapilmasi gereken islerden sayilmaktadir.®*
Bu nedenle, nafaka ddemelerine uymayan ya da geciktiren borglu aleyhine Icra ve

[flas Kanunu’nun 344. maddesinde icra sucu hiikiimleri uygulanmaktad1r.195

Nafakaya iliskin karara uymama sugunun olusabilmesi i¢in bazi temel
unsurlar mevcuttur. Ik olarak nafakaya iliskin ilam ya da ara karari olmali ve
nafakaya iligkin bor¢ maddi hukuk bakimindan devam ediyor olmalidir. Bir diger
unsur ise, nafaka borcu icraya konulmus ve bor¢luya usuliine uygun icra ya da
O6deme emri teblig edilmis ve takip kesinlesmis olmalidir. Ayrica, 6deme ya da icra
emrinin tebliginden 6nce en az bir aylik nafaka 6denmemis ve borglu nafakanin
kaldirilmasi veya azaltilmasi talebiyle dava agmamis olmali, bu konuda dava agilmis
ise, ileri silirdiigii sebepler géz dniinde bulundurularak, tazyik hapsinin uygulanmasi
bu davanin sonuna birakilmalidir. Son olarak nafaka alacaklisinin sikayeti mevcut

olmalidir. Bunlar sugun maddi unsurlaridir.'®

Nafaka bor¢lusu yoniinden icra sugunun olusabilmesi i¢in manevi unsur ise,
genel kasit ile hareket etmesi, sucgu bilerek ve isteyerek islemesi gereklidir. Alacakli
tarafindan borg¢lu sikayet edilmis ve yargilama sonucunda bor¢lu su¢lu bulunmus ise
nafaka bor¢lusu li¢ aya kadar tazyik hapsi ile cezalandirilir. Ancak, bor¢lunun,
nafakanin kaldirilmasi veya azaltilmas: talebiyle dava agmis olmasi halinde, ileri
sirdliigli sebepler goz Oniinde bulundurularak, tazyik hapsinin uygulanmasi bu

davanin sonuna birakilabilir (iiK madde 344/2)."%’

Nafaka borcunun 6denmemesine iligskin suglarda, fail; aleyhine nafakaya
hiikmedilen ve mahkeme kararina istinaden hakkindaki icra takibi kesinlesen kisidir.
Yetkili ve gorevli mahkeme icra takibinin yapildigi yerdeki mahkemedir. Alacaklh

yapacagl sozlii ya da yazili bir bagvuru ile davasini agabilir. Nafaka borcunun

19% fcra ve iflas Kanunu’nun 206/C maddesinde, “Adi ve rehinli alacaklarin sirasi - ... Birinci

Sira...C) Iflasin acilmasindan onceki son bir yil icinde tahakkuk etmis olan ve nakden ifasi gereken
aile hukukundan dogan her tiirlii nafaka alacaklar:”; Icra ve iflas Kanunu’nun 206/C maddesinde,
“Hukuk davalariin tatili - ... nafaka islerine miiteallik ihtilaflara, rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla
takiplerle ilgili olarak acilmis olan hukuk davalarina tatbik olunmaz ”; icra ve iflas Kanunu’nun 101/3
maddesinde “Nafaka ilamina istinat eden alacakli dnce takip merasiminin icrasina liizum olmaksizin
her zaman ayni derecede hacze istirak edebilir” denilmektedir.

195 Anil, a.g.e. s. 93.

196 Cogkun, a.g.e. s. 346 — 348.

7 Anil, a.g.e. s. 95.
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O0denmemesi nedeniyle sikdyet hakki, sikayet tarihinden geriye dogru ii¢ aylik
O0denmeyen nafakalar i¢cin miimkiindiir. Sikayeti kabul eden mahkeme bor¢luya
durusma giiniinii bildirir davetiye gonderir. Miisteki ve sanik teblig edilen durugsma
giinlinde duruma katilmak veya kendilerini bir vekille temsil ettirmek zorundadir.
Mahkeme gerekli gordiigii taktirde taraflarin bizzat hazir bulunmasma da karar
verebilir. Borglu, bagka yerde ikamet ediyorsa istinabe yolu ile savunmasi alinir.
Borglu, davet edildigi durusmaya gelmez veya miidafi ile kendisini temsil ettirmez
ise, mahkemenin gerekli gormesi halinde, borglu, kolluk kuvveti marifetiyle
durusmaya getirilir. Bor¢lu, kolluk araciligi ile de mahkemeye getirilemez veya
mahkeme sanigin bizzat durugsmaya gelmesine gerek gérmez ise yargilama sanigin
giyabinda yapilir ve karar verilir. Sikdyet¢i durusmaya gelmez ve kendini vekille
temsil ettirmez ise sikdyet hakki diiser. Durusmada Cumhuriyet Savcist hazir

bulunmaz.'®

Icra mahkemesinin verdigi tazyik hapsine iligkin kararlara karsi, tefhim veya
teblig tarihinden itibaren yedi giin icinde itiraz edilebilir. Itiraz iizerine karar1 veren
icra mahkemesi, itiraz1 yerinde goriir ise, kararini diizeltir. Mahkeme itiraz1 yerinde
gormez ise, itirazin incelenmesi i¢in dosyay1 o yerde icra mahkemesinin birden fazla
dairesinin bulunmasi halinde, numara olarak kendisini izleyen daireye, son numarali
daire i¢in birinci daireyi, o yerde icra mahkemesinin tek dairesi bulunmasi halinde
asliye ceza mahkemesine, icra mahkemesi hakimi ile asliye ceza mahkemesi
hakiminin ayn1 hakim olmasi halinde ise en yakin asliye ceza mahkemesine gonderir.

[tiraz neticesinde verilecek karar kesindir (iiK madde 353/1).%°

Icra ve Iflas Kanunu disiplinsizlik eylemi suglarindan olan nafaka borcunu
0dememe sucu i¢in dava zamanasimi ongdrmemistir. Disiplinsizlik eylemleri i¢in
kararin kesinlesmesinden itibaren 2 yillik ceza zamanasimi siiresi mevcuttur

(IIK 354/2).

198

Coskun, a.g.e. s. 349.
%9 Coskun, a.g.e. s. 350.
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1.6.3. Cek Kanunundan Kaynaklanan ve icra Mahkemesinde Goriilen Davalar

Karsiliksiz ¢ek diizenleme eylemi, 6237 sayili Cek Kanunu’nda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun ile su¢ olmaktan ¢ikartilmis ve kabahat eylemi olarak kabul
edilerek idari bir yaptirnrm Ongérmiistiir. Ancak, 09 Agustos 2016 tarihinde
yayinlanan 6728 sayili Yatirim Ortamiin lyilestirilmesi Amaciyla Baz1 Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasma Dair Kanunla, karsiliksiz ¢ek diizenleme eylemi i¢in adli
para cezas1 ongoriilmiis ve karsiliksiz ¢ek diizenlemek kabahat olmaktan ¢ikarilarak
tekrar sug Say11ml$tlr.200 6728 sayili Kanun tasarisinin 6zetinde, ¢eke olan giivenin
artirtlmas1 ve karsiliksiz ¢ekin engellenmesi amaciyla, karsiliksiz ¢ek diizenlemek

kabahat degil sug niteligi kazanmistir.

Karsiliksiz ¢ek diizenleme sugundan bahsedilebilmesi i¢in O6ncelikle Tiirk
Ticaret Kanunu’nun 780. maddesinde belirtilen ¢ekin zorunlu unsurlarini tasiyan bir
¢ekin olmasi gerekir. 5941 sayili Cek Kanunu’nun 5/1. maddesi karsiliksiz ¢ek
keside etme sucunu diizenlemistir. Cekin karsiliksiz ¢ikmasi, ¢ek diizenleme ve ¢ek
hesab1 agma yasag1 uygulanabilmesi i¢in, oncelikle ¢ekin, iizerinde yazili bulunan
diizenleme tarihine gore kanuni ibraz siiresi i¢inde bankaya ibraz edilmis olmasi

gerekir.?%!

Hamilin talepte bulunmasi halinde, ¢ekin arka yiiziine tahsil i¢in bankaya
ibraz edildigi tarih, hesap durumu, bankanin yiikiimliiliigii cercevesinde 6dedigi
miktar ve ibraz eden gergek kisinin adi ve soyadi yazilmak, bu kisinin tiizel kisi
adina bedeli tahsil etmesi halinde bu husus belirtilmek ve bu kisi ile birlikte banka
yetkilisi tarafindan imzalanmak suretiyle “karsiliksizlik islemi” yapilir. Banka
tarafindan 6denen miktar diisiildiikten sonra karsiliksiz kalan tutar agik¢a belirtilir.
Hamilin imzalamaktan kag¢masi halinde, karsiliksizdir islemi yapilmaz

(Cek Kanunu madde 3/4).

200

Coskun, a.g.e. s. 382.
2 {7zet Ozgeng, Cek Kanunu, Ankara, Seckin Kitapevi, 2018, s. 114.
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Anayasa Mahkemesi’nin 26.07.2017 tarih ve 2016/191-131 sayili
kararinda®®? da belirtildigi lizere, karsiliksiz ¢ek diizenleme eylemi, ¢ek iizerine

karsiliksizdir isleminin yapilmasi ile ortaya cikmaktadir.?®

Karsiliksiz ¢ek diizenleme eylemi, ¢ekin tizerinde yazili bulunan diizenleme
tarihine gore kanuni biraz siiresi i¢inde ibraz edildiginde, ¢ek karsiliginin ilgili banka
hesabinda tam olarak bulundurulmamasi halinde olusur. Bu itibarla, ¢ekin bankaya
ibraz edildigi, lizerinde yazili bulunan diizenleme tarihinde karsiligi ilgili hesapta
mevcut olmamakla birlikte, bilahare, tlizerinde yazili bulunan diizenleme tarihine
gore kanuni ibraz siiresi i¢inde hesapta karsiligmin bulundurulmasi, s6z konusu
kabahatin olusmasina engel degildir. Ancak, bu durum, ¢ek diizenleme ve ¢ek hesabi

acma yasag1 karariin kaldirilmasi bakimindan dikkate alinir (Cek Kanunu madde 6).

Tiim bu anlatimlar karsiliksiz ¢ek diizenleme sugunun maddi unsurlarini ifade

etmektedir.

Karsiliksiz ¢ek diizenleme sugunun manevi unsuru ise, ¢ekin karsiliginin,
kasith veya dikkat ve 6zen yiikiimliiliigiine aykir1 olarak, en azindan taksirle, ¢ek
hesabinda para bulundurulmamasidir. Cebir ya da tehdit ile karsiliksiz ¢ek
diizenleme durumunda da karsiliksiz ¢ek diizenleme sugundan, ¢ek diizenleme ve ¢ek

hesab1 agma yasagma iligkin yaptirimlardan bahsedilmez. ?**

Goriildugii iizere, kisinin elinde olmayan sebeplerle (afet, savas, kaza gibi)
cekin karsiligini banka hesabinda bulunduramamis olmasi karsiliksiz ¢ek diizenleme

sucu olarak kabul edilemez.

202 Anayasa Mahkemesi’nin 26.07.2017 tarih ve 2016/191-131 sayih kararmnda, “...Cekle ilgili olarak
“karsiliksizdir” iglemi yapilmasina sebebiyet verenler hakkinda icra mahkemesinde agilan davada yargilama
giderlerinin herhangi bir tereddiite yer vermeyecek sekilde onceden belirlenmesi miimkiin degildir. A¢iklanan
nedenlerle Cek Kanunu'nun 5/1. maddesinin, ikinci ciimlesinin, “...¢cekin iizerinde yazili bulunan diizenleme
tarihine gore kanuni ibraz tarihinden itibaren isleyecek 3095 sayii Kanuna gore ticari iglerde temerriit faizi
orani iizerinden hesaplanacak faizi ile takip ve yargilama gideri toplamindan...” boliimiiniin Anayasa’ya aykir
olduguna ve IPTALINE ... ” denilmektedir.

203 Anayasa Mahkemesi 2016/191 E., 2017/ 131 K . 26.07.2017 T. (RG. 10.10.2017, S. 30206).

2%% Coskun, a.g.e. s. 391.
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Mahkemenin, karsiliksiz ¢ek diizenleme sucgundan, ¢ek diizenleme ve ¢ek
hesab1 agma yasagi karar1 verebilmesi i¢in hamilin siiresinde sikdyet yoluna
bagvurmasi gerekir. Sikayet hakki, ¢eki muhatap bankaya ibraz eden yetkili ve yasal
hamil ile bunun riicu hakkina sahip oldugu ¢ek arkasindaki ciro silsilesinde imzasi
bulunan kisilere aittir. Muhatap bankanin karsiliksiz ¢ek diizenleme eylemi nedeniyle
sikdyet hakki yoktur. Icra ve Iflas Kanunu’nun 347. maddesi geregince sikayet
hakkinin, fiilin 6grenildigi tarihten itibaren ii¢ ay ve her halde fiilin isledigi tarihten
itibaren bir yil icinde kullanilmasi gerekir (Cek Kanunu madde 5/1). Siirenin
baslangi¢ tarihi, ¢ekin takas odasina ya da bankaya ibraz edilerek karsiliksizdir

isleminin yapildig: tarihtir.”®

Uzerinde yazili bulunan diizenleme tarihine gore kanuni siiresi iginde
ibrazinda, cekle ilgili olarak karsiliksizdir islemi yapilmasina sebebiyet veren kisi
sucu isleyen kisidir. Buna gore, ¢ek karsiligini ilgili banka hesabinda bulundurmakla

yiikiimlii olan kisi, ¢ek hesabi sahibidir.2%

Cek hesab1 sahibi gergek kisi, kendisi adina ¢ek diizenlemek iizere bir
baskasini temsilci veya vekil olarak tayin edemez. Gergek kisinin temsilcisi veya
vekili olarak ¢ek diizenlenmesi halinde, bu ¢ekten dolay1 hukuki ve cezai sorumluluk

c¢ek hesabina aittir (Cek Kanunu madde 5/3).

6728 sayill Yatirrm Ortamimin lyilestirilmesi Amaciyla Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasmna Dair Kanunla degisik Cek Kanunu’nun 5/1. maddesi ¢ek
hesab1 sahibi gercek veya tiizel kisi hakkinda ¢ek diizenleme ve ¢ek hesabi agma
yasag1 uygulanacagini belirttiginden, tiizel kisiler adina diizenlenen ¢ekin karsiliksiz
¢ikmasi halinde; tiizel kisilik hakkinda, tiizel kisi adina ¢ek keside eden hakkinda,
karsiliksiz ¢ek bir sermaye sirketi adina diizenlenmis ise, ayrica yonetim organi ile
ticaret siciline tescil edilen sirket yetkilileri hakkinda ¢ek diizenleme ve ¢ek hesabi

agma yasag1 uygulanir.?”’

205 Ozgeng, a.g.e. s. 96.
206 Coskun, a.g.e. s. 402.
27 Coskun, a.g.e. s. 403-404.
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Karsiliksiz ¢ek diizenleme sucu nedeniyle adli para cezasi ile ¢ek diizenleme
ve ¢ek hesabi agma yasagi karari vermeye gorevli mahkeme, icra mahkemesidir

(Cek Kanunu madde 5/1).

Cekin tahsil icin bankaya ibraz edildigi yer, ¢ek hesabiin acildigi banka
subesinin bulundugu yer, ¢ek hesap sahibinin yerlesim yeri ve sikayetcinin yerlesim
yeri mahkemesi, yetkili mahkemedir. Talep eden bu yerlerden birini segip talep
hakkini kullandiktan sonra artik yetkili mahkemeyi degistiremez. Cek, tahsil igin
banka yerine takas odasina ibraz edilmis ise, yetkili mahkeme, ibraz edilen takas

odasinin faaliyet gosterdigi yer icra mahkemesi olacaktir.?%

Her bir karsiliksiz c¢ek i¢in, binbesyliz giine kadar adli para cezasina
hiikmolunur.?®® Karsiliksiz ¢ek diizenleme sucunda adli para cezasinin alt sinir1 ¢ek
bedelinin karsiliksiz kalan miktarindan az olamaz. Hiilkmedilen adli para cezalarinin
O6denmemesi durumunda, bu ceza, 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunun 106’nc1 maddesinin iigiincii
fikrasinda yer alan kamuya yararli bir iste calistirma karar1 verilmeksizin dogrudan

hapis cezasina cevrilir (Cek Kanunu madde 5/10).%°

6728 sayili Yatirim Ortammin lyilestirilmesi Amaciyla Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasma Dair Kanunla degisik Cek Kanunu’nun 5. maddesinde
yapilan degisiklik ile karsiliksiz ¢ek diizenleme sucu ile ilgili olarak icra
mahkemesinin yapacag1 yargilamada Icra ve iflas Kanunu’nun 347, 349, 350, 351,
352 ve 353’lincii maddelerinde diizenlenen yargilama usuliine iliskin hiikiimler
uygulanacaktir. Bu nedenle, karsiliksiz ¢ek diizenleme sugunun yargilamasinda kural
olarak Ceza Muhakemesi Kanunu degil, icra ve iflas Kanunu’ndaki yargilama

hiikiimler amirdir.?**

2% Coskun, a.g.e. s. 409.

29 Anayasa Mahkemesinin 26/07/2017 tarih, 2016/191 Esas ve 2017/131 sayili karar1 (Resmi Gazete
10/10/2017 tarih ve 30206 say1) ile bu fikranin ikinci ciimlesinde bulunan “cekin iizerinde yazil
bulunan diizenleme tarihine gére kanuni ibraz tarihinden itibaren isleyecek 3095 sayili Kanuna gére
ticari iglerde temerriit faizi orami tizerinden hesaplanacak faizi ile takip ve yargilama gideri
toplamindan ” ibaresi iptal edilmistir.

2% Hagan Pulagh, Kiymetli Evrak Hukukunun Esaslar:, Ankara, Adalet Yayinevi, 2018, s. 409.

' Coskun, a.g.e. s. 419.

71



Karsiliksiz ¢ek diizenleme sucu nedeniyle; 6n 6deme, uzlasma ve hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina iliskin hiikiimler uygulanmaz
(Cek Kanunu madde 5/10). Yargilama asamasinda, miistekinin sikayetinden

vazgecme halinde de davanin diismesine karar verilir (Cek Kanunu madde 6/2).212

fcra mahkemesinin karsiliksiz ¢ek keside etmek eyleminden dolay1 verecegi
adli para cezasi, Tiirk Ceza Kanunu’nun 45. maddesi geregince sugun karsiligidir. Bu
nedenle icra ve iflas Kanunu’nun 353/2. Fikrasi geregince istinaf kanun yoluna
tabidir. Icra mahkemelerinden verilen adli para cezasmna dair hiikiimlere kars: istinaf
yoluna bagvurulabilir. Ancak, sonug olarak belirlenen ti¢gbin Tiirk Liras1 dahil adli
para cezasin mahkimiyet hiikiimlerine kars1 istinaf yoluna bagvurulamaz
(CMK madde 272). Istinaf istemi, hilkmiin agiklanmasindan itibaren yedi giin i¢inde
yapilir. Hiikiim, istinaf hakki olan kisinin yoklugunda yapilmis ise, bu siire teblig
tarihinden baglar. Cumhuriyet savcilar ise, kararin o yer Cumhuriyet Bagsavciligina

gelis tarihinden itibaren yedi giin i¢inde istinaf yoluna bagvurabilir.”?

212

Pulasly, a.g.e. s. 407.
B Coskun, a.g.e. s. 423-424.
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IKIiNCI BOLUM
ICRA VE iFLAS SUCLARINDA YARGILAMA USULU

2.1. Icra Suclarinda Gorev ve Yetki

fcra ve iflas Kanun’da diizenlenen ve kendine has nitelikleri olan icra ve iflas
suglarina iligkin hiikiimler, alacaklinin haklarin1 koruyarak kotii niyetli davranislar
sergileyen borglular1 cezalandirmak ve bu sekilde icra takiplerini hizli ve etkili bir
sekilde sonuclandirmayr amaglamaktadir. Bu kapsamda, yine Icra ve Kanunu’nun
346 — 353. maddeleri ve bu maddeler arasinda bulunan hiikiimler ile icra ve iflas
suclart i¢in bir ceza yargilama wusulii belirlenmistir. Sucun niteligi, icra
mahkemelerinin dar yetkili ve basit yargilama usuliine tabii olmasi dikkate
alindiginda, icra ceza muhakemelerinin genel ceza muhakemelerine gore daha hizli

sonuglandig1 goriilmektedir.

Ancak, icra ve iflas suclarinda sikayete tabi olan ve sikayete tabi olmayan sug
tiirleri seklinde bir ayirim mevcuttur. Buna gére Icra ve Iflas Kanunu'nda belirtilen
dava agma usulleri yalnizca sikayete tabi icra ve iflas suglari i¢in gecerlidir. Sikayete
tabi olmayan icra ve iflas suglar1 icin Cumhuriyet Bagsavciligr tarafindan iddianame
diizenlenmesi gerektiginden, Icra ve Iflis Kanunu’nda sayili bu tiir icra ve iflas
suglar1 i¢in yapilacak icra muhakemelerinde 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu

uygulanacaktur.?**

Her ne kadar icra ve iflas suclar icin Icra ve iflas Kanunu’nda &zel ceza
muhakemesi hiikiimleri mevcut ise de; bu hiikiimler Ceza Muhakemesi ve Tiirk Ceza
Kanunu hiikiimlerinden tamamen bagimsiz degildir. Ciinkii sikayete tabi icra ve iflas
suclar1 kapsaminda yapilan bazi yargilamalarda, Ceza Muhakemesi hiikiimlerine

basvuruldugu goriilmektedir. Ornegin, Icra ve Iflis Kanunu’nun 349/7. Maddesinde

214 pekcamtez/Atalay/Sungurtekin/Ozekes, Icra ve Iflds Hukuku, s. 725.

73



taniklar icin yapilan madde atfinda “Gelmeyen sahitlere yapilacak muamele ile
bor¢lunun giyabinda verilen karara karst eski hale getirme talebi hakkinda Ceza
Muhakemesi Usulii Kanununda yazili hiikiimler tatbik olunur” hikmii mevcuttur.
Yine Icra ve Iflas Kanunu’nun 353/2. maddesinde kanun yollarina basvuru ile ilgili
“lcra mahkemesinin bu Bapta yer alan suclardan dolayi verdigi hiikiimlerle ilgili
olarak 4.12.2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun kanun
vollarina iliskin hiikiimleri uygulanir” hilkkmii Ceza Muhakemesi Kanununa agik bir

sekilde atif yapmaktadir.

Ayrica Tiirk Ceza Kanunu’nun 5. maddesinde “Bu Kanunun genel hiikiimleri,
ozel ceza kanunlar: ve ceza iceren kanunlardaki suglar hakkinda da uygulanir”
denilerek, Icra ve iflas Kanunu’nda diizenlenen icra ve iflas suglar icin Tiirk Ceza

Kanunu’nun genel hiikiimlerinin uygulanabilecegi goriilmektedir.

Icra ve Iflas Kanunu’nda diizenlenen muhakeme usullerine iliskin hiikiimlerin
(IIK 346 — 354), icra ve iflas suglarma iliskin yapilan bazi1 yargilamalarda ihtiyaci
tam olarak karsilamadigr goriilmektedir. Bu tiir durumlarda mahkemeler, Ceza
Muhakemesi Kanunu ve Tiirk Ceza Kanunu’na iligkin hiikiimlerden faydalanarak

yargilamaya iliskin eksiklikleri tamamlayabilmektedirler.215

2.1.1.Gorev

Cezas1 hapis ve adli para cezasi olan icra ve iflas suglar ile cezasi disiplin

216

hapsi ve tazyik hapsi olan icra ve iflas suglarina bakmakla gérevli mahkeme*™ Icra

ve Iflas Kanunu’nun 346. maddesinde belirtildigi iizere icra mahkemeleridir.

Icra ve Iflas Kanunu'nun 346. maddesinde “Bu Kanun hiikiimlerine gére

disiplin ve tazyik hapsine icra mahkemesi karar verir.

215 Colak, a.g.e. s. 84.

2% Yargitay 16. Hukuk Dairesi'nin 27/12/2006 tarih, 2006/6102 Esas ve 2006/8363 Karar sayili
igtihadinda, “2004 sayili Icra ve Iflais Kanunu'nun 346. maddesinin son fikrasina gére, “Bu bapta yer
alan suglarla ilgili davalara icra mahkemesinde bakilir” hiikiimleri karsisinda, samiga yoneltilen,
alacaklilar: zarara ugratmak kastiyla ticari isletmenin borg¢larini kismen veya tamamen odemeyerek
alacaklilart zarar sokmak sugu hakkinda iddianame ile dava agilmasimin gerekmeyip, icra
mahkemesine verilecek dilekge ile yargilamaya baslanur” denilmektedir.
(Erisim: UY AP Bilisim Sistemi).
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Icra Mahkemesinin gorevine giren bu isler, diger mahkemelerde géoriilen ceza

davalari ile birlestirilemez.

Bu bapta yer alan suglarla ilgili davalara icra mahkemesinde bakilir”

denilmektedir.

Icra mahkemelerinin gérev kapsaminin belirlendigi Icra ve iflas Kanunu’nun
346. maddesine gore, icra Ve iflas suglar1 yoniinden agilan davalar igin birlestirme
yasagl konulmustur. Bu kapsamda, Icra ve iflas Kanunu’nun 346/1. maddesinde,
tazyik hapsi ve disiplin hapsine icra mahkemesinin karar verecegi, ancak bir sonraki
fikrada da icra mahkemesi gorev alanina giren davalarin baska bir mahkemede ki
dava ile birlestirilemeyecegi hiikkiim altina alinmistir. Her ne kadar Kanunun 346.
maddesinde icra ve iflas suglarina iliskin icra mahkemesine yonelik gorev tanimi
yapilmis ise de, ilgili davaya bakan icra mahkemesi davanin her safthasinda gorev
yoniinden inceleme yapabilir. Bu durum tiim mahkemeler i¢in dava sartidir.
Yapilacak inceleme sonucunda icra mahkemesi kendisinin gorevli olmadigi

v e g . = . 1. .. 217
diisiincesinde ise gorevsizlik karar1 verebilir.

Icra mahkemelerinin gorevine iliskin hiikmiin bulundugu 346°nc1 maddenin
ikinci fikrasinda ayrica icra ve iflas sucglar1 yoniinden goriilen davalarin birlestirme
yasagl konusu da diizenlenmistir. Buna gore, Icra mahkemesinin gorevine giren
disiplin veya tazyik hapsine iliskin yargilamalar diger mahkemelerde goriilen ceza
davalar1 ile birlestirilemez. Ancak, Kanun hiikmiiniin ¢eligkili oldugu
diistiniilmektedir. Ciinkii ilgili madde igeriginde konu edilen birlestirme yasaginin,
icra mahkemesince bakilan ve cezasi disiplin hapsi veya tazyik hapsi olan icra ve
iflas suclarma yonelik davalar ile diger ceza mahkemelerinde goriilen ceza
davalarimin m1 birlestirilemeyecegi ya da cezasi disiplin hapsi veya tazyik hapsi
veyahut hapis ya da hapis ve adli para cezasi gerektiren icra ve iflas suglarina yonelik
davalar ile diger ceza mahkemelerinde goriilen davalarin mi1 birlestirilemeyecegi net

bir sekilde ifade edilmemistir.

217 Colak, a.g.e. s. 103.

75



2.1.2. Yetki

Icra ve Iflas Kanunun da icra mahkemelerinin icra ve iflis suglarina iliskin
yetki konusu 348. madde de diizenlenmistir. Buna gore, icra ve iflas suglarina
yonelik yetkili icra mahkemesi icra takibinin yapildig1 yer icra mahkemeleridir. Her
ne kadar icra sugu isledigi isnat edilen kisi ya da kisiler, icra takibinin gorildigi
yerdeki icra miidiirliigiiniin yetki alan1 disinda ise de, yetki agisindan icra takibinin

gorildiigli yerdeki icra mahkemesi tarafindan yargilama iglemleri yatpllatcaktlr.218

Bunun disinda, icra takibi islemlerinin nerelerde goriilecegi icra ve Iflas
Kanunun 50. maddesinde acikca belirtilmistir. lgili Kanun maddesinde, yetkiye
iliskin diizenleme Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda yer alan “yetki” hiikiimlerine
atifta bulunmak suretiyle icra takiplerinde de kiyasla uygulanmasi gerektigi
yoniindedir. Bu kapsamda, alacaga iliskin icra takiplerinde bor¢lunun dava tarihinde
ikamet yeri olan yerdeki icra dairesi yetkili kilinmistir. icra dairesine iliskin olan bu
yetki genel yetki kuralidir. Ayrica bir de 6zel yetki durumlar1 mevcuttur. En 6nemli
0zel yetki durumu sozlesmeden dogan para bor¢lanmalarma iliskindir. Buna gore,
para borcuna iliskin sézlesmeden kaynakli bir icra takibinde yetkili icra daireleri,
sOzlesmenin ifa edilecegi yerdeki ve sdzlesmenin yapildig1 yerdeki icra daireleridir.
Bunlar disinda birde alacakli ve borglu taraf tacir sifati ile yaptiklar1 s6zlesme ile bir
ya da birden fazla icra dairesini yetkilendirebilirler. Tiim bu yetki konular1 dikkate
alinarak, icra takipleri i¢in uygulanan yetki kurallar1 icra ve iflas suglarma iliskin

goriilecek icra mahkemeleri i¢inde gegerli olacaktir.?*®

fcra sugu yargilamalarinda, icra sugu ile yargilanan borglu, mahkemede
goriilen dava asamasinda yetki itirazinda bulunamaz. Borglu, yetki itirazini icra
takibi sirasinda yapmasi gerekir. Kendisine yetkisiz bir icra dairesi tarafindan
gonderilen 6deme emrine siiresinde yetki itirazinda bulunmaz ise, yetkisiz icra
midirliigii yetkili hale gelir. Ancak, tiim bunlara ragmen, icra mahkemesi, icra

suguna iliskin goriilen yargilama sirasinda yetkisizlik ile ilgili bir karar verebilir.?

8 Uyar, Icra ve Iflds Hukukunda Sug Sayilan Fiiller, s. 473.

219 Baki Kuru ve Ali Cem Budak, Hukuk Muhakemeleri Kanunu nun Getirdigi Baslica Yenilikler,
IBD, C. 85, S.5, Y. 2011, s. 11.

220 Uyar, Icra ve Iflds Hukukunda Su¢ Sayilan Fiiller, s. 4817.
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2.2. Icra Suglarinda Sikayet

Bir eylemin su¢ olarak degerlendirilebilmesi igin 6ncelikle ortaya konulan
eylemin yasal zeminde bir karsiligi olmasi ve suca iliskin unsurlarin olusmasi
gerekir. Ancak bazi sug tiirlerinde, sugun olusumuna iliskin tiim unsurlar meydana
gelmis ve yapilan eyleme iligkin yasal diizenleme mevcut ise de, sugtan zarar goren
miistekinin sikayet hakkin1 kullanmasi gerekmektedir. Aksi halde belirtilen sug
tiirleri i¢in yargilama yapilmasi imkansizdir. Bu tiir durumlarda sikayet kurumuna

basvurulmasi bir dava sartidir.

Icra ve Iflas Kanunu’nda yer alan bir kisim icra ve iflas suclari sikdyet
kurumu ile harekete gegmektedir. Soyle ki; Kanunun 331/1, 332, 333/a, 337/a, 338/1,
339, 340, 341, 343, 344 ve 76. maddelerinde yer alan icra ve iflas suglar1 i¢in dava
acilabilmesi sikdyete tabidir. Ilgili maddeler yoniinden herhangi bir sikdyet mevcut
degil ise, kendiliginden dava islemine gecilemez. Sikdyet ile baglayan bir
yargilamada, sikdyette bulunan kisi feragat eder ise, o halde sikayete konu icra sugu

yoniinden yargilamaya devam edilemez.?*

Bunun disinda icra ve iflas Kanunu’nda yer alan 335, 338/2, 342 ve 345/b
maddelerinde yer alan icra ve iflas suglari sikayete bagl degildir. Belirtilen bu icra
ve iflas suglari yoniinden sikdyet durumu gozetilmez. Ilgili Kanun maddeleri
yoniinden sikayet kurumuna bagvuran kisinin yapacag islem, yargilama sarti

olmamakla birlikte ihbar niteligi tagimaktadir.??2

2.2.1. Sikayet Hakki

Icra ve Iflas Kanunu’nda icra ve iflas suclarina iliskin sikdyet hakkinin kimler
tarafindan kullanilabilecegi ilgili maddelerde diizenlenmistir. Buna goére, Kanunun
331/1, 332, 333/a, 337/a, 338/1, 339, 340, 344 ve 76. maddelerinden ortaya
cikabilecek icra ve iflas suclarinda sikayet hakki “alacakli” da iken, 341 ve 343.

maddelerde yer alan icra ve iflas suglarinda sikayet hakki, “lehine hiikiim verilen

221 Artug ve Bikmaz, a.g.e. s. 31.
22 K oca ve Uziilmez, a.g.e., . 353.
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kimse” tarafindan kullanilir. Buna gore, alacakli ya da lehine hiikiim verilmis kisi

disinda baskaca bir kisinin sikdyet kurumunu kullanma hakki bulunmamaktadir.??®

Her ne kadar sikdyet hakki bir kistm icra ve iflds suglarinda dogrudan
alacakliya verilmis ise de, bu durum kural olarak siki sikiya kullanilmaz. Ornegin,
alacakli alacagini devrettiginde, alacak ile ilgili icra ve iflas suglarindaki sikayet

hakki, alacagi yeni devralan alacakli lizerine ge(;mektedir.z24

2.2.2. Sikayet Usulii

fcra suglarma iliskin sikdyet hakkinin nasil ve ne sekilde isleme konulacagi
Icra ve 1flas Kanunu’nun 349/1. maddesinde belirlenmistir. Buna gére sikayet hakki
yazili ya da sozlii olarak kullanilabilir. Sikayet hakkim1 kullanmak isteyen kisi,
sikayetini yazili bir dilekge ile ya da beyaninin tutanaga gegirilmesini talep etmek
suretiyle yapabilir. Burada zorunlu tutulan kisim gikayet isleminin icra mahkemesine
yapilmasi gerekliligidir. Z Eger, sikayette bulunacak kisi yetkili icra mahkemesinin
bulundugu yerde ikamet etmiyor ise, bu durumda bulundugu yerdeki icra mahkemesi
araciligi ile yazili ya da sozli sikdyetini yetkili icra mahkemesine gonderilmesini

isteyebilir.?®

Her ne kadar takibi sikdyete tabi olan icra ve iflas suglar igin Icra ve iflas
Kanunu’nda agik bir diizenleme mevcut ise de, cezasi hapis ve adli para cezasi

gerektiren suglarin, sikdyet sonucunda mi1 yoksa Cumhuriyet Savcisinin

223 Uyar, Iera ve Iﬂds Hukukunda Sug¢ Sayilan Fiiller, s. 468.

4 Uyar, Icra ve Iflas Hukukunda Su¢ Sayilan Fiiller, s. 468.

225 By konuda Yargitay Ceza Genel Kurulunun 13/02/2007 tarih, 2007/17.HD-16 Esas ve 2007/28
Karar sayili igtihadinda, “Sikayete tabi oldugu belirtilen bu sug¢larla ilgili olarak, sikayetin dogrudan
Icra Ceza Mahkemesine yapilmasi gerektiginden, 5271 sayili Yasamn 170. maddesi uyarinca
iddianame diizenlenmesine gerek bulunmadigi gibi, anilan Yasamin 170. ve devami madde
hiikiimlerinin de bu suglar yéniinden uygulanmasina olanak bulunmamaktadwr. Yargitay
C.Bagsavciliginca ileri siiriilen ve bu suga ait sorusturmanin C.Savciliginca yapilmas: gerektigine
iliskin olan gériise yasal dayanak olarak gésterilen, 5320 sayili Yasamin 9. maddesi hiikmii, 1412
sayih Yasanin 344 vd. maddelerinde diizenlenen sahsi dava tiirleriyle ilgili olup, bu hiikmiin IIY'nda
yer alan suglarda uygulama alant bulunmamaktadir” denilerek, (Erisim: UY AP Bilisim Sistemi)
sikayete tabi icra ve iflas suglarinda, sikayetin dogrudan icra mahkemesine yapilmasi gerektigi
yoniinde karar verilmistir.

228 Cetin, a.g.e. s. 44,
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diizenleyecegi bir iddianame ile mi Icra Ceza Mahkemesine gétiiriilmesi gerektigi

konusunda farkl1 goriigler mevcuttur.

Bu konuya iliskin bir goriiste, icra ve iflas Kanunu’nda birden fazla icra ve
iflas sucu oldugu, bu suglar i¢in belirlenen ceza yargilamalarinda tasniflendirme
yapilmadigi, bu nedenle icra mahkemelerine agilacak tiim davalarin bizzat sugtan
zarar goren kisilerin sikayeti ile agilmasi gerektigi ve Cumbhuriyet Savcilarinin

iddianamesine gerek olmadigi savunulmaktadir.??’

Bir baska goriis ise, cezasi hapis ve adli para cezasi olan ve sikayete tabi
olanlar dahil olmak {izere tiim sug tiirleri yoniinden yapilan sikayetler dogrudan
Cumhuriyet Bagsavciligmma yapilmali ve Savcilik tarafindan diizenlenecek bir

. 4o . ol 2
iddianame ile ceza davasi agilmasi gerektigi savunulmaktadir.??®

Sikayet bizzat asil kisi ya da vekaletnamesini ibraz eden vekili tarafindan
yapilabilir. Sikayet dilekgesinde, sikayet dilekgesinin ibraz edildigi kurum ismi,
sikayet edilenin isim, kimlik ve adres bilgileri ve sikayete konu eylem agik bir

9

sekilde yazilmahdir. Sikdyet dilekgesinin iddianame®® gibi yazilmasina gerek

yoktur.?*°

2.2.3. Sikayet Siiresi

Icra ve Iflas Kanunu’nun 347. maddesinde sikdyete konu icra ve iflas suglari
icin sikayet hakkinin kullanilmasi yoniinden siireler belirlenmistir. Buna gére, “icra
sucunun islenmesinin 6grenme tarihinden itibaren ii¢ ay ve her halde sucun islendigi

tarihten itibaren bir yil igcinde” 1lgili tarafindan sikayet hakki kullanilmalidir. Kanun

227 Cetin, a.g.e. s. 44.

228 Artug ve Bikmaz, a.g.e. s. 542.

2 Yargitay Ceza Genel Kurulu bu konuyu 22/06/2010 tarih, 2010/16-114 Esas ve 2010/154 Karar
sayill igtihadinda su sekilde yer vermektedir. ““...Dava agan belge olmast nedeniyle miisteki
tarafindan icra mahkemesine verilecek olan sikdyet dilekgesinin, stipheli veya siiphelilerin isimleri ve
sikdyet konusu olaya iliskin bilgileri tasimast zorunlu olmakla birlikte, bu dava dilek¢esinin 5271
saytlh CYY'min 170. Maddesinde belirtilen iddianamenin biitiin sekil kosullarini icermesi zorunlulugu
bulunmamaktadir... ” (Erisim: UY AP Bilisim Sistemi).

230 Cetin, a.g.e. s. 44,
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tarafindan hiikiim altina alinan ii¢ ay*>

ve bir yillik sikayet hakkina iliskin siireler
hak diisiiriicii siireler kapsaminda degerlendirilmektedir. Bu sebepten 6tiirii belirtilen
stireler higbir sekilde durmaz, kesilmez ve eski duruma gelmesi i¢in islem yapilamaz.
Sikayet eden kisi ya da wvekili belirtilen siireler icerisinde sikayet hakkini
kullanmazlar ise icra mahkemesi tarafindan sikayet hakkinin diisiiriilmesine karar

verilir.??

Kanunda belirtilen bir yillik siire “sucun islendigi” tarihten, ti¢ aylik siire ise
“sucun Ogrenildigi” tarih dikkate alinarak hesaplanir. Ogrenme olgusunun ispatinda
icra dosyasindaki iglem tarihleri esas alinabilir. Bu gorlisii Yargitay karari da

233

desteklemektedir.“>* Ayrica, yine icra takip dosyasindaki islemlere bakilarak da hak

diisiiriicii siireler hesaplanabilir.?*

Bu siireler icra mahkemesi tarafindan hesaplanir.
Yargilama sirasinda icra mahkemesi sikayetin siiresi i¢erisinde yapilmadigina kanaat
getirirse, sikayet hakkimi kullanan kisiden sikayeti 6grenme tarihini ispatlamasini
ister. Burada sikayette bulunan kisi icra sugunun islendigi tarihi, buna baglh olarak da

sikayet siiresinin ge¢gmedigini tanik dahil birgok delil ile ispat edebilir. Buna karsin

Z' Yargitay 16. Hukuk Dairesi’nin 17/04/2007 tarih, 2007/930 Esas ve 2007/1356 Karar sayil
ictihadinda, “Odeme emri 30/05/2005 tarihinde teblig edilip, 07/06/2005 giiniinde sugun olustugu,
alacakl: vekilinin su¢un olusumundan sonra 25 Agustos 2005 tarihinden haciz talebinde bulunarak
sucu Ogrendigi anlasilmistir. 2004 sayil Icra ve Iflis Kanunu nun 5358 sayili Kanunla Degisik 347.
Maddesinde sikayet hakkimn fiilin 6grenildigi tarihten itibaren ii¢ ay ve her halde fiilin islendigi
tarihten itibaren bir yil ge¢mekle diisecegi ongoriildiigiinden, somut olayda miisteki tarafin sugu
ogrendigi tarih ile sikayette bulundugu 27/02/2006 tarihi arasinda ti¢ aylik siirenin gegmis oldugu
gozetilmeden sikayet hakkimin diisiiriilmesi yerine sanik hakkinda mahkumiyet karar: verilmesi
isabetsizdir” demektedir. (Erisim: UY AP Biligim Sistemi).

232 Uyar, Iera ve [ﬂds Hukukunda Sug¢ Sayilan Fiiller, s. 471.

3 Yargitay 16. Hukuk Dairesi’nin 20/06/2011 tarih, 2010/9317 Esas ve 2011/3710 Karar sayili bir
diger ictihadinda, “...haciz sirasinda 09/04/2009 tarihinde diizenlenen taahhiitname tutaginda adi
gecen bor¢lu samgin borcu 17/04/2009 tarihinde ddeyecegini taahhiit etmesine karsin bu tarihte
borcunu ddemedigi bu durumun alacakly miisteki vekili tarafindan 21/04/2009 tarihinde icra
dosyasinda islem yapilmak suretiyle ogrenilmesine ragmen, miisteki vekilinin 6grenme tarihinden
sonraki ii¢ aylik sikayet siiresi gectikten sonra 19/02/2010 tarihli dilekcesi ile sikayette bulundugu
dikkate alindiginda, miistekinin sikayet hakkinin diistiriilmesi... " gerektigi yoniinde karar vermistir.

24 Yargitay 16. Hukuk Dairesi’nin 27/03/2007 tarih, 2007/954 Esas ve 2007/963 Karar sayihi bir diger
ictihadinda ise, “Odeme emrinin 17/08/2005 tarihinde bor¢lu samiga bizzat teblig edilmesine ragmen
bor¢lu samigin borca itiraz etmedigi gibi mal beyanminda da bulunmadigi, boylece 25/08/2005
tarihinde sugun olustugu, her ne kadar miisteki vekili icra takip dosyasinda 20/01/2006 tarihinde
haciz talebinde bulunmusy ise de, sikayeti bu tarihten once 16/12/2005 giiniinde anilan sugtan dolay:
sikayette bulunmus olmasi, ote yandan bu tarihten once suctan haberdar olduguna dair dosya
icerisinde bir bilgi ve belgeye de rastlanmamis olmasi karsisinda sikayette bulundugu tarihin
16/12/2005 sucu 6grenme tarihi olarak kabul edilmesi gerekir. Bu durumda sikdyetin 2004 sayili Icra
ve Iflds Kanunu'nun 347. maddesinde ongoriilen 3 alik siire ve her halde bir yil icerisinde yapilmus
oldugu gozetilmeksizin, itirazin reddi yerine yazili sekilde karar verilmesi isabetsizdir ” denilmektedir.
(Erisim: UY AP Bilisim Sistemi).
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icra sucu ile yargilanan kisi de sikayet siiresinin gectigini her tiirlii delil ile ispat

etmeye caligabilir.>*°

fcra sucuna iliskin sikdyetini icra mahkemesine yapmasi gerekirken, hata
sonucu bu sikayeti baska bir mercie yapan alacaklinin sikayet siiresinin ne sekilde
hesaplanacag: da tartisma konusudur. Bu konuda Icra ve iflas Kanunu’nda ya da
Ceza Muhakemesi Kanunu’nda agik bir hiikiim mevcut degildir. Yargitay ise, Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun 264. maddesi ve Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa’sinin 36.
maddesinde yer alan hak arama hiirriyetine iligkin hiikiimlere atif yaparak sikayet
bagvurusunun hatali olarak yanlig birime verildigi tarih itibariyle dilek¢enin dogru
mercie gonderilmesini veya dogru bir dilekce ile hatali bir birime basvuruldugu
dikkate alinarak, o arada gegen siirenin sikayet yoniinden hak diisiiriici siire

kapsaminda degerlendirilmemesi gerektigi yoniinde goriise sahiptir.?*®

2.2.4. Sikayetten Feragat

Icra ve iflas Kanunu’nun 354/1. maddesinde, sikdyetten feragat konusu
diizenlenmistir. Buna gore, sikayet hakkini kullanan kisi, sikayetinden feragat eder
ise, bor¢lu yoniinden agilmis olan dava ve buna iligkin verilen ceza son bulur.
Feragat islemi, davanin acilmasi ile birlikte yargilamanin her sathasinda
gerceklestirilebilir. Burada sikayetten feragat dilekgesi sikayet¢i ya da vekili
tarafindan mahkemeye bizzat sunulmalidir.”®’ Sikéyetten feragat islemi yazili bir
dilekg¢e ile yapilabilecegi gibi, sozli beyanin tutanaga gegcirilmesi suretiyle de

yapilabilmektedir.

2% Tiirkes, a.g.€. s. 79.

2% Yargitay 16. Hukuk Dairesinin 12/01/2009 tarih, 2008/8921 Esas ve 2009/70 Karar sayih
ictihatinda, “Her ne kadar 01.06.2005 tarihinde yiiriirliige giren 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu'nda sikayet merciinin belirlenmesinde hata hususu diizenlenmemis ise de, ayni Yasa'min 264.
maddesinin birinci fikrasindaki, "kabul edilebilir bir bagvuruda kanun yolunun veya merciin
belirlenmesinde yanilma, bagvuramin haklarimi ortadan kaldwrmaz." hiikmii ile Anayasa'min "Hak
arama hiirriyeti” bashkli 36. maddesinin birinci fikrasindaki, "Herkes, mesru vasita ve yollardan
faydalanmak suretiyle yargi mercileri dniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile adil
yargilanma hakkina sahiptir." seklindeki diizenleme dikkate alindiginda, bu hususun zuhulen yer
almadigr diisiiniilmelidir. Sikdyet dilekgesinin hatali mercie verilmesi halinde, verildigi tarihten
itibaren evrakin ilgili mercie gonderilmesine ya da dogrusu da gésterilmek suretiyle hatali mercie
basvurdugu hususu ilgilisine bildirildigi tarihe kadar sikayete iliskin siirenin islemeyeceginin kabulii
gerekir...” demektedir. (Erisim: UY AP Biligim Sistemi).

37 Kiirtiil, a.g.e. s. 577.
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Feragat islemi dava acildiktan sonra ya da yargilama siireci devam etmekte
iken yapilmis ise icra mahkemesi tarafindan davanin diismesine; kararin
kesinlesmesinden sonra ceza infaz edilmeden yapilmis ise cezanin diismesine; karar
infaza gec¢ilmis iken yapilmis ise ceza hiikmiinlin kaldirilarak sanmigin tahliye

edilmesi yoniinde karar verilecektir.”®

2.3. Icra Suclarinda Uzlasma

Tirk hukuk sisteminde “uzlagsma” kavrami ilk olarak 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu ile hayata gegcirilmistir. Ceza hukukunda, sanigin ceza ve
mahkimiyetine mani olan, magdurun da zararmi karsilamayr amaglayan ve
uyusmazligr da hizli bir sekilde ¢dzen, is yiikiinlii azaltan bir kurum olarak kabul

gérmiistiir.239

Ceza Muhakemesi Kanunun da bagvurulan uzlasma sistemi, diger 6zel
kanunlarda yer alan suclar icinde uygulanmaya baslanmistir. Bu kapsamda, Icra ve
Iflas Kanunu’nda yer alan icra ve iflas suglar1 yoniinden uzlasma kurumu; sikdyete
bagli ve sikayete bagli olmayan icra ve iflas suglari agisindan farkli sekilde ele

alinacaktir.

02/12/2016 tarihinde yliriirlige giren 6763 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu
ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun’un 34. maddesiyle, CMK
madde 253 hiikmiinde degisiklige gidilmis ve metinde yer alan “etkin pismanlik
hiikiimlerine yer verilen suglar ile” ibaresi metinden ¢ikarilmistir. Bu tarihe kadar,
uzlagsma kurumunun icra ve iflas suglarinda uygulanamayacagi 6greti ve yliksek
yargl uygulamalarinda kabul edilmekteydi. Ancak, bu degislik sonucunda, 6zel bir
etkin pismanlik hiikmii niteliginde olan icra ve iflas Kanunu’nun 354’iincii madde
hiikmiiniin, baz1 icra ve iflas suglar1 yoniinden uzlasma hiikiimlerinin uygulanmasina

engel teskil etmeyecegi kabul gdrmiistiir.2*°

% Artug ve Bikmaz, a.g.e. s. 47.

% 9zgeng, a.g.e. s. 586-587.
0 Ruhi ve Ruhi, a.g.e. s. 95.
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2.3.1.Sikayete Bagh Icra Suclarinda Uzlasma

fcra ve iflas Kanunu’nda diizenlenen sikayete bagli icra ve iflas suglar icin,
Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 253 ve buna baghh maddelerdeki uzlasma
hiikiimlerinin kiyasen uygulanabilecegi yoniinde o&greti de ayrisan goriisler

mevcuttur.

Buna gore, sikayete bagli icra ve iflas suglarinda uzlasma kurumunun
kullanilabilecegi, buna da Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 253/1-2 maddelerinde
belirtilen “uzlagmanmin diger ceza kanunlarinda yer alan sikdyete bagl suglar
yoniinden de uygulanabilecegi” hikkmii gerekce gosterilmistir. Bu nedenle, Icra ve
Iflas Kanunu’nun da belirtilen sikdyete bagl icra ve iflas suclar1 yoniinden bahsi
gecen uzlagsma hiikiimleri uygulanabilecektir. Bu sekilde, icra mahkemelerine konu
olan birgok icra sugu dosyasi uzlasma kurumu araciligi ile ¢6ziime kavusturulacak ve

davalarin diigmesine olanak saglayacaktlr.241

Bu konuda Yargitay giincel bir kararnda®? ~ 02.12.2016 tarihli Resmi

Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren 6763 sayili Kanun'un 34. maddesiyle Ceza

21 Mustafa Ozbek, Ceza Muhakemesi Kanununda Uzlasma, AUHF Dergisi, Y. 2005, C. 54, S. 3,
s. 299.

2 Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 2017/7 Esas ve 2017/137 Karar sayili ilamuinda, “fcra ve Ifls
Kanunu’nun 354. maddesinin birinci fikrasinda da; "Kanunun bu babinda yazili su¢lardan takibi
sikdyete bagh olanlarin miistekisi feragat eder veya borcun itfa edildigi sabit olursa dava ve biitiin
neticeleriyle beraber ceza diiser” hiikmiine yer verilmistir. Goriildiigii iizere, IIK'nun 345/a
maddesinde diizenlenen sermaye sirketinin iflasini istememe sugunun takibi alacaklilardan birinin
sikdyetine bagl olup aymi Kanunun 354. maddesinin birinci fikrasinda da davanin ve cezanin
diismesine imkan saglayan ozel bir etkin pismanlik hiikmii diizenlenmistir....02.12.2016 tarihli Resmi
Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren 6763 sayili Kanun'un 34. maddesiyle Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 253. maddesinin iigiincii fikrasinda yer alan “etkin pismanlik hiikiimlerine yer verilen
suglar ile” ibaresinin metinden ¢ikarilmasi nedeniyle, ozel bir etkin pismanlik hiikmii olan 2004 sayili
Icra ve Iflas Kanunu'nun 354. maddesinin ayni Kanun'un 345/a maddesinde diizenlenen takibi
sikdyete bagli sermaye sirketinin iflasini istememe su¢u yoniinden uzlagma kurumunun uygulanmasina
engel teskil etmemesi, uzlastirmanin sorusturma ve kovusturmalarda mutlaka oncelikle uygulanmasi
zorunlu bir maddi ceza ve ceza muhakemesi hukuku kurumu olmasi ve Icra ve Iflas Kanunu'nun 354.
maddesinin yerine gegip anilan maddenin uygulanmasini ortadan kaldirmamas: karsisinda,
mahkemesince CMK'nun 223/8. maddesinin ikinci ciimlesi uyarinca durma karart verilerek ayni
Kanunun 253 ve 254. maddelerinde belirtilen esas ve usule gére uzlastirma islemleri yerine
getirildikten sonra, sonucuna gore samgin hukuki durumunun yeniden degerlendirilmesinde
zorunluluk bulunmaktadir. Bu itibarla, Yargitay Cumhuriyet Bassavciligu itirazimin kabulii ile Ozel
Daire onama kararmmin kaldwrilmasina, yerel mahkeme hiikmiiniin, mahkemesince CMK'nun 223/8.
maddesinin ikinci ciimlesi uyarinca durma karar verilerek ayni Kanunun 253 ve 254. maddelerinde
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Muhakemesi Kanunu'nun 253. maddesinin i¢iincii fikrasinda yer alan “etkin
pismanlik hiikiimlerine yer verilen suglar ile” ibaresinin metinden ¢ikarilmast
nedeniyle, takibi sikdyete bagli icra sucglar1 yoniinden, wuzlasma kurumunun
uygulanmasina engel teskil etmemesi nedeniyle, “uzlastirmanin” sorusturma ve
kovusturmalarda mutlaka oncelikle uygulanmasi zorunlu bir hukuk kurumu olarak
kabul etmektedir.

2.3.2.Sikdyete Bagh Olmayan icra Suclarinda Uzlasma

Uzlasma kurumu ve buna iliskin hiikiimler, icra ve Iflis Kanunu’nda
belirtilen sikayete bagli olmayan icra ve iflas suglar1 yoniinden uygulanamaz. Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun 253/2. maddesinde belirtildigi iizere, 6zel kanunlarda yer
alan sikayete bagl olmayan suclar hakkinda uzlagma hiikiimlerinin uygulanabilmesi
icin bahsi gecen 0zel kanunda, 6zel bir hiikkmiin bulunmasi mecburiyeti mevcuttur.
Ozel kanun durumunda olan Icra ve iflas Kanunu’nda da sikayete bagli olmayan icra
ve iflas suglart yoniinden uzlagma hiikiimlerinin uygulanacagina yonelik bir hiikiim
bulunmadigindan, sikdyete bagli olmayan icra ve iflas suglarinda uzlasma

kurumunun kullanilmast miimkiin degildir.

2.4. Icra ve iflas Suclarinda Yargilama

Icra ve Iflas Kanunu’nun 346 — 353. maddeleri dahil olmak iizere, bu
maddeler arasinda bulunan diger Kanun maddelerinde yargilamaya iliskin hiikiimlere
aciklik getirilmistir. Ancak, yine Icra ve Iflas Kanunu’nun 331, 332, 333/a, 337/a,
338, 339, 340, 341, 343, 344 ve 76. maddelerinde icra ve iflas suglarma iliskin
yargilama usullerine deginilmis, fakat yargilama usuliine yonelik bu hiikiimler
“sikdyete bagh” icra ve iflas suglarina iliskindir. Bunun disinda “sikdyete bagh
olmayan” icra ve iflas suglar1 i¢in yargilama wusulii agik bir sekilde
diizenlenmemistir. Icra ve Iflis Kanunu’nun 349. maddesinde, yargilama isleminin

“sikayet iizerine” baglayacagi, bunun disinda sikayete bagli olmayan icra ve iflas

belirtilen esas ve usule gére uzlastirma islemleri yerine getirildikten sonra sonucuna gore sanigin
hukuki durumunun yeniden degerlendirilmesinde zorunluluk bulunmasi nedeniyle bozulmasina karar
verilmelidir.” denilmektedir (Erisim: UY AP Bilisim Sistemi).
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suglarina yonelik yargilama usulii i¢cin herhangi bir atif bulunmamaktadir. Bu
kapsamda, icra suclarina iliskin yargilama usulii, “sikdyete bagh olan’ ve “sikdyete
baglh olmayan” icra ve iflas suglar1 agisindan degerlendirilmek tizere farkli basliklar

halinde anlatilmistir.
2.4.1.Sorusturma

Icra suglarmna iliskin “sorusturma’” islemleri, “sikdyete bagli olan suglar” ve

“sikayete bagl olmayan suglar” agisindan farkli basliklar altinda ele alinmustir.

2.4.1.1. Sikayete Bagli Olmayan Icra Suglarida Sorusturma Asamasi

Sikayete bagli olmayan icra ve iflas suglarmin (IiK’nun 335, 338/2, 342 ve
345b.) sorusturma asamasi, bir ihbar ile ya da savciligin yapacagi re’sen bir
sorusturma neticesinde baslayacagi, buna iligkin beyan ya da dilek¢enin icra

mahkemesi ya da savciliga verilecegine iliskin farkli gortisler mevcuttur.

MUSUL, Timugin®*® ve SUNAR, Giilcan®**’a gore, sikdyete bagli olamayan
suclar icin de, sikdyete bagl suclarda uygulandigi gibi, bagvurunun dogrudan icra
mahkemesine yapilmas1 gerekir. Ayrica, icra ve Iflis Kanunu’nda bu konuya iliskin
acik bir hiikiim bulunmamast nedeniyle, Cumhuriyet Savciliginda iddianame
diizenlenmesi miimkiin olmayacagindan, Icra ve Ifldss Kanunu'ndaki sahsi dava
usuliiniin uygulanir oldugunu vurgulamaktadirlar.

Kiirtiil, Mehmet®*

, sikayete bagli olmayan icra suglar1 yoniinden dogrudan
icra mahkemesine bagvurulmamasini, Cumhuriyet Savciligina ihbarda bulunularak
savcilik iddianamesinin diizenlenmesini ve davanin bu sekilde ag¢ilmasinin dogru

olacagini savunmaktadir.

243 Musul, Timugin, Icra ve Iflas Hukuku, Ankara, Adalet Yayinevi, 2010, s. 136.
4 Sunar, a.g.e. s. 267.
5 Kiirtiil, a.g.e. s. 494.
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Artug, Mustafa ve Bikmaz, Raif**®c ait bir diger goriis ise, icra ve iflas
suclarini, sikayete bagli olan ya da sikayete bagli olmayan seklinde bir ayrima tabi
tutmak yerine, cezasmin hapis veya hapis ve adli para cezasi olup olmamasi
yoniinden degerlendirilmesi gerektigini ve icra ve iflas suglar1 kapsaminda ihbar ve
sikdyetin mahkemeye degil, Cumhuriyet savcisina yapilmasini ve savcilik tarafindan

diizenlenecek iddianame ile de icra mahkemesine dava agilmasi savunulmustur.

Sikayete bagli olmayan icra ve iflas suglarinda, sikayete tabi icra ve iflas
suclarinda oldugu gibi, dogrudan icra mahkemesine sozlii bir beyanin tutanaga
gecirilmesi suretiyle ya da yazili bir dilekge ile basvurulmasi gerekir. icra ve iflas
Kanunu’nda savciligin kendiliginden sorusturma yapabilecegine iliskin bir hiikiim ya
da atif bulunmadigindan, bu islemlerin savcilik tarafindan yapilmasi miimkiin

degildir. Burada sahsi dava usuliiniin uygulanabilecegi savunulmaktadir.?’

Bunun disinda, bir diger goriis ise; sikdyete bagli olmayan icra ve iflas
suclarinin icra mahkemesine bagvuru yolu ile harekete ge¢mesinin usule aykiri
oldugunu, savciliga ihbar yolu ile icra su¢unun bildirilmesi ve savciligin iddianame

hazirlamasimin gerektigini savunmaktadir.?*®

Tiim bunlarin disinda, yargilama usuliiniin, icra sugunun “sikdyete bagh
olan” ya da “sikdyete bagh olmayan” olarak degil; islenen icra sugunun cezai
yaptirimlarina bakilarak tespit edilmesi gerektigini savunan bir gériis hakimdir. Buna
gore, icra sucu sikayete tabi olsun ya da olmasin, cezasi hapis veya hapis ve adli para
sonucunu doguruyorsa, buna iliskin sikdyet ya da ihbar dilekgesi Cumbhuriyet
Bagsavciligina verilmelidir. Kaldi ki, savcilik tarafindan icra sugu siiphesi mevcut ise
buna iligkin hazirlanan iddianame ilgili icra mahkemesine sunulmak suretiyle dava

. .24
asamasina gecilecektir. ’

Kanaatimce, her haliikarda, sikayete bagli olmayan icra ve iflas suglarinda,

suca iliskin sorusturma evresi, suctan magdur olan kisinin basvurusu ya da tigiincii

24 Artug ve Bikmaz, a.g.e. s. 36.

241 Musul, Iera ve Iﬂas Hukuku, s. 136.
2%8 Kiirtiil, a.g.e. s. 495.

9 Artug ve Bikmaz, a.g.e., s. 36.
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bir kisinin ihbar1 ile baglamalidir. Savciliga yapilan ihbar ya da bagvuru sonucunda,
buna iligskin tahkikat yapilarak icra suguna yonelik deliller ve yeterli siiphe mevcut
ise hazirlanacak bir iddianame ile icra mahkemesine dava agilacaktir. Eger, icra
sucuna iliskin delil ve slipheler yeterli degil ise de, sorusturmay1 yiiriiten Cumhuriyet

Savcisi takipsizlik karar1 verecektir. Bu sekilde sorugturma agamasi tamamlanacaktir.
2.4.1.2. Sikayete Bagli Olan icra Suglarinda Sorusturma Asamasi

fcra ve Iflas Kanunu’nda yer alan icra ve iflas suclar1 yoniinden sikayet yolu
ile baglayan herhangi bir sorusturma evresi mevcut degildir. Kald1 ki, sikayete baglh
icra ve iflas suglarinda, sikayet edecek ilgili buna iligkin beyanimmi sozlii olarak
tutanaga gec¢ilmek suretiyle ya da yazili bir dilekge ile icra mahkemesine yapacaktir.
Bu nedenle, sikayete tabi icra ve iflas suglarinda sorusturma islemleri olmayip,

dogrudan kovusturma islemlerine gegilecektir.

2.4.2. Kovusturma

Icra suglarma iliskin “kovusturma” islemleri, “sikdyete bagl olan suglar” ve

“sikdyete bagli olmayan su¢lar” agisindan farkli bagliklar altinda ele alinmistir.
2.4.2.1. Sikayete Bagli Icra Suglarinda Kovusturma

Sikayet, yetkili icra mahkemesine yapilir. Sikayet dilekgesinin, yanliglikla
Cumhuriyet Savciligina verilmesi, hak kaybina yol agmaz ve siirelerin hesabinda

dilek¢enin Cumhuriyet Savciligina verildigi tarih esas alinr.”°

Takip hukukundan kaynaklanan suglara iliskin yapilan yargilamalarda

Cumbhuriyet Savcist bulunmaz. Savcilik iddianamesi gerekli degildir.251

Sikayet dilekcesinin, Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 170. maddesi
kapsaminda iddianamenin biitliin unsurlarin1 igermesi gerekmez; dilek¢enin,

siiphelinin isimleri ve sikayet konusu ile ilgili bilgi ve belgeleri tagimasi yeterlidir.252

*% Y1lmaz, lcra ve [flas Kanunu Serhi, s. 1402.
! pekcamitez/Atalay/Sungurtekin/Ozekes, Icra ve Iflds Hukuku Ders Kitabi, s. 542; Yilmaz, cra ve
Iflas Kanunu Serhi, s. 1403.

87



Sikayet dilekgesini alan veya sikdyetcinin yaptigr sozlii beyant hemen
tutanaga geciren icra mahkemesi, durugsma i¢in derhal bir giin ve saat tayin eder ve
sikdyet olunana davetiye gt')nderir.253 Eger sikayetci tanik goOstermigse, tanik da
durusmaya davet edilir (IIK madde 349,I/ciimle 2-3). icra suclarmin yargilamasinda,
savunma hakkimin kisitlanmamasi i¢in durugma yapilmasi zorunludur. Sikayet
olunan, sikayeti alan veya istinabe edilen icra mahkemesinin huzuruna gelmezse
veya kendisini vekil ile temsil ettirmezse yahut bizzat hazir bulunmasma gerek
goriilirse  kolluk kuvvetleri aracilifiyla mahkemeye getirilir. Bu suretle de
bulundurulmazsa, yargilama onun yoklugunda goriiliir (IIK madde 349/V). Sikayet
olunana gonderilen davetiyede, durusmaya gelmezse yargilamanin yoklugunda
yapilacagi serhinin yer almasi gerekir.254Ancak, sanitk ya da vekili durusmaya
katilamayacagina iligkin bir mazeret dilekcesi sunmus ise, bu mazeretin mahkemece

kabulii halinde durusma ertelenir ve samigin yoklugunda karar verilmez.**®

Kanaatimce, icra ve iflas suglar1 yoniinden yapilan yargilamalarda sanigin
savunmasinin tespiti i¢in davetiye gonderilmesi ve durusmalardan haberdar edilmesi
zorunludur. Samiga teblig yapilmadan, dogrudan hakkinda hiikiim veya karar
verilemez. Ancak, sanik adresinden tagimmis ya da kendisine ulasilamiyor ise
MERNIS sisteminde kayitli bulunan adresine teblig islemi saglamir. Burada da
bulunamamasi halinde, kolluk marifeti ile zorla getirilmesine karar verilir. Tiim bu
islemler sonucunda hala samiga ulasilamaz ise, Icra ve Iflas Kanunu’nun 353/1°¢
giren disiplin veya tazyik hapsini gerektiren suglar i¢in gryabinda hiikiim verilmesi

yasaya engel teskil etmemektedir.

2 Y1lmaz, lcra ve Iflds Kanunu Serhi, a.g.e. s. 1403.

3 Yargitay 16. Hukuk Dairesi’nin 21.03.2007 tarih, 2007/937 Esas ve 2007/842 sayili igtihadinda,
“Icra Mahkemesince yapilan yargilama sirasinda bor¢lu saniga durusma davetiyesi teblig edilmeden
yoklugunda beraat karari verildigi gozetilmeden itirazi inceleyen Agir Ceza Mahkemesince, Icra
Mahkemesinden bu eksikligin bu eksikligin tamamlanmasini takiben bir karar verilmesini istemesi
veya bizzat bor¢lu samga Icra ve Iflas Kanunu’nun 349. maddesine uygun olarak mesruatli davetiye
tebligini miiteakip savunmasint aldiktan sonra, gelmedigi takdirde ise yoklugunda mahkumiyet karar
verilmesi gerekirken, bu usule uyulmadan samgin savunma hakki da kisitlanmak suretiyle verilen 10
giin disiplin hapsi cezast usul ve yasaya aykiridir” denilmektedir. (Erisim: UY AP Biligim Sistemi).

>* Yilmaz, Icra ve [flas Kanunu Serhi, s. 1405.

5 Kiirtiil, a.g.e. s. 493.
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Sikayetci, kabul edilebilir 6zrii olmaksizin durusmaya gelmezse ve kendisini

vekil ile temsil de ettirmezse sikyet hakki diiser (1IK madde 349, VI).

Durusmada, sikdyet edenin icra suguna iliskin iddialari, yargilanan sanigin ise
savunmasi almarak durusma kaydi tutanak altina alinir. Bunun disinda taniklar
dinleniyor ise buna iligkin alinan beyanlarda durusma tutanagina gecer. Yargilama
icin leh ve aleyhte olan tiim deliller icra mahkemesi hakimi tarafindan

aras‘ur11abilir.256

Yargilama iglemlerinde, sikdyetcinin yalnizca sozli sikdyet beyaninda ya da
yazili sikdyet dilek¢esinde ileri siirdligli sikdyetlere yonelik icra sugu yargilamasi
yapilabilir. A¢ilan davada, sonradan sikayet edenin saniga baska bir sucu isnat etmesi
mimkiin degildir. Her haliikarda sikayet edilen i¢in yalmizca sikayet edildigi sug

v e o .. 257
yoniinden ceza verilebilir.?

Sikayete iliskin talebin dogru bir sekilde degerlendirilmesi, icra sucunun
olusup olugmadigi, sugun olustugu tarih ve hak diisiiriicii siirelerin tespiti i¢in icra
takip dosyasinin mahkeme dosyasinin igerisine alinmasi gerekir. Giiniimiizde dosya
islemlerinin UYAP sistemi aracilifiyla elektronik ortamlarda yapildig:r dikkate
alindiginda, bu tir islemler kolaylikla yapilabilmektedir. Tetkik edilen icra
dosyasindaki detaylar mahkemece durusma tutanagina gecilir. Eger, daha 6nce
sikdyet yoluna basvurulmus ise, yalnizca icra dosyasmnin alinmasi yeterli
olmayacaktir. Bununla birlikte icra mahkemesi tarafindan verilen kararin bulundugu

dosya da itiraz1 degerlendiren mercii tarafindan istenilmelidir.?*®

Icra mahkemesi davaya konu sikayeti degerlendirmek iizere, sanik, miisteki
ve bildirilmis ise taniklarin beyanlarini alarak, dava taraflarinin ileri siirdiigii delilleri
toplar. Sikayetci, dilek¢esinde veya sozlii beyaninda gostermis oldugu deliller ile
baghdir (IIK madde 351/1). Sikdyet olunan, savunmasi igin tahkikatin

genisletilmesini ancak bir kez is‘teyebilir.zs9

26 Cetin, a.g.e. s. 58.

27 Kiirtiil, a.g.e. s. 538.
258 Musul, Iqra ve Iﬂas Hukuku, s. 140.
9 Yilmaz, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, s. 1407 — 1408.
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Yargilama sonunda mahkeme tarafindan verilen kisa kararda, sanigin adi
soyadi, kimlik bilgileri, kararin tiirii, ilgili kanun maddeleri, sug¢ tiiri, cezanin
miktari, yargilama giderleri, taraflarin kullanacagi kanun yollar1 ve buna iliskin
stireler yazilir. Daha sonra yazilan gerekgeli kararda ise, su¢ olusmus ise delilleri ile
degerlendirilmesi ve dayanaklar detayli bir sekilde aciklanir. Icra mahkemesi, iki
tarafin ifadelerini, biitiin delillerini, iddia ve savunmalarini dinledikten sonra en geg
bes giin i¢inde kararini verir ve karar 6zetini Cumhuriyet Savcisina bildirir. Takibi
sikayete bagli suclarda icra mahkemesi, dava ve cezanin 354’iincii maddede yazili

sebeplerle diisecegini kararinda belirtir (IIK madde 352/1).%%°

Kanunun On altinc1 babinda (m. 331-354) yazili suglardan takibi sikayete
bagli olanlarda, sikayetci feragat ederse veya borcun sona erdigi tespit olunursa, dava
ve biitiin sonuglar1 il birlikte verilen ceza da diiser (IIK madde 354/I). icra
mahkemesinin bu bap (m. 331-354) hiikiimlerine gore verdigi tazyik hapsine veya
disiplin hapsine iligkin karar, kesinlestigi tarihten itibaren iki yil gectikten sonra

yerine getirilmez (IiK madde 354/11).%*

Eger, mahkeme yargilama sonucunda, sanik tarafindan icra sugunun
islenmedigine karar verir ya da sikdyet konusunun sug teskil etmedigi kanaatine
varilirsa, sanik hakkinda bu kez beraat karar1 verilecektir. Icra mahkemesi verdigi
beraat karari sonucunda, yargilamaya iliskin giderleri sikayette bulunan alacakli
lizerine birakacaktir. Ayrica, sanik mahkemede kendisini vekil ile temsil ettiriyor ise,
hesaplanacak vekalet iicretinin de sikayette bulunan alacakl tarafindan 6denmesine

karar verecektir.%5?

2.4.2.2. Sikdyete Bagli Olmayan icra Suglarinda Kovusturma

Sikayete tabi olmayan icra ve iflas suglari i¢in icra mahkemesine gonderilen

iddianame icra mahkemesi tarafindan isleme alinir. Icra mahkemesi ilk olarak davay:

260 y1lmaz, lcra ve Iflas Kanunu Serhi, s. 1408-1409; Kiirtiil, a.g.e. s. 548.
21 Y1lmaz, cra ve Iflas Kanunu Serhi, s. 1411.
%2 Colak, a.g.e. s. 92.
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esas sirasina kaydini yapar. Mahkeme eger iddianamenin iade edilmesine iliskin bir
sebep varsa iddianameyi iade edebilir. Boyle bir sebep yoksa iddianameyi kabul
ederek yargilama asamasina gecer. Iddianameyi kabul eden mahkeme buna iliskin

verdigi kabul kararini okuyarak durusma islemine gecer.

Durusmada sanik i¢in isnat edilen suglar kendisine anlatilir ve sorgu iglemine
gecilir. Daha sonra sugtan magdur olan kisi dinlenir. Tanik mevcutsa yemin islemine

gecilerek taniklarin beyanlar1 alinir.

Sanik ya da vekili durugsmaya katilim saglamazsa, mahkeme sanigin zorla
getirilmesine karar verebilir. Bu durumda, saniga gonderilen teblig mazbatasinda
gelmedigi takdirde zorla getirilecegi serhi yazilmalidir. Istisnalar disinda sanigin
yoklugunda durusma yapilamaz. En bilinen istisna, saniga isnat edilen sug¢ adli para
cezasint ya da adli para cezast ile birlikte miisadere gerektiriyorsa
(CMK madde 195/) ve saniga ¢ikarilan cagri kagidinda samigin durusmaya
katilmamasi durumunda da durusmanin yapilacagina iliskin bir ihtar mevcut ise 0
halde durusma yapilabilir. Bunun disinda samik ya da vekili durugmaya
katilamayacagina iligkin bir mazeret dilekg¢esi sunmus ise, bu mazeretin mahkemece

kabulii halinde durusma ertelenir ve sanik yoklugunda karar verilemez.?*

Icra mahkemesi davaya konu sikayeti degerlendirmek iizere, sanik, miisteki
ve bildirilmis ise taniklarin beyanlarini alarak, dava taraflarinin ileri siirdiigii delilleri
toplar. Yargilama sonunda mahkeme tarafindan verilen kisa kararda, sani@in adi
soyadi, kimlik bilgileri, kararin tiirii, ilgili kanun maddeleri, su¢ tiirli, cezanin
miktari, taraflarin kullanacagi kanuni yollar ve buna iliskin siireler yazilir. Daha
sonra yazilan gerekceli kararda ise, su¢ olusmus ise delilleri ile degerlendirilmesi ve

dayanaklar detayli bir sekilde aciklanir.?*

263
264

Artug ve Bikmaz, a.g.e. s. 42; Coskun, a.g.e. s. 515.
Kiirtiil, a.g.e. s. 548.
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Icra mahkemesi, iki tarafin ifadelerini, biitin delillerini, iddia ve
savunmalarini dinledikten sonra en ge¢ bes giin iginde kararini verir ve karar 6zetini

Cumbhuriyet Savcisina bildirir (IIK madde 3»52).265

fcra mahkemeleri icra ve iflas suglarina iliskin yargilama sonunda
mahklmiyet, beraat, davanin reddi, diisme ya da ceza verilmesine yer olmadigi
seklinde bes farkl tiirde karar verebilir. Mahkemece yapilan yargilama sonucunda
icra suguna yonelik islenen sugun unsurlarinin olustugu kanaatine varilirsa, sanik igin
mahklmiyet karar1 verilir. Mahkimiyete iligkin kararda sanigin isledigi sugun tiirii
ve suca iliskin kanuni maddeler acik bir sekilde yazilmalidir. Hapis ve adli para
cezasi gerektiren icra ve iflas suglarinda cezalara genelde alt sinirdan hitkmedilir.
Ancak, samig@in sabikasi, sug sonrasi genel davranislari, yargilamadaki hali ve kolluk
marifeti ile yapacagi sosyal ekonomik durum arastirmasi ile de ceza da uygulanacak

indirim yoniinden sanik lehine ya da aleyhine kanaat olusturacaktir.”®

MahkOmiyet kararlarinda, yargilama giderleri ve miisteki kendisini vekil ile
temsil ediyor ise vekalet {icreti sanik iizerine birakilacaktir. Hiikkiim kesinlesmeden
sanik Oliirse, mirasgilar giderleri 6demekle yiikiimlii tutulmazlar (CMK madde 325).
Beraat karar1 durumunda, sanik sadece kendi kusurundan kaynaklanan yargilama
giderlerini 6demeye mahkim edilir. Bu durumda sanigin, 6nceden 6demek zorunda
kaldig1 giderler, Devlet hazinesince {lstlenilir. Kanun yollarindan birine basvuran
taraf, bu bagvurusunu geri almasindan veya basvurunun reddedilmesinden kaynakli
giderleri 6der. Kanun yoluna Cumhuriyet savcist bagvurmasi halinde, giderler Devlet
hazinesinden karsilanir. Kanun yoluna bagvuranin istemi kismen kabul olunmus ise,

mahkeme uygun gordiigii sekilde giderleri boliistiiriir (CMK madde 330).%

Uygulamada, bilirkisi marifetine ihtiya¢c duyulmasi halinde, davaci (miisteki)
tarafin bilirkisi licretini avans olarak yatirmasi ve dava kabul olmasi halinde bilirkisi
ticretinin yargilama gideri kalemlerine dahil edilerek sanigin 6demesine hiikmettigi,

ancak davanin reddedilmesi halinde bilirkisi iicretinin yine yargilama giderleri

*%° Y1lmaz, lcra ve Iflas Kanunu Serhi, s. 1408.

266 Nazif Kagak, Iera ve Iﬂds Kanunu Serhi, C.2, Ankara, Seckin Yayinlari, 2006, s. 384; Coskun,
a.g.e.s.517.

%7 Coskun, a.g.e, s. 518-519.
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kalemlerine dahil edilerek bu kez davacinin (miisteki) O6demesine hiikmettigi

gorilmiistiir.

2.5. Icra Mahkemesi Kararlarina Karsi1 Kanun Yollan (itiraz - istinaf)

Kisilerin ¢ikarlarina koruyabilmek adina siipheli, sanik, cumhuriyet savcisi,
davaya miidahil olanlar ya da katilma talepleri reddedilenler, sugtan zarar gormiisler
ve kanuni temsilcilerin talepleri dogrultusunda baslayan, siireci durdurma etkisi
bulunan itiraz, temyiz, istinaf, kanun yararina bozma ve yargilanmanin yenilenmesi
seklinde birden fazla basvuru tiirii bulunan denetim yargilamalari, genel olarak kanun

yollar1 seklinde tanimlanmaktadir.”®®

Icra mahkemelerinde, disiplinsizlik eylemleri ve icra — iflas suglari ile ilgili
ceza vyargilamalari yapilmaktadir. fcra Mahkemelerinin verdigi disiplinsizlik
eylemleri kararlari i¢in kanun yolu olarak itiraz, hapis veya adli para cezasi

kararlarina karsi i¢in ise istinaf kanun yolu kabul etmistir.269

Itiraz kanun yolu Icra ve Iflas Kanunu’nun 353. maddesinde diizenlenmis,
5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 260. maddesinde ise mahkeme
kararlarina karsi, Cumhuriyet savcisi, siipheli, sanik ve katilan sifatin1 almis olanlar
ile katilma istegi karara baglanmamis, reddedilmis veya katilan sifatin1 alabilecek

surette suctan zarar gormiis bulunanlar i¢in istinaf kanun yolu agik tutulmustur.

Tiim bu anlatimlar dogrultusunda, Icra ve iflis Kanunu’nun 353. Maddesi

geregi, disiplinsizlik eylemleri ve icra ve iflas suglarindan kaynakli icra mahkemesi

268 (Oztiirk ve Erdem, a.g.e. s. 697.

9 jera ve iflas Kanunu madde 353, “Jcra mahkemesinin verdigi tazyik ve disiplin hapsine iligkin
kararlara karsi, tefhim veya teblig tarihinden itibaren yedi giin i¢inde itiraz edilebilir...

Icra mahkemesinin bu Bapta yer alan suglardan dolay verdigi hiikiimlerle ilgili olarak 4.12.2004
tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun kanun yollarina iligkin hiikiimleri uygulanir.”

20 Ceza Muhakemesi Kanunu madde 260, “(1)Hdkim ve mahkeme kararlarina karsi Cumhuriyet
savcisi, siipheli, sanik ve bu Kanuna gére katilan sifatimi almis olanlar ile katilma istegi karara
baglanmamus, reddedilmis veya katilan sifatini alabilecek surette sugtan zarar gérmiis bulunanlar igin
kanun yollart agiktir.

(2) (Degisik: 18/6/2014-6545/73 md.) Agwr ceza mahkemelerinde bulunan Cumhuriyet savcilari, agir
ceza mahkemesinin yarg: cevresindeki asliye ceza mahkemelerinin; bélge adliye mahkemesinde
bulunan Cumhuriyet savcilari, bélge adlive mahkemelerinin kararlarina karsi kanun yollarina
basvurabilirler.”
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tarafindan verilen kararlar icin ceza tiirii dikkate alinarak iki ayr1 kanun yoluna
bagvurulabilecegi belirtilmektedir. Eger disiplin ve tazyik hapsi karari i¢in kanun
yoluna basvurulacak ise “itiraz”, hapis veya adli para cezasi kararlarina karsi kanun
yoluna bagvurulacak ise “istinaf” kanun yolu kullanilacaktir.’”*

Bu nedenle icra ve iflas suglart yoniinden icra mahkemesi tarafindan verilen
kararlara kars1 kanuni basvuru yollart “disiplin ve tazyik hapsi kararlarina karst
itiraz” ve “hapis ve adli para cezast kararlarina karsi istinaf kanun yolu” olmak

tizere iki farkli alt baslik altinda degerlendirilmistir.

2.5.1. itiraz Kanun Yolu

cra ve iflas Kanunu’nun 353. maddesi kapsaminda, icra mahkemesinin
verdigi tazyik ve disiplin hapsine iliskin kararlara kar1 tethim veya teblig tarihinden
itibaren yedi giin icinde itiraz edilebilecegi kabul edilmistir. Ilgili madde geregi,
itiraz iizerine karar1 veren icra mahkemesi, itirazi yerinde goriir ise, kararini
diizeltecektir. Mahkeme itiraz1 yerinde gérmez ise, dosyayl en ge¢ li¢ giin i¢inde;
birden fazla icra ceza mahkemesinin bulunmasi halinde, numara olarak karar1 veren
mahkemeyi izleyen icra ceza mahkemesine, kararina karsi itiraz edilen son numarali
mahkeme ise bir (1) numarali icra mahkemesine, karar1 veren mahkeme o yerde tek
icra mahkemesi ise, asliye ceza mahkemesine, icra mahkemesi hakimi ile asliye ceza
mahkemesi hakiminin ayni hakim olmasin halinde ise en yakin asliye ceza
mahkemesine gonderecektir. Itirazi inceleyecek mahkemenin bu konuda verecegi

kararlar kesindir.2"

Goriildugi tlizere, icra ve iflas hukukunda disiplin veya tazyik hapsi

gerektiren icra ve iflas suglari i¢in hiikiim altina alinan icra mahkemesi kararlarina

21 Ceza Muhakemesi Kanunu madde 272, “(1) ilk derece mahkemelerinden verilen hiikiimlere kars:
istinaf yoluna basvurulabilir. Ancak, onbes yil ve daha fazla hapis cezalarina iliskin hiikiimler, bélge
adliye mahkemesince re'sen incelenir.

(2) Hiikiimden dnce verilip hiikme esas teskil eden veya baskaca kanun yolu dngoriilmemis olan
mahkeme kararlarina karsi da hiikiimle birlikte istinaf yoluna basvurulabilir.

(3) Ancak;

a) (Degisik: 31/3/2011-6217/23 md.) Hapis cezasindan ¢evrilen adli para cezalari hari¢ olmak iizere,
sonug olarak belirlenen ii¢hin Tiirk Lirast dahil adli para cezasina mahkiimiyet hiikiimlerine,

b) Ust simir1 besyiiz giinii ge¢meyen adli para cezasini gerektiren suglardan beraat hiikiimlerine,

¢) Kanunlarda kesin oldugu yazili bulunan hiikiimlere, Karsi istinaf yoluna basvurulamaz.”

22 Y1lmaz, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, s. 1410.
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kars1, Icra ve iflas Kanunu’nun 353/1. maddesi dikkate alindiginda “itiraz” basvuru
yoluna gidilebilecegi goriilmektedir. Diger bir ifadeyle, icra ve iflas suglarinda itiraz

yolu yalnizca “disiplin ve tazyik hapsi” kararlar1 i¢in gegerlidir.

Icra sugu kapsaminda yargilanan ve ceza alan sanik ya da vekili ile yargilama
dosyasinda miisteki sifatinda bulunan kisi ya da vekili “disiplin veya tazyik hapsi”
kararlarinda itiraz bagvuru yoluna gidebilir. Burada her iki tarafta da kendi
aleyhlerine olan karara kars1 itiraz yoluna bagvurabilir.”® icra ve Iflas Kanunu’nun
353/2. maddesinde yapilan atfa gore, Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 260/1. maddesi
geregince, ilgili Cumhuriyet Savcist da disiplin ve tazyik hapsi kararlarinda itiraz

yoluna gidebilir.?™

Burada savciin yapacag itiraz, gerek miisteki gerekse sanik
yoniinden olabilir. Icra sucu i¢in verilen disiplin ya da tazyik hapsi kararinn sdzlii ya
da yazili tebliginden sonra yedi giin iginde ilgili taraf ya da vekili itiraz yoluna
gitmelidir. Burada ki yedi giinliik siire hak disiiriiciidiir. Diger bir ifade ile itiraz
sliresinde yapilmaz ise kanun yoluna bagvuru hakki kapanmistir ve karar kesinlesmis
olur. Icra mahkemesinin karari sanik ya da vekilinin yiiziine kars1 okunmus ise, s6zlii
teblig anindan itibaren yedi glin baglar. Eger karar yazili olarak teblig edilmis ise,
tebligin alindig1 tarihten itibaren baslayacaktir. Miisteki icin ise, karar miisteki

olmadan verilemeyeceginden her haliikkarda miisteki ya da vekilinin itiraz siiresi

tethim ile baslayacaktlr.275

27 Kiirtiil, a.g.e. s. 552.

7% Yargitay 16. Hukuk Dairesi’nin 21.02.2012 tarih, 2012/1128 Esas ve 2012/1751 Karar sayih
ilamunda, “Kural olarak Icra Ceza Mahkemesinin kararlarina yerel Cumhuriyet Savcisinin
itiraz/temyiz yetkisi bulunmakla beraber, sikayetcinin sahsi haklarina iligkin konularda samigin
aleyhine olarak itiraz/temyiz yetkisi bulunmamaktadur.

2004 sayili Icra ve Iflas Kanununun "Karar") bashkli 352. maddesinin birinci fikrasinda; "Icra
mahkemesi iki tarafin ifadelerini ve biitiin delillerini ve iddia ve miidafaalarim dinledikten sonra
nihayet bes giin icinde kararini verir ve hulasasini Cumhuriyet savcisina bildirir.", ayni Kanunun
“itiraz" [ bashikli 353.maddesinin ikinci fikrasinda da; "Icra mahkemesinin bu Bapta yer alan
su¢lardan dolayt verdigi hiikiimlerle ilgili olarak 4.12.2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununun kanun yollarina iligkin hiikiimleri uygulanmir."”, hiikmii ile 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununun "Kanun yollarina bagvurma hakki" baslikli 260. maddesinin birinci fikrasinda ise;
"Hakim ve mahkeme kararlarina karsi Cumhuriyet Savcisi, siipheli, sanik ve bu Kanuna gére katilan
stfatint almis olanlar ile katilma istegi karara baglanmamus, reddedilmis veya katilan sifatin
alabilecek surette sugtan zarar gormiis bulunanlar icin kanun yollary agiktir.” seklindeki hiikiimleri ile
Cumhuriyet savcisumin itirazimin sikayetginin sikayet hakkina yonelik olmayp samigin lehine oldugu
hususlary birlikte degerlendirildiginde, somut olayda; icra ceza mahkemelerince verilen kararlara
karsi Cumhuriyet Bassavciligimin itiraz yetkisinin bulundugundan, itiraz mercii Antalya 3.Icra
Mahkemesince itirazin esastan incelenmesi yerine yazili sekilde reddine karar verilmesi isabetsizdir.”
denilmektedir. (Erisim: UY AP Bilisim Sistemi).

2> Musul, Timugin, Jcra ve Iflas Hukuku, s. 143.
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Disiplin ve tazyik hapsi yoniinden verilen icra mahkemesi kararlarina
yapilacak itiraz iglemi, ilgili karar1 veren mahkemeye yapilacaktir. Bu durumda,
itiraz dilek¢esini alan mahkeme, bulundugu yerde baska bir icra mahkemesi var ise,
sira numarasi olarak kendisini takip eden icra mahkemesine, eger karar1 oradaki son
numarali mahkeme vermis ise bu kez dosya ilk numarali icra mahkemesine
gidecektir. Baska bir icra mahkemesi bulunmamasi halinde ise, bu kez dosya kararin
verildigi yerdeki asliye ceza mahkemesine, eger itiraz edilen mahkemenin hakimi ile
asliye ceza mahkemesi hakimi ayni kisi ise, bu kez dosya o bélgeye en yakin asliye

ceza mahkemesine gonderilmelidir (1K 353).2"

6217 sayilh Kanunun 13/h maddesiyle 492 sayili Harclar Kanunu’nun (1)
sayili tarifesinin “A — Mahkeme Harclar1” boliimiinde yapilan degisiklikle, icra
mahkemesi kararlarina karsi itiraz yoluna bagvurulmasi halinde itiraz harci alinmasi
gerekiyordu. Ancak, Anayasa Mahkemesinin karar?”” ile Harglar Kanunu’nun (1)
sayili tarifesinin A- Mahkeme Harclar1 boliimiintin IV/h firkas1 Anayasa’ya aykiri
goriilerek oy ¢okluguyla iptal edilmistir. Iptal hiikmiinde, kararin resmi gazetede
yaymlanmasindan itibaren alti ay sonra yiirlirliige girecegi de kararlastirildigindan
icra ceza mahkemelerinin disiplin ve tazyik hapsini gerektiren kararlarina kars: itiraz
yoluna bagvuru yapilmas: halinde 13/09/2013 tarihinden sonra itiraz harci

ahnrnayacaktlr.278

Icra ve Iflas Kanunu’nun 353/2. maddesinde, icra ve iflas suglarindan dolayi
verilen hiikiimlerle ilgili olarak 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun kanun
yollarina iligkin hiikiimlerinin uygulanacagini belirtilmektedir. Bu nedenle, Ceza

Muhakemesi Kanunu kural olarak icra iflds hukuku 6zelinde “yalnizca” icra — iflas

278 jcra ve Iflas Kanunu madde 353, “...Mahkeme itirazi incelemesi icin dosyayr o yerde icra
mahkemesinin birden fazla dairesinin bulunmasi hadlinde, numara olarak kendisini izleyen daireye,
son numarall daire igin birinci daireye, o yerde icra mahkemesinin tek dairesi bulunmasi halinde
asliye ceza mahkemesine, icra mahkemesi hdakimi ile asliye ceza mahkemesi hakiminin ayni hdkim
olmasi hdlinde ise en yakin asliye ceza mahkemesine gonderir. Itiraz incelemesi neticesinde verilen
karar kesindir.”

2" Anayasa Mahkemesinin 01/11/2012 tarih, 2011/64 Esas ve 2012/168 sayili kararinda “...492 sayili
Kanun'un (1) sayl Tarifesinin “A- Mahkeme Harglar:” béliimiiniin dava konusu degistirilen “IV.
Temyiz, istinaf ve itiraz harglart” kisminin (f), (g) ve (h) fikralarimin iptal edilmesi nedeniyle, dogacak
hukuksal bosluk kamu yararmi ihlal edecek nitelikte goriildiigiinden, Anayasa’min 153. maddesinin
tictincii fikrast ile 6216 sayili Kanun'un 66. maddesinin (3) numaral fikrasi geregince bu bende
iliskin iptal hiikmiiniin, kararin Resmi Gazete'de yayimlanmasindan bagslayarak alti ay sonra
yiiriirliige girmesi uygun goriilmiistiir.” denilmektedir.

2’8 Cogkun, a.g.e. s. 525.
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suglar1 i¢cin uygulanabilir. Disiplinsizlik eylemleri icin Ceza Muhakemesi

Kanunu’nun kanun yollarina iligkin hiikiimleri uygulanamaz.279

Itiraz sonucunda, karar1 veren mahkeme kendiliginden itiraz hakkinda karar
veremez. tiraz dilekcesi dikkate alinarak herhangi bir inceleme yapamaz. Karar ve
itiraz dilekgesi tim dosya ile birlikte ilgili icra mahkemesi ya da asliye ceza

mahkemesine gonderilmelidir.?®

Itiraz neticesinde dosyaya bakan ilgili icra mahkemesi ya da asliye ceza
mahkemesi gerekli gordiigii hallerde dosya ile ilgili, taraf beyanlarina bagvurarak,
baska kurumlardan bilgi — belge toplayarak ya da bilirkisi marifetinden faydalanarak
aragtirma yapabilir. Inceleme ve arastirma sonucunda itiraz hakkinda bir karar
vermelidir. Buna gore, itiraz talebini hakli bulur ise, itirazin kabuliine, aksi halde
itirazin reddine karar kilinacaktir. Eger, itiraz kabul olarak bir karar alinirsa o halde
ilk karardan farkl1 bir karar yazilmalidir. itiraz talebi reddedilmis ise, o halde yeni bir

karar vermeden dosya eski hali ile geldigi mahkemeye génderilmelidir.281

Itiraz sonucunda itiraz1 inceleyen mahkemenin verdigi karar kesindir. Eger,
itiraz reddedilmis ise, itirazin reddine dair karar tarihi ayn1 zamanda disiplin ya da
tazyik hapsi kararinin kesinlestigi tarihtir. Disiplin ya da tazyik hapsi karari

kesinlestikten sonra cezanin infazi icin ilgili Cumhuriyet Bassavciligina yazi yazilir.

2.5.2. istinaf Kanun Yolu

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 272 ile 285 maddeleri arasinda
istinaf kanun yolu diizenlenmistir. Bu kapsamda, icra mahkemelerinin icra — iflas
suglari ile ilgili olarak verdigi kararlar i¢cin Ceza Muhakemesi Kanunu ¢ercevesinde,

istinaf yoluna bagvurulur.’®

279

Coskun, a.g.e. s. 526.

Artug ve Bikmaz, a.g.e. s. 58.

Kiirtiil, a.g.e. s. 552.

Yilmaz, Icra ve Iflis Kanunu Serhi, s. 1410.

280
281
282
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Icra mahkemelerinin ii¢ bin Tiirk Liras1 dahil adli para cezasina dair
mahkimiyet kararlari ile iist sinir1 besyiiz giinii gecmeyen adli para cezasini
gerektiren suclardan verilen beraat hiikiimlerine karsi istinaf yoluna bagvurulamaz

(CMK madde 272/3-a ve b).

Istinaf istemi, hiikmiin agiklanmasindan itibaren yedi giin icinde hiikkmii veren
icra mahkemesine bir dilekce verilmesi veya zabit katibine bir beyanda bulunulmasi
suretiyle yapilir. Beyan tutanaga gegirilir ve tutanagi hakim onaylar. Tutuklu sanik
hakkinda Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 263’incii®® madde hiikmii saklhidir
(CMK madde 273).

Hiikiim, istinaf yoluna bagvurma hakki olanlarin yoklugunda agiklanmissa,
siire teblig tarihinden baslar. Icra mahkemeleri hiikiimlerine karsi, kararin
Cumbhuriyet Savciligina gelis tarihinden itibaren yedi giin i¢inde istinaf yoluna
basvurulabilir. Agir ceza mahkemesi bulunmayan yerlerde istinaf yoluna bagvurma o
yer Cumhuriyet Savciligina aittir. Kararlar bagh bulanan agir ceza bagsavciligina
gonderilmez. Siiresi i¢inde yapilan istinaf bagvurusu, hiikmiin kesinlesmesini
engeller. Hiikiim, istinaf yoluna bagvuran ilgililere gerekgesiyle birlikte
aciklanmamigsa; hiikme karst istinaf yoluna basvuruldugunun mahkemece

ogrenilmesinden itibaren gerekge, yedi giin iginde teblig edilir.”®*

Istinaf basvurusu, kanuni siirenin ge¢gmesinden sonra yapilmis ise, aleyhine

istinaf yoluna bagvurulmayacak bir hiikme kars1 yapilmigsa veya istinaf bagvurusunu

283 Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 263. maddesinde, “(1) Tutuklu bulunan siipheli veya sanik, zabit
katibine veya tutuklu bulundugu ceza infaz kurumu ve tutukevi miidiiriine beyanda bulunmak suretiyle
veya bu hususta bir dilek¢e vererek kanun yollarina basvurabilir.

(2) Zabut katibine basvuru hdlinde, kanun yollarmma basvuru beyani veya dilekgesi ilgili deftere
kaydedildikten sonra bu hususlar: belirten bir tutanak diizenlenerek tutuklu bulunan siipheli veya
saniga bir ornegi verilir.

(3) Kurum miidiiriine basvuru hdlinde ikinci fikra hiikmiine gore islem yapilarak, tutanak ve dilekge
derhal ilgili mahkemeye gonderilir. Zabit kdtibi basvuruyu ilgili deftere kaydeder.

(4) Zabit katibi veya kurum miidiirii tarafindan ikinci fikra hiikmiine gére islem yapildigi zaman kanun
yollart i¢in bu Kanunda belirlenen siireler kesilmis sayilir” denilmektedir.

284 Coskun, a.g.e. s. 526-527.
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yapanin, istinaf yoluna bagvurma hakki yoksa hiikkmii veren icra mahkemesi istinaf

basvuru dilekgesinin reddine karar verir (CMK madde 276/1).%%

Icra mahkemesi, istinaf dilekgesinin reddi sebepleri yoksa istinaf dilekgesini
veya istinaf beyanina iligkin tutanagin bir 6rnegini karsi tarafa teblig eder. Karsi
taraf, teblig tarihinden itibaren yedi giin i¢inde yazili olarak cevabini verebilir. Karsi
taraf cevap verdikten veya yedi giinliik slire bittikten sonra dava dosyasi, bolge
adliye mahkemesine sunulmak iizere, Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan bolge

adliye mahkemesine gonderilir (CMK madde 277/1-2).2%

2.5.3. Kanun Yararma Bozma

Istinaf ve temyiz incelemesinden gecmeksizin kesinlesen, ancak hukuka
aykiriliklar bulunan karar ve hiikiimlerin bozulmasi istemiyle Adalet Bakanligi
tarafindan Yargitay Cumhuriyet Basgsavciligina basvurulmasi, kanun yararina bozma

olarak tanimlanir (CMK madde 309/1).

Miilga CMUK’da “yazili emirle bozma” seklinde diizenlenen “kanun
yararima bozma” Kurumu, oOgretide “olaganiistii temyiz” seklinde ele alinirken,
hukukumuzda yalnizca kesin kararlara karsi bagvurulabilen bir yol olmasi nedeniyle,

“olaganiistii kanun yolu” kapsaminda degerlendirilmektedir. 287

Istinaf ya da temyiz asamalarindan ge¢meksizin kesinlesen hakim ve
mahkeme kararlarinda, hukuka aykirilik olmasi halinde, Adalet Bakanligi, hukuka
aykiriligin kanuni gerekgeleri belirtmek suretiyle, ilgili mahkeme kararinin Yargitay

tarafindan bozulmas: istemi ile Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligina yazili olarak

%85 Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 276. maddesinde “(1) Istinaf istemi, kanuni siirenin ge¢cmesinden
sonra veya aleyhine istinaf yoluna basvurulamayacak bir hiikme karst yapilmigsa ya da istinaf yoluna
basvuranmin buna hakki yoksa, hiikmii veren mahkeme bir kararla dilekgeyi reddeder” denilmektedir.
%86 Ceza Muhakemesi Kanununun 277. maddesinde , “(I) 276 nci maddeye gére hiikmii veren
mahkemece reddedilmeyen istinaf dilekgesi veya beyana iligkin tutanagin bir érnegi karsi tarafa teblig
olunur. Karsi taraf, teblig tarihinden itibaren yedi giin icinde yazili olarak cevabini verebilir. (2)
Karst taraf sanik ise, bir tutanaga baglanmak iizere zabit kdtibine yapilacak bir beyanla da cevabini
verebilir. Cevap verildikten veya bunun igin belirli siire bittikten sonra dava dosyasi, bolge adliye
mahkemesine gonderilir” denilmektedir.

%87 Nevzat Toroslu ve Metin Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara, Savas Yaymevi, 2006,
s. 306-307.
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bagvurur. Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi, yasal gerekgeleri belirterek mahkeme

kararmin bozulmasi istemli yaziy1 yetkili Yargitay ceza dairesine verir.2%®

Mahkeme kararinin bozulmasina iligkin talep, hiikiimliiye verilen cezanin
kaldirilmas1 ya da daha hafif ceza ile cezalandirilmasini gerektiren bir hukuka
aykirilik igermekte ise, Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi da kanun yararina bozma
yoluna kendiliginden bagvurabilir. Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi’nin kanun
yararina bozma yoluna bagvurmasi, mevzuatta aksi bir diizenleme olmamasi
nedeniyle, kanun yararina basvuruda esas yetkili yer olan Adalet Bakanligi’nin da
kanun yararina bozma yoluna basvurmasina engel degildir. Ancak, Adalet
Bakanligi’nca kanun yararina bozma yoluna gidilmis ise, bu durumda CMK madde
310/2 geregi, ayrica Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi tarafindan kanun yararina

bozma yoluna gidilemez.?*

CMK madde 309°’da yazili “hdkim” ve “mahkeme” kelimelerinden
anlatilmak istenen, “ceza hdkimlikleri” ve “ceza mahkemeleridir”. Hakimlikler ya
da mahkemelerce verilen kararlarin, sulh ceza hakimligi, asliye ya da agir ceza gibi
genel mahkemelerden verilmesinin ya da icra ceza, fikri ve sinai haklar mahkemesi
gibi 6zel mahkemelerden verilmesinin  “kanun yararina bozma” yoluna
basvurulmasi agisindan bir 6nemi yoktur. Tiim ceza mahkemeleri kararlar1 yoniinden

2
kanun yararina bozma yolu agiktir. %0

Ceza mahkemeleri yargilamalar1 sonunda, fiilin su¢ degil de kabahat olmasi
sebebiyle verdikleri idari yaptirim kararlar ile icra ceza mahkemelerinin disiplin

hapsi ve tazyik hapsi kararlarina kars1 kanun yararina bozma yoluna gidilebilir.291

%88 Bzoi Aygiin Esitli, Ceza Muhakemesi Kanunu'nda Kanun Yararina Bozma, TBB Dergisi, 2016
(122), s. 194,

*89 Egitli, a.g.e.s. 194,

2% Bider Yilmaz, Olaganiistii Temyiz, Ankara, Yetkin Kitapevi, 2003, s. 512.

21 Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 2006/17-283 Esas ve 2006/279 Karar sayili ilaminda, “...mal
beyaninda bulunmama eyleminden dolayr IIY'nin 5358 sayili Yasa ile degisik 337. maddesi uyarinca
10 giin disiplin hapsi ile cezalandirilmasina iliskin (Susurluk Icra Ceza Mahkemesi)'nce evrak
tizerinde yapilan inceleme sonucunda verilen 30.01.2006 giin ve 24-21 sayili kararin yasa yoluna
basvurulmaksizin kesinlesmesi nedeniyle Adalet Bakani tarafindan yasa yararma bozma isteminde
bulunulmast iizerine dosyayt inceleyen Yargitay Onyedinci Hukuk Dairesi'nce 21.09.2006 giin ve
4502/7061 sayt ile yazili emre dayanan ihbarnamede; 2004 sayili Icra ve Iflas Kanunu'nun muhakeme
usulti bashkli 349. maddesi ile 'durusma’ baslhikli 350. maddesine nazaran icra mahkemesince
durusma ag¢ilarak yargilama yapimast gerektigi gézetilmeden, sanigin savunma hakki kisitlanmak
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2.6.Icra ve Iiflass Suclarinda Davamin ve Cezamin Diismesi ile Ceza

Verilemeyecek Haller

Icra mahkemelerinde goriilmekte olan ceza davalar1 ya da disiplinsizlik
eylemiyle ilgili davalar devam ederken veya karar kesinlestikten sonra infaz
tamamlanincaya kadar hangi hallerde dava ve cezanin diisecegi ve disiplin — tazyik
hapsi igin ceza zamanasimi Icra ve Iflas Kanunu’nun 354. maddesinde

292 nafaka

diizenlenmistir. Bu maddede 31.03.2011 tarihinde yapilan degisiklikle
alacag1 disindaki alacaklarin 6denmemesi nedeniyle ceza verilebilmesi i¢in, alacak

miktarinin briit asgari tutarinin iistiinde olmasi gerektigi belirtilmistir.?*®

2.6.1. Davanin ve Cezanin Diismesi

Icra ve iflas suclarinda, takibi sikdyete bagl olanlarda, sikayetci feragat
ederse veya borcun sona erdigi tespit olunursa, dava ve biitiin sonuglart ile birlikte

verilen ceza da diiser (IIK 354/1).2

Davanin ya da cezanin diismesi, dava devam ederken veya infaz agamasinda
iken olabilir. Bu kapsamda diisme sebeplerinin taraflarca icra mahkemesine
bildirilmesi ve mahkemenin diisme sebeplerinin varligini tespit etmesi halinde,
davanin diismesine karar verilir. Davay1 sona erdiren diisme karar1 yargilamanin her
asamasinda verilebilir. Diisme karar1 verilebilmesi i¢in, davanin ag¢ilmis ve kabul
gormiis olmasi gerekir. Diisme sebepleri, lehine karar vermeye engel degildir. Diisme

. - 2
karar1, yargilamay1 sona erdirir ve uyusmazligin esasi artik tartisiimaz. »

Diisme sebepleri miistekinin sikdyetinden feragat etmesi ya da borcun

O0denmesi seklinde gerceklesir. Miisteki yargilama devam ederken veya karar

suretiyle evrak tizerinden karar verilmesinde isabet goriilmedigi belirtilerek anilan hiikmiin 5271
sayult Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 309. maddesi uyarinca bozulmasi liizumuna isaret edilmistir.”
denilmektedir.

22 jera ve iflas Kanunuw’nun 354/3. maddesinde, “(Ek fikra: 31/3/2011-6217/6 md.)Nafaka
alacaklarina iliskin takipler hari¢, alacak miktar: Asgari Ucret Tespit Komisyonu tarafindan her yil
belirlenen aylik en yiiksek briit asgari iicret tutarimin altinda kalan takiplerde bu Kanunda éngériilen
disiplin ve tazyik hapsi uygulanmaz” denilmektedir.

?% Coskun, a.g.e. s. 538.

** Y1lmaz, lcra ve [flas Kanunu Serhi, s. 1411.

?% Coskun, a.g.e. s. 538.
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kesinlestikten sonra infaz tamamlanincaya kadar sikdyetinden vazgecerse yargilama
asamasinda davanin diismesine, infaz agsamasinda feragat ederse cezanin biitiin
neticeleri ile diisiiriilmesine karar verilir. Sikdyetten vazgegmenin sartsiz olmasi
gerekir. Sikayete iliskin feragatten ddniilemez. Icra mahkemesine dava acildiktan
sonra Odeme nedeniyle mistekinin sikadyetten vazgecmesi halinde yargilama

Al s . 296
masraflar1 ve vekalet iicreti sanik ya da borg¢lu tizerinde birakilir.

Borg, yargilama asamasinda tamamen Odenirse davanin diismesine, infaz
asamasinda Odenir ise cezanin biitiin neticeleriyle birlikte diisliriilmesine karar
verilir. Hiikiim verildikten sonra bor¢ tamamen o&denmisse, icra mahkemesi bu
durumda ek bir kararla sanik hakkindaki cezanmn diismesine karar verir. Icra
mahkemesi kendisine miiracaat iizerine ya da tamamen 6demeyi resen tespit etmesi
halinde diisme karar1 vermelidir. Odemenin, icra dosyasindaki asil alacak ve tiim

ferilerini kapsamasi gerekir. Kismi 6deme halinde diisme karar1 verilemez. >’

Yargitay 11. Ceza Dairesi verdigi bir kararinda, Icra ve Iflds Kanunu’nun
347. maddesinde belirtilen siireler gectikten sonra sikdyette bulunulmasi nedeniyle
sikayet hakkimnin diisiiriilmesi yerine, disiplin ve tazyik hapsine iliskin olarak Icra ve
[flas Kanunu’nun 354. maddesinin son fikras1 uyarinca ceza tertibine yer olmadigina

karar verilmesinin yasaya aykir1 olduguna karar vermistir.2%

2% Cogkun, a.g.e. s. 538-539.

27 Coskun, a.g.e. s. 539; Ancak, “nafaka borcunu édememe” sucunda, sikayet tarihinden geriye
dogru birikmis ii¢ aylik cari nafaka borcunun &denmesi halinde, cezamin diigiiriilmesine karar
verilmelidir.

% Yargitay 11. Ceza Dairesinin 18.09.2014 tarih ve 2013/4728 Esas ve 201/15206 sayili kararinda,
“bor¢lu sanigin sirketteki paymmi 27.08.2010 tarihinde devretmesi ve bu hususun Tiirkiye Ticaret Sicili
Gazetesinin 24.01.2011 giin ve 7736 sayili niishasinda yayinlanmas: karsisinda, ITK.nun 347.
maddesinde belirtilen siireler gegtikten sonra 26.03.2012 tarihinde sikayette bulunulmast nedeniyle
sikayet hakkinin diisiiviilmesi yerine, disiplin ve tazyik hapsine iliskin olarak uygulama yeri olan ayni
Yasa’min 354. maddesinin son fikrast uyarinca ceza tertibine yer olmadigina karar verilmesi,

Yasaya aykiri, sikayetci vekilinin temyiz itirazlar bu itibarla yerinde goriilmiis oldugundan sair
yénleri incelenmeyen hiikmiin bu sebepten dolayr 5320 sayili Yasamin 8/1. maddesi uyarinca
uygulanmasi gereken 1412 sayth CMUK.nun 321. maddesi uyarinca bozulmasina” denilmektedir.
(Erisim: UY AP Biligim Sistemi).
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2.6.2. lcra ve iflas Su¢larinda Zamanasim

Bir sugun islenmesi ile birlikte baslayan ve kanunda belirtilen siirelerin
gecmesiyle, ilgili su¢ i¢in dava agilamamasi ya da agilmis bir davanin ortadan
kaldirilmas1 dava zamanasimi olarak tanimlanabilir. Hiikmedilen bir cezanin
kesinlesmesi ile birlikte kanunda belirtilen siireler zarfinda cezanin infaz
edilememesi, ilgili cezadan kaynaklanan infazin bir daha edilecegi ise ceza

zamanagimi olarak tanimlanmaktadir.?*°

Icra suglar1 ve iflas suglar1 yoniinden dava ve ceza zamanasimi siireleri ile
ilgili yukarida yapilan tanimlamalar ayni sekilde gegerlidir. Isnat edilen bir suctan
yargilanan veya bu yargilamadan ceza hiikmedilen bor¢lu ya da sanik yoniinden
davanin ac¢ilamadigi veya agilan davaya devam edilemedigi durumlarda, kanunda

belirtilen zamanasimu siireleri dikkate alinir. >

2.6.2.1. Dava Zamanasimi

Icra ve iflas Kanunu’nda cezas hapis ve adli para cezasi olan icra suglari igin
verilen ceza kararlarinda dava zamanasimi yoniinden ayri bir degerlendirme
bulunmamaktadir. fcra ve iflas suglann igin, Tirk Ceza Kanunu’nun
5.maddesindeki®™ atifla yine Tiirk Ceza Kanunu’nun 66. maddesinde®? hiikiim

altina alinan dava zamanagimi hiikiimleri uygulamr.303

299 Ozgeng, a.g.e. s. 766.

%00 Mugul, Timugin, lcra ve Iflas Hukuku, s. 126-127.

301 Tiirk Ceza Kanunu’nun 5. maddesinde, “Ozel kanunlarla iliski, Bu Kanunun genel hiikiimleri, ozel
ceza kanunlari ve ceza igeren kanunlardaki su¢lar hakkinda da uygulanir” denilmektedir.

%02 Tiirk Ceza Kanunu’nun 66. Maddesinde, “Dava zamanasimi - (1) Kanunda baska tiirlii yazilmis
olan haller disinda kamu davasi;

a) Agwlastirilmis miiebbet hapis cezasini gerektiren suglarda otuz yil,

b) Miiebbet hapis cezasini gerektiren su¢larda yirmibes yil,

¢) Yirmi yildan asagi olmamak iizere hapis cezasini gerektiren su¢larda yirmi yil,

d) Bes yildan fazla ve yirmi yildan az hapis cezasini gerektiren suglarda onbes yil,

e) Bes yildan fazla olmamak iizere hapis veya adli para cezasini gerektiren suc¢larda sekiz yil,
Gegmesiyle diiser.

(2) Fiili isledigi sirada oniki yasini doldurmus olup da onbes yasini doldurmamis olanlar hakkinda,
bu siirelerin yarisimin, onbes yasini doldurmus olup da onsekiz yasimi doldurmamis olan kisiler
hakkinda ise, ticte ikisinin ge¢mesiyle kamu davasi diiger.

(3) Dava zamanasum siiresinin belirlenmesinde dosyadaki mevcut deliller itibariyla su¢un daha agir
cezayi gerektiven nitelikli halleri de goz oniinde bulundurulur.
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Tiirk Ceza Kanunu'nun 66/le. maddesinde belirtildigi iizere, “bes yil ve
altinda hapis cezast veya adli para cezasi gerektiren suc¢lar icin sekiz yillik dava

’

zamanagi” siiresi hilkkmolunmustur. Buna gore cezasi hapis ve adli para cezasi
olan icra suglarinda verilebilecek iist sinir hapis cezasinin alt1 aya kadar oldugu ya da
en fazla bir yila kadar hapis ve adli para cezasi verilecegi gz Oniinde
bulunduruldugunda, belirtilen suglar i¢cin de uygulanacak dava zamanagimi siiresinin

Tiirk Ceza Kanunu’nda belirtilen sekiz yillik siire olacagi aciktir.

O halde, Icra ve Iflis Kanunu’nda cezasi hapis ve adli para cezasi olan icra
suclart i¢in sugun islendigi tarih esas alinmak itibariyle sekiz yil i¢inde davanin
acilmast ve agilan davanin da karara baglanip kesinlesmesi gerekmektedir. Bu
sekilde agilmayan ya da sonuglandirilmayan bir icra suguna iliskin yargilama, dava

zamanagimi nedeniyle goriilemeyecek ya da infaz edilemeyecektir.

Ancak, zamanasimi siirelerini kesen yargilamaya iliskin bazi usul islemler
bulunmaktadir. Buna iligkin hiikiim ise Tiirk Ceza Kanunu’nun 67/2. maddesinde
belirtilmistir. icra ve Iflis Kanunu’nda sikdyete bagli olmayan suglar y&niinden,
sorusturma stirecinde bor¢lu ya da siiphelinin ilgili Cumhuriyet Savcisi tarafindan
sorgusunun yapilmasi, iddianamenin diizenlenmesi, yargilama asamasinda sanigin
ifadesinin alinmasi1 ya da yargilamanin sonuclandirilarak saniga mahk(miyet

karariin verilmesi gibi durumlar dava zamanasimu stiresini kesmektedir.

Sikayete bagli olan icra suglarinda ise, herhangi bir sorusturma evresi ve
iddianame diizenlenmesinin olmadigi, yalnizca sanigin ifadesinin alinmasinin
gerektigi dikkate alindiginda, bu durumda dava zamanasimini kesecek durumlar
yalnizca mahkemece samigin ifadesinin alimmasi ya da yargilama sonucunda

mahk(miyet kararinin verilmesidir.

(4) Yukaridaki fikralarda yer alan siirelerin belirlenmesinde su¢un kanunda yer alan cezasimin yukar
smirt goz oniinde bulundurulur,; secimlik cezalari gerektiren su¢larda zamanagimi bakimindan hapis
cezasi esas alimr” denilmektedir.
303 Artug ve Bikmaz, a.g.e. s. 146.
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2.6.2.2. Ceza Zamanasimi

Icra mahkemesinin, icra ve iflas suglar1 yoniinden verdigi tazyik hapsine veya
disiplin hapsine iligskin karar, kesinlestigi tarihten itibaren iki yil gectikten sonra
yerine getirilmez (1IK 354/2). Diger bir ifade ile yaptirim olarak goriilen tazyik veya
disiplin hapsine iligkin kararlar, kesinlestigi tarihten itibaren iki yil i¢inde infaz
edilmemesi halinde ceza zamanasimina ugrar ve bu cezalar yerine getirilmez. icra ve
Iflas Kanunu'nda diizenlenen disiplin ve tazyik hapsi cezasi, Tiirk Ceza Kanunu
anlaminda hapis cezasi niteliginde degildir; Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 2/1.

304

maddesinde™ yazili disiplin hapsi niteligindedir. Bu nedenle disiplin ve tazyik

. . .305 . e 1.
hapsine Tiirk Ceza Kanunu’nun 71. maddesi™ g¢ercevesinde zamanasimina iliskin

hiikiim uygulanmaz.306

Icra ve iflas Kanunu’nun 16. babinda diizenlenen ve yaptirim olarak hapis ve
adli para cezasi ongoriilen fiiller “su¢” olarak tanimlanmaktadir. Bu suglar icra ve
Iflas Kanunu’nun 331, 332, 333, 333/a, 334, 334/a, 336, 337/a, 338/1, 341, 345/a ve
243/b maddelerinde diizenlenmistir. Sayil1 bu suclar i¢in Kanunda 6ngoriilen en fazla
ceza miktar1 bes yila kadar hapis ve/veya adli para cezasi oldugundan bu suglar igin

ceza zamanagimi on yildir (TCK madde 68/e).

Tiirk Ceza Kanunu’nun 68/le. maddesinde “bes yil ve altinda hapis cezasi
veya adli para cezasi gerektiren suglar i¢in” on yillik ceza zamanasimi siiresi hiikiim
altina alinmistir. Bu kapsamda, cezasi hapis ve adli para cezasi olan icra suglar
yoniinden verilen ceza kararlarinin tist sinir1 en fazla alti aya kadar hapis ya da en
fazla bir yila kadar hapis veya adli para cezasi oldugu dikkate alindiginda, belirtilen
icra suglart i¢in uygulanacak ceza zamanasimi siireleri de on yildir. Bu sekilde

verilen bir icra mahkemesi kararinin kesinlestigi tarih dikkate alinarak on yil i¢inde

304 Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 2/1 maddesinde, “ 1) Disiplin hapsi: Kismi bir diizeni korumak
amaciyla yaptirim altina alinmig olan fiil dolayisiyla verilen, se¢enek yaptirimlara ¢evrilemeyen, én
odeme uygulanamayan, tekerriire esas olmayan, sartla salwerilme hiikiimleri wygulanamayan,
ertelenemeyen ve adli sicil kayitlarina gegirilmeyen hapsi, Ifade eder” denilmektedir.

%05 Tiirk Ceza Kanunu’nun 71. Maddesinde, “(Ceza zamanasiminin kesilmesi) - (1) Mahkimiyet
hiikmiiniin infazi icin yetkili merci tarafindan hiikiimliiye kanuna gére yapilan tebligat veya bu
maksatla hiikiimliintin yakalanmasi ceza zamanagimini keser.

(2) Bir sugtan dolayr mahkiim olan kimse iist sunirt iki yildan fazla hapis cezasini gerektiren kasitl bir
sug isledigi takdirde, ceza zamanagsimi kesilir” denilmektedir.

% Y1lmaz, cra ve Iflds Kanunu Serhi, s. 1411 — 1412; Coskun, a.g.e. s. 539-540.
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infaz1 gerceklesmelidir. Aksi halde ceza zamanasimi sebebiyle ceza infaz

edilemez.3"’

“Yaptirim” niteliginde olan tazyik veya disiplin hapsinin aksine, “sug¢” olarak
kabul edilen hapis ve adli para cezalarinda, ceza zamanasimini kesen haller Tiirk
Ceza Kanunu'nun 71. maddesi geregince uygulanir. Bu kapsamda, infaz igin
hiikiimliiye usuliine uygun tebligat yapilmasi, infaz i¢in hiikiimliiniin yakalanmas1 ve
bir su¢tan dolayr mahkiim olan kimse iis siir iki yildan fazla hapis cezasim
gerektiren kasitli  bir su¢ islemesi hallerinde, ceza zamanagimi kesilir

(TCK madde 71).3

%97 Ozgeng, a.g.e. s. 724.
%% Coskun, a.g.e. s. 540.
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SONUC

fcra ve iflas takiplerine iliskin islemlerin hizli ve etkin bir sekilde
stirdiiriilebilmesi ve tamamlanabilmesi, bor¢lunun ve i¢ilincii kisilerin kotii niyetli
eylemlerini engellemek ve alacaklinin alacagini saglikli bir sekilde elde edebilmesi
ve hukuka olan giivenin korunmasi adina, borglu ve iiciincii kisilere Icra ve Iflas
Kanunu kapsaminda bir takim yiikiimliiliikler getirilmistir. Kanun tarafindan borglu
ve lclinci kisilere yiiklenen yiikiimliiliikklere riayet edilmemesi durumunda, ortaya
konulan eylem sug olarak kabul edilerek bazi cezai yaptirimlar uygulanmaktadir. Bu
kapsamda hukuk sistemimizde, 2004 sayili icra ve Iflis Kanunu’nun “Cezai
Hiikiimler” baslig1 ve on altinci babr altinda diizenlenen sug ve cezalara iligkin genel
ozellikler; suca iligkin eylemler ile buna baglanan cezalarin icerigi nedeniyle 6gretide

ve uygulamada icra ve iflas suclar1 seklinde tanimlanmaktadir.

fcra ve iflas Kanunu’nda diizenlenen suclar ve bu suclar icin uygulanan cezai
hiikiimler, genel su¢ ve ceza uygulamalarindan farklidir. Bu kapsamda, icra ve iflas
hukukunda su¢ eylemi, su¢un unsurlari, muhakeme usulii, gorev, yetki, sikayet,
stireler, taraflar, uzlasma ve kanuni bagvuru yollar1 gibi bir ¢cok degerlendirme genel

ceza suglarindan farklilik gdstermektedir.

Icra ve iflas suglari, Icra ve Iflas Kanunu’nda iki sekilde smiflandirilmistir.
Buna gore; disiplin hapsi ve tazyik hapsi gerektiren suglar ile hapis ve adli para
cezasini gerektiren suclar seklinde diizenlenmistir. Buna gore, disiplin hapsi ve
tazyik hapsini olusturan icra suglari, Icra ve iflas Kanunu’nun 76, 338/2, 339, 340,
341, 343 ve 344 maddelerinde; hapis ve adli para cezasini olusturan icra suglari ise
[cra ve Iflas Kanunu’nun 331/1, 332, 333/a, 335, 337/a, 338/1, 342 ve 345/b

maddeleri kapsaminda, belirtilen hiikiimler dikkate alinarak uygulanmaktadir.
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Hiikmedilen hapis ve adli para cezasi yoniinden ortaya konulan eylemin sug
olarak nitelendirilmesinde herhangi bir fikir ayrilig1 yoktur. Ancak, cezasi disiplin
hapsi ve hapisle tazyik olan eylemlerin “su¢” olarak m1 yoksa ‘“kabahat” olarak m1 ya
da “tedbir” seklinde mi degerlendirilecegi ydniinde Icra ve iflas Kanunu’nda acik bir
hiikiim bulunmamaktadir. Her ne kadar Kabahatler Kanunu kapsaminda “kabahat”
olarak ele alinan eylemlere iliskin verilen cezalar idari para cezalari ya da idari tedbir
olarak uygulansa da, Icra ve iflas Kanunu kapsaminda verilen disiplin hapsi ya da
tazyik hapsi cezalarinin “kabahat” olarak degil, “su¢” eylemi seklinde
degerlendirilmesi gerekir. Kaldi ki, icra ve iflas Kanunu kapsaminda sug olarak
sayllan eylemlerin gergeklestirilmesi halinde 0Ozgiirliigli engelleyen cezalar
uygulanmaktadir. Bu sekilde karsiligi olan bir eylemin “kabahat” olarak goriilmesi

kabul edilemez.

Her ne kadar Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi ve Anayasamizda “borg icin
ozgiirliigiinden yoksun birakilma yasagi” mevcut ise de; Icra ve iflas Kanunu’nun
340. Maddesinde yazil1 taahhiidii ihlal sucunun olusabilmesi i¢in, bor¢lu ile alacakl
arasinda borcun vadeli bir sekilde 6denmesi konusunda yazili bir anlagma yapilir. Bu
sekilde kanuni sartlar1 kabul eden bor¢lu, so6zlesme ile kendisini baglamis ise de;
burada kanunla getirilen ve kamu otoritesince ylriitilen cebri icra etkinliginin
saglanmasindan dolay1 dzgiirliigiinden yoksun kalacaktir. Bu nedenle Icra ve Iflas
Kanunu'nun 340. Maddesi kapsaminda verilen cezai yaptirimda, Avrupa Insan
Haklar1 So6zlesmesi 4 numarali protokolii ve Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa’sinin
38/8. maddesinde yer alan “borg¢ icin ozgiirliigiinden yoksun bwrakilma yasaginin”

ihlal edildigi diisiiniilemez.

Her ne kadar Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ve Anayasamizda “bor¢ icin
ozgtirliigiinden yoksun birakilma yasagi” mevcut ise de; bu kuralin uygulanmasi i¢in
baz1 sartlarm gdzetilmesi gerekir. Icra ve iflas hukuku kapsaminda belirlenen
Ozgiirliikten yoksun birakilmaya iliskin cezalar, 6ncelikle s6zlesmeden kaynakl degil
kanuni  bir  yiikkiimliliiglin  yerine  getirilmemesinin  karsiligt  olarak
degerlendirilmektedir. Burada tek istisnai durum, alacaklinin muvafakatine bagli bir
sekilde diizenlenen bor¢ 0deme taahhiidiiniin ihlali sonucunda bor¢lunun alacagi

hapis cezas1 uygulamasidir. Taahhiidii ihlal sugunun olusabilmesi i¢in, borglu ile

108



alacakli arasinda borcun vadeli bir sekilde 6denmesi konusunda yazili bir anlagsma
yapilir. Bu sekilde kanuni sartlar1 kabul eden borglu, her kadar s6zlesme ile kendisini
baglamis ise de; taahhiidii ihlal etmesi durumunda, kanunla getirilen ve kamu
otoritesince yliriitiilen cebri icra etkinliginin saglanmasindan dolay1 6zgiirliiglinden
yoksun kalacaktir. Bu nedenle Icra ve iflas Kanunu’nun 340. Maddesi kapsaminda
verilen cezai yaptirimda, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi 4 numarali protokolii ve
Tirkiye Cumhuriyeti Anayasa’sinin 38/8. maddesinde yer alan “bor¢ igin

ozgtirliigiinden yoksun birakilma yasaginin” ihlal edildigi diisiiniilemez.

Hukuk sistemimizde icra ve iflas suglarina iliskin su¢ ve ceza uygulamalari
ile buna bagli yargilama ve zamanasimi gibi islemlerinde elestiriye agik, diizeltilmesi

gereken bazi noksanliklar bulunmaktadir.

Omegin, alacaklisin1 zarara sokmak kastiyla mevcudu azaltma ve kendi
fiilleriyle aczine sebebiyet verme veya durumunun fenaligini bilerek agirlagtirma
suclarinin olusumu agisindan bor¢lunun sikayete konu eylemini takip talebinden
sonra ya da takip talebinden Onceki iki yil i¢erisinde gergeklestirmis olmasi gerekir.
Burada sikdyet hakki siiresi Icra ve iflis Kanunu’nun 347. maddesi geregi fiilin
Ogrenildigi tarihten itibaren ii¢ ay ve herhalde fiilin islendigi tarihten itibaren bir yil
icinde kullanilmalidir. Ancak, Kanunun 331 ve 332. maddelerinde yazili suglarin
islenme zamani ile 347. maddesinde belirtilen sikayet hakkinin kullanilmasina iligskin
siire arasinda acik bir celiski mevcuttur. Sdyle ki; Icra ve Iflas Kanunu’nun 347.
maddesi kovusturma sart1 oldugundan, suga iliskin Kanun maddelerinde belirtilen iki
yillik siire bor¢lu aleyhine tam olarak kullanilamamaktadir. Sucun igslenme zamani ve
sikayet siiresi agisindan uygulama da farkliliklar meydana geldiginden, bahsi gecen
belirsizlik ve geliskilerin ortadan kaldirilmasi adina yapilacak diizenlemeler ile

belirtilen Kanun maddelerine hukuki netlik kazandirilmalidir.

Bunun disinda Icra ve iflas Kanunu’nun 44/1. maddesinde acik bir sekilde
“ticareti terk edenler” sdylemi mevcuttur. Burada ticaretin “kismen” ya da
“tamamen” terki seklinde bir ayirim mevcut degildir. Buna gore ticareti kismen terk
eden kisinin tacir sifat1 devam edeceginden, tacir yoniinden Icra ve iflis Kanunu’nun

337/a maddesindeki  “ticareti terk edenlerin cezasina”  iliskin  hiikkmii
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uygulanamayacaktir. Ayrica, Icra ve Iflas Kanunu’nun 44. maddesinde yazili
sorumluluklar hem gercek hem tiizel tacirler i¢in uygulanmaktadir. Tiizel kisiligi
bulunan tacirler de bu hiikiimlerden muaf tutulmamaktadir. Buna bagli olarak bir
sirketi temsil eden veya ydneten miidiir ya da yetkili, Icra ve Ifldis Kanunu’nun
345.maddesinde belirtilen ticareti terk hiikiimlerine uymadig1 i¢in cezai yaptirimlar
ile kargilasabilir. Goriildiigl tizere, Kanun maddeleri uygulamada goriis ayriligr ile
celiskiye sebebiyet verecek durumdadir ve diizenlenerek yeniden ele alinmasi

gerekmektedir.

fcra ve Iflas Kanunu’nun 345/b. maddesinde yazili “menfaat karsiligi
artirmadan ¢ekilme veya artirmaya katilmama sugunun’ maddi ve manevi unsurlar
ile genel kanun niteligi olan Tiirk Ceza Kanunu’nun 235/d maddesinde yazili ihaleye
fesat karigtirma sucunun maddi ve manevi unsurlart birbirleriyle benzerlik
tasimaktadir. Eger, ihaleye iliskin artirim “Icra ve Iflas Kanunu” hiikiimlerine gére
gerceklesmis ise 0zel kanun onceligi ilkesi geregince, genel kanun hiikiimlerinden
ziyade, Icra ve Iflas Kanunu’nun 345/b. maddesindeki hiikiimler isleme

konulmalidir.

Takip islemlerine gecilmesi ise birlikte bor¢lu Icra ve iflas Kanunu’nun 74.
maddesinde belirtilen kriterlerde bir mal beyani ibrazi ile yiikiimliidiir. Belirtilen
yiikiimliiliik yerine getirilmez ise Icra ve Ifldis Kanunu’nun 76. maddesinde yazili
mal beyaninda bulunmama sucu olusacaktir. Ancak, uygulamada mal beyaninda
bulunmama sugu ¢ok fazla karsilik bulmamaktadir. Hatta bir prosediir islem olarak
goriilmektedir. Kald1 ki, Anayasa Mahkemesinin Icra ve Iflas Kanunu’nun 337/1.
maddesini iptal etmesi ile birlikte, borgluya yonelik uygulanan Icra ve Iflas
Kanunu’nun 76. maddesindeki icra su¢u uygulamada karsilik bulmamaktadir. Mal
beyanina iliskin sugtaki tazyik hapsi mahklimiyet hiikkmiiniin uygulanmamasi
nedeniyle; kotii niyetli bor¢lularin bu diizenlemeden faydalandigi, cebri icra
hiikiimlerinin etkisinin azaldigi, alacaklinin alacagina kavugmasini yavaslatmasi ve
alacaklinin hukuka olan giivenini zedeleyebileceginden, tekrar uygulanabilir bir ceza

haline gelmesi gerektigi distiniilmektedir.

110



Bunlar disinda, nafaka borcu her ay dogan ve pesin olarak 6denmesi gereken
bir borgtur. Ancak, Icra ve Iflas Kanunu’nun 344. maddesinde belirtilen nafakaya
iliskin kararlara uymayanlara verilecek cezalara iliskin hiikmiin, yalnizca giincel
aylar i¢in uygulanmasi, takip talebinden once biriken ve 6denmeyen nafaka
borglarinin ise nafaka borcu olarak degil adi bir alacak borcu olarak muamele
gordiigiinden ge¢mise ait nafaka borglarinda Kanun’da belirtilen cezai hiikiimler
uygulanamamaktadir. Nafaka borcunun 6denmemesi durumunda verilecek cezanin
Kanun maddesine konulus amaci degerlendirildigin de, uygulama da birikmis nafaka
borcu icin cezai yaptirim olmamasi dogru degildir. Eger sikayet siiresinde yapilmis
ise gegmis ve 0denmeyen tiim nafaka borglari igin kanunda yazili ceza hiikiimleri

mutlaka uygulanmalidir.

fcra ve iflas suglar1 yoniinden diizenlenen ceza hiikiimleri 6zel kanun
niteliginde olan Icra ve Iflais Kanunu kapsaminda uygulanmaktadir. Her ne kadar
genel ceza yargilama usullerinden tamamen bagimsiz olmasa da, icra ve iflas suclar
icin yapilacak ceza muhakemesinin daha hizli ve etkin karar vermesi beklenir. Kaldi
ki, sug tiirleri ve yargilama usulleri dikkate alindiginda, icra ve iflas suglarina iliskin
stirecin, genel ceza davalarindaki siire¢lerinden daha basit ve hizli sonuglandigi

goriilmektedir.

Esasinda, icra ve iflas suclarini olusturan eylemler kendisine has 6zellikler
tasimaktadir. Icra ve iflas suclar1 igin esas alinan kétii niyetli eylemler icin
yargilama Oncesi ve sonrasi islemlerin tamaminda sikayet kurumuna

basvurulabilmeli, hatta tiim icra ve iflas suclar1 yargilamalari sikayet ile yapilmalidir.

Ayrica, icra ve iflas suclarma iliskin hiikmedilen cezalarin tamami
“tazyik hapsi” ya da “disiplin hapsi” seklinde uygulamalardir. Icra ve iflas suclarinin
temelini olusturan “kotli niyetli eylemler” ceza ile karsilik buldugunda, koti niyetli
hareket eden bor¢lu ve bundan zarar goren alacakli i¢in etkin bir adalet sistemi
olusacaktir. Bu nedenle, bor¢lunun kisisel (sahsi) haklarina zarar vermeden cebri icra
hiikiimlerinin daha etkin yiiriitiildiigii, adalete olan giiveni giliclendirerek alacaklinin
alacagina hizli bir sekilde kavusmasini saglayacak gerekli kanuni diizenlemeler

yapilmali ve yargilama agamalarinda uygulanmalidir.
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