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(1929-1931)
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Siyaset Bilimi Yiiksek Lisans Tezi

Danisman: Prof. Dr. Aykut KANSU
Ekim 2021, 234 sayfa

Bu ¢alismada, 1930 Doneminde ¢ok partili hayata gecis denemesini incelemek
i¢in birinci el kaynaklar ve arastirma eserler kullanilmistir. Calismanin amaci Ali Naci
Karacan tarafindan kurulan Politika ve Inkilap gazetelerini temel alarak Serbest
Cumhuriyet Firkasi donemi hakkinda bilgi vermektir. Birinci el kaynaklarin
cogunlugunu olusturan gazeteler, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Kiitiiphanesi ve
Istanbul Universitesi Gazete Arsivinden temin edilmistir. Calismanin biiyiik
boliimiinde hatiralara da yer verilmis ve bu kaynaklarla birlikte diger kaynaklar da
ikinci el ve dijital olarak elde edilmistir. Ayrica meclis i¢i konusmalar i¢in T.B.M.M.
Zabit Ceridesi kaynak olarak kullanilmistir.

Atatiirk’lin kendi glidiimiinde kurdurttugu Serbest Firka ile Halk Firkasinin
miicadelesinde basinin tutumu dikkat ¢ekicidir. Basin iktidar cephesi, Atatiirk cephesi
ve muhalif cephe olarak boliinmiistiir. Firkanin kurulusundan ve yerel secimlere,
kapanig asamasindan sonrasindaki doneme kadar olaylar kronolojik sirasiyla tim
asamalariyla ele alinarak incelenmistir. Tirk siyasi hayatinda 6nemli bir yere sahip
olan ikinci ¢ok partili hayata gecis denemesinin basarisiz sonuc¢lanmasinda birgok
etken goze carpmaktadir. Bu kapsamda, iktidar cephesinin basin tizerinde miicadelesi

dikkat cekmektedir. Ozellikle ismet Indnii’ye yakinligiyla 6ne gikan Ali Naci Karacan,



Politika ve Inkilap gazeteleri {izerinden muhalefet ve iktidar cekismesinin iktidar

cephesi tarafindan nasil karsilandigina dair basina yansiyan yiizlinii gdstermistir.

Anahtar Kelimeler: Serbest Cumhuriyet Firkas1, Ali Naci Karacan, Inkilap gazetesi,

Politika gazetesi, Cok partili hayata gecis denemesi.



ABSTRACT

THE ROLE OF ALI NACi KARACAN'S POLITiKA AND iNKILAP
NEWSPAPERS IN SERBEST FIRKA DISCUSSIONS
(1929-1931)

OZCAN, Elifnur

M.A. in Political Science

Supervisor: Dog. Dr. Aykut KANSU
October 2021, 234 pages

In this study, primary sources and research studies were used to investigate the
attempts to transition to multi-party life in the 1930s. The aim of the study is to give
information about the Liberal Free Republican Party period, which consists of the
Politika and /nkilap newspapers designed by Ali Naci Karacan. The newspapers that
bought the first hand allocation were obtained from the Turkish Grand National
Assembly Library and Istanbul University Newspaper Archive. Memories were also
included in most of the study, and along with these sources, other sources were
obtained second-hand and digitally. Also, T.B.M.M. speech Records were used as a
source.

The attitude of the press in the struggle between the Liberal Free Republican
Party and the People's Party, which was founded by Atatiirk under his own guidance,
is remarkable. The press also was divided as pro-governments "Atatiirk’s party
supporters™ and the oppositions.

The events that took place from the foundation of the party to the local
elections, from the closing stage to the period after it were examined in chronological
order and with all their stages. Many factors stand out in the unsuccessful outcome of
the second attempt to transition to a multi-party system, which has an important place

in Turkish political life. In this context, the struggle of the power front over the press

Vi



draws attention. Ali Naci, who stands out especially with his closeness to ismet inénii,
showed the government perceptions during political conflicts over the Politika and

Inkilap newspapers.

Keywords: Serbest Cumhuriyet Firkasi, Ali Naci Karacan, Inkilap gazetesi, Politika

gazetesi, Cok partili hayata gec¢is denemesi.
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GIRIS

Cumhuriyet doneminde Tiirk siyasi tarihinin ilk ¢ok partili hayata gecis
denemesi Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (1924) ile olmustur. Kisa bir siire sonra
Seyh Sait Isyam patlak vermis ve parti bir yil sonra kapatilmistir (1925). Isyanin
ardindan Takriri Siikiin Kanunu ilan edilmis ve bu kanun ile iktidara genis yetkiler
verilmistir. 1930’a kadar tek parti donemi hakim olmus, basin kontrol altinda tutulmus
ve mubhalif sesler susturulmustur. Bu kanunun 4 Mart 1929 yilinda kalkmasit yeni
gazetelerin dogmasina ve baskici ortamin bir nebze yumusamasina neden olmustur.
Ayrica 1929 dénemi inhisarlarin (devlet tekeline almak) yogun olarak uygulandigi bir
doénem olmus ve var olan iktisadi buhran git gide artmistir. Bu donemde halktan gelen
sikayetler fazlalasmistir. Muhalif basin ve Atatiirk yanlis1 basin 6zellikle de iktidarin
ekonomi politikalarina yénelik elestirilere baslamislardir. Iktidar yanlis1 basin
ozellikle de Ismet Indnii’ye yakinligiyla bilinen Ali Naci Karacan tarafindan kurulan
Politika gazetesi ¢iktigi (1929) ve kapanig siirecine (1931) kadar olan donemde
iktidarmn politikalarmi destekleyici ve Indnii’niin zor sartlara ragmen iyi yonettigine
dair 6vgii dolu haberler yapmustir.

Atatiirk, halkin durumunu gorebilmek adina 1930’un ilk aylarinda yurt
gezisine c¢ikmistir. Gezi esnasinda halkin sikintilarina sahit olmus ve iktidarin
uyguladigi yanlis politikalardan kendisinin de sorumlu tutuldugunu gérmiistiir. Halkin
sikdyetlerinin tist mercilere ulasamamasi ve iktidarin hicbir sekilde elestirilememesi
de Atatiirk’ii hep rahatsiz etmistir. Ciinkii kontrol edilemeyen idare makamindan
dolayr Ismet Inénii’niin sahsilesen politikalarinin &nii alinamiyor ve Halk Firkas
icinde de git gide sivriliyordu. Atatiirk, tim bunlara ¢6ziim olmasit ve en 6nemlisi de
[nénii’yii dizginlemek adina yurt gezisinden sonra kendi giidiimiinde yeni bir muhalif
parti kurulmasi tezi tizerinde durmustur.

1930 donemi, Tirkiye siyasi tarihinde 6nemli bir yere sahiptir. Cumhuriyet
tarthinin ikinci ¢ok partili hayata gecis denemesi olan Serbest Firka, 12 Agustos
1930°da kurulmustur. Atatiirk’iin giivendigi ve daha oncede basbakanliga gegirdigi
Paris Biiytikel¢isi Fethi Okyar’a iki partiye (Halk Firkasi ve Serbest Firka) de tarafsiz

kalacag soziinii vererek kurdurttugu yeni partinin hayati, ii¢ ay kadar anca stirmiistiir.



Bu kadar kisa siirede teskilatlanmasi ve halktan yogun ilgi gormesi sebebiyle
tahminlerin tizerinde destege ulasarak bu donemde bir kurtarici olarak goriilmiistiir.
Basin, yeni partiye basta ilimli yaklasmistir. Sonrasinda Serbest Firka’ya
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“saldirmak” igin Ismet Indnii, partinin kurulmasinin {izerinden ¢ok gecmeden Ali
Naci’ye Inkilap (1930) gazetesini kurdurttugu iddialar1 Arif Orug tarafindan giindeme
getirilmistir. Bu konuda Ahmet Agaoglu da Inkilap gazetesini, Serbest Firka’ya
saldirmak igin Ismet Inénii’niin kurdurttugunu ifade etmislerdir. Agaoglu, segimler
yaklastig1 donemde Ismet Inonii’niin Inkilap’1 ¢ikarttirdigini ve Fethi Okyar’a ve
Serbest Firka’ya kars1 agir elestiriler ve suglamalar yaptirarak Ali Naci’ye 1srmarlama
yazilar yazdirdigini ileri siirmiistiir.!

Serbest Firka’nin Izmir Kongresi’nde igne diisecek dahi yer olmadig
belirtilerek halkin akin akin yeni partiye egilim gostermesi ve se¢imlerde iktidara
gelebilme olasiligmin dogmasi sonucu igin rengi degigmistir. Serbest Firka’nin
yiikselise gegmesi ve engellenememesi iizerine Ismet Indnii’niin Atatiirk ile yaptigi
gorlisme sonrasi Atatiirk, tarafsizligint bozmus ve Halk Firkasi’nin reisi oldugunu ilan
etmistir. Basta ilimli yaklasan Atatiirk yanlist basin, pozitif tutumunu degistirmis ve
iktidar yanlist basin da zaten karsit olan tutumunu daha da sertlestirmistir. En sonunda
Fethi Okyar, Serbest Firka’y1 17 Kasim 1930°da feshetmek mecburiyetinde kalmistir.

Serbest Firka sonrasi donemde Menemen Olay1 meydana gelmistir. Bu olayin
ardindan iktidar yanlis1 basinda muhalefetin varliginin iilkeye zarar verdigi ve bu
yluzden de Halk Firkasi’nin kendi kendini elestirmesi gerektigi diisiinceleri hakim
olurken Atatiirk yanlis1 basin, muhalefetin gerekliligi ve iilkeye faydasi iizerinde
durarak muhalefetin davranislarini elestirme yoluna gitmistir. Ali Naci, ilk fasizmi
oven yazilar ele alanlardan biri olarak tek parti rejiminin gerekliligi iizerinde
durmustur. 1931 doneminde tek parti rejiminin parti ve devlet biitiinlesmesi ile daha
da yerlestigi bir déneme gecilmistir. /nkilap gazetesinin Serbest Firka kapandiktan
sonra da Serbest Firkalilara ve muhalif basina kars1 saldirilar1 1931 Subat ayinda son
sayisini ¢ikarana kadar devam etmistir. Ayni sekilde Politika gazetesi de 1931 Mayis
aymda kapanana kadar muhalefete yonelik elestirilerini siirdiirmistiir. Diger iktidar
yanlis1 gazeteler de hiz kesmeden saldirilarint 1931 dénemi Temmuz ayindaki basin

yasasi ¢ikana kadar siirdiirmislerdir.

! Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralart, Istanbul: fletisim Yayinlari, 2021, s. 96.



Serbest Firka’nin kapanmasinin ardindan yurt gezisine ¢ikan Atatiirk, 1931’in
Mart ayina kadar geziye devam etmistir. Serbest Firka denemesi ile birlikte kirsal
bolgelerde inkilaplarin benimsenmedigi goriilmiistiir. Rejimi kirsal bolgelerde halka
benimsetmek i¢in Tiirk Ocaklar1 gibi bir¢ok siyasi faaliyet gdsterebilecek kurum
kapatilarak Halk Firkasi ile birlestirilmesi ve Halk Evlerinin kurulmasi giindeme
gelmistir. Atatiirk, bir yandan da iktidarin elestirilmesi konusundan vazge¢gmemis ve
muhalefetin gerekliligine dikkat ¢ekerek fikir kavgalarinin iilke i¢in faydali olacagi
tezi tizerinde durmustur. Bu anlamda miistakil mebuslarin (bagimsiz milletvekilleri)
mecliste yer almasi fikrini ortaya koymustur. 1931°de yapilan secimlerde 30 noktada
Halk Firkas1 aday gdstermemis ve bagimsiz milletvekilleri adayliklarini koymuslardir.
Bu projede istenilen etkiyi gosterememis ve yeterince basarili olamamigtir. 1931
Temmuz aymda tekrar basin ve mubhalif fikirler {izerinde baski olusturabilecek
uygulamalara ge¢ilmistir. Boylece iktidara gazeteleri kapatma yetkisi veren ve
cumbhuriyetin ilk basin yasasi olan Matbuat Kanunu ¢ikartilmistir. Bu tarihten itibaren
rejim ¢ok otoriter bir hal almistir. Cok partili hayata gegis yili olan 1946’ya kadar tek
parti rejimi iyice oturmus ve higbir muhalif ses varligini siirdiirememistir.

Calisma genel olarak iktidarm ve Ismet Inonii’niin Serbest Firka ile
miicadelesinde basmin roliinii incelemek, 6zelde ise iktidar cephesinin ve iktidar
yanlis1 basinin bakis agisini tespit etmeye yoneliktir. Bu baglamda Ali Naci Karacan
tarafindan kurulan Politika ve Inkilap gazeteleri temel almmistir. Calismanin
kapsadigi donem, 1929 Mart ayinda Takriri Stikiin Kanunu’n kalkmasi ile baglayan ve
1931 Temmuz ayinda Matbuat Kanunu’'nun c¢ikartilmasina kadar devam eden
donemdir. Politika ve Inkilap gazetelerini temel alarak diger iktidar yanlis1 basinin da
tutumlari incelenmistir. Bu kapsamda Vakit, Hakimiyeti Milliye, Cumhuriyet ve Aksam
gazetelerinin yazilarina da yer verilmistir. Atatiirk yanlis1 basin olarak da Atatiirk’e
yakinligiyla bilinen Mahmut Soydan ve Falih Rifki gibi yazarlarin yer aldigi Milliyet
gazetesinin tutumu ele alinmistir. Yarin, Son Posta, Hizmet, Serbes Cumhuriyet ve Hiir
Adam gazeteleri de muhalif basin olarak incelenmistir.

Bu gazeteler arasinda karsilagtirma yapilarak Serbest Firka donemi ile birlikte
iktidar cephesinin ve Ismet Inonii’niin bakis agis1 daha iyi anlasilmaya calisilacaktir.
Calismamizin temel konusu olan Politika ve Inkilap gazetelerinin muhalif partiye kars:
olan iktidan destekleyici tutumu ve fikirleri incelenecektir. Muhalif basin, Atatiirk
taraft basin ve iktidar yanlis1 basin olarak Serbest Firka’ya karsi takilan tutum

karsilastirilacak ve temelde Inkilap ve Politika’nin amaci belirlenecektir. Ayrica



donemin sorunlar1 ve var olan durum, siyasi karakterlerin hatiratlar1 ve yabanci
kaynaklarla da ortaya konacaktir. Bu calismanin amacinin daha iyi bir sekilde
anlasilabilmesi i¢in Serbest Firka oncesi ve sonrasi da ele alinacak ve dénemin iktisadi
ve siyasal sorunlari tespit edilecektir.

Calisma, tli¢ boliimde ele alinmistir. Birinci boliimde 1929 donemi itibariyle
Tiirkiye’nin siyasi ve iktisadi genel durumu ortaya konuldu. Bu dénemde one ¢ikan
Tiirkiye’nin Fransa ve Yunanistan ile sorunlar1 da kisaca ele alindi. Diinya Ekonomik
Krizi’nin Tiirkiye tizerindeki etkilerine de deginildi. Takriri Siikiin Kanunu’n kalkmasi
sonrast basmin durumu ele alindi. Iktidar yanlisi, Atatiirk yanlis1 ve muhalif olarak
basimin tutumundan bahsedildi. iktidar savunuculugunu iistlenen Ali Naci’nin kisaca
biyografisi ele alind1 ve iktidar politikalarinin Ali Naci’nin bu donemde ¢ikardig
Politika gazetesine yansimasindan 6rnekler verildi. 1930 doneminin Agustos ayina
kadar olan siire¢ ele alinarak bu donemde kadinlara siyasi hak verilmesi gibi dnemli
gelismelere de yer verildi.

Ikinci béliimde Serbest Firka’nin ortaya ¢ikisy, ilerleyisi ve kapanisi hakkinda
basina yansimalari lizerinde duruldu. Atatiirk ve Fethi Okyar arasindaki iliskiye de yer
verilerek Serbest Firka’nin programi ve vizyonu ele alindi ayrica kurulusu hakkindaki
yorumlara da yer verildi. Serbest Firka’nin temelde durdugu elestiriler tespit edildi.
Basmin ve iktidarin yeni partiyi nasil karsiladigi ele alinarak muhalefet ve iktidar
miicadelesi ortaya kondu. iktidarin Serbest Firka’ya kars1 olan saldirgan tutumu, Ismet
Inoénii’niin Ali Naci’ye kurdurttugu Inkilap gazetesi iizerinden tespit edildi. Izmir
Kongresi sonrasi olaylarin seyri ve basinin tavrindaki degisimler ele alindi. Dénemin
secimleri, yolsuzluk iddialar1 ve en son Serbest Firka’nin feshine gidilmesi meseleleri
bir¢ok kaynak ve hatiralar tizerinden degerlendirilerek ortaya konuldu. Gazetelerin
birbirleri ile olan elestirilerinin karsilastirilmasiyla Serbest Firka ve iktidar cephesinin
miicadelesinin daha iyi anlagilmasi saglandi.

Ugiincii boliimde ise; Serbest Firka sonrasinda yasananlar, Menemen Olay1 ve
Atatlirk’lin yurt gezisine ¢ikmasi ele alindi. Menemen Olayi’na yonelik iktidar
cephesinin Serbest Firka’y1 suclamasi ve muhalefetin varligina dair tutumu ortaya
konuldu. Yurt gezisinde Tiirk Ocaklar1 gibi siyasi faaliyet gosterebilecek birgok
kurumun kapatilarak Halk Firkasi’na dahil edilmesiyle birlikte tek parti rejiminin
tamamen yerlesmesi tespit edildi. 1931 secimleri icin muhalif elestirilerin olmasi
gerekliligi diisiincesinden vazgecmeyen Atatiirk’in miistakil mebuslar (bagimsiz

milletvekilleri) projesinin dénemin segimlerine yansimalari ele alindi. Halk Firkasi



Kongresi’ne de yer verilerek 1931 déneminin parti Ve devlet biitiinlesmesine yonelik
islahatlar1 tespit edildi. Inkilap ve Politika gazetelerinin muhaliflerin sesinin
bastirilmasi sonucu kapanmasi ve en sonda da basin yasasi olan Matbuat Kanunu’nun
ilaniin etkileri ve sonrasina kisaca deginildi.

Son boliimde ise ¢caligmanin konusu ile ilgili genel bir degerlendirme yapilarak
ulasilan sonug ortaya konuldu.

Calisma kapsaminda meclis arsivleri, raporlar, gazeteler, sdylesiler ve
giinliiklere birincil kaynak olarak kullanilirken ikincil kaynak olarak da kitap, makale,
anilar, tez ve ¢evrim i¢i kaynaklara yer verilmistir. Caligmamizin biiyiik bolimiini
birincil kaynaklar olusturmaktadir. ikincil kaynak olarak kullandigim en 6nemli
kaynaklardan birisi Cemil kogak, Belgelerle Iktidar ve Serbest Cumhuriyet Firkast’dir.
Klasik tarih yazimmin Serbest Firka ile one siirdiigii bilgileri sorgulamakta ve
meselenin farkli boyutlarini oldugunu gostermektedir. Kogak, Serbest Firka’nin en
bastan beri Halk Firkasi tarafindan kotii ve azinliklarin partisi olarak fislediklerini ve
irticayla sucladiklarim1 Halk Firkasi’nin tamimleriyle ortaya koymustur. Secimler
sirasinda da devlet gorevlileri ve Halk Firkalilarin iletisimde olarak devletin Halk
Firkas1 tarafinda durdugunu, inkilap, devlet ve Halk Firkasi’nin i¢ ige gectigini
belirtmistir. Kogak, bu girisimin demokrasiden uzak bir girisim oldugu tezi tizerinde
durarak Atatiirk ve Halk Firkasi’nin politikalari arasinda farklilik olduguna da dikkat
cekmistir.

Diger énemli bir kaynak olarak Eyiip Oz, Ege’nin Muhalifi Serbest Firka’da
ozellikle Ege bolgesindeki sorunlara ve Menemen Olayi’nin orada c¢ikmasinin
sebeplerine deginerek Ege bolgesi lizerinden Serbest Firka’nin neden bu kadar ilgi
gordiigiine dikkat cekmistir. Diger dikkat ceken bir kanyak olarak da Cem
Emrence’nin 99 Giinliik Muhalefet Serbest Firka’sidir. Serbest Firka’nin seckinlerin
destegini alan Halk Firkasi iktidarina kars: kitleselligi benimsedigi ve halktan yogun
ilgi gordiigii iizerinde durmustur. Bu ilginin sebeplerinin temelinde de ekonomik
sikintilarin ve iktidarin yanli politikalarmin yattigini ortaya koymustur. Serbest
Firka’nin  kurulugunun giidiimlii bir demokrasi tesebbiisii oldugunu belirterek
kapanigini da siyasi elitin basarisiz girisimi olarak degerlendirmistir.

Serbest Firka’nin Atatiirk tarafindan kurdurtulmasi ve yapay bir girisim olmasi
konusunda birgok kaynak hem fikirdir. Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam Mustafa
Kemal 1922-1938°de ve Hilmi Uran da Mesrutiyet, Tek Parti, Cok Parti Hatiralarim
(1908-1950)’de bu konu iizerinde durmustur. Lord Kinross, Atatiirk Bir Milletin



Yeniden Dogusu’nda Atatiirk’lin Fethi Okyar’1 se¢gmesindeki sebebin onu istedigi gibi
yonetebilecegini bilmesi olarak belirtmistir. Mete Tungay da Tiirkiye Cumhuriyeti 'nde
Tek Parti Yonetimi 'nin Kurulmasi (1923-1931)’de Serbest Firka’nin yapay bir girisim
oldugunu Ismet Inénii’niin dizginlenmesi i¢in kuruldugu iizerinde durmaktadir.
Andrew Mango Atatiirk’te Fethi Okyar’in en iyi segenek oldugu iizerinde durarak
Atatiirk’iin partiyi istedigi gibi sekillendirdigini ortaya koymustur. Cetin Yetkin de
Tiirkiye'de Tek Parti Yonetimi 1930-1945’te partiyi kuran ve parasal destegini
saglayan hatta partinin ilk amaglarin1 da belirleyenin Atatiirk oldugu tezi tizerinde
durmustur.?

Halk Firkasi’nin halktan koptugu ve ayricalikli gruplarin partisi haline gelerek
onlarin asir1 kazang sagladig tezi iizerinde durulmustur.® Boylece Atatiirk hem tek
adam giiciinii elinde tutmak istemesi hem de Ismet Inénii’niin kuvvetini diisiirmek
istemesi s0z konusudur. Ortaya ¢ikan soylentiler de bu meseleyi destekler niteliktedir.
Bu konuda Siireyya ilmen, Ahmet agaoglu, Nuri Conker ve Yakup Kadri anilarinda
bu konu iizerinde durmuslar ve dénemin ABD ve Ingiliz Biiyiikelcilik raporlari,
yabanci basin da tezi ortaya koymustur. Mete Tungay da bu konuda Ismet Inonii’niin
mecliste hirpalanmasini ve kendi giiciinii artirmak istedigini belirtmis ve Lord
Kinross’un belirttigine gore de indnii iktidariin yanlis politikalarindan dolay: Atatiirk
halk tarafindan kendisinin de sorumlu tutuldugunu ve liderliginin sarsilmasi ihtimaline
kars1 Indnii’niin elestirilerek sucu kendi iizerinden atmak istiyordu. 1929°daki ABD
anayasasi gibi bir degisiklikle diisiiniilen ama hayata gecirilemeyen Ismet Inénii’niin
kuvvetini diisiirme mevzusu, Atatirk tarafindan 1930°da Serbest Firka’nin

kurulmasiyla tekrar giindeme gelmistir.*

2 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam Mustafa Kemal 1922-1938, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1965.
Andrew Mango, Atatiirk, ¢ev. Fiisun Doruker, Istanbul: Sabah Kitapgilik, 1999. Hilmi Uran, Mesrutiyet,
Tek Parti, Cok Parti Hatiralarim (1908-1950), haz. Cem Cobanl1 ve Pimar Giiven, Istanbul: Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2017. Lord Kinross, Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, ¢ev. Necdet
Sander, Istanbul: Altin Kitaplar Yaymevi. Cetin Yetkin, Tiirkiye'de Tek Parti Yonetimi 1930-1945,
Istanbul: Altin Kitaplar Yaymevi, 1983. Mete Tuncay, Tiirkive Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetimi nin
Kurulmasi (1923-1931), Ankara: Yurt Yayinlari, 1981.

% Sinan Demirbilek, “Tek Parti Déneminde Inhisarlar”, Cagdas Tiirkive Tarihi Arastirmalar: Dergisi,
12/24 (2012), s. 227. Eyiip Oz, Serbest Cumhuriyet Firkast ve Muhalif Ege, Istanbul: Iletisim Yayinlari,
2019, s.53. Sinan Aksin, Kisa Tiirkive Tarihi, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, 2007,
$.273-274. Andrew Mango, Atatiirk, gev. Fiisun Doruker, Istanbul: Sabah Kitapcilik, 1999, s. 453-454.
Hasan Riza Soyak, Atatiirk ten Hatiralar Cilt 2, Istanbul: Yapi1 ve Kredi Yayinlari, 1973, s. 405. Cemal
Kutay, Atatiirk Olmasaydh, Istanbul: Kazanc1 Matbaacilik, 1994, s. 70.

4 Lord Kinross, Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, ¢ev. Necdet Sander, Istanbul: Altin Kitaplar
Yayinevi, . 735. Mete Tungay, Tiirkive Cumhuriyeti’'nde Tek Parti Yonetimi'nin Kurulmasi (1923-
1931), Ankara: Yurt Yaymlar, 1981, s. 254. Fatih Sel¢uk, “Fransiz Basininda Yeni Tiirkiye nin
Modernlesmesi (1922-1938)”, Yiiksek Lisans Tezi, Ege Universitesi, 2020, s. 386. Siireyya Ilmen, Dort
Ay Yasamis Olan Zavalli Serbest Firka, Istanbul: Muallim Fuad Giiciiyener Yaymevi, 1951, s. 36.



Serbest Firka’nin kapanmasinda Ismet Indnii’niin anilarinda goriildiigii izere
Atatiirk’ii suclarken® birgok kaynakta Serbest Firka’nin kapanmasi i¢in Indnii’niin
Atatlirk’e orduyla birlikte gozdag1 vererek Serbest Firka’nin kapatilmasini istedigi
belirtilmistir. Bu konuda Atatiirk’iin sirdas1 olarak bilinen Kili¢ Ali anilarinda, izmir
Mitingi’nin coskulu ve kalabalik gegmesinin ardindan Inonii’niin sinirlenerek Serbest
Firka’nin durdurulmasi gerektigini soyledigini ifade etmistir. Abdiilhamit Avsar da
Serbest Firka’nin yiikseliginin tedirginlik yarattigi tezi iizerinde durmustur. Yakup
Kadri, Halk Firkas1 Milletvekili Hilmi Uran ve Cetin Yetkin de aktardiklari iizere
Serbest Firka’nin iktidara gelme olasiliginin higbir zaman diisiiniilmedigini ve halkin
bu ilgisinin tahminlerin {izerinde oldugunu belirtmislerdir. Mete Tungay da bu konuda
Serbest Firka’nin artik iktidara gelme ihtimalinin bir tehlike olarak goriildiigii tizerinde
durmustur. Ahmet Agaoglu ve Siireyya ilmen de anilarinda Inénii’niin Atatiirk’e
giderek orduyu isin icine katip tehditvari konusma yaptigina deginmisler hatta bunun
tizerine Genel Kurmay Baskan1 Marasal Fevzi Cakmak da ordunun Serbest Firka’nin
yaninda olmadigini belirttigini aktarmiglardir. Bu konu Ingiliz Biiyiikelgisi Clerck
tarafindan da ele alinmis ve ordunun gézdagi verdigine dair ifadelere raporda yer
verilmistir.®

Serbest Firka’nin kapanmasimin ardindan Atatiirk, Ismet indnii’niin kuvvetinin
diisiiriilmesi isteginden vazge¢meyerek miistakil mebusluk (bagimsiz milletvekilligi)
gibi projeler ortaya koysa da bu girisim de basarili olamamistir. Kuvvet diisiirme
meselesi sonraki donemlerde de giindeme gelmis ve Atatiirk, Ismet Indnii’yii

makamindan gondermek igin ge¢ bile kaldigmna dair ifadeler kullanmustir.” 1931

Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, Ankara: Bilgi Yaymevi, 1968, s. 89. Ahmet Agaoglu,
Serbest Firka Hatiralart, Istanbul: iletisim Yaynlari, 2021.

5 Ismet indniiniin yan1 sira Lord Kinross, bu denemenin basarisiz olmasinin sebebindeki asil yanlist
yapanin Atatiirk oldugunu diisiinmektedir. Lord Kinross, Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, gev.
Necdet Sander, Istanbul: Altin Kitaplar Yayinevi, s. 742.

6 EPub Diizenleme: BZ, der. Ismet Inénii’niin Hatiralar: Cumhuriyetin Ilk Yillar: (1923-1938), BZ
Yaym, 2014, s. 131. Celal Bayar, “Bolim 2 Kili¢ Ali’nin Serbest Firka Anilar1”, Celal Bayar
Arsivinden Serbest Firka Anilari, der. Emine G. Naskali, Istanbul: Dogan Kitap Yayincilik, 2015, s. 92.
Abdiilhamit Avsar, Bir Partinin Kapanmasinda Basimin Rolii Serbest Cumhuriyet Firkasi, Istanbul:
Kitabevi, 1998, s. 123. Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, Ankara: Bilgi Yaymevi, 1968,
s. 106. Hilmi Uran, Mesrutiyet, Tek Parti, Cok Parti Hatiralarim (1908-1950), haz., Cem Cobanli ve
Pinar Giiven, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, 2017, s. 481. Mete Tuncay, Tiirkiye
Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetimi 'nin Kurulmasi (1923-1931), Ankara: Yurt Yayinlar1, 1981, s.247.
Cetin Yetkin, Tiirkiye 'de Tek Parti Yonetimi 1930-1945, Istanbul: Altin Kitaplar Yaymevi, 1983, s. 168.
Erdem Ufuk, “Serbest Cumhuriyet Firkasina iliskin ingiliz Biiyiikelgiliginin Raporu”, CTAD, 12/23
(2016), s. 16-17.

"Walter Weiker, Political Tutelage and Democracy in Turkey: The Free Party and Its Aftermath, Leiden
E. J. Brill, 1973, s. 159-160. Aktaran: Murat Y1ilmaz, “Tek Parti Doneminde Miistakil Mebuslar ve CHP
Miistakil Grubu (1931-1946), Doktora Tezi, Ankara Universitesi, s. 63.



yilinda Halk Firkasi’nin iiciincii biiyiik kongresi ve sonrasinda basin yasasi
¢ikartlmasinin ardindan devrimlerin igsellestirilmesi adina Halk Firkasi’nin daha da
otoriter bir hal aldig1 ve Ismet Indnii’niin de elinin daha c¢ok kuvvetlendigi

gbzlemlenmistir.®

Tunali Yasemin Tiirkkan, “Tek Partili Siyasi Hayatta Demokrasiyi Yasatma Cabalari: 4. Donem
Bagimsiz Milletvekillerinin Meclis Faaliyetleri (1931-1934)”, 20/41 (2020), s. 670. Yilmaz Murat
(2002), Tek Parti Doneminde Miistakil Mebuslar ve CHP Miistakil Grubu (1931-1946), Doktora Tezi,
Ankara Universitesi. Hulusi Turgut, der. Azatiirk iin Sirdasi Kili¢ Ali'nin Anilar1, Istanbul: Tiirkiye s
Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2006. ismet Bozdag, Atatiirk iin Sofrasi, Istanbul: Kervan Yaymcilik, 1975.
8 Caner Erdogan, “Tek Parti iktidar1 Dénemi’nde (1923-1950) Cumhuriyet Halk Partisi’nin Ideolojik
Degisim ve DoOntisiim Siirecinin Coziimlenmesi”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, 10/51
(2017), S. 274. Aydogan Erdal, Mahmutoglu Tansu B., “Mustafa Kemal Atatiirk Doneminde Yapilan
Secimler ve Karakteristik Ozellikleri”, Tarihin Pesinde-Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar
Dergisi, 10 (2013), s. 129.



BOLUM I

SERBEST FIRKA ONCESi GENEL DURUM

1.1 1929 DONEMI GENEL DURUM
1.1.1 Siyasi ve Ekonomik Durum

1929 donemi, Tirkiye’nin siyasi hayatina baktigimizda Takriri Siikdn
Kanunu’'n® iktidara genis yetkiler vermesinden dolayr muhalif seslerin yeterince
fikirlerini a¢iga vuramadiklari, siki bir sansiir mekanizmasinin uygulandigi ve tek parti
yonetiminin hakim oldugu bir doénemdir. Bu dénem, “Cumhuriyet rejimini
gergeklestiren, asker ve Siyasal elitin iktidar miicadelesine doniisen bir donem,”
olarak da nitelenmektedir. *°

Cumbhurbagkaninin onaytyla ve Takriri Siikéin Kanunu ile iktidara, ayaklanma
ve gericilik faaliyetlerinde bulunan, memleketin huzurunu bozan tiim kurulus ve
yaymlari idari kararla yasaklama ve kapatma yetkisi verilmistir. iktidarin talebiyle
Istiklal Mahkemeleri kurulmustur. Boylece birgok yazar ve gazeteci Istiklal
Mahkemeleri tarafindan yargilanmis, hapis ve siirgiin cezalari almislardir. Bir¢ok
muhalif yayin yapan gazete ve dergi kapatilmistir. Cok partili doneme gegis siiresine
kadar iktidar, basin iizerinde kat1 bir kontrol mekanizmasi uygulamistir. Yunus Nadi,
Mahmut Soydan, Asim Us ve Hakki Tarik Us gibi donemin onemli gazetecileri,
siyasete dahil edilmis ve milletvekili yapilmistir. Boylece iktidar, uzun bir siire basini
rahatlikla kontrol altinda tutabilmistir.

Zaman zaman tartigmalara sebep olan Takriri Siikin Kanunu’n {ilkenin
demokratiklesme siirecini geciktirdigi gibi sebeplerin 6ne siiriilmesiyle 4 Mart 1929
tarihinde yiiriirlikten kaldirilmasina Karar verilmistir. !* Ismet Inénii, Meclis’te

okudugu beyanatin memleketin her yerinde okunmasi kararmi Heyeti Umumiye

® Tiirkiye’de Ilk gok partili hayata gegis donemi 1924 yilinda Terakkiperver Cumhuriyet Firkasmin
kurulmasiyla olmustur. Bu donem uzun siirmemis Seyh Sait isyaninin ¢ikmasinin ardindan 1925’te parti
kapatilmig ve Takriri Stikun Kanunu yaymlanmistir

10 Erciiment Sariay, “Takriri Siikun Kanununa Dair Bazi Diisiinceler”, dksaray Universitesi Islami
Ilimler Falkiiltesi Dergisi, 2/4 (2015), s. 402.

11 «Takriri Siikun Kanunu Kaldirildr”, Cumhuriyet, 5 Mart 1929, s. 1.



Karar1 ile bildirmistir. 12 Béylece bask1 ve sansiiriin azalmastyla basin hayati bir nebze
rahatlamis, yeni gazete ve dergiler ¢ikmistir. Her ne kadar bir rahatlama ortami olugsa
da bazi basin yayinlar1 lizerinde yasaklar uygulanmaya devam etmistir.

Devletin giivenligine zarar verdigi gerek¢esiyle 3 Mart 1929 tarihinde Hronika
gazetesi kapatilmistir. 1929 yilinda Atina’da yaymmi baglayan El Fetih ve
Konstantinopolis gibi gazetelerin iilkeye girmesi yasaklanmistir. Aksam ve Ikdam
gazetelerine de dava agilmistir. Ayrica 1929 yilinda bir¢ok kisiye sorusturma davasi
acilmis ve bunlardan en ¢ogu iktidara yonelik hakaret davalari olmustur. Yaklasik 135
takibat dosyas1 agilmgtir.!3

Bu donemde iilkenin ekonomik durumuna bakildiginda sikintili bir tablo
goziikmektedir. Paranin istikrarinda bozulmalar olmustur. Buna sebep olan etkenlerin
basinda yiiksek vergi oranlarina sahip olan yeni Giimriikk Kanunu’n** 1929 yilinda
uygulamaya konulacagi sdylentilerinin ardindan ithalatgilar, biiyiik miktarlarda ithalat
yapmis ve stokculuga yonelmisler ve boylece ticaret acigi eskiye gore iki katina
cikmistir. Bir diger etken ise iktidarin biiyiik bayindirlik islerine yonelmesiyle ithalat
hacmi artmigtir. Bunlara ek olarak devlet tekeline alinan hem demiryolu ve
Haydarpasa Limam tesislerinin bor¢lari’® hem de Osmanli’dan kalan bor¢larin geri
O0denmeye baslanmasi sebebiyle iilkede ekonomik durgunluk hakim olmustur.

Bu dénemde demiryolu yapimi ve liman ticaretine énem verilmistir. Iktidar,
demiryollar1 ve liman insaati i¢gin Meclis’ten 240 milyon lira talep etmistir. Meclis, bu
talebi kabul etmis ve bu yasayla birlikte daha once yapilan 1926 yilindaki Arazi
Kamusallastirma Yasasi, demiryollar1 yapiminda 6nemli adimlar olmustur.'®
Demiryolu ingast i¢in ayrilan biiyiik biitgeden dolayr tarima yeterince destek
saglanamamig ve Arazi Vergisi gibi vergileri ddemekte giicliik ¢eken kdyliiler,
tefecilere borglanarak arazilerinden olmuslardir.

Tiirkiye’de 1929 dénemine kadar uygulanan ekonomi sisteminde izmir Iktisat
Kongresi’nin (1923) temel alinmasini ele alan Arif Orug, o zamandan bu zamana alti

yil kadar zaman gectigini ve Tiirk iktisadi hayatinin diizelmesi gereken yerde daha da

12 «“Takriri Siikun Kanunu Kalkt”, Milliyet, 5 Mart 1929, S. 1.

13 Sonay Bayramoglu, “1929: Yonetimde Merkeziyetciligin Insas1”, A¢iklamali Yonetim Zamandizini
1929-1939, der., Birgiil A. Giiler, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 2007, s. 31.

14 T.C. Resmi Gazete, 1 Temmuz 1929. Giimriik Kanunu, 1 Haziran 1929°da kabul edilmistir.

15 Sonay Bayramoglu, “1929: Yonetimde Merkeziyetciligin Insas1”, A¢iklamali Yonetim Zamandizini
1929-1939, der. Birgiil A. Giiler, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 2007, s. 95.

16 Sonay Bayramoglu, “1929: Yonetimde Merkeziyetciligin Insasi”, A¢iklamali Yonetim Zamandizini
1929-1939, der. Birgiil A. Giiler, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 2007, s. 68.
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geriledigini vurgulanustir. Incir gibi iiriinlerin depolarda ¢iiriidiigiinii, pamuk ve tiftik
balyalarinin ¢iftgilerin elinde kaldigini ve tiitiine kars1 miisterilerin azaldigini iddia
etmistir.” Bu durumu, “Liman islerimizin miiskiilati ve giimriik muamelelerimizin

’

ihtiyatl tedbirlere uymayan, ilimden ve ihtisastan wuzak bulunmasi,” olarak
aciklamigtir. 18

1929 doneminde iktidar, izledigi ekonomi politikasinda idari, mali ve ithalat
olarak ti¢ gesit inhisar (devlet tekeli) sistemini savunmustur. Birgok ekonomik alan
devlet tekeline alinmistir ve bdylece halk, “Inhisar altina alinmayan bir hava ve su
kaldi,” seklinde hosnutsuzluklarini sik sik dile getirmeye baglamistir. Ayrica bu
donemde yabanci yatirimlarin da tekellestirilmesine yonelik politika izlenmistir.
Tekellestirme araciligiyla ihalelerde milli burjuva yaratma egilimi oldugu ve boylece
tekellestirme hakkina sahip olan sirketlerin ve biirokratlarin, alanlarinda tek
olduklarindan dolay:1 fiyatlar1 yiiksek tutarak yiiksek karlar elde ettikleri iddia
edilmistir.!® Lozan Anlasmasi’ndan kaynakli yerli ve ithal {iriinlere her ne kadar vergi
koyulmas1 yasak olsa da devletin tekeline aldigi mallar ic¢in istisna tanindigi
belirtilmistir. Mevcut iktidarin genis alanda birgok fiiriine tekel kurup ayricalikli
sirketlere verdigi ve bu sirketlerin asin kazan¢ sagladiklari vurgulanmustir.
Devletcilik politikasi olarak nitelendirilen bu uygulamalarla 6zel kesimi desteklemek
i¢in iktidarin dnemli bir rol oynadig1 ifade edilmistir.?

Atatiirk yanlist basin, iktidarin ekonomi politikalarini elestirmeye baslamigtir.
Maliye Bakant’nin, “Hayat pahaliligi yoktur, kimse boyle bir iddiada bulunamaz,”
sozlerine karsilik Milliyet, hayat pahaliliginin umumi harbin verdigi umumi bir dert
oldugunu, Almanya ve Fransa gibi diger iilkelerde de hayat pahaliligi yoktur
denemeyecegini ve ortada bdyle bir mesele oldugunun muhakkak oldugunu
vurgulamigtir. Meselenin abartisiz sekilde arastirildiginda iyi isler elde edilebilecegini

de eklemistir.??

Ticaret Odasi, hayat pahalilig1 iddialarina karsilik su sekilde karsilik vermistir:

17 Aytag Yildiz, “Erken Cumhuriyet Déneminde Siyasal Muhalefet ve Elestirinin Siirlart: Yarm’1
Okumak?”, Literature and History of Turkish, 8/7 (2013), s.787.

18 Arif Orug, “Izmir Iktisat Kongresi”, Yarn, 28 Mart 1930, s. 1.

19 Sinan Demirbilek, “Tek Parti Doneminde Inhisarlar”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar: Dergisi,
12/24 (2012), s. 227.

20 Byiip Oz, Serbest Cumhuriyet Firkast ve Muhalif Ege, Istanbul: letisim Yayinlari, 2019, s.53.

2! Sinan Aksin, Kisa Tiirkiyve Tarihi, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, 2007, 5.273-274.
22 Mahmut Soydan, “Hayat Pahaliligr”, Milliyet, 27 Mayis 1929, s. 1.
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“Hayat pahaliligi yoktur. Biz de esya fiyati artirilmamus fakat paramiz ¢ok diigmiistiir.
Bundan dolayt da hayat 15 misli artmistir. Bu durumda yapilacak tek sey paramizin

alim giiciinti yiikseltmektir. Hiikiimet buna c¢are olarak ihracati artiracak ve

memlekete ecnebi parasi sokacak tedbirler almalidir.”®

Ekonomik durgunlugun arttig1 bu dénemde iilkenin satin alma giicli azalmis ve
ihracat gelirleri ithalat giderlerine kiyasla yiizde 89°dan yiizde 67’ye diismiistiir.
Paranin deger kaybetmesi ve ticaret agig1 git gide bilyiimiistiir. Ulkenin iginde
bulundugu sikintili ekonomik durumu iyilestirme adina iktidar, baz1 girisimlerde
bulunmustur. 1929 yilinin Haziran ayinda bir iktisadi program hazirlanmasi i¢in Ali
Iktisat Meclisi gérevlendirilmistir. Bu rapora gore, ithalat hacminin azaltilmasina
yonelik bir miidahale s6z konusu olmus fakat iktidar buna sicak bakmamistir. Cilinkii
bu uygulama, demiryolu yatirimlarinin basta oldugu ve biiyiik olgiide ulastirma
alanindaki miidahaleyi i¢ermektedir. Iktidar, bunu imar programmin yenilgiye
ugramasi olarak degerlendirerek kabul etmemistir. Bu donemde devlet bankasi ve yerli
sanayi kurma fikirleri de giindeme gelmistir.?*

Ulkede Merkez Bankas: kurmak igin incelemelerde bulunmas: adina Alman
Merkez Bankasi Midiirii Schacht, Tiirkiye’ye davet edilmistir. Schacht’in kendi
yerine muavini olarak gonderdigi Miiller, 1929 yilinin Nisan ayinda Tiirkiye’ye
gelmistir.?® Alman uzman Miiller, birkag ay siiren calismasinin ardindan raporunu
tamamlamistir. Kendisine yanlis rakamlar verildigi ve biitcenin alelade sekilde
yapilarak ilmi esaslara dayanmadigini1 belirtmistir. Raporunu tamamladiktan sonra
Schacht’a teslim etmistir. Schacht, bu raporu inceleyerek goézlemlerini 1929’un
sonlarina dogru Tiirk yonetimine gondermistir. Bu rapora gore, ekonomik vaziyet
ferah verici nitelikte degildir. Tiirkiye’de devlet bankasinin kurulmasi olanaginin
olmadig1 ve fabrika da kurulamayacagi ifade edilmistir. Milli paranin devamli olarak
degerini kaybettigini ve son senelerde ihracatin devamli azalarak daraldiginm
belirtmistir. Demiryolu inga etmek i¢in baska yontemler izlenmesi gerektigi, ziraata
azami Onem verilmesi ve uzun vadeli bir istikraz (bor¢ alma) yapilmasini tavsiye
edilmistir. Son Posta gazetesi, Miiller’in bunlar1 rakamlarla ve kuskuya yer

birakmayacak denli acik drneklerle ispat ettigini belirtmistir.2®

23 “Ticaret Odasina Gore Hayat Pahalilig1 Yoktur”, Aksam, 14 Haziran 1929, s. 1.

24 Sonay Bayramoglu, “1929: Yonetimde Merkeziyetciligin Insas1”, A¢iklamali Yonetim Zamandizini
1929-1939, der. Birgiil A. Giiler, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 2007, s.23, 77.

2% “M. Miiller Raporunda Ne Diyor?” Son Posta, 2 Agustos 1930, s. 1.

26 <M. Miiller Raporunda Ne Diyor”, Son Posta, 2, 4, 5, 7, 8 Agustos 1930.
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Miiller raporu hakkinda Anadolu Ajansi’nin raporda zikredilen fikirlerin sahsi
degerlendirmeler oldugunu ve bu itibarla bir nitelik tasimadigini bildiren ifadelerine
yer vermesine karsilik Son Posta,

“Miiller, elbette sahsi fikrini yazacakt, biitiin diinyamn fikirlerini yazacak degildi.

Asil ehemmiyetli nokta bu zatin hiikiimet tarafindan getirtilmesi ve bu raporu yazmasi

icin devlet hazinesinden para verilmesidir. Iktidarin millet namina para vermesi

sebebiyle bu raporu halkin bilmesi zaruridir, "%’

diyerek aciklamada bulunmustur.
Iktidar, bu raporu uygun bulmayarak tavsiye edilen fikirleri begenmemistir.
Daha sonra bu konuda incelemeler yapmak iizere baska yabanci uzmanlar da

cagrilmistir.

1.1.2 Dis Sorunlar

1929 doneminde Yunanistan ile yasanan miibadele sorunu ve Fransa ile
yasanan sinir, Hatay meselesi ve Osmanli’dan kalan borglar, Tirkiye’nin dis
politikasinda 6nemli rol oynamustir.28

Yunanistan

Lozan Anlasmasi’nda yer alan niifus miibadelesinin uygulanmasinda yasanan
sikintilar, iki lilke arasinda gerginlige sebep olmustur. Times’in haberine gore
Yunanistan’da Tiirk miibadillerine karsi uygulanan siddet git gide artmaktaydi.
Tevhid-i Efkar gazetesi de Yunanistan’da kalan Miisliimanlarin ugradig1 haksizliklar
ele almistir.?® 1929 yilinda bu sorunlar1 ¢6zmek adina iki iilke arasinda gériismeler
baslamistir. Goriismelerde Istanbul’dan kagan Rumlarin mallarinin iadesi ve geride
biraktiklar1 mallara deger big¢ilmesi konusunda bir tiirlii uzlasmaya varilamamis ve bu
ylizden goriismeler zaman zaman duraksamistir.

“Yunanlilarin oyunundan, donekliginden biktik. Onlarla yeni bir miizakereye

girisemeyiz. ... Son miizakerede, azami hiisnii niyet ve fedakdrlik gosterdigimiz halde

Yunanlilarin bermutat soldan geri ederek itilaf akamete ugratmalart burada oldugu

gibi Ankara’da da hakl bir infial uyandirnugtir. Artik bu serait altinda Yunanlilarla

anlasmanuzin imkani olmadigint ispat etmistir,”

27 “Miiller Raporu Devam Ediyor”, Son Posta, 4 Agustos 1930, s. 1.

28 Selahattin Cavus, “Aksaray Vilayet Gazetesi’nde Tiirk Dis Politikas1 (1929-1930)”, Afyon Kocatepe
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 22/1 (2020), s. 313-315.

2 S, Vakkas Toprak, “l. Diinya Savasi’ndan Sonra Niifus Miibadelesi Kapsaminda Tiirkiye’ye
Gogenlere Kars1 Yunanistan’in Tutumunun Istanbul Basmina Yansimas1”, Tiirkiye Mecmuast, 25/Bahar
(2015), s. 261.

30 Mahmut Soydan, “Biktik, Usandik!” Milliyet, 15 Temmuz 1929, s. 1.
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seklindeki ifadelerle Tiirk basini, Yunanlilarin bir tiirli anlasmaya yanasmamasi
tizerine tepki gostermistir.

Yunan tarafinin kendisi Tiirk Emlak’indan Rum muhacirlerinin iskanimi isgal
etmemek i¢in iadelerini kabul etmedigini, Tiirkiye’nin Emlak’in1 talep ettigini,
karsilikli itilafta sadece Tiirkiye’nin fedakarligini beklediklerini ve bundan israrla
vazgegmediklerini belirten Tiirk yonetimi, bu sekilde ¢6ziime varilamayacagini
aciklamistir. 32 Ayrica Tiirk yonetimi, meselenin firari Rumlar meselesinden ¢iktigini
vurgulayarak Milli Miicadele Dénemi’nde Yunanlarin saldirilar1 sirasinda Anadolu
insanin evlerinin yakilip yikilmas1 meselesini giindeme getirmistir. ki iilke arasinda
gerceklestirilen miizakereler boyunca Rum miibadillerinin  durumunun Tiirk
miibadillerinin durumuna gore daha kotii olduguna dair goriisler de elestirilmis ve bu
gibi sebeplerden dolay1 Tiirk yonetimi, Cemiyeti Akvam’in hakemligini reddetmistir.
Bagbakan Ismet Indnii, meseleyi oncelikli olarak azinliklarin mallarinin yani sira
insani agidan ele alinmas1 gerektigine dikkat gekmistir.32

Tiirkiye’nin Milletler Meclisi’ne (Cemiyeti Akvam) girmemesi konusu {izerine
Politika gazetesi, Cemiyeti Akvam’mn tasavvur edildigi gibi ideal bir miiessese
olmadigini ve bu meclisin bir milletler meclisi olmaktan ziyade bazi biiyiik devletlerin
meclisi oldugunu belirtmistir. Bu devletlerin bu meclisi, siyasi amaglarina alet
ettiklerine, meclisin demokrasi tizerine kurulmadigina ve bu meclisin hi¢bir 6nemli
meseleyi halledemedigine dikkat cekmistir.3

1930 yilina gelindiginde Yunan yonetimi, anlasmak istediklerini Tiirkiye’ye
bildirmistir.®* Boylece 1930°da da goriismelere devam edilmis ve 10 Haziran 1930
tarihinde Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras ve Yunan el¢isi arasinda Ankara’da bir
anlagsma imzalanmistir. Bu anlagmaya gore, geldikleri ve dogduklari yer ne olursa
olsun Istanbul'daki Rumlarla, Bat1 Trakya'daki Tiirkler “yerlesmis” sayimistir.3®
Ayrica, Rum miibadillerinin Tirkiye’de biraktiklar1 mallar, Tiirk yonetimine ve Tiirk
miibadillerinin Yunanistan’da biraktiklar1 mallar da Yunan yonetimine gegecek ve her
iki iilke de bu mallar1 kiymetlendirme fikrinden vazgegeceklerdir.®® Kisa bir siire sonra

Yunanistan Bagbakan1 Venizelos, Tiirkiye’ye gelmis ve 30 Ekim 1930°da Yunanistan

31 «“Yunanlilarin Donekligi”, Aksam, 6 Eyliil 1929, s. 1.

32 “yYunana Cevap”, Aksam, 11 Agustos 1929, s. 1, 2.

3 “Milletler Meclisi”, Politika, 24 Ocak 1930, s. 1.

3 “Tiirk-Yunan Itilafi”, Cumhuriyet, 10 Haziran 1930, s. 2.

3 “Tiirk-Yunan Itilafi Imzalandi”, Cumhuriyet, 11 Haziran 1930, s. 1, 2.

% S. Bestami Bilgig, “Atatiirk Déneminde Tiirkiye-Yunanistan {liskileri, 1923-1938”, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, 31/91 (2015), s. 15-16.
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ve Tiirkiye arasinda Dostluk Anlagmasi imzalanmistir. Bu gelismelerin ardindan 1931
yilinda da Ismet Inonii ile Tevfik Riistii Aras, Yunanistan’1 ziyaret etmis ve bdylelikle

iki iilke arasindaki iliskiler normallesmeye baslamistir.%’

Fransa

1928 tarihinde Hudut Komisyonu’nun Tiirkiye-Suriye sinirina iligkin verdigi
tarafgir karara kars1 Tiirkiye heyeti, itiraz etmistir. Tiirkiye, Suriye ile sinirinda kadim
(stirekli, kalic1) yol olarak Nusaybin ile Cizre arasindan gegmesini isterken Fransa ise
sinirin  daha dogudan ge¢cmesini istemekteydi. Bunun {izerine tarafsiz Hudut
Komisyonu Baskani Ernst, Fransa’nin destegiyle daha ¢ok Fransa’nin istegine gore
belirledigi sinira karsi Tiirk yonetimi tekrar itiraz etmis ve Komisyon Bagkanini
protesto etmistir. Bu mesele Tiirkiye ve Fransa arasinda krize yol agmustir.®

Belirlenen sinirin Bagdat demiryolunun bir kismini igermesi ve 1928 yilinda
bu hattin Fransizlarin denetimi altinda olmasi nedeniyle Tiirkiye, giiney ve dogu
siirlarinda ¢ok dikkatli tutum izlemeye yonelik politika izlemistir. Disisleri Bakan
Tevfik Riistii Aras, Fransa ve yar1 bagimsiz Suriye arasinda yapilacak bir anlagma ile
Iskenderun’un bir tampon devlet veya dzel bir rejim ile yonetilen statiiyle idare
edilmesinin teminat altina alinana kadar Tirkiye’nin smirin belirlenmesine

yanasmayacagini  bildirmistir.>

Ne Fransa Ernst’in ¢izdigi hudut kararindan
vazgecmis ne de Tirkiye geri adim atmis ve bdylece uzun siire anlagsmaya
varilamamustir.

29 Haziran 1929°da Tiirkiye ve Suriye arasinda sinirda giivenligin saglanmasi
amaciyla simir1  gececek gdOgebe asiretlerin  denetlenmesi igin bir protokol
imzalanmistir. Daha sonra da 3 Subat 1930 tarihinde Tiirkiye ve Fransa arasinda uzun
miizakereler sonucunda bir anlagma yapilabilmistir. Anlagmaya gore, iki devlette
uyusmazliklart dostluk icerisinde bariscil yollarla ¢ézecek ve uyusmazliklarin ¢6ziimii
sirasinda Lahey Adalet Divani, hakemlik yapacaktir. Anlagsma, Tiirkiye heyeti

tarafindan ii¢ ay kadar bir zamanda onaylanmis fakat Fransa onaylamak i¢in ii¢ yi1ldan

fazla beklemistir. 13 Mayis 1933 tarihinde anlasma yiiriirliige girmistir. iki iilke

37 Selahattin Cavus, “Aksaray Vilayet Gazetesi’nde Tiirk Dis Politikas: (1929-1930)”, Afyon Kocatepe
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 22/1 (2020), s. 313-315.

38 Ahmet Ozgiray, “Tiirk-Fransiz iliskileri (1924-1930)”, Tarih Incelemeleri Dergisi, 7/1 (1992), s.75-
76.

% Miizehher Yamag, “Fransiz Diplomatik Belgelerinde Tiirkiye- Suriye Smir Sorunu (1918-1940)”,
Belleten, 82/295 (2018), s. 1161.
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arasinda Hatay meselesi de anlagmazliga sebep olmustur. Bu meseleyi Fransa, kendi
lehine sonug¢landirmak i¢in Tiirkiye’ye kars1 yiiriitiilen boliicii faaliyetleri
destekleyerek Kiirt ve Ermeni azinliklarm arkasinda durmustur.*°

Fransa’ya 6denen borglar da basli basina bir sorun olusturmaktaydi. 1929
yilinda gerceklesen Diinya Ekonomik Krizi, Tiirkiye ekonomisini olumsuz etkileyince
Osmanli borglarmin geri 6denmesinde aksamalar meydana gelmis ve 1928’de
imzalanan anlagsmalarla olusturulan 6deme planinda sorunlar yasanmaya baslamustir.
Bir baska mesele de Tiirk yonetiminin izledigi tekellestirme politikasi sebebiyle
Fransiz sirketinin islettigi Adana-Mersin demiryolunu da satin almak istemesi lizerine
Fransa’nin kars1 ¢ikmasiyla olusan krizdir.

Aksam gazetesinin aktardigina gore, Milli Miicadele Dénemi’nde Franklen
Buyon ile anlasan Fransizlar, Adana’y tahliye etmislerdir. Bu anlagsmaya gore, milli
iktidar, Pozanti ve Nusaybin arasindaki demir yolunun Alman sirketinden Fransiz
sirketine intikalini kabul etmistir. Sonrasinda iktidar, Anadolu demiryollarin1 satin
alinca Adana-Mersin demir yolunun da teslim edilmesini istemis ve {i¢ hafta miihlet
verdigini bildirmistir. Basta kabul edilmemis ve iki iilke arasindaki iligkiler
gerilmistir.*! Daha sonra Fransa, Adana-Mersin hattini teslim etmeyi kabul etmistir.*?
Fakat Tiirkiye-Suriye sinirit meselesinde hala o donemde uzlasmaya varilamamaistir.
Iki iilke arasindaki iliskiler uzun siire inisli ¢ikish sekilde devam etmistir. 1930 yilinda
kismen bir anlagsma tizerinde durulsa da mesele, tam anlamiyla 1938 yilina kadar

¢Ozlime kavusturulamamastir.

1.1.3 Diinya Ekonomik Krizi ve Tiirkiye’ye Etkileri

1929 yilinda Amerika’da ortaya ¢ikan kriz, Ekim ay1 sonlarina dogru tiim
diinyada etkisini gdstermeye baslamistir. Amerika’nin 1927 yilinda yaptigr insaat
alanindaki yatirnmlar basta iyi gitse de sonrasinda duraklamis, tiretim diismiis ve
igsizlik artmistir. 1929’a gelindiginde bu olumsuz durumdan etkilenen New York
Borsas1 ¢okmiistiir. Bu kriz sebebiyle tiim dengeler sarsilmis ve devletler yeni
diizenlemelere bagvurmustur.

Diinyada ihracat hacmi daralmis ve iflas eden sirketlerin sayis1 cogalmistir.

Boylece issizlik orani da yiiksek seviyelere ulagsmistir. Krizin etkisiyle uluslararasi

40 Miizehher Yamag, “Fransiz Diplomatik Belgelerinde Tiirkiye- Suriye Simr Sorunu (1918-1940)”,
Belleten, 82/295 (2018), s. 1162-1163.

4 Necmeddin Sadik, “Fransa ile Miizakere”, Aksam, 3 Nisan 1929, s. 1-2.

42 «“Ankara’da Siyasi Miizakereler”, Aksam, 3 May1s 1929, s. 1.
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ticarette 1929-1933 arasinda yaklasik {i¢ kat gerileme goriilmistiir. Bu konuda Tiirkiye
Cumhuriyeti Merkez Bankasi’nin 10 Temmuz 1936 tarihli raporu soyledir:

“Diinya ticaret hacmi, 1929 yilinda 142.500.000.000 TL iken, 1930 yilinda

114.400.000.000 TL’ye, 1931 yilinda 81.900.000.000 TL'’yve, 1932 yilinda

54.900.000.000, 1933 yilinda ise; 49.500.000.000 TL ye gerilemistir. 43

Liberal parlamenter sistemler diisiisteyken Rusya’da tek parti rejiminin
diktatorliigii yiikselise gegmis, Mussolini ise Italya’da otoritesini kuvvetlendirecek
ceza yasalar1 uygulamaya baslamisti. Bu iilkeler, kapitalizme dayali serbest piyasa
ekonomi sistemine kars1 tepkili davranmislardir.** Tiirkiye igin bu uygulamalar esin
kaynagi olmus ve uyladigi bazi yanlis politikalar yiiziinden var olan ekonomik
durgunluk, Diinya Ekonomik Krizi ile birlikte daha da olumsuz sonuglar dogurmustur.
Bir yandan da halk, iktidarin tek elden yiiriittiigii yanli uygulamalarina tepki
gostermekte ve git gide yoksullasmaktaydi. Tiirk lirasi da iyice degerini kaybetmeye
baslamist. Ulkede sanayi ve tarim sermayesi yok denecek seviyeye gelmis ve Avrupa
da ithal ettigi bir¢ok iiriinde kisitlamaya gitmistir. Bu da Tiirkiye ekonomisini biiyiik
Olciide olumsuz etkilemistir.

1 Kasim 1929°da Meclis’in ag¢ilis konusmasinda Atatiirk:

“Toplanisimiz bizim igin yeni bir hayat ve gayret kaynagidwr. ... Harici siyasetimiz

bilhassa sulh fikrine miistenittir. Beynelmilel sulh havasimin mahfuziyeti igin, Tiirk

Cumhuriyeti, iktidar: dahilinde herhangi bir hizmetten geri kalmayacaktir,”*
seklindeki ifadeleriyle, “Yurtta sulh cihanda sulh,” anlayisini benimsedigini
bildirmistir.

Ismet Inonii de Meclis’teki konusmasinda:

“Tiirk koyliisiinii zengin etmeye c¢alismak siyasetimizin ana hatlarindandir,

Devletlerle miinasebetimiz dostanedir. Rusya ile ticaret miinasebetimizin gelismesi

icin ciddi ¢cabalar sarf etmekteyiz. Italya ile olan dostane iliskimiz iki taraflida itimat

hissi esastir. Fransizlarla aramizda olan muallak meseleler iyi sonuglara baglandi.

Hudut tayini, Mersin-Adana gsimendiferlerinin satin alimmasi iki  tarafin

muvaffakiyetiyle nihayete erdirildi. Yeni ticaret anlasmasi imzalandi. Iki hiikiimetin

miinasebeti artik arizasiz bir safhaya girmigtir. Hudut vakalar: biisbiitiin bitmese de

4 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Fon Kodu: 030.10.0.0, Yer No: 116. 155. 5, s. 2. Aktaran: Ezer
Feyzullah, “1929 Diinya Ekonomik Krizi’nin Tiirkiye’ye Etkileri”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 20/1 (2010), s. 430-431.

# Yakup Kaya, “Kadro ve Yon Hareketlerinin Ideolojik Analizi”, Insan ve Toplum Bilimleri
Arastirmalari Dergisi, 7/2 (2018), s. 564.

4 TBMM Zabit Ceridesi 1 Kasim 1929.
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simdiden kendini gosteren iyilik sumirda da iyi gecinmeyi temin kilacagini
ummaktayiz,”™*®
diyerek genel hatlariyla giindemde en ¢ok 6ne ¢ikan noktalara deginmistir.
Ismet Inonii, ayrica paranin deger kaybi ve alinacak ekonomik &nlemler
hakkinda da su konusmay1 yapmistir:#’
“Milli para iizerine diistindiiklerimizi milletin Biiyiik Meclisi'ne soylemek igin
miisaade isterim. Ciktigindan beri milli para, her sene nihayetinde bir miktar tenezziil
kaydetmigstir. Son bes, alti senelik tenezziiliin sebepleri sunlardir: Bir¢ok seneler
kapalt mahrumiyet icinde kalmis memleket, sulh ile nefes aldiktan sonra bircok
ihtiyaglarimi harigten tedarik etmek mecburiyetinde kaldi. Hazir yiyen gecmis
asirlarin kotii mirasi olarak, agik biitce ile memleket idare etmege calismak, alisilmig
bir hastalikti. Sonra iist iiste bir kag¢ yil verimsiz ve kisir gecti. Bunlarin hepsinden
miihim olmak iizere daha dogrusu bunlarin hepsine asil sebep olarak memlekette milli

iktisadin kifayeti gibi bir diisiince vatandasin ve cemiyetin fikrinde yer tutmamigstir.

Simdi iktisadi aqigin girift olan gii¢ olan asil milli kismina geliyorum. Deviet
hayatinda oldugu gibi millet hayatinda da kendi menbaina (membaina) yani
istihsaline kifayet etmek endigesi; iste asil biiyiik tedbir budur. Millet kendi
istihsalinden fazla sarf etmiyerek (etmeyerek) kanaatkdr bir hayata girmek
mecburiyetindedir.

Bu memleket biitiin vatandaglarin her vasita ile kazamp harice mal ve sdy olarak
gonderdigi kiymetten daha fazla, haricten kiyymet alamayacaktir. Devletin ve milletin
biitiin uzuvlarmn harice tediye ettigi, biitiin vatandaslarin harice sattigi sdy ve malin
bedelini agmayacaktir. Memleketin resmi ve hususi biitiin ihtiyaglart ve biitiin inkisaf
arzulart kendi istihsalatiyle (istihsal atiyle) ¢cercevelendirilecektir... Bin belaya karsi
koyan, bin musibeti ezip yenmek ile meydana ¢ikan milli mevcudiyet mahza milli

maigeti tanzim edememek yiiziinden tehlikeye diisiiriilmeyecektir.

Akly eren biitiin vatandaslarin suurunu uyandirmak ve bu ugurda Devletin biitiin
kuvvetlerini harekete getirmek kat'i kararimizdir. Nazik bir mevzuun biitiin taraflarin
anlatmus olmak icin sunu ilave etmeliyim ki sozlerimde mukaveldtin itibarini sarsacak

ve vatandaglara harici mallara karst cebri ve telkini boykot ilham edecek bir mana

46 TBMM Zabit Ceridesi 9 Kasim 1929.
4T TBMM Zabit Ceridesi 12 Aralik 1929.
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yoktur. Boyle tesebbiislere simdiye kadar oldugu gibi bundan sonra da asla miisaade

etmeyecegiz.”

Krize 6nlem olarak iktidar, ithalati kisarak halki yerli malina yonlendirmeye
calismistir. Yerli sermayeye onem verilmis ve tasarrufa yonelik basin iizerinden de
halka c¢agrida bulunulmustur. iktisadi miicadele ¢alismalarini yiiriitebilmek ve halki
bilinglendirmek adina 14 Aralik 1929°da Tiirkiye Milli iktisat ve Tasarruf Cemiyeti
kurulmustur.*®

Milli iktisat ve Tasarruf Cemiyeti’nin amaglari su sekildedir:

“Halki israfla miicadeleye, hesapli tutumlu yasamaya ve tasarrufa alistirmak, yerli

mallarim tanitmak, sevdirmek ve kullandirmak, yerli mallarin metanetini yiikseltmeye,

metanet ve zarafet itibariyle haricteki rakipleriyle egsit dereceye getirmeye Ve
fivatlarimi ucuzlatmaya ¢alismak, yerli mallarin siiriimiinii arttirmak ve sanayi ve
ziraai (zirai) sireticiye destek vermek ve yol gostermekdir (gostermektir).”*

Atatiirk de bu fikirden memnuniyet duydugunu ve hiikiimetin tedbirlerini
yerinde buldugunu agiklamistir.>

Ali Naci, su ifadelerle iktidara destek vermistir:

“Memlekette yeni bir hayat baslyor. Tasarruf ve iktisat miicadelesi. Bu miicadelenin

faydasint ve ehemmiyetini umumi hayat iizerindeki tesirlerini iyi bilmeliyiz. Yapmak

istedigimiz sey basit bir iktisadi hareket degildir. Belli bagh bir inkilaptir. "™

“Yeni miicadelemizde memleketimizde kuvvete istinaden ecnebi mallarini sokmamaya

calisacak degiliz. Bilakis her medeni milletin yaptigi gibi, medeni haklarimizdan

istifade ederek yerli mali kullanmay: seref bilecegiz.”*

Ali Naci, tasarruf konusunda iki noktaya da dikkat ¢cekerek, “Biri kazangtan
birinin isten artirmak digeri de harice karsi tasarruf etmektir,” sozleriyle milletge,
tasarruf ve iktisadin hayati bir mecburiyet oldugunu ifade etmistir.>3

1929°da baslayip etkisini uzun siire devam ettiren kriz, 1930’da da etkisini
tyice artirmistir. Atatlirk, 1 Kasim 1930’daki meclis agilisinda yaptigi konugsmada bu
konu hakkinda sunlar1 s6ylemistir:

“Bilhassa ziraai (zirai) memleketlerde hissolunan cihansiimul bir iktisadi

buhran vardir. Bu buhran tabiatiyla bizim memleketimize de temas etmis ve

agwhgint  hissettirmistir. Bu stkinti  karsisinda emsalsiz tahribattan dar ve

48 “Milli Tasarruf”, Cumhuriyet, 14 Aralik 1929, s. 1.

49 “Tasarruf Cemiyeti”, Hakimiyeti Milliye, 17 Aralik 1929, s. 1.
50 “Milli Tktisat Miicadelesi”, Politika, 16 Aralik 1929, s. 3.

51 Ali Naci, “Ise Baslarken™, Politika, 24 Aralik 1929, s. 1.

52 “Boykotaj”, Politika, 23 Aralik 1929, s. 1.

58 «Ol¢iimiizi Bilelim”, Politika, 19 Ocak 1930, s. 1.
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kurak senelerden sonra. ... Senelerden beri alinan tedbirlere, oniimiizdeki sene daha

genis mikyasta ihtiya¢ vardir. Gayet tasarrufkarane bir idare tarzi, resmi ve hususi

biitiin muamelatimiza hakim olmak lazimdir. ™

Atatiirk’lin bu ifadeleri ekonomik krizin siddetini agik¢a gostermektedir.

1930 yilinda ekonomik krize karsi 6nlemler alma sebebiyle Milli Iktisat ve
Tasarruf Cemiyeti, 22-30 Nisan tarihleri arasinda Birinci Sanayi Kongresi
diizenleyerek devletin verdigi desteklerin yetersiz kalmasi iizerine devletin bizzat
sanayinin icinde olmasi gerektigi diisiincesi ortaya atilmistir.>® Bunun yam sira 20
Subat 1930°da Tiirk Parasinin Degerini Koruma Kanunu kabul edilmistir.>® Ayrica
doviz piyasasi, devletin kontrolii altina alinarak devletin para piyasasinda etkinligi
olusturulmak istenmistir. 1931 yilina gelindiginde ise tarim alanindaki sorunlara daha
etkili ¢oziimler iretmek amaciyla 5 Ocak’ta Birinci Tiirkiye Ziraat Kongresi
diizenlenmistir. Bu ddnemde krizin biitceye yonelik etkilerini azaltmak adina iktisadi
Buhran Vergisi gibi bir¢ok vergi yiiriirliige konulmustur.®’

1931°de gergeklestirilen Ziraat Kongresi zabitlarina gore, Tirkiye’deki
ekonomik sorunlarin temelindeki sebep ticari dengedeki agiklardir. Dis ticaret agiginin
50 milyon lira civarinda oldugu belirtilmistir. Tiirkiye, ihracattan kazandig1 gelir ile

ithal ettigi iiriinlere harcadig1 paray1 karsilayamaz duruma gelmistir.*®

1.2 BASININ DURUMU

Atatiirk’e en yakin isimlerden biri olan Mahmut Soydan, Atatiirk’iin tesviki ve Is
Bankas1’nin sermayesi ile 1925’te Istanbul’da Milliyet gazetesini kurmustur.*® Milliyet
yazarlarindan Falih Rifk1 da Atatiirk’e yakinligiyla bilinen isimlerdendir.%® Milliyet,
iktidarin politikalarin1 zaman zaman elestirmis, Serbest Firka kuruldugunda destek

vermis fakat 1930 yerel segimlerinde bu partinin karsisinda yer almistir. Genel olarak

% TBMM Zabut Ceridesi 1 Kasim 1930.

% Sema Yilmaz Geng, “Birinci Sanayi Kongresi”, Atatiirk Ansiklopedisi, son erigim tarihi: 15 Mart
2021 https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/birinci-sanayi-
kongresi/#:~:text=Milli%20%C4%B0ktisat%20ve%20Tasarruf%20Cemiyeti,%C3%A7%C3%B62%
C3%BCm%20%C3%B6nerileri%20sunma%20amac%C4%B1n%C4%B1%20ta%C5%9F%C4%B1r.
5% T.C. Resmi Gazete, 25 Subat 1930.

5 Berkan Giingdr ve Fatmanur Aksdz, “1929 Diinya Iktisadi Krizi, Otoriterlesen Devletler ve
Tiirkiye’ye Yansimalar1”, Tiirkiye Sosyal Arastrmalar Dergisi, 25/1 (2021), s. 46.

% Mustafa Yahya Demirtas ve Mehmet Kayiran, “1929 Diinya Ekonomik Krizi’nin Tiirk Tarimina
Etkileri ve 1931 Birinci Tiirkiye Ziraat Kongresi”, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, 1/23 (2016), s. 46.

5 Sadun Tanju, Doludizgin, Istanbul: Tiirkiye I3 Bankas Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. 35.

60 Walter Weiker, Kemal Atatiirk iin Yakinlar: (1932-1938), ¢ev. Murat Gencer, Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, 1970, s. 614.
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tilkedeki tek parti rejiminin sorunlarina deginerek bir muhalefetin gerekliligi tizerinde
durmustur.

Cumhuriyet gazetesi sahibi Yunus Nadi, Atatiirk’iin en yakinlarindan oldugu ve
hatta bazi1 yazilarmi Atatiirk’iin yazdirdig1 bilinmektedir. Tek parti doneminde
iktidarin en ¢ok ekonomi politikalarini elestirmis ve Serbest Firka kuruldugunda da
iliml1 tavir sergilemistir. Fakat izmir Olaylari’ndan sonra Serbest Firka’ya kars1 tavir
almustir. Vakit ve Aksam gazeteleri iktidarin destekleyicisi olmuslardir. Bu gazetelerin
sahibi Mehmet Asim ve Necmeddin Sadik, ismet indnii’niin giivendigi kisilerdir.

Ismet Inénii’ye yakinhigiyla bilinen en onemli isimlerden biri Ali Naci
Karacan’dir. Iktidarin politikalarmi desteklemek adma Politika gazetesini (1929)
kurmustur ve Serbest Firka kuruldugu zaman da yeni partinin ve muhalif basinin
karsisinda durmak ve iktidar adma cevaplar vermek icin /nkilap gazetesini (1930)
kurmustur.

Son Posta, Yarin ve Hizmet gibi gazeteler muhalif gazetelerdir. Serbest Firka
kurulduktan sonra da iktidarin karsisinda yer almiglardir. Serbes Cumhuriyet ve Hiir
Adam gazeteleri de Serbest Firka kuruldugu dénemde ¢ikmislar ve muhalif tarafta yer
almiglardir. Serbes Cumhuriyet gazetesi, 26 Ekim 1930 ve 14 Ocak 1931 tarihleri
arasinda ¢ikmistir. Her sayisinda “Sorabilir miyiz?” baglikli yazilarinda dikkat
cekilmesi gereken meselelere ve hiikiimetin herhangi bir politikasina kars1 yapilan
sikayetlere yer verilmistir. Elestirel bir iislup kullamlmistir.®* Hiir Adam gazetesi ise
Serbest Firka’nin kapanmasindan yaklagik 15 giin sonra yaym hayatina baglamistir.
“Halkin acilarina terciiman olmak icin. ... Sekiz senenin hesabint sormak icin. Artik
milletin tahammiiliiniin tiikendigini yiiksek sesle duyurmak igin,” seklindeki ifadelerle
¢ikis nedenini aciklamis®? ve ilk sayisinda da “Meslegimiz” baslikl yazisinda da su
ifadelere yer vermistir:

“Biz muhalefet gazetesi olarak ¢ikiyoruz. Bir kimsenin bir firkanin hesabina degil,
ancak kendi hesabimiza, Tiirk vatandast sifatiyla kendi hakkimizi kullanarak
muhalefet yapacagiz. Kime ve neye muhalefet? ... BU vatanda ciddi, diirtist muhalefete
diinde, bugiin de yarin da ihtiyag vardir. ... Ruhen demokratiz. Demokrasi taraftariyiz.
Kanunsuzluk yolsuzluk diismaniyiz. Bu memlekette adalet ve kanun her seyin ve

herkesin fevkine ¢ikarimadikca hicbir seyin payidar olamayacagina en saglam iman

61 Halis Canakgi, “Serbest Cumhuriyet Firkasinin Yarm Gazetesine Yansimasi”, Yiiksek Lisans Tezi,
Yeditepe Universitesi, 2008, s. 7-9.

82 Hiir Adam, 2 Aralik 1930. Aktaran: Funda Selguk Sirin, “1930 Tiirkiye’sinde Bir Muhalefet Ornegi:
Hiir Adam Gazetesi”, Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, 12/23 (2020), s. 105.
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ile kaniiz (kaniyiz). Biz de yirmi ii¢ senedir arkasinda kosulan kanun devrinin kati
263

surette teessiistinti bekliyoruz. Bu ugurda giictimiiz yetesiye ¢alisacagiz.
1.3 ALI NACI KARACAN’IN POLITIKA GAZETESINI KURMASI
1.3.1 Ali Naci Karacan’in Kisaca Hayati

Ali Naci Karacan, 1896 tarihinde Istanbul’da dogmustur. 1909 yilinda
Galatasaray lisesine girmis ve oradayken Tevfik Fikret’in etkisinde kalarak kaleme
aldigy siirleri Serveti Funiin dergisinde yayimlanmistir. Tiirk gazetecilik tarihinde
onemli bir yere sahip olan Ali Naci, ¢ekirdekten yetisme bir gazetecidir ve geng
yaslarinda bu meslege atilmak i¢in ¢ok fazla caba sarf etmistir. Tasviri Efkar, Ikdam,
Vakit gibi gesitli birgok gazetenin kadrosunda yer almis ve kendini gelistirmistir.
Gazetecilige ilk adimimi 1912 yilinda Ahmet Mezit ve Mustafa Suphi tarafindan
kurulan Itham gazetesinde atmustir. Gazete, sik1 sansiir déneminden dolayr 1913°de
kapanmustir. Ali Naci, ilk kez 1914 yilinda Nevsali Milli’de Yakup Kadri tarafindan
tanitilmistir.®* Ug yil Yunus Nadi’nin Tasviri Efkdr gazetesinde (1915°te 19
yasindayken) calismis sonra da Ahmet Cevdet’in fkdam’inda ¢alismaya devam
etmistir. [kdam gazetesinde kisa siire ¢alistiktan sonra eski gazetesi Tasviri Efkdr’a
geri donmiis fakat gazete bir siire sonra iktidar tarafindan kapatilmistir.®®

Aksam gazetesi sahibi Necmetin Sadik, Ali Naci’nin en eski ve sevdigi
dostlarindan biridir. Hatta bir donem Aksam gazetesinde ortak olmuslardir (1918-
1927). Aksam’dayken Necmettin Sadik’in, “Fazla iktidar yanlist olduk gereginden
fazla tutuyoruz,” diyerek sizlanmasi tizerine Ali Naci, iktidarin Atatiirk oldugunu
sOyleyerek ortakliklarini bitirmistir. Boylece Aksam gazetesinden ayrilmis ve 1928
yilinda fkdam gazetesini satin alarak ayri bir gazetenin basma gecmistir. Halkin
sikintilarini dile getirecegini ifade etmistir. Fakat bu gazetenin de 6mrii kisa olmus ve
bir yil sonra kapanmistir. Bunun iizerine iktidarin politikalarint desteklemek ve
Atatlirk’lin inkilaplar1 ¢izgisinde bir gazete yayimlamak amacinda hareket edecegini
bildirerek 1929°da Politika gazetesini kurmustur.%®

1931-1935 yillar arasinda Atatiirk’{in emri ile Anadolu Ajansi’nin Balkanlar

sorumlusu olarak gorev almistir. 1935 yilinda da Ali Naci, tekrar Milliyet’i Tan’a

8 Hiir Adam, 1 Aralik 1930. Aktaran: Funda Selguk Sirin, “1930 Tiirkiye’sinde Bir Muhalefet Ornegi:
Hir Adam Gazetesi”, Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, 12/23 (2020), s. 104,

8 Sadun Tanju, Doludizgin, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1, 2018, s. 1-22.

85 «Ali Naci Karacan”, son erisim tarihi: 20 Mart 2021,
https://www.biyografi.info/kisi/ali-naci-karacan .

6 Sadun Tanju, Doludizgin, Istanbul: Tiirkiye I3 Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, 2018, s. 50-57.
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doniistiirmiis fakat gazete, 1936°da Atatiirk’lin affi ile tekrar gazetecilige donen Ahmet
Emin Yalman ve ortaklarina satilmigtir. Boylece Ali Naci, bir kez daha gazetecilige
ara vermek zorunda kalmistir.®’

Ali Naci, gazeteciligin zirvesine 1950 yillarinda Milliyet gazetesini tekrar satin
almasiyla (3 Mayis 1950) ulasmustir. Oglu Erciiment ve Abdi Ipekci de gazete
kadrosunda yer almislardir.®® Ali Naci, yiiksek tansiyon sebebiyle kalp krizi gecirerek

7 Temmuz 1955 tarihinde evinde vefat etmistir.%°

1.3.2 Politika Gazetesi

Ismet Inénii’ye yakinligryla bilinen Ali Naci, 11 Aralik 1929°da iktidart
destekleyici ve Atatiirk inkilaplarini savunan bir gazete ¢ikarmak istedigini beyan
ederek Politika gazetesini kurmustur. Yusuf Ziya Ortag, Mahmut Yesari, Burhan
Cahit, Aka Giindiiz, Ali Naci Karacan, Fahrettin Kerim Gokay, Falih Rifki Atay,
Burhan Cahit Morkaya, Aka Gilindiiz, Mehmet Emin, Resit Saffet Atabinen, Ahmet
Hidayet Reel, Osman Cemal Kaygili, Kemalettin Siikrii, Abdullah Ziya Kozanoglu,
Yakup Kadri Karaosmanoglu, Nezihe Muhittin, Ragip Kemal, Abdullah Cevdet
gazetenin yazar kadrosunu olusturmaktadir.”® Gazete, toplamda 512 say1 ¢ikmis ve
1931 yi1l1 Mayis ayina kadar yayimlanmaya devam etmistir.

Gazetenin ilk sayisinda “Gayemiz” baslikli yazida Ali Naci:

“Politikanmin asil istegi, halka samimi rehber olmak, halkin ihtiyaglarimin

menfaatlerinin gazetesi olmaya calismaktir. Inandiklarimiza — inandirmaktan,

yorulmadan ugrasmak ve her seyde samimi olmak. Iste meslegimiz, emelimiz
budur, "
seklinde agiklama yapmuistir.

Politika gazetesi, 1929 yilinda ¢ikan Diinya Ekonomik Krizi sebebiyle daha
cok iktidarin iktisadi politikalarina yer vermistir. Milli tasarruf meselesini, milli iktisat
miicadelesi olarak degerlendirmis ve milli tasarruf seferberligi yapilmasi gerektigini
mansetlere tasimistir.”> Milli Miicadele Dénemi’nde diismana kars1 seferber olundugu

gibi ayn1 sekilde israfa ve haricteki mallara kars1 durulmasi gerektigini vurgulamistir.”®

67 Sadun Tanju, Doludizgin, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, 2018, s. 34.

68 Sadun Tanju, Doludizgin, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. 144.

% Milliyet, 8 Temmuz 1955, s. 1.

™ Tahsin Yildinm, “Tiirk Gazetecilik Tarihi Uzerine Bir Deneme-1”, Yeni Tiirk Edebiyati
Arastirmalari, 2009, s. 323-324.

"L Ali Naci, “Gayemiz”, Politika, 11 Aralik 1929, s. 1.

72 «“Vatandas Miisrif Olma!” Politika, 17 Aralik 1929, s. 1.

73 “Vatandaslar Silah Bagina”, Politika, 16 Aralik 1929, s. 1.
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“Vatandas silah basina, 10 paranizi dahi haricten gelen mallara sarf etmeyin, 10

paramin kadrini bilmeyen Tiirk olamaz.” Vatandas miisrif olma.” Tasarruf kuru lafla

olmaz, lafi birakip ise gecelim.”™

Bu gibi mansetlerle Politika, “Tasarruf ve iktisat miicadelesinde halkin milli vicdanint
uyandirmak akly eren herkesin vatani vazifesidir,” demistir.’’

Politika, bir¢ok elestiriye sebep olan iktidarin tekellestirme politikalarina ve
demiryolu projelerine de yer vermis ve iktidarin politikalarmi destekleyici sekilde
aciklamalarda bulunmustur. Ismet Indnii’niin iktisadi miicadele kapsaminda verdigi
nutuklara da genis yer aymwrmustir. Nutukta milli tasarruf bilincini vatandasin
benimsemesi gerektigine dikkat g¢ekilmistir. Nutukta 6zellikle paranin istikrarini
saglama ve iktisat ag¢igini1 kapatma konularina yer verilmistir. Tirkiye’de 6 milyon
liralik kahve ve 2 milyon liralik ¢ay icildiginin istatistiklerden anlasildigini ve bu
sorunlarin ancak vatandasin da yardimiyla ¢oziilebilecegine dikkat cekilmistir. indni,
senelerce iilkenin mahrumiyet i¢inde oldugunu ve sulhe kavustuktan sonra da birgok
ihtiyacint haricten karsilamak zorunda kaldigini ifade ederek hazir yemenin gecmis
asirlarin kotii miras1 oldugunu ve bunun degismesi gerektigini vurgulamustir.’
Politika, inénii’niin bu nutkunu, “Iktisadi zafere dogru atilmus ilk biiyiik adim, ” olarak
degerlendirmistir.”

Ali Naci, Tirk iktisadi hayatinin zayif diismesinde yeni devletin kurulusu,
ordunun yeniden yapilandirilmasi, adil sahada ve egitim ve Ogretimde yeniden
teskilatlanma ve bilhassa niifus miibadelesi gibi 6nemli meselelerin kisa bir zamana
sigdirilmis olmast gibi sebepler gostererek lilkede var olan ekonomik sikintilarin tek
sorumlusunun iktidar olarak gosterilmesine tepki gostermistir. Hognutsuzluklardan ve
tasarruftan halkin ve gazetecilerin de sorumlu olduguna su ifadelerle dikkat gekmistir:

“Bir demokraside, o demokrasinin esaslarini yalniz hiikiimetler degil, ayni zamanda

meclisler, firkalar, gazeteler teskil eder... Uzun senelerin ve bir¢ok da diinyanin

umumi iktisadi vaziyetinin neticesi olan hognutsuzluklar: yalmizca hiikiimet
doguruyormug gibi ve eski devirlerde oldugu gibi géziimiizii yalniz onun kapisina

dikmemeliyiz... Bu memleketi sikintidan kurtaracak ve zengin edecek olan hiikiimet

degildir.”®

74 <10 Paranin Kadrini Bilmeyen Tiirk Olamaz”, Politika, 16 Aralik 1929, s. 1.

5 «“Vatandas Miisrif Olma”, Politika, 17 Aralik 1929, s. 1.

6 “Tasarruf Kuru Lafla Olmaz, Lafi Birakip Ise Gegelim”, Politika, 23 Aralik 1929, s. 1.

7 “Milli Vicdan”, Politika, 25 Aralik 1929, s. 1.

78 “Ismet Pasa’nin Nutkunun Esaslar1”, Politika, 12 Aralik 1929, s. 3.

9 “Mecliste Tarihi Bir Giin!” Politika, 13 Aralik 1929, s. 3.

8 Ali Naci, “Demokraside Siyasi Miizaheret Susmak Degil, Soylemektir!” Politika, 5 May1s 1930, s. 1.
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Milli tasarruf meselesinde ayrica kadinlarin erkeklerden daha faydal
olabilecegi vurgulanmis ve c¢ocuklarna tasarruf egitimi vermeleri gerektigi
belirtilmistir.3! Kadimlar Birligi’nin milli tasarruf zamanlarinda hareketsiz kalmasina
yonelik elestirilere karsi tinlii diisiiniir Nakiye Elgiin, Politika gazetesine verdigi
beyanatinda sunlari dile getirmistir:

“Kadnlar Birligi, kadinlara siyasi hak temini gibi fantezi isler mevzubahis oldugu

zaman meydana g¢ikar. Simdi milli tasarruf cidali basladi... Evvelki inkilap ve

miicadeleleri muvaffakiyetle basaran erkek vatandaslarimiza muvazi bir kiymete

sahip oldugunu ispat edecek bir firsata malikiz. Kadinlar Birligi derhal faaliyete

gecmelidir.”®

Politika gazetesi Nakiye Elgiin’iin s6zlerine hak vererek, “Kadinlar Birligi 'nin
vazifeye ¢agrildigi bu giinlerde bir tebernus uykusu mu gekiyor? ” seklinde elestiride
bulunmus ve Politika muhabiri, Kadinlar Birligi’'ne giderek Katibi Umumi Efzayis
Suat ile roportaj yapmistir. Roportajda Efzayis Suat sunlar1 sdylemistir:

“Gegen seneki biiyiik baloda birligin azalarimin kiyafetlerini yerli kumaglardan

tuvaletler yapmusiardr. Gegen sene tiim vilayetlerden yerli mali numuneleri istettik.

Gelen numuneleri tasnif ederek burada teshir ettirdik. Be tesebbiiaiimiiz

(tesebbiisiimiiz) kiymetli neticeler vermigstir. ... Bizim miicadele cephesinde yer

almadigimiz, kadinliga ait fantezi islerle ugrasmaya yoneldigimiz iddiasina verilecek

cevap yoktur buna faaliyetlerimiz sahittir. ... Cok yakinda da konferans verecegiz.”™

Bu konugmanin sonrasinda da Kadinlar Birligi faaliyete gegmistir.

Krizin etkileriyle iktidarin elestirildigi, halkin gsikayetlerinin arttigi ve
Atatiirk’iin Ismet Indnii’den artik memnun olmadig sdylentilerinin dolastig1 siralarda
Politika gazetesi, Lozan’dayken Indnii’niin Atatiirk’e gonderdigi mektubu (16
Kanunuevvel 338) yaymlamistir. Ikili arasindaki samimiyet ve muhabbeti hatirlatarak
bu mektupta devleti yeniden kuran Atatiirk’iin biiylikligiinii ve bunu en iyi anlayan,
Sef’ine kars1 muhabbet besleyen Ismet Indnii’niin oldugunu belirtmistir. Mektubun
ayrica Indnii’niin kendisini yansittigin belirterek onun ne kadar samimi oldugu, biitiin
idealistlerde goriilen ortak vasiflara sahip oldugu ve tuttugu isi basardig1 seklindeki

ovgii dolu sozlerle adeta Indnii’niin elestirilen konumunu korumak istemistir.8*

81 “Hanimlarmz”, Politika, 22 Aralik 1929, s. 1.

82 «Is Bankas1’nda Tasarruf Giinii”, Politika, 27 Aralik 1929, s. 8.
8 “Tasarruf ve Kadmlar”, Politika, 28 Aralik 1929, s. 6.

84 «“Tarihi Bir Vesika”, Politika, 24 Aralik 1929, s. 1.
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1.4 1930 DONEMi GENEL DURUM
1.4.1 Siyasi ve Ekonomik Durum

1930 doneminde tekellestirmeler ve Osmanli’dan kalan borglarin taksitle geri
O0denmesi gibi sebeplerden dolay1 var olan ekonomik durgunluk daha da agirlagmstir.
Diinya Ekonomik Krizi de Tiirkiye’de yasanan ekonomik sikintilarin biiyiimesine
neden olmus, kredi akis1 durmus ve yiiksek vergiler iflaslara yol agmistir. Borglar ve
iflaslar sebebiyle intiharlar da artmustir.

Tiirkiye’de parada siirekli bir deger kayb1 goriilmesinden dolay1 ihra¢ edilen
iiriinlerin fiyatlarinda diisiisler olmus ve ihracat yapmak zor hale gelmistir.®® 1929
senesi ticari muvazene (denge) agig1 100.000.000 lira olarak tespit edilmis ve 1930’da
ise ithalat tam 255.988.965 lira, ihracat ise 155.75.987 lira olarak belirtilmistir.%¢ Bu
durumda olusan ticaret agigi, hammadde fiyatlarinin diismesinden de oldukga fazla
etkilenmistir.8’

Cumhuriyet gazetesinde yer alan bir habere gore, "Bu sene hiikiimetce ve
milletce atacagimiz her adimin hedefi iktisat ve tasarruf olacaktir,®®” sdzleriyle bu
donemde de iktidar, milli tasarruf ve yerli mali politikasini devam ettirmistir.

Politika gazetesi ise iktidara yonelik elestirileri su sekilde degerlendirmistir:

“Devletin mali vaziyeti ¢ok fenadir. ... Tiirk vatandaslart bu gibi zehirli

propagandalara karsi ¢ok dikkatli olmalidirlar. Vaziyetimizde hichir miiskiilat yoktur.

Devlet biitiin bor¢larint muntazam ddiiyor. Yerli ve yabanct alacaklilara karsi daima

diiriisttiir ve ileride de oyle kalacaktir. Bunu millet meclisinde bagvekil de maliye vekili

de tekrar etmistir.”®

Yunus Nadi, vakit kaybetmeden zahire ve un fiyatlar1 iizerinden indirim
yapilmasi, rihtim tcretlerinin yariya indirilmesi ve ¢ift¢inin malina kiymet verilerek
40-50 para fazla satmasinin temin edilmesi gibi tedbirlerin uygulanmasi gerektigini
belirtmistir. iktidarin acilen bu tedbirleri hayata gegirmesini gérmek istediklerini de
vurgulamugtir. Uretim bollugunun bir buhran fakat {iriin azliginin bir felaket oldugunu
sOyleyerek harigten bugday almak mecburiyetinde kalmanin korkung olduguna ve

boyle giderse iktisadi hayatin iflas edebilecegi ihtimaline dikkat ¢ekmistir. Bu ylizden

8 Sinan Aksin, Tiirkive Tarihi 4 Cagdas Tiirkive 1908-1980, Istanbul: Cem Yaymevi, 2002, s. 108.

86 <1930 Senesi Nasil Gegti”, Politika, 2 Ocak 1931, s. 5.

87 Cem Emrence, 99 Giinliik Muhalefet Serbest Cumhuriyet Firkas, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2018,
s.50.

8 «“Yeni Senenin Ilk Giinii”, Cumhuriyet, 1 Ocak 1930, s. 1.

8 «Uyanik Bulunalim”, Politika, 25 Subat 1930, s. 1.
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tirtinlerin olabildigince fazla para edecek sekilde diizenleme yapilmasi gerektigine de
deginmistir.%

Memlekette giin gegtikee siddetinin arttigi bir buhran oldugunu artik hepimiz
biliyoruz diyen Yunus Nadi, tiim diinyada var olan buhranin Tiirkiye’de daha fazla
etkili oldugunu ifade etmistir. Vaziyetin kotii olmaktan daha ileri bir ciddiyette
oldugunu soyleyerek akilda tutulmasi gerekenleri sdyle siralamistir:

“Devletin 220 milyonluk biitcesini hala biitiin memleket temin etmekte miiskiilat

cekiyor. Halbuki, eger seraiti bilinir, bulunur ve tatbik olunursa bu 220 milyon liralik

varidati kendi basina yalniz Istanbul ve havalisi temin edebilir. Tiirkiye nin hakiki
biitgesi milyon hududunu gegerek milyar hanesine ¢ikacaktir. Buna nazaran halimizin

¢cok miigkiil oldugunu tasdik ile beraber istikbalimizin de ¢ok emin bulunduguna

hiikmetmekte mahal gérmeyiz. Ufacik bir sart ile bilecegiz ve yapacagiz.”™*

Iktidar, yiiriittiigii iktisadi politika kapsaminda yeni sanayiler agmak icin bir
proje hazirlamistir. Her sene harigten gelen iiriin miktarlarinin incelenmesi sonucu
iilkeye en ¢ok giren iiriinii imal edebilecek fabrikalarin kurulmasi karar verilmistir.%
Iktidarin hazirladigi 15 senelik iktisat programi ve Ekonomi Bakaninin, “Iktisadi
Vaziyetimize Dair Rapor ” baslikli ¢alismast 1930 yilinin Mart ayinda Bagbakanliga
sunulmustur.®

Ismet Indnii kabinesinin hazirladig1 iktisadi program, 70 maddeye yakindir ve
esaslarindan bazilar1 sunlardir: Birinci maddeye gore, devletin oncelikli vazifesi halkin
refahin1 temin etmektir. Bagka bir maddede Tiirkiye’nin cografi konumundan dolay1
nakliye kabiliyetinin yiiksek oldugu belirtilmistir. Demiryollar: tarifelerinde ve
seferlerinde milli iktisadin ihtiyaclarina gore kar belirlenecegi ve deniz seferlerinin
nakliye vasitasiyla Tirkiye sahillerini cihan pazarlarina baglanabilecek bir hale
getirilmesi gerektigi maddeleri de yer almaktadir. Zirai emniyete ve krediye hayati
onem verilecegi de belirtilmistir.>* Genel itibariyle Tiirk parasmnin deger kaybetmesi,
Osmanli borglarinin geri 6denmesi, Merkez Bankasi’nin kurulma hazirliklar1 ve
millilestirilme politikasi gibi konular {izerinde durulmustur. Millilestirme politikasinin

basta gelen konular1 ise demiryolu ve altyapt meseleleridir.%®

% Yunus Nadi, “Mahsul Para Etmeli”, Cumhuriyet, 16 Temmuz 1930, s. 1.

% Yunus Nadi, “Halimiz Miiskiil Fakat Istikbalimiz Emindir”, Cumhuriyet, 28 Temmuz 1930, s. 1.

92 Necmeddin Sadik, “Ziraat mi Sanayi mi?” Aksam, 11 Subat 1930, s. 1.

9 “Program”, Politika, 6 Mart 1930, s. 1.

% «Programda Esaslar”, Politika, 29 Nisan 1930, s. 1.

% Sonay Bayramoglu, “1929: Yonetimde Merkeziyetciligin Insas1”, A¢iklamali Yonetim Zamandizini
1929-1939, der. Birgiil A. Giiler, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 2007, 5.23-27.
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Cok fazla elestiriye sebep olan demiryolu ve liman inhisarlar1 (tekellestirme)

konusunda Politika gazetesi bu meselede iktidara su sozlerle destek vermistir:

“Simendifer insaatina verilen para israf edilmis bir sey degildir. Belki memleketin
sinesinde perginlestirilmis bir servettir. Bu demirden servet, her vakit devletin
itibarine bir esas olur. Bir meseleyi tek cepheden miitalaa etmek, insani hatali hiikiim
ve neticelere gotiiriir. %

Bir baska yazisinda da Politika,

“Tarifeli tenzilat! Memleketin bir tarafinda zahire bollugu varken bir tarafinda zahire
pahalidir. Yeni simendifer hatlari bu muvazenesizligi diizeltecegi gibi, bir¢ok yerlerde
mebzul hububatimizin da ¢iiriimesine mani olacaktir. ... Fakat simdendiferden istifade
edilmesi bilinmezse, tarifeler yalniz simendifer idaresinin kar ve zarart noktai
nazardan tespit edilir de memleket iktisadiyati noktai nazardan tayin edilmezse, biitiin
fedakarlik heba olur,”’

seklindeki ifadeleriyle demiryolunun énemine dikkat cekmistir.

Diger bir konu da liman inhisaridir.

“Liman inhisari gene giintin meselesi halinde gazete stitunlarin isgal ediyor. Bilen de
soyliiyor bilmeyen de. Bazisi iktisadi buhrant liman idaresine atfediyor. Bir kismi
inhisar kalkmali diyor, bazilar: da idarenin hiikiimete intikal etmesini istiyor. Bizce
biitiin bu tenkit ve tavsiyeler liman sirketinin mahiyetini layikiyla anlasimadigin
gosteriyor. ... Liman sirketi hakiki manada bir inhisar bile degildir. Sirket, tramvay
gibi, tiinel gibi bir takim hidemati umumiyeyi yapan bir tesekkiildiir. ... Sirketin
teskilindeki hikmet liman nakliyatim bir elden tevhit etmektir,”®®

seklindeki ifadeleriyle bu meselelerinin anlagilmadigi iizerinde durarak elestirmistir.
Aksam gazetesinin,

“Dayinler tetkikat neticesinde mali vaziyeti hiikiimetin tasavvurundan daha fena
bulmuslardr. Su kanaate varmislardir ki, hiikiimet yalniz harici bor¢lart degil diger
taahhiitlerini de ifa edemeyecek haldedir. Tiirk maliyesi ciddi islahata muhtagtir,”®

seklindeki haberine karg1 Maliye Bakan1 Siikrii Saragoglu, Politika gazetesine verdigi
beyanatta haberlerin asilsiz oldugunu ifade etmis ve Ali Naci de bakan
desteklemistir.1%

Ulkedeki ciddi iktisadi bunalimi gérmezden gelerek iktidari destekleyici

yazilar yayimlayan basina kars1 Arif Orug, tepki gostererek kendi ¢ikarlari i¢in hareket

% “Demiryollarimiz”, Politika, 29 Nisan 1930, s. 1.

97 «“Tarifeli Tenzilat”, Politika, 27 Temmuz 1930, s. 1.

9 «Sakatlik Nerede”, Politika, 2 Agustos 1930, s. 1.

9 “Mali Vaziyetimiz”, Aksam, 18 Mart 1930, s. 1.

100 Ali Naci, “Saragoglu Siikrii Beyefendi Diyor ki”, Politika, 19 mart 1930, s.3.
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eden bu ziimreye kars1, “Pisliklerini yiizlerine haykiriniz,” ifadeleriyle ismet inénii’ye
ithafen su yaziy1 yayimlamistir:
“Bunlar millet kelimesini agizlarina aldiklar: anda mutlaka bir ¢ikarlart vardwr. Son
giinlerde gene bir fesatgilar ziimresi tiiremigtir. Bunlar bir tarafia séyledikleri ile obiir
tarafta alay ederek ikiyiizliiliik eden ahlaksizlardwr. ... Islerimizin ¢ikar yolda

emniyetle yiiriimesini istiyorsak bu gibi bedbahtlara yiiz vermemeliyiz. ... Bugiiniin

Tiirkiye ’si menfaat hirslarindan azade kalmis hizmetkdrlara muhtactir.”™

Arif Orug, bir bagka yazisinda da milletvekillerinin sirketlerin yonetim
kurullarinda yer almalarmin en karli is haline geldigini vurgulayarak elestiride
bulunmustur.!? Bu elestirileri sebebiyle Arif Orug’a dava agilmustir ve Politika
gazetesi bu davaya yonelik, “Arif Orug 'un tahliyesini isteyen maznunun talebiyle agir
ceza riyasetince tetkik edilecektir,” haberiyle birlikte Arif Orug’a karsi suglayict
ifadelere yer vermis ve Cerkes Ethem’e benzetmistir.1%3

“Ne zannediyorlar?” bashigiyla Politika gazetesi, Takriri Siikkiin Kanunu’n
hala var oldugunu zannedenlere gazetecilerin basit seylerle tutuklanamayacagini fakat
yazmanin da bir sinir1 oldugunu ifade etmistir. Yazinin devaminda,

“Surf tiraji artirmak icin halki olumsuz etkilemek pahasina her seyi yaziyorlar, aklina

gelen her seyi yazmamak ve hakikatinden siiphe duyulan seyleri yazmadan evvel

yapacag tesirleri hesap etmek hiirriyetsizlik degildir,”™

diyerek gazetesinin tirajlarinin (baski) bu yiizden yiiksek olmadigina dikkat ¢ekmis ve
memleketin menfaatini kendi menfaatinden tistte tuttugunu belirtmistir.

Politika gazetesinin bir okuyucusundan gelen mektupta halk arasinda artan
hosnutsuzluk arastirilirken kanunlarin eksikligine ve bunlarin memleket hayatinda
dogurdugu hatali vaziyetlere Politika’nin hi¢ yer ayirmadigi gibi elestiriler yazilmistir.
Mektup, kanunlar1 yapan iktidar, tatbik eden (uygulamak) gene iktidar degil midir
sorusuyla bitirilmistir. Bu mektuba karsilik Ali Naci, okurun bu degerlendirmesinin
dogru olmadigmi belirterek bu goriis dogru olsaydi eger yeryiiziinde higbir
demokrasinin taazzuvuna (gelismek) imkan olmayacagini vurgulamistir. Kanunlari
yapan Ve tatbik eden iktidar olsa da biitiin demokrasilerde birinci derece meclislerin,
ikinci derece de gazetelerin vazifesi olarak devlet nizamini tesis eden ¢esitli yasalari

incelemek, tartismak ve kontrol etmek oldugunu ifade etmistir. Bu hosnutsuz

101 Arif Orug, “Pisliklerini Yiizlerine Haykirmiz”, Yarmn, 22 Mart 1930, s. 1.
102 Arif Orug, “Herman Rezaleti”, Yarin, 26 Mart 1930, s. 1.

103 «“Arif Orug Bey”, Politika, 8 Nisan 1930, s. 1.

104 «“Ne Zannediyorlar!” Politika, 9 Nisan 1930, s. 1.
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gidisattan bir tek iktidar1 su¢lamanin yanlis oldugunu da vurgulamistir. Sonrasinda da
Atatiirk’ti Tanr1 gibi addederek, “Hicten var ederek yarattigi bir memleketin
varligina,” seklinde bagladigl yazisinda vatandasin bunu unutmamasi gerektigine
dikkat c¢ekmistir. Zengin iilkeler olan Ingiltere ve Fransa gibi iilkelerde dahi
memnuniyetsizlik oldugunu séyleyerek Tiirkiye’de de olmasinin ¢ok dogal olduguna
da deginmistir. “Yazalim, konusalim!” derken politikanin o kadar zarar gordiigiimiiz

fena girdabia kapilmayalim seklindeki sozleri de dikkat ¢ekicidir.1%®

1.4.2 Kadinlara Siyasi Hak Verilmesi
Milliyet gazetesinin 1929 Maysis sayisinda, “Kadinlarimizin mebusluk zamant
gelmis midir?” baglikli yazisinda Adalet Bakani Mahmut Esat’in kadinlarin belediye
secimlerinde yer almalar1 fikrine taraftar oldugu belirtilmistir. Mahmut Esat, Kadriye
Hanimin aragtirmalariyla mesgul olmaya liizum gérmemis olup bunun adliyeye itikal
eden diger meselelerden farkli bir ehemmiyet ve hususiyette olmadig1 kanaatinde
oldugunu ifade etmistir. Ayrica kadmlara mebusluk (milletvekili) hakk: verilmesi
zamaninda mevzunun bahsedilecegini ve kadinlarin ne zaman hakim olacagi meselesi
ile heniiz mesgul olmadigina da deginmistir.%®
1929°da Berlin’de toplanacak olan Kadinlar Kongresi’nde Tiirk kadinlarin
Efzayis Suat temsil etmistir. Kadinlara oy verme hakki verilmeyen tilkelerde oy hakki
icin propagandalar yapilmasi meselesi goriigiilmistiir. Efzayis Suat’in bu konudaki
konusmasi soyledir:
“Ahlakta miisavat yani erkek ve kiz ¢cocuklarim aymi temiz ve saglam ahlak kaidesi
lizerine terbiye etmek; bir sinif kadinlart icimizden tefrik etmemek igin, onlari ahlaken
ve fikren yiikseltmek ayni zamanda iktisadi ¢areleri gézden uzak tutmamak; bu mesele
hepimizi alakadar kadar etmez mi? Sonra ¢ok ¢ocuklu fakir aileler icin hiikiimetten
yardim talep etmek, zabitai (zabiti) ahlakiye ve i¢timai bir vazife ile miikellef olan
kadin polisleri yetistirmek. Iste bunlar ve bunlar gibi mevzular Berlin Kongresi nin
programlarint teskil etmektedir... Mahmut Esat Beyin, ‘Bayramin ilk giinii’ Tiirk
Kadinlarina yénelik makalesinden sonra, Kadinlar Kongresi hakkinda bu malumat:
vermeyi bir vazife bildim. Bir giin gelecek ki, Mahmut Bey itiraz kabul etmeyen bir

kanaatla (kanaatle) itimat ettigi Tiirk kadini, yukarida bahsi gegen biitiin bu sahalarda

105 Ali Naci, “Demokraside Siyasi Miizaheret Susmak Degil, Sylemektir!” Politika, 5 Mayis 1930, s.
1.
106 «Kadinlarimizin Mebusluk Zamam Gelmis Midir”, Milliyet, 26 Mayis 1929, s. 1.
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temeyyliz edecektir. O zaman herkesten fazla memleketinin kadinlar ile iftihar etmek

hakk: kendilerinin olacaktir. ™**

Belediye layihasi (tasar1) 21 Mart 1930°da Meclis’te goriisiilmiis ve kadinlarin
partiye girebilecekleri bildirilmistir. Bu bildiriye gore, Halk Firkasi’nin, “Her Tiirk
firkaya aza olabilir,” seklindeki hnizamnamesinde yer alan maddeye gore, zaten erkek
kadin ayrimi yapilmadig1 ve kadimnlarin partiye dahil olmalari i¢in ayr1 bir maddeye
gerek olmadigi belirtilmistir.!® Ardindan 3 Nisan 1930°da kadinlara Belediyeler
Kanunu ile yerel se¢imlerde oy kullanma hakk1 verilmistir. 8 Nisan 1930 itibariyle de
kadinlar partiye kaydolmak i¢in miiracaata baslamislardir. Kadinlar Birligi’nin
Baskani1 Nezihe Muhittin, Istanbul’da ilk miiracaat edendir.'®® Kadinlara bu hakkin
taninmasi, Cumhuriyet doneminde kadinlara verilen ilk siyasi hak olarak biiylik onem
tagimaktadir. 1934 yilinda da kadinlara segme ve segilme hakki taninmistir. Kadin
haklarinin kazanilmasinda Kadinlar Birligi’nin ¢abalarinin yani sira Tiirk Ocaklari’nin
1926 yilindaki toplantilarinda kadinlara siyasi hak taninmasini giindeme getirmeleri
gibi ¢alismalar1 da etkili olmustur.°

Kadinlara segme hakk1 verildigini Politika gazetesi su dikkat ¢eken ifadelerle
yaymlamistir:  “Hayret etmeyiniz: yeryiiziinde siyasi haklarina kavusmus olan
160.000.000 kadin var!” Nihayet bizde de kadinlarin hakkinin verildigini ifade
etmistir. Belediye Kanunu kabul edilse de Tiirk kadininin siyasi hakkini iktisap ettigi
(elde etmek) sayilamayacagini ve yeryiiziindeki 160.000.000 kadinin sahip oldugu
haklardan mahrum oldugunu sdyleyerek bu konuya 6ncii iilkelerden 6rnek vermistir.
Kadmlarm ilk siyasi hakkini kullanarak se¢ime katilma hakkini 1860 yilinda
Ingiltere’de, 1861 de Avustralya’da, 1862’de bekar kadinlara Isveg’te, 1863’te
Finlandiya’da ve 1869°da da Amerika’da sahip olduklarini ve 1913’te de Norveg’te
erkekler ve kadmlar arasindaki farklarin tamamen kaldirildigini yazmustir, 't

Kadinlara segme hakki verildi fakat verilmeli miydi yoksa verilmemeli miydi
tarzindaki tartigmalar bir siire devam etmistir. Eger kadin milletvekili olursa evine
¢ocuguna bakmayip bu islerle mi mesgul olur gibi endiseler giindeme gelmistir.

“Hanmimlarimiz mebus olursa!” yazistyla Politika, “Baska memleketlerdeki tecriibeler

107 «“Kadinlar Toplaniyor”, Milliyet, 6 Haziran 1929, s. 1.

108 «“K adinlar ve Firka”, Politika, 26 Mart 1930, s. 3.

109 “Hanimlar Bugiinden itibaren Firkaya Kaydolmak Igin Miiracaata Basladilar”, Politika, 8 Nisan
1930, s. 1.

110 Seviay Ozer, “Kadina Se¢gme ve Secilme Hakki Verilmesinin Tiirk Kamuoyundaki Yankilar1”,
Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, 29/85 (2013), s. 141.

11 «“Hanimlar Mebus Olacak”, Politika, 28 Mart 1930, s. 1.
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mebus kadinlarin hayirly isler yaptiklarini géstermektedir,” diyerek endiselere cevap
vermistir.*?  “Hamimlar mebus mu olmali yoksa cocuk mu bakmali?” bashkl
yazisinda ise, Doktor Kadri Rasit Pasa’nin bir konferansta “Kadinlar ¢ocuklarini

’

emzirse vatana daha faydali olurlar,” sézlerine yer vermistir. Bunun tizerine kadinlar
tepki gostermisler ve Politika gazetesi de bu sozleri, bu islere hazir olmayan bazi
kadmlarimiz icin pek de yanlis olmadig1 seklinde degerlendirmistir.!’® Bir baska
tartismaya sebep olan yazi da Mazhar Osman’in “Kadin heyecanina maglup, ancak

’

tenasiil (iireme) icin yaratimis pasif bir mahliktur,” ifadelerinin yer aldig

karikatiradir.

P4) Mazhar Osman Beye gire kadin heyecanina magldp, ancai tenasil
s icin yarahimig pasif bir mahliktur. - - - o
: [Gazetelerden]

wa

thal

e 0y

' Mazhar Osman Beyle Kadin Birligi relsi Lati{e Bekir Hﬁhlm, her ikisi
birden : — lgaril...

Sekil 1: Politika, 3 Mayis 1930, s. 1.

Yakup Kadri, Milliyet gazetesindeki yazisinda Tiirk kadininin bu hakki ¢oktan
beridir hak ettigine deginerek Fransa ve Ingiltere gibi ileri iilkelerde bile kadin
haklarinin miiphem (belirsiz) oldugunu belirtmig ve Tiirk kadininin Avrupa’daki
kadinlar gibi caba gdstermeden haklarini elde ettiklerini ifade etmistir. Bu anlamda

Tiirk zihniyetinin gelismisligini de vurgulamistir.!*

112 “Hanimlarimiz Mebus Olursa”, Politika, 30 Mart 1930, s. 1.
113 “Hanimlar Mebus mu Olmali Yoksa Cocuk mu Bakmali”, Politika, 26 Nisan 1930, s. 1.
114 Yakup Kadri, “Tiirk Kadm1”, Milliyet, 26 Mart 1930, s. 1.
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Kadin haklarmin gerekliliginden séz edilse de kadinlarin ev ig¢i roliiniin
aksayacagi ve bunun da erkekler i¢in bir zuliim olacagi seklinde ifadeler de giindemde
yer almustir. Cumhuriyet gazetesi, yayinladigi karikatiirlerle alayci bir tslup
sergilemistir. Karikatiirlerde kadim, kocasmna eziyet eder sekilde gosterilmis'®® ve
kadinlarin meclise iiye olmastyla kocalarinin baslarina bela olacaklar1''® gibi ifadelere
yer verilmistir. Bir Karikatiirde de kadinlarin milletvekilligi konusu hicvedilmis ve
hirslartyla alay edilmistir.!'” Kadinlar Birligi’nde aktif rol iistlenen Efzayis Suat’in esi
edebiyat¢1 Hiiseyin Suat Yal¢in’in Cumhuriyet gazetesinde kadinlara segme hakki
verilmesi konusunda alayci siirler yazmasi da dikkat gekicidir. Ornegin;

“Kadin Devri

Ey kilibik, kilibik

Burma artik gel byik

Beni dinlersen eger

Al bagrina tasi stk

Felek yikti hayati

Degistirdi nebat

Kurulmak iizere zannim

Kadinlar Saltanat,.™'®”

Ayrica Hiiseyin Yalgin, kadinlar mitingi sonrasinda da ayni alaye iislupla siir
yaymlamigtir. !

Ali Naci, Politika gazetesinde kadinlarin segme ve segilme gibi siyasi haklar
verilmesinde daha 1limli haber yaparken Inkilap gazetesinde farkli ve sert tutum
sergilemistir. Bunun sebebi de Kadinlar Birligi’nin oncii isimlerinin Serbest Firka

yaninda yer almasi olarak degerlendirebilir

15 Cumhuriyet, 24 Mart 1930, s. 1. Aktaran: Bengiil Salman Bolat, “1930- Kadinlara intihap (Secme-
Secilme) Hakkr Verilmesine Yonelik Tutumlar”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, 19 (2014),
s. 32.

116 Cumhuriyet, 22 Mart 1930, s. 1. Aktaran: Bengiil Salman Bolat, “1930- Kadinlara intihap (Se¢me-
Secilme) Hakki Verilmesine Yonelik Tutumlar”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, 19 (2014),
s. 32.

17 Cumhuriyet, 31 Mart 1930, s. 1. Aktaran: Bengiil Salman Bolat, “1930- Kadinlara intihap (Se¢me-
Secilme) Hakki Verilmesine Yonelik Tutumlar”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, 19 (2014),
s. 34.

118 “Gave Diyor ki”, Cumhuriyet, 5 Nisan 1930, s. 3. Aktaran: Bengiil Salman Bolat, “1930- Kadinlara
Intihap (Segme- Secilme) Hakki Verilmesine Yénelik Tutumlar”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar
Dergisi, 19 (2014), s. 39.

119 “Gave Diyor ki”, Cumhuriyet, 12 Nisan 1930, s. 3. Aktaran: Bengiil Salman Bolat, “1930- Kadinlara
Intihap (Segme- Secilme) Hakki Verilmesine Yénelik Tutumlar”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalart
Dergisi, 19 (2014), s. 43.

33



BOLUM 11

SERBEST FIRKA DONEMIi

1929’un Kasim ayinda Aksam gazetesinde ¢ikan bir habere gore,
“Teskilati Esasiye Kanunu’n bazi maddelerinde tadilat yapilacagi rivayetleri vardir

ve bu rivayetlere nazaran Ismet Pasa kabinesinde degisiklige gidilerek meclise,

Amerikan sisteminin kabul olmast teklifi yapilacaktir.”®

Bu haberi 2 giin sonra yine Aksam Qazetesi, “Son giinlerde ¢ikan manasiz
rivayetler! ” mansetiyle bu sdylentilerin asilsiz ¢iktigini belirterek kanunda degisiklige
gitmek icin hi¢bir zaruret ve izlenim olmadigina dikkat ¢ekmistir.1%!

Soylentiler her ne kadar yalanlansa ve bdyle bir konusmanin Ankara’da hig
ge¢medigi ifade edilse de Nuri Conker’in anilarinda bu meseleyle ilgili sdzleri boyle
bir konugsmanin gectigini gostermesi agisindan dikkat cekicidir. Conker, bir giin
Atatiirk’lin sofrasindayken Atatilirk’e kars1 sunlar1 soylemistir:

“Her defasinda iktidari kendin se¢iyor ve kanun inisiyatiflerini de kendin aliyorsun,

Teskilati Esasiye Kanunu'nu Amerika kanunlari gibi degistir ve béylece dogrudan

kanunlar kendin yaparsin.”*#

Burada asil mesele anlasilacagi iizere Atatiirk’iin tek adam giiciinii elinde
tutarak Ismet Inonii’niin kuvvetini diisiirmek istemesi s6z konusudur. Ortaya ¢ikan
soylentiler de bu meseleyi destekler niteliktedir. Atatiirk, Inénii’niin sivrilmesinden
rahatsiz oluyor ve Halk Firkasi’nin reisligini tek elde tutmak istiyordu. Bu konuda eski
Halk Firkas1 milletvekili Siireyya Ilmen’e gore, Atatiirk’{iin tahammiil edemedigi
ikililigin Halk Firkasi i¢inde olugsmaya baslamasi ve bunun Atatiirk’iin aleyhine dogru
bir hal almasi s6z konusuydu. Atatiirk, bu yiizden Inénii’niin elindeki kuvveti almak
istiyordu. Fakat Inonii’niin elinde iki kuvvet bulunuyordu. Birincisi Halk Firkasi

reisligiydi ¢linkii Atatiirk reisicumhur oldugu icin firkanin reisligi otomatik olarak

120 «“Tegkilat Esasiye Kanunu’nda Tadilat Rivayetleri”, Aksam, 2 Kasim 1929, s. 2.

121 «“Tegkilat1 Esasiye’nin Tadili Asla Mutasavver Degildir”, Aksam, 4 Kasim 1929, s. 1.

122 Yasar Giirsoy, Atatiirk ve Can Yoldasi Nuri Conker, Istanbul: Giindtesi Yayincilik, 2020, s. 153.
(Tarih net belirtilmemis ama anilarin kronolojik siralamasina gore 1929 Mayis donemi.)
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Inonii’ye kalmisti. Ikinci kuvvet ise basbakan olmasiydi. Atatiirk, Basbakanlig
Indnii’niin elinden alsa firkann reisligi elinde kalacakt1 ve Indnii, firka kodamanlarmin
ekserisinin destegine sahipti. Atatiirk, bu durumda yalnizca milletvekilleri tarafindan
sec¢ilen cumhurbaskanindan baska bir sey degildi ve bagka secimlerde ihtimalle Halk
Firkas1 iginde sivrilmesi sonucu Indnii kendisine kars1 segilebilirdi.'?®

1929°daki ABD anayasast gibi bir degisiklikle diisliniilen ama hayata
gecirilemeyen Ismet Inonii'niin kuvvetini diisiirme mevzusu, Atatiirk tarafindan
1930°da Serbest Firka nin kurulmasiyla tekrar giindeme gelmistir. Béylece Inonii’niin
kuvveti meclis i¢inde diisiiriilecek ve Halk Firkasi i¢inde yiikselmesi 6nlenerek bir giin
cumhurbagkani segilme ihtimali de ortadan kaldirilacakti. Bu konuda Siireyya ilmen,
Ismet In6nii’yii ancak Mebusan Meclisi’nde kuvveti diisiiriilmesinin iktiza (gerekmek)
ettigini belirtmistir.'?* Bu anlamda dogrudan Inonii’yii devre dis1 birakamayan
Atatiirk, kendi giidiimiinde yeni bir muhalif parti kurdurtmakla inénii’ye kars1 harekete
gectigi goriilmektedir. Bunun yani sira Avrupa tarafindan Atatiirk’iin diktator olarak
anilmasi, iktidarin yanlis politikalart  sonucu iktisadi buhraninin  Oniiniin
alinamamasindan dolayr halkin sikayetlerinin artmasi ve olusan sorunlardan
Atatlirk’lin de sorumlu goriilmesi gibi sebepler de Serbest Firka’nin dogmasinda etkili

olmustur.

Serbest Firka’nin Kurulusuna Dogru

1929 yilinin son giinlerine dogru Tiirkiye’ nin ticaret agig1 50 milyon dolara
ulagsmigtir. Yabanci isletmelerin tekellestirilmesi ve biiylik maliyetlerde yapilan
demiryolu insaatlari, iilkenin biitgesini iyice zorlamistir. Var olan ekonomik buhran,
1930 yilinda da etkisini artirarak devam etmistir. Tirk lirasinin degerinin iyice
diismesi sebebiyle ithal iiriinler i¢in finans saglanamamaya baslanmistir. Atatiirk’iin
30 Agustos Zaferi’nin yildoniimiinde soyledigi, “Iktisaden zayif bir millet fakru
sefaletten kurtulamaz, kuvvetli bir medeniyete, refah ve saadete kavusamaz, ” ifadeleri

bu dénem icin 6nem arz etmektedir.'?®

123 Siireyya Ilmen, Dort Ay Yasamis Olan Zavalli Serbest Firka, Istanbul: Muallim Fuad Giiciiyener
Yaymnevi, 1951, s. 36.

124 Siireyya {lmen, Dért Ay Yasamis Olan Zavalli Serbest Firka, Istanbul: Muallim Fuad Giiciiyener
Yayinevi, 1951, s. 37.

12530 Agustos 1924 Dumlupinar Soylevi.
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Atatiirk, 1930’un Mart ayinda yurt gezisine ¢ikarak genel durumu gérmek

istemisgtir.12

“Goriiyorsun ya, her gittigimiz yerde miitemadiyen dert, sikdyet
dinliyoruz. Her taraf derin bir yokluk, maddi, manevi bir periganlik i¢cinde,” sozleriyle
Atatiirk, liziintiisiinii belli etmistir.'?” Ayrica alternatif bir zihniyet olmadig: i¢in Halk
Firkasi’nin tek parti oligarsisinin tasralara kadar yayildigi ve kemiklestigi de
goriilmiistiir.1?8

Sevket Siireyya Aydemir, 1930 yilina gelindiginde Halk Firkasi’nin halktan
kopmus oldugunu ve yalnizca menfaatleri olan tasrali ve basit biirokrat hizbe
taraftarlardan ibaret oldugunu ifade etmistir. Vilayetlerdeki yoneticilerin de halk
tarafindan benimsenmedigine dikkat ¢ekmistir. “Merkez veya tasrali olsun Halk
Firkali olmak gelecege dair bir menfaat demekti,” sozleriyle bu anlamda Halk
Firkas’nin eger bir dalgalanma olmazsa neredeyse sonebilecek vaziyette oldugunu
vurgulamistir. Aydemir’in ifadesiyle Atatiirk, havay1 dalgalandirma vaktinin geldigini
diistinmiis olacak ki yeni bir tesebbiisle iktisadi degil siyasi bir care olarak kendi
giidiimiinde yeni bir muhalif parti kurdurtacakti. Iste Serbest Firka bdyle bir ortam
icinde dogmustur.1?°

Sevket Siireyya Aydemir’in goriisiinii destekleyen bir goriis olarak Cetin
Yetkin, Atatiirk’iin kendi partisi olarak ilan ettigi Halk Firkasi’nin ¢ikarlar1 ona goére
devletin ¢ikarlariyla 6zdes oldugunu belirtmistir. Muhalefet partisi olarak Serbest
Firka’nin kurulmasi da bu anlamda Halk Firkas1 i¢in yararli olacakti. Ciinkii bu sekilde
Halk Firkas1 igindeki eksiklikler giderilecek, sorunlu yonleri agiga ¢ikarilarak
diizeltilecek ve firka daha da giiclenecekti.!3

Avrupa’nin goriislerine de dnem veriliyordu. Avrupa’da Tiirkiye’nin tek partili
rejimin hakim oldugu bir iilke olmasiyla demokratik olan batili tilkelerden daha agag1
oldugu sdylemleri ¢ogalmisti. Bu ylizden Atatiirk’lin bu elestirileri 6nlemek i¢in bir

muhalif parti kurdurttugu da diisiiniilmektedir.'® Mete Tuncay, bu konuda, “Cok

126 Andrew Mango, Atatiirk, gev. Fiisun Doruker, Istanbul: Sabah Kitapgilik, 1999, s. 453-454.

127 Hasan Riza Soyak, Atatiirk ten Hatiralar Cilt 2, Istanbul: Yap1 ve Kredi Yaymlari, 1973, s. 405.

128 Cemal Kutay, Atatiirk Olmasayds, Istanbul: Kazanci Matbaacilik, 1994, s. 70.

129 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam Mustafa Kemal 1922-1938, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1965, s.
364-365.

130 Cetin Yetkin, Serbest Cumhuriyet Firkasi Olayt, Istanbul: Karacan Yayinlari, 1982, s. 78-79.

181 |ord Kinross, Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, ¢ev. Necdet Sander, Istanbul: Altin Kitaplar
Yayevi, s. 736.
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partili hayata gecis arzusundan ziyade Bati’ya kendimizi begendirme arzusuna,”
dikkat ¢ekmisgtir.132

Ahmet Agaoglu’nun Atatiirk’e, tek partili rejimde denetim yoksunlugunun
olusturdugu sorunlar iizerinde durarak ¢ok partili rejimin gerekliligi konusunda 6neri
verdigi bilinmektedir. 1926 yilinda Atatiirk’e sundugu bu raporda denetimsizligin ve
kontrolstizliigiin sonucunda olusacak agir vaziyetleri agiklamig ve iktidarda bulunan
tek partinin zamanla bir zorbaya doniisebilecegini vurgulamistir.!®® flerleyen
zamanlarda da bu gergekler goriilmiistiir.

Tek parti doneminde Halk Firkasi iktidarinin uyguladigi ekonomik politikalar,
iktisadi sorunlarin ¢6zliimii i¢in yeterli olmamistir. Bu sebeplerden dolay1 da halkin

134

iktidara karsit olan tepkisi git gide artmakta™** ve yasanan bu biiyiikk buhranmn

185 iktidarm denetimsizligi, ekonomi

sorumlusu iktidar olarak goriilmekteydi.
politikasindaki tek elden ve yanli kararlarin diizeltilmesini imkansiz hale getirmistir.
Ekonomiyi olduk¢a olumsuz etkileyen ve en cok elestirilen meselelerden birisi
iktidarin tekellestirme politikasidir. Indnii iktidarinin yanls politika uygulamalart
sonucu halktan bazi kesimler, devletin kurucusu olarak Atatirk’i de sorumlu
gormekteydiler. Bu sebeple liderliginin tartisilimasi riskiyle de Atatiirk’tin muhalefet
istedigi belirtilmistir.3®

Iktidarin en cok elestirilen tekellestirme politikasinin Ittihat ve Terakki
doneminden kalan sermaye sinifi yaratmaya uygun olarak olusturuldugu iddia
edilmistir.®®" Is Bankasi kuruldugu (1924) dénemde bu bankalar, siyasal gii¢ ile
finansal sermaye arasinda olusan ittifakin simgesi olarak degerlendirilmistir.
Kastedilen sermaye smifi bu sekilde daha ¢ok devletcilige yénelerek Eyiip Oz’iin
ifadesiyle, “milli iktisat” ve “burjuvazi” olusturmak amaglanmistir. Bu amagcla

uygulanan tekellestirme politikalar1 birgok hosnutsuzluga sebep olmustur.*® Alkolden

kibrite ve petrolden liman yonetimine kadar bir¢ok alanda tekellestirme uygulanmastir.

182 Mete Tungay, Tiirkive Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetimi nin Kurulmasi (1923-1931), Ankara:
Yurt Yaynlari, 1981, s. 247.

133 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralart, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2021, s. 35.

134 Baris Ertem, “Siyasal Bir Muhalefet Denemesi Olarak Serbest Cumhuriyet Firkasi”, Ordu
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilimler Arastirmalar: Dergisi, 1/2 (2010), s. 72.

135 Yarin, 17 Agustos 1930.

136 Cem Emrence, 99 Giinliik Muhalefet Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2018,
s. 3.

187 ord Kinross, Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, cev. Necdet Sander, Istanbul: Altin Kitaplar
Yaymevi, s. 518.

138 Byiip Oz, “1929 Diinya Ekonomik Krizi’nin Tiirkiye’ye Sosyo-Ekonomik ve Siyasal Yansimalar1”,
Hali¢ Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2/2 (2019), s. 267.
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Imtiyazli grup arasinda yer alan sirketler ve biirokratlar tekellestirme haklarmi
ellerinde bulundurduklarindan dolay1 fiyatlar1 yiiksek tutup biiyiik karlar elde
etmislerdir.'3®

Serbest Firka’nin kurulusuna dair birgok farkli goriis mevcut olsa da en giiglii
ihtimal, Atatiirk’iin Ismet Inénii’niin kuvvetinin disiiriilmesini istemesidir. Kontrol
edilemeyen idare makamindan dolay1 Indnii, bagimsiz hareket edebilecegi bir giice
sahipti. Inénii’niin mecliste elestirilemeyen bir lider haline gelmesinden dolay:
Atatiirk, bundan rahatsizlik duyuyor ve direk gorevden almak yerine, muhalifleri
tarafindan mecliste elestirilmesini, yiiriittiigli politikalarinin - yanhighigmi halka
gostererek Indnii’niin yipratilmasini ve bu sekilde diisiiriilmesini istiyordu.

Yakup Kadri de bu konuda Atatiirk’iin ismet Indnii’niin sahsilesen politikasini
frenlemek arzusunda oldugunu belirtmistir. Yakup Kadri’nin belirttigi iizere, Ismet
Indnii’niin siyasi ahlak miicadelesini hem meclis icinde hem de halk arasinda samimi
bulmayanlarin sayis1 ¢oktu. Ornegin, Inonii el iistiinde tuttugu birka¢ bakanmin yok
pahasina istimlak etmelerine ve doniimlerce arazi iizerinde bir kaleyi andiran duvarlar
icinde es ve dostlariyla yerlesmelerine g6z yumuyordu. Fakat onun tevecciihiinden
uzak eski bakan veya herhangi bir milletvekili Ankara’nin bir yerinde {i¢ katli bir
apartman yaptirsa dahi hemen haksiz kazang¢ olduguna dair miidahale ediyordu. Bu
kisiler de genelde 6nceden kendisine karsi elestiride bulunan ya da hala bulunmaya
devam eden kisilerdi.*4°

Iktidarin politikalarini aciktan en ¢ok elestiren Yarin gazetesi de bu anlamda
dikkat ¢ekicidir. Takriri Siikiin Kanunu yiiriirliikkte oldugundan beri iktidar, ilk defa
elestiriliyor ve Atatiirk’iin de buna ses ¢ikarmadig: gériiliiyordu.**! Ahmet Agaoglu da
Yarin gazetesi ve Arif Orug hakkinda bu zatin Atatiirk’ii ve ona yakin kisileri 6verken
Ismet Inénii ve Halk Firkasi’ni tenkit etmekte ileri gidebildigine dikkat ¢ekmistir.
Benzer tutumda olan gazetecilere karsi gosterilen sert muamelelerin Arif Orug’a karsi
gosterilmedigine deginmistir. Ismet Indnii’niin Atatiitk nezdinde olan itimadini
kaybettigini,}*? Atatiirk’{in ¢evresindeki yakin isimlerle de arasinda sevgisizlik

olustugunu ve bunun herkes tarafindan da bilindigini belirten Ahmet Agaoglu,

189 Sinan Demirbilek, “Tek Parti Déneminde Inhisarlar (1923-1946)”, Cagdas Tiirkive Tarihi
Aragtirmalart Dergisi, 12/24 (2012), s. 227.

140 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, Ankara: Bilgi Yaynevi, 1968, s. 92, 101.

141 | ord Kinross, Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, ¢ev. Necdet Sander, Istanbul: Altin Kitaplar
Yaymevi, s. 735.

142 Celal Bayar, “Boliim 3 Celal Bayar’in Serbest Firka Amilar1”, Celal Bayar Arsivinden Serbest Firka
Amilart, der., Emine G. Naskali, Istanbul: Dogan Kitap Yaymcilik, 2015, s. 101.
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Atatiirk’iin Arif Orug’u Indnii’ye kars1 himayesi altina aldig1 yéniinde dedikodular
oldugunu belirtmistir.*® Atatiirk’iin Inénii’yii sinirlandirma istegi bdylece Serbest
Firka’dan da onceye dayandigi bilinmektedir. Serbest Firka ile birlikte Atatiirk,
iktidar1 elinde bulundurma kuvveti ile son zamanlarda Inonii’niin kabina sigmayan bir
hale gelmesiyle** 6nce onu dizginlemek!#® sonra da kuvvetinin diisiiriilmek istendigi
anlasilmaktadir.

Dénemin Fransiz basinina da Atatiirk’iin Ismet Indnii’den memnun olmadigina
dair haberler yansimistir. Atatiirk’ii, “Eski padisahlar kadar gii¢lii,” olarak niteleyen
Fransiz basini, buna ragmen Inonii’yii yerinden etmeyerek kilifina uygun sekilde
yapmak istedigini ve bu yilizden de kendi giidiimiinde yeni bir muhalif parti kurmak
istedigini belirtmistir.14®

Ik ABD Biiyiikelgisi John Grew, 23 Subat 1930 yilina ait elcilik raporunda
Tirk politikasinin  siyasi liderler arasindaki anlagsmazliklari, kirginliklart ve
birbirlerine kars1 olan sempatileri ya da antipatileri ekseninde sekillendigine dikkat
cekmistir. 1930 donemine ait gruplasmalar1 da bu anlamda degerlendirmek gerektigini
ifade etmistir. Ayrica Nuri Conker’in ve Ismet In6nii’niin de birbirlerini sevmedigini
belirtmistir. Buna bagli olarak Grew’in raporda belirttigi lizere; Atatiirk, ¢evresinde
bulunanlar1 birbirlerine karsi getirerek bir denge saglamis ve onlarin kigisel
diismanliklarii yatistirmak yerine kériiklemeyi tercih etmistir.’*” Bunu da Atatiirk,
Serbest Firka’y1 olusturdugu zaman Nuri Conker’i muhalif partiye gondermesinde
gormekteyiz.

John Grew’in 6 Agustos 1930 yilina ait elgilik raporunda ise Gillespie adindaki
sahsin ilettigi ifadelere yer vermistir. Gillespie, biri milletvekili olan iki Tiirk
arkadasindan yeni bir parti kurulacagma dair haber aldigini, Atatiirk’iin iktidarin
hatalarindan sorumlu goriilmek istemedigi i¢in Fransa el¢isi Fethi Okyar’1 ¢agiracagini
ve silirgiindeki eski liberallerin tilkeye donmelerini saglayacagini belirtmistir. Raporda

Atatiirk’iin liberal bir muhalif parti kurduracagina dair bilgilere de yer verilmistir.*4®

143 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralar, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2021, s. 44.

144 Celal Bayar, “Boliim 2 Kilig Ali’nin Serbest Firka Anilar”, Celal Bayar Arsivinden Serbest Firka
Anilari, der., Emine G. Naskali, Istanbul: Dogan Kitap Yaymncilik, 2015, s. 83.

145 Cemil Kogak, Belgelerle Iktidar ve Serbest Cumhuriyet Firkasi, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2014,
S. 627.

146 Fatih Selcuk, “Fransiz Basininda Yeni Tiirkiye nin Modernlesmesi (1922-1938)”, Yiiksek Lisans
Tezi, Ege Universitesi, 2020, s. 386.

147 John Grew, Ilk ABD Biiyiikelgisinin Tiirkive Hatiralar: Atatiirk ve Inénii, ¢ev. Muzaffer Askin,
Istanbul: Yeni Giin Haber Ajansi Basin ve Yaymncilik, 2000, s. 76.

148 John Grew, [lk ABD Biiyiikel¢isinin Tiirkive Hatiralar: Atatiirk ve Inénii, ¢ev. Muzaffer Askmn,
Istanbul: Yeni Giin Haber Ajansi Basin ve Yayincilik, 2000, s. 78.
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2.1 SERBEST FIRKA’NIN KURULMASI

1923 yilinda Atatiirk, Halk Firkasi’'n1 kurmustu. Atatiirk ile fikir ayriligina
diisen ve onun “tek adam olmas:” endisesini duyan Milli Miicadele arkadaslarindan
Kazim Karabekir ve Refet Bele, 1924’te Halk Firkasi’na kars1 bir muhalefet partisi
olarak Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’ni kurmuslardir. 1925 yilina gelindiginde
Seyh Sait Isyani’nin patlak vermesiyle Terakkiperver Firkasi kapatilmis, Istiklal
Mahkemeleri kurularak idamlar gergeklestirilmis, Takriri Siikiin Kanunu ile basin
susturulmus ve tlilkede otoriter tek parti rejimi hakim olmustur.

1924 yilinda Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin kurulmasi ve iktidara karsi
“asir1 muhalif’ olmasi sebebiyle Ismet Indnii, Atatiirk ile anlasarak 8 Kasim 1924’te
basbakanlik gérevinden istifa etmistir.2*® Bunun {izerine Atatiirk, kendisine yakinlik
ve giiven duydugu meclis reisi Fethi Okyar’a kabinenin teskili gérevini vermis ve
bagbakanliga getirmistir. 1924 yilinda oldugu gibi Atatiirk, 1930 yilinda da Okyar’1
tekrar sahneye ¢ikartmistir. Sadik bir muhalif parti kurmak i¢in Okyar’1 en iyi segenek
olarak gordiigii belirtilmistir.*>

Serbest Firka, Terakkiperver Firkasi’ndan bir¢ok yoniiyle ayrilmaktadir.
Kuruculart Atatiirk ve inkilaplara karsi kisiler degillerdi hatta bizzat Atatiirk’{in tegviki

"151 olarak degerlendirilmektedir.

ile kurulmustu. Bu anlamda “yapay bir girisim
Sevket Siireyya Aydemir de bu konuda Serbest Firka’y1 kurulus bakimindan suni ve
koksiiz olduguna dikkat ¢ekerek yeni partinin yalniz Atatiirk tarafindan diistiniilerek
olusturulan bir girisim oldugunu ifade etmistir.®> Halk Firkas1 milletvekili Hilmi Uran
da Serbest Firka’nin Atatiirk’lin yakinlarina kurdurulmasinin sebebini yeni partinin
oncelikle Atatiirk i¢in bir emniyet ve icabinda bu partinin kaldirilmas: tedbirini de
icerdigini belirtmistir.®® Yakup Kadri de fsmet Indnii’niin Takriri Siikiin Kanunu’n

kendisine verdigi emniyet ve huzurla uzun bir miiddet dinlendigini ve artik sartlarin

onu tekrar politika arenasina inmek zorunda biraktigini ifade etmistir.?>*

149 “fsmet Inonii”, Biyografya, son erisim tarihi: 14 Mayis 2021,
https://www.biyografya.com/biyografi/10700 . (Asir1 muhalif vurgusu, metnin orjinalinde yapilmustir.)
150 Andrew Mango, Atatiirk, cev. Fiisun Doruker, Istanbul: Sabah Kitapgilik, 1999, s. 454.

151 Mete Tungay, Tiirkive Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetimi’'nin Kurulmas: (1923-1931), Ankara:
Yurt Yaynlari, 1981, s. 245. Hakki Uyar, Tek Parti Dénemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, Istanbul:
Boyut Yayincilik, 2012, s. 118.

152 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam Mustafa Kemal 1922-1938, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1965,
5.366.

153 Hilmi Uran, Mesrutiyet, Tek Parti, Cok Parti Hatiralarim (1908-1950), haz. Cem Cobanli ve Pinar
Giiven, Istanbul: Tiirkiye s Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1, 2017, s. 194.

1% Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, Ankara: Bilgi Yaymevi, 1968, s. 89.
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Serbest Firka deneyiminin gergeklestigi donemde hem Kemalist elit ile halk
arasinda bir yabancilagma mevcuttu hem de vatandaslar arasinda genel itibariyle etnik
ve dini kategorize ayrimi vardi. Bu ayrimlasma ve yabancilagsmanin yani sira birde
ekonomi merkezli sikintilar ¢ok biiyiiktii. Bu sikintilardan dolayr halkin Serbest
Firka’ya olan egilimi, Serbest Firka’min Bati  Anadolu turundaki ve
teskilatlanmasindaki basarisina yansimistir. Bu donemde Serbest Firka, geleneksel ve
dini inangtan kopusun yarattig1 buhran ve ekonomik alandaki sorunlarin dogurdugu
krizin iginde bir kurtarict olarak goriilmiistiir.® Seckincilikten ¢ok kitleselligi
benimseyen Serbest Firka, iktidarin devletcilik esasli ekonomi politikalarina karsi

liberal goriisli savunmustur.

Atatiirk ve Fethi Okyar

Atatiirk ve Fethi Okyar arasinda eskiye dayanan siki bir dostluk iligkisi olmasi,
Serbest Firka’nin bagina neden Okyar’in getirildigi sorusuna bir nevi cevaptir. 1890’1
yillarda Manastir Askeri Lisesi’nde baslamig olan birliktelikleri, Sonrasinda
Harbiye’de daha da kuvvetlenmistir. Sultan Abdiilhamit’e karsi meydana ¢ikan ittihat
ve Terakki Cemiyeti’nde siyasi faaliyet gostermeleri®® ve giindelik hayatta da birgok
noktada bulusmalar1 ikili arasindaki dostlugu pekistirmistir. Istibdata'® karsi
cikmalar, hiirriyeti ve Bati kiiltlirlinii benimsemeleri ortak noktalar1 olmustur.

Ikilinin birlikte bir gazete deneyimi de olmustur. 1918 déneminde kamuoyunu
etkilemek igin yayin hayat1 51 giin siiren Mimber adli bir gazete ¢ikarmuslardir.!%®
Bunlarin yani sira Fethi Okyar, ekonomik konularla da yakindan ilgilenmis ve
calismalar yapmistir. Ekonomide akim baslatan Britanyali iktisat¢i Maynard
Keynes’in kitabimi Tiirk¢eye ¢evirmistir ve liberal iktisat ilkelerini benimsemistir.1*°

Yeni parti lideri olarak Fethi Okyar’in se¢ilmesinde donemin Amerikan
Biiyiikel¢isi Joseph Grew, Okyar’in Fransiz ekonomi c¢evreleri ile yakin iligkilerde
olmasmin, Osmanli’dan kalan borglar i¢in ihtiyag halinde Fransa’dan borg

aliabilmesinde kolaylik saglayabilecegi fikrinin etkili oldugunu ifade etmistir. Ayrica

155 Cem Emrence, 99 Giinliik Muhalefet Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: Tletisim Yaynlari, 2018,
s. 17-19, 74.

156 1908-1913 donemi Ittihat ve Terakki iginde bu ikili, Talat, Enver ve Cemal Pasalardan olusan genel
merkezin oturumuna karsi ¢ikmislardir.

157 Higbir hakkin ve 6zgiirliigiin bulunmadig1 tek adam ydnetimi.

1% Osman Okyar ve Mehmet Seyitdanlioglu, Fethi Okyar’in Anilari, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas
Kiiltiir Yayinlari, 2019, s. 19.

159 Lord Kinross, Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, ¢ev. Necdet Sander, Istanbul: Altin Kitaplar
Yaymevi, s. 737.
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yeni partiyi Ismet indnii’ye kars1 bir denge unsuru olarak nitelendirmistir.X®® Unlii
tarihci Lord Kinross!®! ise Atatiirk’iin Fethi Okyar’in se¢gmesindeki sebebin onu
istedigi gibi yonetebilecegini bilmesi olarak belirtmistir. Ayrica Okyar’in Fransa’daki
parlamenter sistemin isleyisini iyi bilmesinden dolay1 da secildigine deginmistir.'®?

Fethi Okyar, 20 Kasim 1930 tarihinde not diistiigii anilarinda 1930’un 22
Temmuz giinii ailesiyle birlikte Paris’ten Yalova’ya geldigini, orada iken Atatiirk’e
telgraf gekerek Istanbul’a ge¢mek ve iznini orada kullanmak istedigini bildirmistir.
Bunun iizerine Atatiirk, hemen bir cevap yollayarak ertesi aksam igin huzuruna
cagirmustir.}%® Ertesi giin Okyar, Atatiirk’ten 6nce ortak arkadaslari olan Fuat Bulca ile
konusmus ve Bulca, “Sana bir muhalif firka teklifi yapilacak, sakin kapilma yoksa
sana yazik olur,” diyerek Okyar’a uyarida bulunmustur.1%*

Fethi Okyar’in anilarinda bahsettigi {lizere Atatiirk, bir muhalif parti
kurulmasinin gerekliligini bir yil kadar 6nce diisiinmiis ve bunu g¢evresindeki bazi
isimlerle paylasmistir. Oncelikle Halk Firkasi iginde bir hizip olusturulmas: fikri
hakim iken Ismet inénii buna kesin bir tavirla karst ¢iktig1 icin bu fikrin iizerinde ¢ok
durulmanmigtir.’®® 25 Temmuz 1930 giinii, Atatiirk’iin Fethi Okyar’a muhalif parti
diistincesini agtig1 sirada Kazim Pasa da Atatiirk’tin ilk fikrinden yola ¢ikarak yeni
rejime adim atilirken muhalif partinin Halk Firkasi i¢inde baglamasimin daha uygun
olacagini belirtmistir. “Hiikiimet eliyle bir suni muhalefet yerine bu sekilde olusturulan
muhalefetin hem daha tabi olacagl,”166 ve “Hem de demokrasi acisindan daha
yumugsak bir gecis olacagini, "% ileri siirmiistiir. Fethi Okyar da bu fikre katilmustir.
Atatiirk, Ismet Inénii ile daha 6nce goriismiis olacak ki Inonii’niin bu fikri kabul

etmedigini o yiizden garenin yeni bir parti kurmakta oldugunu ifade etmistir.'®® Serbest

160 Ufuk Erdem, “Serbest Cumhuriyet Firkasina liskin Ingiliz Biiyiikelgiliginin Raporu”, CTAD, 12/23
(2016), s. 10.

161 fskog soylu yazar, Atatiirk hakkindaki biyografisi ve Ortadogu iilkelerine iliskin diger eserleriyle iin
kazanmustir.

162 |ord Kinross, Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, ¢ev. Necdet Sander, Istanbul: Altin Kitaplar
Yayinevi, s. 737.

163 Osman Okyar ve Mehmet Seyitdanlhoglu, Fethi Okyar’in Anilari, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, 2019, s. 97.

164 Fethi Okyar, Ug¢ Devirde Bir Adam, haz. Cemal Kutay, istanbul: Terciiman Yayinlari, 1980, s.378.
Ayrica bkz: Mete Tungay s. 252.

185 Osman Okyar ve Mehmet Seyitdanlioglu, Fethi Okyar’in Anilari, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi
Kiltir Yayinlari, 2019, s. 66. Ayrica bkz: Cetin Yetkin 5.32-33.

166 Osman Okyar ve Mehmet Seyitdanlioglu, Fethi Okyar’in Anilari, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas
Kiiltiir Yayinlari, 2019, s. 4.

167 Osman Okyar ve Mehmet Seyitdanlioglu, Fethi Okyar’in Anilari, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas
Kiiltiir Yayinlari, 2019, s. 67.

188 Cigdem Erdem, “Tek Parti Déneminde Muhalefet Algisi: Serbest Cumhuriyet Firkas1 Hareketi
Uzerinden Bir inceleme”, Gazi Universitesi Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 15/1 (2013), s.6.
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Firka, Kurulmadan dort ay kadar énce Atatiirk’{in indnii ile bu konuyu paylastigina
dair bilgi, “Aksam Gazi ile Marmara’da yeni intihap, muhalif firka intihabi. Fethi
Beyin muhalefet riyaseti goriistiik,” ifadeleriyle inonii’niin 20 Nisan 1930 tarihinde
giinliigiine ald1g1 notta yer almaktadir.*®
Asim Us da hatiralarinda Ismet Inonii’niin yeni parti kurulacagini énceden
bildigine dair aralarinda gegen su konusmay1 aktarmistir:
“1930'da Ismet Pasa dedi ki; ... Nasil ki garp memleketleri miinakasa ve miicadeleye
alismug ise biz de alisacagiz. Ancak simdilik firka meselesinden bahsi muvafik bulmam,
daha bir buguk sene var. Bir sene sonra goriisiilebilir. Fethi Bey ile aramizda telakki

farki var. Onun baska bir firka basina ge¢mesi diisiindiik fakat bilmiyoruz kabul eder

mi? Ciinkii ne de olsa bunda bir risk vardir.”*"

Ayrica Asim Us, Ismet Inonii’niin bu konusmada yeni parti i¢in bir senelik zamandan
bahsettigini fakat Atatiirk’{in bir ay sonra bu ise giristigine de dikkat ¢ekmistir.

Atatiirk, bir muhalif parti kurulmasi kararini aciklamak tizere 28 Temmuz 1930
giinli sofra etrafinda toplant1 yapmustir. Kalabalik bir yemegin ardindan sofradakiler
kalkarken Fethi Okyar’a durmasi konusunda isaret etmistir. Kazim Pasa da yanlarinda
kalmistir. Atatiirk, 6nce Kazim Pasa’ya halkin sikayetlerini sormus sonrasinda Fethi
Oyar’a yonelmis ve “Siz harigten geliyorsunuz orada vaziyetimiz nasil
goziikmektedir?” diye sormustur. Bunun lizerine Fethi Okyar su sekilde cevap
vermistir:

“Mali ve iktisadi vaziyetimiz pek fena goziikmektedir, dis borglardan dolayr da

memleketin konumu sarsilmistir ve hiikiimetin basarisiz mali atilimlar: kotii sonuclar
dogurdu.™™

Atatiirk:

“Memlekette muhalif bir parti kurmak lazimdir. Boyle bir parti kurulursa Meclis te
miinakaga daha serbest olur. Mesela, siz béyle bir partinin basina gegerseniz
bildiklerinizi serbest¢e Meclis 'te soylersiniz; bu suretle uygulamada gériilen bir¢ok

hatalarin onii alinmis olur, 172

diyerek Fethi Okyar’a yeni kurulacak olan muhalif partinin bagina gegmesi i¢in teklifte

bulunmustur.

169 fsmet Inonii, Defterler (1919-1973) 1. Cilt, haz. Ahmet Demirel, istanbul: Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat
Yayincilik, 2001, s. 148.

170 Asim Us, Hatira Notlari, haz. Ismail Dervisoglu, Istanbul: Kitabevi, 2012, s. 7.

111 Fethi Okyar, Ug Devirde Bir Adam, haz. Cemal Kutay, Istanbul: Terciiman Yaynlari, 1980, s. 386.
172 Utkan Kocatiirk, “Kaynakgali Atatiirk Giinliigii”, son erisim tarihi: 15 Nisan 2021, s. 439,
http://www.ataturk.de/turk_Kaynakcali_Atatuerk_Guenluegue.pdf .
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Atatiirk, Fethi Okyar’a “Fikirlerinizi serbestce soylersiniz size giivenim tam,”
dese de Okyar, Ismet Indnii’niin samimiyetine giivenmedigi ve basina gelebilecekleri
az ¢ok tahmin edebildigi i¢in Atatiirk’e, “Beni affedin ama Ismet Pasa ile karsi karsiya
getirmeyiniz,” demistir.}”

Ertesi giin Ismet inénii de Atatiirk ve Fethi Okyar’a katilmis ve yeni muhalefet
parti meselesi konusulmustur. Okyar, “Ulkemizde muhalefete tahammiil pek yoktur,
simdiye kadar olan ornekler bunu ispatlamaktadir ve basin da hiir degildir,”
demistir.t"*

Bunun iizerine ise Atatiirk:

“Bugtinkii manzaramiz bir diktator manzarasidr. Halbuki Cumhuriyeti kendi sahsi

menfaatim i¢cin yapmadim. Hepimiz faniyiz ve ben oldiikten sonra arkamda kalacak

miiessese, bir istibdat miiessesedir. Ben millete miras olarak bir istibdat miiessesesi
birakmak ve tarihe o suretle ge¢mek istiyorum, '
seklinde karsilik vermistir.

Atatiirk, Fethi Okyar’a yeni bir parti kurma arzusunda oldugunuzu, bana
“Reisicumhur ve Halk Firkas1 Reisi” sifatlariyla hitapta bulunarak bir mektupla nasil
telakki edecegimi (karsilamak) sorar ve ben de uygun bir cevap verdikten sonra ise
baslarsiniz demistir. Okyar, o zamanlar bu hitap meselesinin tam olarak ne ifade
ettiginin pek iizerinde durmanmugtir.’® Okyar, Paris elciligi yaptigi dénemde
memleketin  vaziyetini uzun zamandir harigten go6zlemleyerek iktidarin
uygulamalarinda eksiklikler buldugunu, bunlar1 iyilestirmek ve mecliste tartisma
vazifesini yerine getirmek adina yeni bir partinin zaruri oldugu kanaatlerini su sozlerle
Atatiirk’e bildirmistir:’’

“Hiikiimetin millet igleri hakkinda ciddi hesap istemeyi temin etmek ve bu iglerde hata

varsa herkesin gozii oniinde cereyan edecek serbest miinakasa neticesi tashihe

calismak gayelerinin husul bulmasina herkesten evvel zatimizin taraftar olduguna

siiphe etmem.”™™

173 Osman Okyar ve Mehmet Seyitdanlioglu, Fethi Okyar’in Anilari, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas
Kiiltiir Yayinlari, 2019, s. 102.

174 Fethi Okyar, Ug Devirde Bir Adam, haz. Cemal Kutay, Istanbul: Terciiman Yayinlar1, 1980, s. 391.
175 Mete Tungay, Tiirkive Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetimi’'nin Kurulmasi (1923-1931), Ankara:
Yurt Yaymlari, 1981, s.252.

176 Fethi Okyar, Ug¢ Devirde Bir Adam, haz. Cemal Kutay, Istanbul: Terciiman Yayinlar1, 1980, s. 414-
415.

177 “Fethi Bey Diin Firkanin Programimi Tkmal Etti”, Politika, 11 Agustos 1930, s. 1.

178 “Fethi Beyin Mektubu”, Vakit, 11 Agustos 1930, s. 1.
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Atatiirk’tin mektupta kendisine “Reisicumhur ve Halk Firkas: Umumi Reisi”
sifatlartyla hitap edilmesini sart kosmasinin sebepleri diisiiniildiigiinde kendisini her
ikisinin de sahibi olarak gordiigii anlasilmaktadir. Cemil Kogak’in aktardigi iizere,
Hasan Riza Soyak’in da bu konudaki “Tiirkiye'de tek partili rejime dayanan bir
diktatorliik vardr ve Atatiirk’te bu rejimin yegdne sahibi olarak goriilmekteydi,”
seklindeki ifadeleri dikkat ¢ekicidir. Fethi Okyar’in da bu mektuplasmayla adeta izin

179 ciinkii 1924 Anayasas1 kapsaminda

almasiyla bu goriisii tasidigi anlagilmaktadir
parti kurmak zaten serbestti. Fransiz basin1 da Atatiirk ve Fethi Okyar arasinda gegen
bu mektuplasmanin gostermelik oldugunu vurgulamistir. Atatiirk’lin  kendi
giidiimiinde bizzat kendisinin yeni bir parti olusturdugunun farkinda olduklarin1 da
belirtmistir.*e°

Cemil Kogak’in aktardigi tizere, Fethi Okyar’in mektubunun iki versiyonu
bulunmaktadir. Basina yanstyan mektup Okyar’in Atatiirk’e direk gonderdigi mektup
degildir ¢linkii lizerinde birka¢ degisiklik yapilmistir. Bu degisiklik basit kelime

degisiklikleri olarak goriilse de aslinda 6nemlidir. Yazilan orijinal metinde, “Yeni bir

) ’

firka ile siyasal miicadele sahnesine girmek azmindeyim,” ctimlesindeki “azim’
sOzciigli “arzusundayim” sozciigii ile degistirilmistir ¢iinkli bu soézciikle “arzusunu
gergeklestirmek™ icin izin gerekecektir.8!

Atatiirk, Fethi Okyar’in mektubuna cevaben; “Serbest miinakasa benim
gencligimden beri dsik ve taraftar oldugum bir sistemdir,” demistir.®2 Mektupta en
dikkat ¢eken nokta, Atatiirk’iin cumhurbaskani oldugu siirece kanuni vazifeleri,
iktidarda olan ve olmayan tiim partilere kars1 adil ve bitaraf (tarafsiz) olacagina emin
olmalarin1 belirterek yeni partinin her tiirlii siyasi faaliyetinde bir engele
ugramayacagma dair garanti vermesidir. Yeni partiyi destekleyen Yarin gazetesi
Atatiirk’iin bu s6zlerini su sekilde yorumlamustir:

“Ecnebi  devletlerde  muhtelif  tarzlari  oldugu  gibi, bizde  Gazinin

temsil ettigi Reisicumhurluk bir siisten mahdut olamaz. Biiyiik Reisimiz, her zaman

icin milletin yol gostericisi, azam miirsididir. Halkin rehberidirler. ... Zira Gaziye

yalmiz tek firka sefi olmak yarasamazdi. O Halk Firkasini evvelce yiiksek himayesine

179 Cemil Kogak, Belgelerle Iktidar ve Serbest Cumhuriyet Firkasi, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2014,
S. 65.

180 Fatih Selguk, “Fransiz Basminda Yeni Tiirkiye’nin Modernlesmesi (1922-1938)”, Yiiksek Lisans
Tezi, Ege Universitesi, 2020, s. 386.

181 Cemil Kogak, Belgelerle Iktidar ve Serbest Cumhuriyet Firkasi, Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2014,
s. 173, 176.

182 “Gazi Hazretlerinin Cevaplar1”, Politika, 12 Agustos 1930, s. 3.
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almuis olabilirdi. Fakat vatanin ve Tiirkliigiin tabii reisi oldugunu asla unutamazdi.
Ikinci vazife birinciden ¢ok daha ulvi idi. Biri anizi idi; digeri asli. Nitekim arizayt
bizzat izale biiyiikliigiinii de gene kendiliklerinden izale ettiler. Bundan sonra Biiyiik

Mustafa Kemal bitaraf firkacilik fevkinde ve fakat 14 milyon Tiirk vatandagin
sinesinde. 183

Fethi Okyar, Atatirk’tin, “En ¢ok kavgali oldugunuz geceler sizi soframda
birlestirecegim, bu benim icin yiiksek bir zevk olacaktir!”*®* seklindeki ifadelerini
halka bildirmesinin ve “Iki firkaya karsi, bir baba iki 6z eviadina nasil davraniyorsa

185 soziiniin kendisi icin esasli bir diistur oldugunu

ben de o6yle davranacagim,’
anilarinda dile getirmistir.'®® Boylelikle Serbest Firka, “Atatiirk iin onciiliigii ve tesviki
ile, 18" Fethi Okyar liderliginde 12 Agustos 1930 yilinda kurulmus ve 17 Kasim
1930°da da feshedilmistir.

Nuri Conker’in aktardig: iizere, Ahmet Agaoglu ve Ismet indnii arasinda gegen
bir konusmada Agaoglu, Barem Kanunu’nun iilkedeki ekonomiyi altiist ettigini
sdyleyerek iktidar1 sik sik elestirmekteydi. Ulkenin iizerine 12 milyonluk bir yiik
yiiklendigini belirterek milletvekilleri 400 lira alirken 500 liraya ¢ikmasinin liizumunu
sorguluyordu. Inénii’niin, “/nsanlar para istiyor siz anlayamazsiniz,” demesi iizerine
Agaoglu, “Koyliiniin emegiyle kazandigindan kesip milletvekillerine, biiyiik
memurlara ve kumandanlara verilmesi kimsenin hakki degildir,” diyerek tepki
gosteriyordu. Agaoglu’nun iktidari bu sekildeki elestirilerinden dolay1 Atatiirk, hognut
oldugu i¢in Agaoglu’nun da muhalif parti tarafina gegmesini istemistir.'%

Ahmet Agaoglu, Serbest Firka’nin bir plan iizerinde olusturulmasindan dolay1
tereddiit duymus ve bunu dile getirmistir. Atatiirk’lin tarafsiz kalmamas1 halinde

Serbest Firka’nin dogmadan Glecegine de dikkat ¢ekmistir. Halk Firkasi, se¢imleri

18 Arif Orug, “Ona Yarasan Vecizeler”, Yarn, 11 Agustos 1930. Aktaran: Halis Canakg1, “Serbest
Cumhuriyet Firkasinin Yarm Gazetesine Yansimas1”, Yiiksek Lisans Tezi, Yeditepe Universitesi, 2008,
s. 22-23.

184 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam Mustafa Kemal 1922-1938, istanbul: Remzi Kitabevi, 1965,
5.368.

185 “Gazi Hz.nin Cevabr”, Milliyet, 11 Agustos 1930, s. 1.

18 Osman Okyar ve Mehmet Seyitdanlioglu, Fethi Okyar’in Anilari, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, 2019, s. 117.

187 Ufuk Erdem, “Serbest Cumhuriyet Firkasina iliskin Ingiliz Biiyiikelciliginin Raporu”, CTAD, 12/23
(2016), s. 9. (Ingiliz Biiyiikelgisi George Clerck Tiirkiye hakkinda hazirlamis oldugu 1930 tarihli yillik
raporunda SCF’nin Tiirkiye’deki baskici politikalar, ekonomik zorluklar ve insanlar arasindaki
hognutsuzluklar dolayisiyla kuruldugunu yazmaktaydi. Ayrica Clerck siyasi ortamdaki genel
hosnutsuzluklar dolayisiyla Ismet Pasa’nin sorumlu tutuldugunu, Pasa’y1 gorevden uzaklastirmak igin
Gazi’nin Fethi Bey’i cesaretlendirip cumhuriyet¢i ve laik bir muhalefet partisi kurdurdugu
goriislindeydi.)

188 Yasar Giirsoy, Atatiirk ve Can Yoldasi Nuri Conker, Istanbul: Giindtesi Yayincilik, 2020, s. 158-159.
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kaybettigi takdirde Atatiirk’{in bunu kendisi i¢in agir bir yenilgi olarak gormesi ve
buna kars1 da tepki vermesi ihtimaline kars1 Agaoglu, Atatiirk’lin tarafsiz kalacagina
dair kamuoyuna bir ilanda bulunmasi1 gerektigini ifade etmistir.’®® Bunun iizerine
Atatlirk, yeni partiye para destegi verecegini, yakin arkadasi Nuri Conker’i ve kiz
kardesi Makbule Hanim1 da yeni partiye dahil ettirecegini bildirmistir. Boylece
Agaoglu da bu sozleri bir teminat gorerek partiye dahil olmus ve Serbest Firka’nin
fikir babas olarak iktidara kars1 ¢etin bir miicadele vermistir.

Serbest Firka’nin ilk kadin tiyesi olan Makbule Hanim’in dostlarindan Adile
Hanim da yeni partiye ikinci kadn iiye olarak katilmistir.!% Adile Hanimin su beyanati
dikkat ¢ekicidir:

“Eski firka sulh oldugunda bize, ahaliye refah vadetmisti. Bunun biz kadinlarin

istedigi bir¢ok seylerin olmadigini gordiigiimden, oniinde biiyiik nurlar gordiigiim

yeni firkaya girdim. Ben simdi kadinlik icin, erkeklerden ayri bir tez gormiiyorum.

Bunun i¢in Tiirk kadini, her Tiirk erkeginin hakkina sahip bulunmalidir. ~191

Kadmlarin yeni partiye girmeleri giindemde yer almaya devam etmis!®? ve
Serbest Firka’nin iiye kayitlarinin baglamasinin ardindan kayit olanlarin ¢ogunlugun

kadinlardan olustugu Cumhuriyet’in su karikatiiriinde dikkat ¢gekmektedir.

; v Kurim dda yeul febaya giedi mi?
| Takii
I = Neden tabil oluyor?
— Nen Halk Fukavusdenm o enden .

Sekil 2: Cumhuriyet, 27 Agustos 1930, s. 1.

189 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralart, Istanbul: Tletisim Yaynlari, 2021, s. 35-36.
190 «“Fethi Bey Yalova’ya Gitti”, Cumhuriyet 19 Agustos 1930, s. 1.

191 “Yeni Firkaya iltihak Edecek Baska Mebuslar Var m1?” Aksam, 21 Agustos 1930, s. 2.
192 «S. Firkadan Haber”, Cumhuriyet, 28 Agustos 1930, s. 1.
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Kadinlarin Serbest Firka’ya yonelmesini Politika gazetesi ise su karikatiirle

ifade etmistir.

ey - - -

Kadiniar meb’us olup, firkalar cogalinca

Mecllis mizakeratindan sonra eve dénen ikl
ayrs for>awa mansup kar koca. -, - - .o

Sekil 3: Politika, 14 Agustos 1930, s. 1.

Kadmnlar Birligi’nin baskani Nezihe Mubhittin de Serbest Firka’ya iiye
olmustur.!®® Sonrasinda da Nezihe Mubhittin gibi kadm hareketlerinin onciisii olan
onemli bir isimin 6nderliginde bir¢cok kadin yeni partiye dahil olmustur.

Nezihe Muhittin iiye olmasinin ardindan su agiklamada bulunmustur:

“Halk Firkast da samimidir. Fakat bu yeni firka tamamiyla yeni bir hareket

vesilesidir. Prensipleri daha iyi ve ciddidir. Vaitlerini (vaatlerini) tatbikat itibariyla

cok ehemmiyetli buluyorum. Yeni firkaya daha bir¢ok kadimin girmesini temin igin
calisacagim.”™
Nezihe Muhittin’in yeni firkaya dahil olmas1 konusunda Politika gazetesi,
“Nezihe Muhittin Hanima sormugslar: daha gecenlerde Halk Firkasina girmek
istemistiniz, simdi yeni firkaya girdiniz, bu nasil sey? ... Ben de ihtirasl bir kadinim
demis, intihabatta unutulmak istemiyorum. Kadinlar ne kadar olsa da daha acik
1195

kalplidirler,
ifadeleriyle elestiride bulunmustur.

198 “Giile Giile”, Vakit, 22 Agustos 1930, s. 5.
194 “Firka Tegkilati Genisliyor”, Cumhuriyet, 22 Agustos 1930, s. 4.
195 «politika Sozler”, Politika, 26 Agustos 1930, s. 1.
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Siireyya Ilmen de Serbest Firka’ya katilan énemli isimlerden biridir. Halk
Firkasi’ndan ayrilip Serbest Firka’ya ge¢mesindeki en onemli sebebin iktidarin
uyguladigi yanlis politikalar oldugunu belirtmistir. Iktidarin kendisinin ve
politikalarmin yeteri kadar denetlenemedigini ifade eden Ilmen, daha &nce iktidara
yonelik elestirilerde bulundugunu ve bu konuda Atatiirk’ten uyar1 aldigina da
deginmistir. Halk Firkast milletvekilligi sirasinda sehircilik konularinda kanun
tekliflerinde bulunmus fakat Halk Firkasi milletvekilleri uyarida bulunarak
yapmamasini sOylemislerdir. Atatiirk de bu konuda memlekette yeni inkilap mi
yapmak istiyorsun diyerek tepki gdstermistir. Bunun gibi sebeplerden dolay1 Ilmen,
Serbest Firka’ya dahil olmak istedigini ve Halk Firkasi’na gore yeni partinin bir
programi olmasi sebebiyle daha diizenli calisacaklarina inandigimi ifade etmistir.
Ayrica Halk Firkast icinde susturulan milletvekilleri icin yeni partinin bir firsat
olduguna da deginmistir. Halk Firkasi’nin halktan kopuk oldugunu sdyleyerek
milletvekillerin de halktan kisiler degil de seckin ve devletle isi olan kisiler oldugunu
soyleyerek bu Kkisilerin iktidardan gegimlerini sagladiklar1 igin iktidar aleyhine
konusmadiklarina dikkat ¢ekmistir.'%

Politika gazetesi, Siireyya Ilmen’in Istanbul milletvekilligini birakip yeni
partiye gecme konusundaki aciklamasi igin, “Ozrii kabahatinden biiyiik,” seklinde
ifadeler kullanmistir. [lmen’in iktidar aleyhine konusmalarindan dolay1 daha 6nce
Ankara tarafindan agzina kilit vuruldugunu belirterek yeni partinin onun imdadmna
yetistigini yazmustir. Ayrica daha 6nce de Ilmen’in mecliste kendi hususi isleri igin
tekliflerde bulundugunu sdyleyerek tepki gostermistir.*®’

Mehmet Emin Yurdakul, Hasan Tahsin ve Refik Ismail gibi énemli isimler de
yeni partide yer almislardir. Serbest Firka iiyelerinin ortak 6zellikleri Atatiirk’e yakin
Ismet In6nii’ye muhalif olmalar1 ve liberal goriise sahip olmalaridir.

Ismet Inonii, yeni partinin kurulmasina yénelik sunlar1 sdylemistir:

“Yeni firkay: pek tabi olarak telakki ettim. Insallah memleket icin hayirh olacaktir.

Biz yaptiklarimizi bilerek ve inanarak takip eden adamlarimiz. Tabi islerimizi kuvetle
(kuvvetle) ve imanla miidafaa edecegimize siiphe etmeyiniz. %
Yeni partiye Halk Firkasi’ndan gececek olanlarin ¢ok oldugu sdylendiginde de

Ismet Inénii, “Bilmiyorum zannetmem, herkes serbesttir,” demis ve “Anlasiliyor ki,

196 Siireyya Ilmen, Dort Ay Yasamis Olan Zavalli Serbest Firka, Istanbul: Muallim Fuad Giiciiyener
Yayinevi, 1951, s. 70.

197 “Bir Mebus Firka Degistirebilir Mi?” Politika, 5 Eyliil 1930, s. 1.

198 «“Ismet Pasa Fikrini Soyliiyor”, Son Posta, 11 Agustos 1930, s. 1.
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eski arkadasimla biiyiik meseleler tizerinde ciddi miinakagsalar yapacagiz,” diye de
eklemistir.’® Fethi Okyar’n Atatiirk’e yazdigi mektubu “siddetli” olarak yorumlayan
milletvekillerine kars1 Inénii, partisinin ve iktidarin ¢ok kuvvetli isleri oldugunu, harici
siyasette basarili bir politika yiiritildiigiini ve siras1 geldikge kamuoyunu
aydinlatacagini bildirmistir. indnii, hassas noktas1 olan demiryolu elestirisine de
deginerek demiryoluna hiicumun bos oldugunu belirtmistir. Politika gazetesi de
memleketin yararina olacak, hakikat ¢ergevesinde takip edecek ve elestiride bulunacak
bdyle bir olusuma taraftar olanlarm en basinda Ismet Inénii’niin yer aldigmi

yazmlstlr.zoo

Serbest Firka’nin Programi

Fethi Okyar, Milliyet gazetesi muhabirine verdigi beyanatta, partisinin
ozellikle adli ve mali meselelere dnem verecegini bildirmistir.?®* Serbest Firka’nin
programu iktisadi ve siyasi fikirleri iceren 11 maddeden olusmaktadir.2%

Birinci maddede, Serbest Firka’nin cumhuriyet¢i, milliyet¢i ve laik ilkelere
bagli oldugu ve bu gayede ilerleyecegi belirtilmistir.?®® ikinci maddede Serbest
Firka’nin en c¢ok elestirdigi konulardan vergi meselesine deginilmis ve “Halkin
verebilecegi kadar vergi alinmahdir,” seklinde ifade edilmistir.?®* Ugiincii maddede
ise demiryolu projesinin agir mali yiikiiniin tek bir nesle yiiklenmesinin hata olduguna
dikkat ¢ekilmistir. Dordiincii maddede para politikasi 6ne ¢ikarilmis ve Tiirk parasinin
degerinin saptanmasiyla birlikte iilkemizde yabanci sermayenin Oniiniin agilarak
kalkinmay1 saglamanin amaclandig bildirilmistir.?%®

Besinci maddede ticari girisimlerde devlet miidahalesine karsi olundugu
belirtilmis, altinct maddede ise Ziraat Bankasi’nin koyliiler i¢in kredi zorluklarinin
kolaylagtirilmasina yer verilmis ve yedinci maddede de kdyliiler ve tiiccarlar i¢in ortak
sikayetleri olan ihracatin daha fazla desteklenmesi yoniinde g¢aba sarf edilmesi
gerektigi ifade edilmistir.?®® Sekizinci maddede devlet dairelerindeki riisvet ve

suiistimallerle miicadele edilecegi ve dokuzuncu maddede de mahkemelerin

199 «“program Dahiliye Vekaletine Gonderiliyor”, Politika, 12 Agustos 1930, s. 1.

200 «yeni Firka”, Politika, 13 Agustos 1930, s. 1, 7.

201 «“Serbest Cumhuriyet Firkasinin Tescili Istendi”, Milliyet, 13 Agustos 1930, s. 1.

202 «“Yeni Firkanin Programi1”, Aksam, 13 Agustos 1930, s. 1.

203 «“Fethi Bey Izahat Veriyor”, Politika, 13 Agustos 1930, s. 7.

204 «Serbest Cumhuriyet Firkasinin Programi”, Vakit, 13 Agustos 1930, s. 1.

205 “Program”, Milliyet, 13 Agustos 1930, s. 1.

206 Cem Emrence, 99 Giinliik Muhalefet Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2018,
s. 80.
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islerindeki aksakliklarin giderilerek stiratle is yapmalari i¢in siki teftisler yapilacagi
vurgulanmigtir. 2%’
Onuncu maddede, “Firka dis politikada komsu devletlerle dostluk siyaseti

yiiriitecektir,”?%

ifadesi ile ekonomik buhranin kurbanlar1 arasinda yer alan komsu
devletlerden Romanya, Bulgaristan ve Yunanistan ile yakin ekonomik iliskiler
yiiriitiilmesinin gerektigi belirtilmistir.2® Son maddede ise tek dereceli secimler
meselesine ve kadinlarin temsil hakkinin miidafaa edilecegine yer verilmistir.2*°

Ayrica Eyiip Oz’iin belirttigi gibi, Serbest Firka’ya ait belgelerde yer almayan
fakat basma yansiyan bazi demeclerde Fethi Okyar, partisinin azinliklar1 da
onemsedigini vurgulamis ve dil, din ve irk ayirmaksizin herkesin kanun oniinde
esitligini savunmugtur. Partinin tiizigli, 27 Agustos 1930°da yaynlanmistir ve iki
boliimden olugsmaktadir. Birinci boliim, partinin prensipleri dogrultusunda bir Tiirkiye
vizyonu sunmakta iken ikinci boliimde ise partinin isleyisi i¢in temel aldig1 esaslar ve
teskilat yapis1 iizerinde durulmustur.?!* Temelinde Serbest Firka tiiziigii, liberalizmin
iki temel esasina dayanmaktadir. Birincisi, devletin ekonomik alandaki miidahalesine
izin verilmeyecek ve ikincisi de sivil toplumun gelisimi toplumsal aktorlere
birakilacaktir.?t?

Fethi Okyar, beyanatinda vergilerin ¢ok agir oldugunu sdyleyerek vergilerin
kaldirilabilecegi kanaatinde olmadigim1 fakat herkesin Odeyebilecegi bir hale
getirilebilecegini belirtmistir. Miiller’in raporunu da dikkatle okudugunu ve rapordaki
biitiin degerlendirmelere katildigini1 sdyleyerek, “Elestirilerimi duymak isteyenler bu
raporu okusunlar,” demis ve bu rapor cergevesinde demiryolu projesine ve
tekellestirmelere kars1 elestiride bulunmustur.?*3

Bunun {izerine Politika gazetesi, Miiller raporuna istinaden yeni rapor
yaymlayan Schacht raporuna iligkin, paranin istikrarini saglamak i¢in once bazi

tedbirler almak mecburiyetinden bahsedildigini, iktidarin bu meseleyle mesgul

2?7 Barig Ertem, “Siyasal Bir Muhalefet Denemesi Olarak Serbest Cumhuriyet Firkasi”, Ordu
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilimler Arastirmalart Dergisi, 1/2 (2010), s. 78-79.

208 «“Yeni Firkanin Program1”, Cumhuriyet, 13 Agustos 1930, s. 4.

209 Cem Emrence, 99 Giinliik Muhalefet Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: Tletisim Yaynlari, 2018,
s. 80.

210 «“yeni Firkanin Programi”, Cumhuriyet, 13 Agustos 1930, s. 4.

2 Byiip Oz, Serbest Cumhuriyet Firkast ve Muhalif Ege, Istanbul: Iletisim Yayimnlari, 2019, 5.73-74.
212 Cem Emrence, 99 Giinliik Muhalefet Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2018,
s. 84.

213 “Fethi Beyin istanbul’da Faaliyeti”, Politika, 17 Agustos 1930, s. 1.
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oldugunu ve 6 aydir gerekli tedbirlerin alindigini ifade etmistir. Miiller’in Tiirk
yonetiminin bilgileri eksik verdigi sdylemine de deginerek,
“Biz eminiz ki hiikiimet, gerek Miiller’e gerek Saht’a (Schacht) verdigi raporlarinda
efkari umumiyemizin bilmesini istemedigi hichir gizli nokta yoktur... Tiirkiye nin
iktisadi ve mali vaziyeti sirastyla M. Fisering, Miiller, Saht, Kont Volpi ve sonra da
M. Morf tarafindan tetkik edilmistir. Her biri kendi gériislerine gore farkh fikirler
ortaya koymuglardir. Hiikiimet tiim bu goriisleri goz oniine alarak hakiki vaziyeti
bulmaya ¢alismistir. Hiikiimet, iktisat ve mali vaziyetimizin tetkikinde asla nikbin
davranmis degildiv. Liizumsuz yere ufuklart karanlik géstermeye hichir fayda
yoktur, 214
seklindeki ifadelerle tepki gostermistir.
Politika bir baska haberinde de,
“Firavunlar zamanindaki gibi sihirli degnekle iktisadiyatimizin bir anda diizelecegine
kani degiliz fakat iktisadiyatimizi, tipki milli miicadele senelerinde sarf ettigimiz biiyiik
kuvvetler gibi kudretler sarf ederek diizeltecegiz, ™™
diyerek iktidara destek vermistir.
Cemil Kogak, Fethi Okyar’in demiryolu projesi elestirisinde iktidarin bizzat
kendisinin yaptirdigt Miiller raporunu esas aldigini ve bu raporun iki noktada
ozetlenebilecegini belirtmistir. 11k olarak ingaatin pahaliya mal edildigi 6ne siiriilmis,

ikinci olarak da hatlarin isletme masrafinin hasilatlarindan dort misliye kadar fazla

ciktig1 sdylenmistir.?®

Inkilap gazetesi, Fethi Okyar’in Miiller raporunu esas almasima kars1 Ismet
[nénii’niin su cevabini yaymlamstir:
“Miiller in raporunu benim politikamin aleyhinde bir hiiccet (delil) zannetmek garip
bir seydir. Mili para meselesini miitalaa etmek igin getirilmis olan Miiller mali
stkintilarimizin ana sebeplerini iki noktada hulasa eder (6zetlemek); miidafaai milliye
masraflart ve simendifer masraflar:. Demek ki M. Miillerin ihtisast haricinde bulunan
milli miidafaa ve milli simendifer noktalarindan vuzuh ve kanaat hasil olursa mali
idare noktai nazarindan yaptigimiz esasli bir hata yoktur. Milli miidafaa
masraflarindan sikdyet edecek muarizlarim (karsi ¢ikan) varsa ve onlar yuvalarimizin
emniyeti i¢in masrafsiz bir tilsim kegfetmislerse pek merakli olacak olan bu masali

dinlemek hakikaten zevkli olacaktir.”**

214 <M. Saht’in Raporu”, Politika, 7 Agustos 1930, s. 1.

215 “Saht’mn Raporu”, Politika, 17 Agustos 1930, s. 1. _ _

216 Cemil Kogak, Belgelerle Iktidar ve Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: Iletisim Yaywmlari, 2014,
s. 225.

27 “fsmet Pasa’ni Nutku”, Inkilap, 31 Agustos 1930, s. 1.
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1

Ahmet Agaoglu'nun, “Yeni firka daha inkilapgidir,” soziine ve
tekellestirmelerin elestirilmesine yonelik Politika gazetesi, Agaoglu’nun daha diine
kadar Halk Firkasi i¢inde yer aldigin1 fakat simdi Halk Firkasi’n1 elestirmekte yeni
parti lideri Fethi Okyar’it gectigini belirterek tepki gostermistir. Tekellestirmeler
meselesinde de bunun sadece iktisadi degil siyasi bir takim zaruretlerin neticesi
oldugunu ve zaruret kalkar kalkmaz da petrol ve seker gibi bazi tekellestirmelerin de
derhal kaldirildigimi ifade etmistir.?® Agaoglu da Politika gazetesine cevaben;
oncesinde Halk Firkast mensubu oldugunu hatta kendisine saksak¢1 bile dendigini
belirterek bununla iftihar ettigini ¢iinkii o zamanlar Teskilat1 Esasiye’ye ve kanuna
kars1 hareket edilmedigini ifade etmistir. Sonrasinda ise Halk Firkasi’nin dogru yoldan
ayrildigini ve bu konuda sahsi ve hususi sekilde raporlar sunduguna dikkat ¢ekerek
Halk Firkasi’nin bu sekildeki ilerleyisine karsi durmaktan c¢ekinmedigini de
eklemistir.?*°

Fethi Okyar, Yunus Nadi’ye verdigi bir roportajda sonsuza kadar iktisadi bir
buhrandan ¢ikmazda kalamayacaklarini, buna ¢are olarak da Serbest Firka’nin ileri
stirdiigli program Onciiligiinde bireylerin iktisadi girisimlerinin iktidar eliyle
engellenmesinin son bulmasi i¢in miicadele edeceklerini ve her tiirlii serbest tesebbiise
destek olarak hayat seviyesinin refaha ulastirilacagini ifade etmistir. Ancak o zaman
memleketin istiklal ve hiirriyetin nimetlerine layik olacagini vurgulamistir.??°

Fethi Okyar’m bu roportajima karsilik Politika gazetesi su ifadelerle tepki
gostermistir:

“Kars: firka ve organlart her sunif halkin mizacina gore soz séylemeye ¢alisiyorlar.

Yalniz bu milletin akliselim sahibi bir millet oldugunu unutuyorlar... A efendim.

Inhisarlari kaldiracaksin, vergileri indireceksin de saltanat bor¢larimn faizlerini nasil

vereceksin? Vergiyi azaltip masrafi kismak bir devlet siyaseti olabilir mi? ...Hem

biitcenin masraf tarafimi ¢ogaltacak hem de varidat tarafimi azaltacak siyaset

sozlerine demagoji derler. Bu tatbik kabiliyeti olmayan hayalden baska bir sey

degildir. "**

218 «“A5aoglu Ahmet Bey”, Politika, 20 Agustos 1930, s. 1.

219 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralart, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2021, s. 130-131.
220 “Fethi Beyin Beyanat1”, Cumhuriyet, 24 Agustos 1930, s. 1.

221 «“Bol Vaatler”, Politika, 24 Agustos 1930, s. 1.
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2.2 BASININ TUTUMU

Serbest Firka’nin kurulus haberini ilk olarak , “Siyasi hayatimizda ¢cok miihim
ve yeni bir safha!” mansetiyle Vakit gazetesi yayinlamistir.??? iktidar yanlis1 basin,
Politika gazetesi basta olmak iizere yeni partinin kurulusa dair agiklayici haberlere yer
vermislerdir. Programin ana hatlar1 hakkinda bilgi vererek parti lideri Fethi Okyar’in
yapacag1 faaliyetlerden bahsetmislerdir.??®> Cumhuriyet ve Aksam gazeteleri de yeni
partinin beyannamesinden, partiye giren iiyelerden ve 6zellikle de kadin tiyelerden
bahsetmislerdir.??* Ismet Inénii’niin samimi muhalefete tekamiil (olgunluk) géstermek
gerektigi sozlerine yer vermis ve Fethi Okyar ile ¢ok samimi sekilde ayrildiklarini
belirterek Inonii’niin 1liml1 yaklasimina dikkat cekmislerdir.??®

Atatiirk yanlist basin, yeni partinin kurulusunu pozitif karsilamistir. Milliyet,
yeni parti ile birlikte halkin sorunlarimi ulastirabilecegi ve hiikiimetten hesap
sorabilecegi yeni bir déneme girilmesi bakimindan énemli oldugunu vurgulamastr.?25
Serbest Firka’nin dogusuyla beraber Halk Firkasi’nin Milli Miicadele Donemi’ndeki
ayni1 ruh ve heyecanla tekrar harekete gececegini de belirtmistir.??’

Milliyet yazar1 Falih Rifk1 da bu konuda su ifadeleri kullanmastir:

“Biz yeni firka dogarken, bir giin Halk Firkasi’'nm yaptiklarindan baska isler

yapilacagim diisiinerek memnun olmuyoruz. Boyle bir hareket kendimize inanmamak
olur. Biz bilakis iki taraf arasinda fikir kavgalarimin Cumhuriyet Halk Firkasi
hiikiimetini kuvvetlendirecegini ve ona daha miistekil, daha saglam ¢alismak igin
imkan verecegini bilerek memnun oluyoruz. ... Mesrutiyet muhaliflerinin ihtilaf¢
kelimesinden baska bir kelimenin anlatamayacagi bir tip yaratti. ... Iste Fethi
Okyar’n firkasi ve yamndaki dostlari, bizde asil muhalif tipini, ihtilafini, terbiyesini
viicuda getirerek Tiirk milletine ihtilaf¢i kelimesini unutturacaktir.”**®
Boylelikle Milliyet 'in muhalif partiye kars1 ilimli oldugu gériilmektedir.

Son Posta, Hizmet, Yarn, Yeni Aswr ve Serbes Cumhuriyet gibi gazeteler yeni
partinin yaninda yer alan muhalif gazetelerdir. Son Posta, ilk sayfa haberlerinde
Serbest Firka’ya oldukca fazla yer vermistir. “Fethi Bey neler yapmak i¢in meydana

¢tkiyor?” baglikli yazisinda simdiden 65 milletvekili oldugu ve halk tarafindan

222 «Sjyasi hayatimizda ¢cok miihim ve yeni bir satha!” Vakit, 8 Agustos 1930, s. 1.

223 “Fethi Bey Diin Firkanin Programini ikmal Etti”, Politika, 11 Agustos 1930, s. 1.

224 «“Yeni Firkanin Program1”, Cumhuriyet, 13 Agustos 1930, s. 1.

225 «“Basvekilin Yeni Firka Hakkinda Miitalaalar1”, Aksam, 12 Agustos 1930, s. 1.

226 Mahmut Soydan, “Basvekil Ismet Pasa Hazretlerinin Yeni Firka Hakkinda Basmuharririmize Sayani
Dikkat Beyanat1”, Milliyet, 11 Agustos 1930, s. 1.

227 Mahmut Soydan, “Kars1 Karsiya”, Milliyet, 31 Agustos 1930, s. 1.

228 Falih Rifky, “Yeni Firka Dogarken”, Milliyet, 17 Agustos 1930, s. 1.
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memnuniyetle karsilandigina dikkat ¢ekmis ve yeni partinin ¢aligmaya hazir oldugunu

229 «

yazmustir. Fethi Bey: Firkam, memleketi idare firsatin ettigi giin mesaimiz tam bir

muvaffakiyete ulasacaktir,”?° ve “Serbest Cumhuriyet Firkast'min dogacag iki ay
evvelinden malum olabilir, fakat bir gélgeden ibaret kalacag: nasil iddia edilir? %3
seklindeki sozleriyle de muhalif basin, iktidar yanlist basimnin Serbest Firka’y1
kiicimsemesine kars1 Fethi Okyar’1 destekleyici politika izlemistir.

Yeni partinin kurulusunu en coskulu sekilde karsilayan Yarin gazetesi
olmustur. Fethi Okyar’in, “Vergi veremediklerinden dolayt hapsedilenler pek ¢oktur.

’

Vergilerin, ¢ok yiiksek olduklarini ispat i¢in baska bir delil gostermek biliizumdur,’
sozlerinin bu sorunlarla miicadele edilecegine dair teminat oldugu belirtilmistir.?*?
Yaptig1 yayinlar nedeniyle bir siire sonra Yarin gazetesi, Serbest Firka’nin yayin
organi olarak goriilmeye baslanmistir. Git gide agirlasan ve sonu gelmeyen elestiriler
karsisinda Fethi Okyar, bir agiklama yapma geregi duyarak, “Hicbir gazete, firkamizin
yayin organi degildir,” demistir.>® Ayrica Ahmet Agaoglu da Arif Orug’tan
hoslanmadigini ve Serbest Firka’ya zarar verecegini defalarca dile getirdigini fakat bu
konuda basaril olamadigini belirtmistir.>*
Yarin gazetesinin Serbest Firka’nin yaym organi gibi davranmasi meselesi
konusunda Politika gazetesi su ifadelere yer vermistir:
“Bazi gazetelerin son zamanlardaki nesgriyatina bakilirsa, bu gazetelerin kendilerine
yeni firkamin organyymig gibi bir siis veriyorlar. Yeni firkamin lideri Fethi Okyar
boyuna séyliiyor. Yeni fikramin organlart da boyuna yaziyor. Biz hele bir i¢lerini
bosaltsinlar dedik. Hiikiimeti sozde tenkit on giinde alabildigine gidiyor. ... Yarin
basmuharrivi: Bor¢lar mukavelesi imza edilmis de sonra hiikiimet faizleri vermek
istememis. Bu yiizden tinifiye diismiis. Simdi yeni firka teskil edildikten sonra tinifiye
tekrar ¢ikmig. Bu da yeni firkanmin kredimiz iizerine yaptigi iyi tesire isaretmis. ...
Diger bir organ da hiikiimeti, koyliiyii ihmal etmekle itham ediyor. "%
Bu ifadelerin devaminda Politika, koyliiniin sirtina yiik olan Asar Vergisini

kaldiran iktidarin hangi iktidar oldugunu sorarak tepki gostermistir. Ayrica yeni parti

229 “Fethi Bey Neler Yapmak I¢in Meydana Cikiyor”, Son Posta, 10 Agustos 1930, s. 1.

230 «“yeni Firka Calismaya Hazirdir”, Son Posta, 11 Agustos 1930, s. 1.

231 “Yeni Firkanin Tesekkiilii Etrafinda Séylenen Sozler”, Son Posta, 13 Agustos 1930, s. 1.

232 «“Serbest Cumhuriyet Firkas1 Lideri Fethi Bey Ile Miilakat”, Yarmn, 12 Agustos 1930, s. 1.

233 “Fethi Bey Yalova’ya Gitti”, Cumhuriyet, 19 Agustos 1930, s. 4.

234 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralar, Istanbul: Tletisim Yaymlari, 2021, s. 43-46. (Agaoglu bu
konuda muvaffak olamamasmin nedenini Fethi Okyar’m Arif Orug’u tutmasiyla agikliyor. Bunu ise
kendisi i¢in sir kalan bir mesele oldugunu ifade ediyor.)

23 «“Yeni Firkanin Organlart”, Politika, 19 Agustos 1930, s. 1.
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fikri ortaya atildiginda bunu ilk alkiglayanin Halk Firkasi taraftar1 gazetelerin
oldugunu ¢iinkii bu yeni parti olusumunun demokrasi tesisine yardim edecegini kanaat
ettiklerini ifade etmistir. “Yeni firka organlarimin kuru giiriiltiisii olmasa daha kolay
bu gayeye hadim (hizmet eden) bir tesekkiil olacagina siiphe etmiyoruz,” diyerek
muhalif basmi ima ederek Serbest Firka organlari gibi geginen gazetelerin, parti
namina yaptiklar1 propagandalardan dolayi, “Yeni firkay: daha dogarken inhilale
(parcalanma) siiriikleyecekler,” seklinde elestiride bulunmustur.?*

Politika, parti meselesini memleket meselesi bilmek ve bunu siyasi ihtiraslara
alet etmemek gerektigini belirterek Serbest Firka ve destekgilerini isaret etmistir.
Serbest Firka olusumunun 6nemli oldugunu ve memlekette ilk defa parti hayatinin
tecriibe edildigini ifade etmistir. Mesrutiyet Donemi’nde Ittihat ve Terakki’nin bir
siyasi partiden ziyade kendi kendini vatanseverler cemiyeti seklinde ilan ederek karsi
bir partiye meydan vermedigine deginmistir. Hezimet haberini aldigi zaman Talat
Pasa’nin soyledigi, “Bazen deviet idaresini teslim edecek bir el bulmak, devlet
idaresini ele almaktan daha miiskiildiir,” s6zlerinden siyasi bir ders c¢ikarilmasi
gerektigine dikkat ¢cekmistir. “Firka hayatina girdigimiz bu giinlerde, firkacilik bir

i3]

demokrasi i¢in ne kadar lazimsa bir o kadar da zararli olabilir,” sozleriyle de

liderlerin yani sira halkin ve gazetecilerinde bu siyasi terbiye ve mesuliyeti bilmeleri
gerektigi konusunda uyarida bulunmustur.?%’

Mahmut Esat’imn, “Halk Firkasi’min bir can borcu miistesna Allah’a bile
verecek hesabt yoktur,” sdziine karsilik Fethi Okyar:

“Cumhuriyet idaresinin bir vekili boyle séz nasil séyleyebilir. Hayretteyim. Biraz

asagida bir firka icin sik sik hesap vermekten daha biiyiik saadet tasavvur edemiyorum

diyen Vekil Bey ilk soziinden bu suretle ricat (geri ¢cekilmek) ediyor, 2%
diyerek elestiride bulunmustur ve bakanin yaptigi isler hakkinda Millet Meclisi’ne
cevap vermekle sorumlu oldugunu vurgulamistir.?3®

Mahmut Esat ile Fethi Okyar arasinda ¢ikan bu tartismaya Politika, yine iktidar
cephesini savunarak Okyar’a yonelik su karsilig1 vermistir:

“Fethi Bey, siyasi programindan ziyade gazete makalesine benzeyen programinin

birka¢ maddesini mahkemelerde islerin intag¢ edilemedigine ve hiikiimet devairinde

riisvet alindigina tahsis etmis. Memleketin biitiin adliye ve miilkiye teskilatini dosta

236 “Leyhte mi Aleyhte mi”, Politika, 26 Agustos 1930, s. 1.

237 «Siyasi Terbiye”, Politika, 18 Agustos 1930, s. 1.

238 “Fethi Beyin Adliye Vekiline Cevab1”, Politika, 27 Agustos 1930, s. 1.

239 “Fethi Bey Adliye Vekilinin Nutkuna Cevap Veriyor”, Politika, 28 Agustos 1930, s. 1.
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diismana karst saibeli gostermek ne dereceye kadar siyasi terbiyeye uygun bir
harekettir? ... Fethi Beyin kendi fikirlerine uygun negriyat yapmayan gazetelere karsi
aldigi vaziyette yeni siyaset hayatinin icabi ile telif kabul eder bir hareket degildir.

Yirmi giinliik bir firka politikast gosterdi ki, muhalefet yapmak hiikiimet idare etmek

kadar miiskiil bir istir. "**°

Bazi yabanci gazetelerin Fethi Okyar’in Paris el¢iligi gérevinde bulunmus
olmasmi, “Serbest Firka mevki iktidara geldigi takdirde, Tiirkiye'nin harici
siyasetinde tebeddiile kdfi bir sebep telakki ediliyor,” seklindeki yorumlarini
alintilayarak Politika gazetesi, su sozlerle tepki gostermistir:

“Bu ecnebi gazeteler Fethi Bey Fransiz dostu imis, falan Rus taraftari imis, yaziyorlar

fakat bu gazeteler bilmelidirler ki Kamil Pasa’'mn Ingiliz taraftari, falan pasanin

Alman dostu oldugu zamanlar gecmistir.”**

Ayrica bir bagka yabanci kaynakli gazete, “Tiirkiye’'de cumhuriyet ve inkilap,
asker siingiilerinin ucunda yasayabiliyor. Halkin, yeni rejim ile alakasi yoktur!”
haberine kars1 da Politika su cevabi vermistir:

“Bu iddia acik ve agir bir yalandir. Simdiye kadar yapilan tecriibeleri bir tarafa

birakalim yalniz son hadiselerdeki misaller de gésteriyor ki, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin

en biiyiik miidafai (miidafaa) bizzat halkin kendisidir. Yeni rejimin en biiyiik Kuvveti
bundadir.**

Cemil Kogak’in aktardigi tizere, The Times gazetesi , (10, 11, 26 Agustos 1930
tarihli yayinlar1) Serbest Firka’nin kurulusunu, Fethi Okyar’in 1923°de oldugu gibi
tekrar bagsbakanliga gegme arzusunda oldugu seklinde degerlendirmistir. Atatiirk’i de
iilkenin sahibi olarak miidahaleye ve rakibe tahammiilii olmayan sert bir kisi olarak
tanimlamustir. Bunlarin yani sira Tiirkiye’nin ekonomik buhran iginde oldugu ve
tilkede “askeri otokrasi” rejimi uygulandigma dikkat ¢ekerek tiim bu sebeplerden
dolay1 Tirkiye’nin gercek bir demokrasiye gecise heniliz hazir olmadig1 seklindeki
ifadelere yer vermistir.2*® Der Bund gazetesi de (19 Agustos 1930) Ismet Inénii’niin
donemin kuvvetli sahsiyeti olarak kendi basina hareket etme ve islerine kimsenin
karigmamasi istegi lizerine Atatlirk’iin vaziyeti tekrar eline alma arzusuyla yeni

partinin kurulusunu tesvik ettigi seklinde degerlendirmede bulunmustur.?**

240 «“Hatal1 Siyaset”, Politika, 28 Agustos 1930, s. 1.

241 «“Frrkalar ve Harici Siyaset”, Politika, 27 Agustos 1930, s. 1.

242 “«Cumhuriyeti Miidafaa”, Politika, 14 Agustos 1930, s. 1.

243 Cemil Kogak, Belgelerle Iktidar ve Serbest Cumhuriyet Firkasi, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2014,
s. 182-184, 204.

244 Cemil Kocak, Belgelerle Iktidar ve Serbest Cumhuriyet Firkasi, Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2014,
s. 188-189.
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2.3. ALI NACI KARACAN’IN INKILAP GAZETESINI KURMASI

Inkilap gazetesi, 30 Agustos 1930 yilinda kurulmustur. Ismet indnii’niin yeni
partinin kurulmasindan kisa bir siire sonra kendisine yakinligindan dolay1 Ali Naci’ye
Serbest Firka’ya kars1 iktidar1 savunmast i¢in parayla /nkilap gazetesini kurdurttugu
iddialar1 Arif Orug tarafindan gliindeme gelmis ve gazetenin kurulusu sirasinda iktidar
destekleyen yazilar yazmasi sartiyla 35 Bin TL verdigi de 6ne siiriilmiistiir.

Bu mesele hakkinda Ali Naci:

“Bu gazeteyi ¢cikarmak karari verdigimiz zaman, bazi itlerle dalagmak mecburiyetinde

kalacagimizi,; esasen biliyorduk. Bunlar daha, ii¢ giinliik yoldan agizlarim actilar ve

golgemize saldirarak: Eyyiihemas! Ismet Pasa’yt miidafaa icin Ziraat Bankasindan

35.000 lira aldi! diye havlamaga (havlamaya) basladilar. Zavallr a¢ kurtlar. Kirmizi

gozleri o kadar donmiis ki, hayallerinde “Para! Para! Paradan bagka bir sey

gormiiyorlar. Biitiin davalart para, biitiin yazdiklar: para, yegdne, evet, yegane
istedikleri yalmz paradir. Ismet Pasa’yt miidafaa icin 35.000 lira almisiz! Sarhos
narasindan farki olmayan bu herzeye verilecek cevap basittir: Evveld Ismet Pasa nin
birim miidafaamiza hi¢, ama bi¢ ihtivaglart yoktur. Kimi neye karst miidafaa
edecegiz? Ismet Pasa’y diisiiniin, bir de Ismet Pasa 'mn pislik gibi silip siipiirdiigii su

Cerkes Etem yamag Istiklal Mahkemeleri artigi Arif Orug’a bakin! ... Bu gazete

sunun bunun emriyle ve parasiyla degil, bizim on bes senelik gazetecilik hayatimizin

tertemiz g6z nuru ve alin teri ile tesis edilmistir. Fakat farzi muhil, su veya bu
bankadan para alsak bile, bundan sana ne? Ve yalniz sana degil, kime ne? Yalniz

Ziraat Bankasi degil Is Bankasi 'ndan da geri vermek sarti ile para alinabilir, "**
diyerek ismet indnii’den para aldig: iddialarm yalanlamustir.

Inkilap, “Gazete ¢ikarmak igin Ali Naci Beye gerek propaganda masrafi, gerek
ikraz suretiyle 35,000 lira verildigine dair olan haberler kiilliyen yalandir,” seklindeki
Ziraat Bankas1 Miidiirti Stikrii Bey’in cevabini da yayinlamustir.

Ismet inénii de 35 Bin TL meselesine cevap olarak su karsilig1 vermistir:

“Politikama taraftar bu kadar gazeteci arkadaslarim var. Halk Firkast 'min gazeteleri

yok degil ki yeni gazete tesisine liizum goreyim. Her vatandas gibi Naci Bey de bir

gazete ¢ikarabilir ve bu gazete de firkamizin tarafinda olabilir.**

Ali Naci’nin nasil ¢alismamiz gerek diye Ismet Inonii’den tavsiye istemesi

lizerine Inénii, “Iyi ve acik gormek, bir hakim gibi hiikiimlerinde adil olmaga calismatk,

245 Alli Naci, “Arif Orug, Sen de”, Inkilap, 30 Agustos 1930, s. 1.
246 «35 000 Lira Masal1”, Inkilap, 31 Agustos 1930, s. 1.
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memleketi kendisi idare ediyormug gibi mesuliyet hissi tasimaktir,” seklinde tavsiyede
bulunmustur.?4

Inkilap gazetesi ilk sayisinda, Atatiirk’iin harbi ve sulhu kazanarak vatani
kurtardigi1 ve bu memleketi muasir devletler seviyesine ¢ikarmak i¢in cumhuriyeti ilan
ederek Halk Firkasi’'n1 kurdugu belirtilmis ve Ali Naci, kendisinin de Halk
Firkasi’ndan oldugunu ifade etmistir. Daima Atatiirk’iin actig1 yoldan yiiriiyecegini
ve onun fikirlerine karsi gelenlerle miicadele edecegini maksat ve meslek bildigini
vurgulamistir.?*® Yaklasik 5 ay yayin hayati siiren gazete, toplamda 153 say1 ¢ikmustir.
2 Subat 1931 tarihinde son sayisini ¢ikarmis ve yayin hayatini tamamlamistir. Serbest
Firka’nin feshine kadar olan siiregte iktidari savunmak adina yeni partinin neredeyse
her faaliyetini elestiren yazilar kaleme almis, muhalif gazetelere karsi sert tepkiler
gostermis ve Ozellikle de muhalifligiyle 6ne ¢ikan Arif Orug’la sik sik tartismaya

girmistir.

2.4 SERBEST FIRKA’NIN IZMIR MITINGI

Serbest Firka, Anadolu’da teskilatlanma c¢alismalarina basladigi sirada
ozellikle Izmir ve Ege bolgesinden, Fethi Okyar’1 davet eden telgraflar yagmaktaydi.
Bunun tizerine Okyar, Ege gezisine ¢ikma karar1 almis ve bu fikri de Atatiirk ile
paylasmstir.?*® Atatiirk de teskilatlanma konusunda Okyar’a cesaret vermis ve bir
partinin segimlere girmesi i¢in bunun gerekli oldugunu belirtmistir.?*° izmir de dahil
her yerde teskilat yapilmasi gerektigini belirterek, “Teskilat yapmayan ve segimlere
girmeyen parti ne ise yarar,” demistir.2>! Okyar, Bat1 Anadolu turu olarak planladig
gezisinde dnce Izmir’e gitmis oradan Manisa’ya gecmis, ardindan Aydin’a gitmis®®2
ve son olarak da Balikesir’e gecerek mitinglerini gerceklestirmistir.?>® Boylece Serbest
Firka, kisa siirede iki biiyiik siyasi mitinge ve otuza yakin coskulu karsilama torenine

imza atmistir.?>*

247 {smet Indnii, “Inkilap Gazetesine”, Inkilap, 30 Agustos 1930, s. 1.

248 «“Maksat ve Meslek”, Inkilap, 30 Agustos 1930, s. 1.

249 Osman Okyar ve Mehmet Seyitdanlioglu, Fethi Okyar’in Anilari, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas
Kiiltiir Yayinlari, 2019, s. 76.

20 Eyiip Oz, Serbest Cumhuriyet Firkast ve Muhalif Ege, Istanbul: Tletisim Yaymlar1, 2019, s. 164.

21 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralart, Istanbul: Tletisim Yaynlari, 2021, s. 56.

252 “Fethi Bey Aydin’da”, Cumhuriyet 10 Eyliil 1930, s. 1.

28 «S, Firka Lideri Bugiin Balikesir’e Gidecek”, Cumhuriyet, 11 Eyliil 1930, s. 1.

25 Cem Emrence, 99 Giinliik Muhalefet Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2018,
s. 192,
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Halk Firkasi, Serbest Firka’nin Izmir gezisine karsi ¢ikmustir. Hatta gezinin
iptali icin Fethi Okyar’dan énce Adalet Bakam1 Mahmut Esat, Izmir’e gitmis ve
Ankara’ya bir telgraf gekmistir. Telgrafta, Okyar i¢in bolgenin suan glivenli olmadigi
ve gelmemesi gerektigi seklinde ifadeler yer almaktadir. Atatiirk bunun iizerine
iktidarin engel olmaya calistigin1 belirterek Okyar’in gitmesi igin tiim giivenligin
alinmasi seklinde emirlerini bildirmistir.?>®

Fethi Okyar beraberinde Ahmet Agaoglu, Haydar Bey, Resit Galip ve Tahsin
Bey, Serbest Firka heyeti olarak 4 Eyliil’de Izmir’e ulasmislardir.?*® Civar sehirlerden
gelen heyetlerle birlikte izmirliler, yogun bir kalabalikla biiyiikk bir karsilama
hazirlamiglardir.?®” Parti lideri olarak Okyar, Izmir Palas’in balkonuna ¢ikarak halka
kisaca sunlar1 s6ylemistir:

“Tezahiiriiniiz karsisinda duydugum heyecani ifade etmek icin kelime bulmaktan

acizim. Kalbim mefharet (iftihar duyma) hisleriyle doludur. Tevecciihiiniize layik

olmaya ¢alismak hayatinun en biiyiik muvaffakiyeti olacaktir. Sizi harekete gegiren
hissin, vatan ve cumhuriyet aski oldugundan siiphe etmiyorum. Ciinkii ben de ayni
hislerle miicadeleye atilmis bulunmaktayim. **®

Fethi Okyar’m Izmir’e adim atmasmi, “Halkin akin ederek biiyiik coskuyla
karsilamasi ve Serbest Firka’min bunun hakli gururunu yasiyor,” olmasi seklinde
degerlendirilmistir.®® Bu karsilama Okyar’1 daha da cesaretlendirmistir. Okyar’in
izmir’e gelisi, basinda 1908 yilindaki Jon Tiirk Thtilaline de benzetilmistir.?®° izmir
gezisindeki karsilama, “Igne atilsa yere diismeyecek,” sekilde nitelendirilmistir.2%*

Mubhalefet yanlis1 basin, izmir’deki karsilama icin,

“Biitiin Izmir kadinli-erkekli sokaklara dékiilmiistii, Konya limanina girince binlerce

sandal etrafim aldi. —Yaga! Varol! Sesleri, uzun zaman kisilan hangereleri yirtiyor

gibi idi. Kordon boyu ve damlarima kadar evier, diikkdinlar insanla dolmustu,

miilhakattan davul zurna ile gelenler on bin kisiyi agmisti. ... Fethi Bey heyecandan

255 Fethi Okyar, Ug Devirde Bir Adam, haz. Cemal Kutay, Istanbul: Terciiman Yaymlari, 1980, s. 496.
256 «“SCF Lideri Izmir’e Vard1”, Vakit, 5 Eyliil 1930, s. 1.

257 “Fethi Bey Izmir’e Nigin Gitti, Anlatryor”, Son Posta, 5 Eyliil 1930, s. 1.

258 «“Serbest Firka’nin Izmir Teskilatin1 Kimler Yapacak?” Cumhuriyet, 5 Eyliil 1930, s. 1.

29 Yarin, 5 Byliil 1930, s. 1. Aktaran: Gizem Erda Cilek, “1930 Yili Cok Partili Siyasi Hayat
Denemesinde Iktidar ve Muhalefet Cekismesi: Inkilap ve Yarm Gazeteleri Ornegi”, Yiiksek Lisans
Tezi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, 2020, s. 46.

260 Byiip Oz, Serbest Cumhuriyet Firkast ve Muhalif Ege, Istanbul: letisim Yayinlari, 2019, s. 29.

261 Celal Bayar, “Boliim 1 Burhanettin Onat’in Serbest Firka Anilar1”, Celal Bayar Arsivinden Serbest
Firka Anilart, der., Emine G. Naskali, Istanbul: Dogan Kitap Yaymcilik, 2015, s. 28.
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sapsart kesilmisti. Bu tezahiirat ancak bu kadar candan ve igten olabilirdi. Biitiin

Izmir’de iki isim minnetle yad ediliyordu: “Gazi.. Fethi,
seklindeki ifadelere yer vermis ve “Halkin kalbinde yer alan hiirriyet heyecaninin
gostergesi, ” olarak degerlendirmistir.?®3

Iktidar yanlis1 basin ise karsilamanim yalnizca tezahiiratla karsilandigini ve
ancak 300 kisinin oldugunu yazmistir.?®* Muhalif basm 4 Eylil 1930 tarihli
yayinlarinda Fethi Okyar’mn Izmir karsilamasin1 mansetlere tasirken ayni tarihli iktidar
yanlis1 basin, Ismet Inénii’niin Ankara’ya doniisiinii mansetlere tasimislardir. Ayrica
Inkilap, muhalif basina yonelik su ifadelere de yer vermistir:

“Izmir’de intisar eden ‘Anadolu’ refikimizin 3 Eyliil tarihli niishasinda, ‘Muhalifler!’

serlevhal bir yazi var. Arkadasimiz muhaliflere: ‘Hiiviyetlerini angaje eden konsolos

katipleri, konsoloshaneden mi direktif alyyorlar?’ sualini soruyor ve ‘Yeni aswr’

Qazetesi muharrirlerinden Behzat Ari, ‘Halkin sesi’ basmuharriri Mehmet Sirri

beylerin Musur ve Fransiz konsoloshanesinde memur olduklarini ilave ediyor ve diyor

ki: ‘Bize kim hitap ediyor? Behzat Arif mi Mehmet Swrri beyler mi, yoksa

konsoloshaneleri mi? Bunu anlamak hususundaki israrimizin ne kadar hakl ve sarih

oldugunun takdir edileceginden ¢ok iimitvariz (iimit variz).”*®
Inkilap yazar1 Yusuf Ziya da Fethi Okyar’1 destekleyen muhalif basii, timarhane
mensuplari olarak degerlendirmistir.?%®

Halk Firkasi’nin agiktan ve gizliden yiiriittiigii muhalefeti engelleme
calismalari, Serbest Firka’nin izmir gezisi itibariyle daha belirgin sekilde yapilmaya
baglanmistir. Limana giris i¢in Fethi Okyar’in ve Serbest Firka heyetinin bulundugu
gemi ii¢ saat geciktirilmis boylece halkin heyecanini sondiirmek ve yildirma politikasi
uygulanarak karsilamanin da soniik ge¢mesi istenmistir. Halkla polis arasinda
stirtiismeler de meydana gelmistir. Higbir sekilde karsilama alanini terk etmeyen halk,
tezahiiratlarina devam etmis ve bu yilizden de polis, Okyar’in konugmasini yaptirmama

yoluna bagvurmustur. Halk Firkas1 da halkin Serbest Firka’ya olan ilgisi sonucunda

tedbirler almak istemis ve bunun iizerine Ismet Inénii, kirk kisilik miicadele meclisi

%2 Yarin, 5 Eylil 1930, s. 1. Aktaran: Halis Canakci, “Serbest Cumhuriyet Firkasimnim
Yarin Gazetesine Yansimas1”, Yiiksek Lisans Tezi, Yeditepe Universitesi, 2008, s. 50-51.

263 “Halkin Kalbinde Yer Alan Hiirriyet Heyecaninin Gostergesi”, Son Posta, 6 Eyliil 1930, s. 1.

264 “Fethi Bey Diin Izmir’e Gitti”, Inkilap, 4 Eyliil 1930, s. 1.

265 “Fethi Beyefendi Izmir’de”, Inkilap, 5 Eyliil 1930, s. 3.

266 yusuf Ziya, “Kolay m1”, Inkilap, 2 Eyliil 1930, s. 3.
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kurulmasina karar vermistir.?®” Serbest Firka’nin Izmir Mitingi nin ardindan iktidar ve
muhalefet arasindaki miicadele giderek sertlesmistir.2®8

Karsilamada ve miting sirasinda giivenlik kuvvetleri her noktada
gorevlendirilmis hatta zaman zaman halka yoOnelik baski uygulanmistir. Ahmet
Agaoglu’nun aktardiklarina gore, Fethi Okyar daha Izmir yoluna ¢ikmasiyla birlikte
polisin engellemeleri baslamistir.?®® Bunun sebebini Hizmet gazetesi, “Halki
korkutmak, bayraklar1 indirmek ve itiraz edenleri karakola sevk etmek,” olarak

0 Bu engellemelere ragmen stadyum, elli bin kisi tarafindan

belirtmistir.?
doldurulmustur.?’

Inkilap ise nutku dinleyenlerin 5-6 bin kisi anca oldugunu yazmis ve,

“Nutku dinleyenlerin ekseriyetini bu ihracat mevsiminde Izmirde (Izmir’'de) cok

bulunan amele teskil etmekte idi. Bunlardan bir kisim nutku yarida bwrakarak ¢ikip

gittiler. Nutukta herkesin bekledigi tilsimlardan eser olmadigina gore, vakit zayi
etmemek icin gidenler akillilik etmiglerdir, "
diyerek alayc1 iislupla degerlendirmede bulunmustur.

Karsilamada her tiir siniftan insanin yer almasi da dikkat ¢ekicidir. Kadinlar,
gengler, tasra aydinlari, azinliklar, Yahudiler, gdgmenler, tiiccar ve din adamlari olarak
heterojen bir sosyal yap1 goziikmektedir. Birlikteligi miimkiin olmayan bu insanlarin
bir arada toplanabilmesinin tek ortak yonii mevcut iktidara ve rejime karsi
hosnutsuzluk oldugu anlasilmaktadir.

Inkilap gazetesi Fethi Okyar’m mitingi hakkinda yazilanlara kars::

“Yarin gazetesinin yazdigi gibi civar vildyetlerden heyet gelmis degildir. Fethi Beyin

nimresmi (nim resmi) orgam olduguna gsiiphe kalmadigina gére usagina bakip

efendisini anlayabiliriz, "

diyerek Yarin gazetesi sahibi Arif Orug’u Serbest Firka’nin usagi gibi davrandigi
ifadesiyle elestirmis ve Fethi Okyar’a kars1 da sert ifadeler kullanmastir.

%7 Mete Tungay, Tiirkive Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yénetimi 'nin Kurulmas: (1923-1931), Ankara:
Yurt Yaymlari, 1981, 5.262-269. (Burada asil mesele CHF’nin kendine ¢eki diizen vermesi ve SCF’nin
yiikseligine karsi 6nlemler almasidir.)

268 Osman Okyar ve Mehmet Seyitdanlioglu, Fethi Okyar’in Anilari, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi
Kiltiir Yayinlari, 2019, s. 77-83.

269 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralart, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2021, s. 58.

210 Hizmet, 4 Eyliil 1930, s. 1. Aktaran: Eyiip Oz, Serbest Cumhuriyet Firkas: ve Muhalif Ege, Istanbul:
Iletisim Yayinlari, 2019, s. 94.

211 «g_ C. Firkas1 Liderini 50.000 Kisi Dinledi- Fethi Bey Pek Cok Alkislandi- izmir’de Yeni Bir Hadise
Olmad1”, Cumhuriyet, 8 Eyliil 1930, s. 1.

272 “Fethi Beyefendi ve Diin Nutkunu Irat Ettigi izmir’in Umumi Manzaras1”, Inkilap, 8 Eyliil 1930, s.
1.

218 “Meshur nutuk, bugiin!” Inkilap, 6 Eyliil 1930, s. 1.
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Inkilap gazetesi, Fethi Okyar’in mitingine katilanlar arasinda hirsizlar ve
sabikalilar oldugunu ve koministlerin de bulundugunu belirterek yarisindan fazlasinin
sarhos ve amele oldugunu vurgulamistir. Okyar’in konusmasinin fikir kitligi sebebiyle
hayal kiriklig1 uyandirdigini ve ¢ok az alkislandigmi yazmustir.?’* Ayrica Okyar’mn
iktidar1 elestirmesine karsilik yaynladigi su karikatiirde de, “Ciktigt kabugu

begenmiyor,” diyerek tepki gostermistir.

§uﬁdan crkmitg tai,

Sekil 4: Inkilap, 4 Eyliil 1930, s. 1.

Ahmet Agaoglu, fikir kitligi hakkindaki sdylenenlere karsi, Serbest Firka’dan
iirken gazetecilerin oncelikle Ali Kemallerden, Dervis Vahdettinlerden, irticadan ve
festen tutturduklarini ama bir ise yaramadigimi belirterek sonrasinda da anarsiden,
baldir1 ¢iplaklardan ve azgimliklardan bahsettiklerini ama yine tutmadigini
vurgulamistir. Fethi Okyar’in karsilama haberlerini yalan yanhs vererek giiliing
olduklarini sdylemistir. Simdi ise Okyar’1n ortaya koydugu fikirlerin cilizlifindan dem
vurduklarini ve bu sefer zaferin onlarm oldugunu ifade etmistir.?”

En ¢ok tartisilan konulardan tekellestirme meselesi hakkinda Izmir nutkunda
Fethi Okyar sunlar1 s6ylemistir:

“Biz diger inhisarlardan bahsetmedik liman inhisarlar: kaldirilacagindan bahsettik

ve ismi kalmis ama hiikmen kalkmis olan ve hayat pahaliligi iizerine miihim tesirler

icra eden seker ve petrol inhisarlarindan bahsettik. ... Devlet hazinesi bu inhisarin

tesisi i¢in fedakarlik ihtiyat etmis oldugu halde, inhisardan beklenen fayda tamamen

214 “Nutuk Pek Az Alkisland1”, /nkilap, 8 Eyliil 1930, s.1.
215 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralari, Istanbul: letisim Yaymlari, 2021, s. 133. Agaoglu’nun
Son Posta 24 Eyliil 1930°da yayimlanan makalesi.
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hususi salislara verilmistir. Memleket icin zararli olmast ve halkin sikayetleri
firkamiz: bu konuyla alakadar olmaya sevk etmistir.?"®

Tekellestirmelerden kazancgli ¢ikan asker, biirokratlar ve anonim sirketleri igin
Sevket Stireyya Aydemir de su ifadeleri kullanmustir:

“Hemen hi¢biri is aleminden gelmeyen, hemen hepsi de eski miicadele giinlerinin

asker, idareci yahut siyasetci elemanlari arasinda tiireyen bazi insanlarin yeni devrin
iktisadi islerini ve imkanlarimi, az ¢ok maskeli sekillerde, fakat daima devletin
niifuzuna dayanarak kendi menfaatlerine kullanma ¢abalart. "’

Fethi Okyar, izmir konusmasinda genel olarak ii¢ nokta iizerinde durmustur.
Demiryollarindan, tekellestirmelerden, vergi ve mali meselelerden bahsetmis ve Ismet
Inénii’niin Sivas nutkunu ve iktidarin demir yolu yatirimini elestirmistir.?’8 Bir yandan
da hem partisinin amaglarii halka bildirmis hem de inénii’niin Sivas nutkuna karsilik
vermistir. Yarin gazetesinin, “Sivas ta dinletmek istemislerdi Izmir’den dinlesinler!”
manseti bu anlamda dikkat cekicidir.?’®

Fethi Okyar, konugmasmin devaminda partisinin devrim karsitlar1 i¢in uygun
bir ortam olusturdugu iddialarin1 yalanlayarak boyle kisilerle en 6n safta miicadele
edecegini ifade etmistir. Iktidar yanlis1 basin tarafindan ortaya atilan iddialar1 da (SCF
vergileri kaldiracak gibi) yalanlamistir. Vergiyi kaldirmak degil ama hafifletmek gibi
planlar1 oldugunu ve sozlerinin ¢arprtildigini vurgulamistir.2° Benzer iddialarin aksine
demiryolu projesine de kars1 olmadiklarina sadece bunun agir sartlar altinda tek bir
nesle yiiklenmemesi gerektigine deginmistir. Ozel girisimin engellenmesi konusunu
da elestirmis ve tarimsal kredide zorluklar ¢ikarilmasmna da dikkat g¢ekmistir.
Inkilaplarin reddedilmesi ve sapka yerine fes getirilecegi gibi iddialar1 da kesin bir
dille yalanlamistir. Okyar, konusmasina son verirken Atatiirk’{in inkilaplarinin devam
edecegini, kendisinin ve partisinin cumhuriyetci, laik ve inkilaplara bagh oldugunu
ozellikle vurgulamistir.?8!

Fethi Okyar, tiim miting boyunca sakin bir dille konusmasin1 gergeklestirmis

ve halki yatistirmak i¢in iktidara kars1 saygili bir dil kullanmistir. Hatta iktidar

276 «“Fethi Beyin Nutku”, Son Posta, 9 Eyliil 1930, s. 7.

217 Sevket Siireyya Aydemir, Ikinci Adam I. Cilt (1884-1938), Istanbul: Remzi Kitabevi, 2011, s. 545.
278 «“Nutuk Soylendi”, Vakit, 8 Eyliil 1930, s. 1.

2% Yarin, 6 Bylill 1930, s. 1. Aktaran: Gizem Erda Cilek, “1930 Yili Cok Partili Siyasi Hayat
Denemesinde Iktidar ve Muhalefet Cekismesi: Inkilap ve Yarin Gazeteleri Ornegi”, Yiiksek Lisans
Tezi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, 2020, s. 46.

280 Yarn, 8 Eyliil 1930, s. 1. Aktaran: Halis Canakg1, “Serbest Cumhuriyet Firkasinin Yarin Gazetesine
Yansimas1”, Yiiksek Lisans Tezi, Yeditepe Universitesi, 2008, s. 58-59.

281 “Fethi Bey Beklenen Nutkunu Soyledi!” Milliyet, 8 Eyliil 1930, s. 5.
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aleyhine herhangi bir tezahiirat bile yapilmamasi konusunda telkinde bulunmustur.
Cumhuriyet gazetesinin de bu konu hakkinda, “Bu dakikaya kadar taskinlik ve Halk
Firkast aleyhine tezahiirat bile yok,” seklindeki ifadesi dikkat ¢ekicidir.??
[zmir Mitingi’nin bitmesinin ardindan mitingi degerlendiren Ali Naci:
“Evet, vagon ticareti, emvali metruke tasfiyesi tedaviilii ile servet kazanan ve bu
serveti yiyen ve her vakit boyle agiktan servetler arkasinda kosup da kendisine tiiccar
veya is adami namini vermekten de cekinmeyenler, boyle vergi almadan baskasinin
parast ile refah getireceklerini ilan edenleri alkislarlar,”
seklindeki ifadelerle Fethi Okyar’in konusmalarini destekleyenleri sert sekilde
elestirmistir. Ayrica bu meseleden Halk Firkasi i¢in bir ders ¢ikarildigina dair su
sOzlerle de dikkat ¢ekmistir:
“Yalniz sunu da soylemek isteriz ki, bu vaziyet pek az bir zamanda biitiin cihan
tarihinin vakalarim bile biiyiikliigii ve adetleri ile yasayan ve yapan bugiinkii
Cumhuriyet Halk Firkast idaresine yeni bir safha agmistir. Fikir, iman ve ask kaynagi
olan bir firkamn teskilatimi nasil kuvvetlendirmek, diigiindiiklerini ne sekilde ve ne

kadar srarla yapmak ve anlatmak lazim geldigini Izmir tezahiirii bize bir daha

gostermistir.”*®

Cem Emrence’nin yerel gazetelerdeki bilgilerden elde ettigi sonuca gore; hizli
bir sekilde toplumsal bir harekete doniismeyi basarmis olan Serbest Firka, 99 giin
kadar kisa siirede 29 tanesi il diizeyinde olarak en az 166 noktada teskilat kurmay1
basarmis ve ayrica Istanbul’da da 45 teskilat kurmustur.?®* Mete Tungay’n aktardigina
gore ise bolgede etkisini iyiden iyiye hissettiren ekonomik kriz, gé¢men kimliginin
yarattig1 uyum sorunlar1 ve Yahudi azinligin yeni partiye yonelmesi, Serbest Firka’nin
genis bir toplumsal taban ve ayni zamanda yerel orgiitlenme agin1 genisletmek igin
gerekli olan maddi kaynag: bulabilmesini de kolaylastirmistir.?®> Ayrica basarisiz
belediyecilik, issizlik problemleri, kadinlarin temsil sorunu, dini reformlara tepkiler ve
gdcmen sorunlart da Serbest Firka’ya verilen destegin 6nemli sebeplerinden oldugu
diistiniilmektedir.?%®

[zmir Mitingi i¢in Nuri Conker, mitingde asir1 bir kalabalik oldugunu ve Fethi

Okyar’imn sesini duyuramamasindan dolay1 kendisinin Okyar’in s6zlerini tekrarladigini

282 «“Fethi Beyin Nutku”, Cumhuriyet, 8 Eyliil 1930, s. 1.

283 Ali Naci Karacan, “Izmir Tezahiirii”, Inkilap, 6 Eyliil 1930.

284 Cem Emrence, 99 Giinliik Muhalefet Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: Tletisim Yaynlar, 2018,
s. 130-150.

25 Mete Tungay, Tiirkive Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetimi’'nin Kurulmast (1923-1931), Ankara:
Yurt Yayinlari, 1981, s. 272.

28 Byiip Oz, Serbest Cumhuriyet Firkast ve Muhalif Ege, Istanbul: {letisim Yayinlari, 2019, s. 118-127.
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belirtmistir. Kalabaliktan bazilarinin Ismet Inénii’niin posterine kursun sikmalar1 ve
Halk Firkasi’n1 hedef almalari sonucu Atatiirk’{in bu duruma sinirlendigine ve boylece
Serbest Firka’nin émriiniin kisaldigina da dikkat ¢cekmistir.?8” Eyiip Oz’iin belirttigine
gore, Izmir’deki kalabaliklari sinerjisine kapilmasi sebebiyle Nuri Conker, uzun siire
Atatiirk’iin sofrasinda kabul edilmemistir.?8® Serbest Firka’nin dmriiniin kisalmasi
meselesine gelince Izmir Mitingi’nden sonra isin renginin degistigi goriilmekte ve
buna karsilik Atatiirk ve yanlis1 basin da ilimli olan tutumlarini degistirmislerdir.

Ismet Inonii, Fethi Okyar’dan once Sivas’ta nutkunu gerceklestirmistir.
Ozellikle demiryolu siyasetine deginmis ve Okyar’in elestirilerine cevap vermistir.
Inkilap gazetesi, Sivas nutkunun higbir yoruma agik birakmayacak kadar agik ve
kuvvetli bir nutuk oldugunu ifade etmistir.?®

Sivas nutkunda demiryolu siyasetinin elestirilerine verilen cevaplardan bazilar
sOyledir:

“Eger Ankara - Erzurum demiryolu mevcut olsaydi Avrupa’min Sakarya seferine
girmesi stipheli olurdu. Ciinkii Ankara’ya gelip demiryollarina hakim olduktan sonra
modern, milli bir devlet kurmak davasini haykiran Biiyiik Millet Meclisi 'ni, arabadan
ve heybeden baska bir vasitayla nakliyesi olmayan bir asiret halinde getirecegimi,
zannediyordu. Sabittir ki, Izmir’in servet ve emniyetinin her tehlikeden azade
olmasimin bashca vasitasi, Sivashinin yirmi dért saat sonra Izmir’i miidafaa edecek
bir imkana malik bulunmasi ile tahakkuk edebilir... Milli devlet icin simendifer
ihtiyact milli vahdet, milli miidafaa ve milli siyaset meselesi, aswrlarin muhassalast
olan milli istiklalin muhafazas: meselesidir. %

Inkilap gazetesi, Ismet Indnii’yii ve iktidarin politikalarm elestirmeyi dolayl
olarak vatan hainligiyle iligskilendirmistir. Yusuf Ziya’nin bu anlamda kaleme aldig1
yazi soyledir:

“Eskiden, devlet adamlarinin uyusuklugundan, icraat yapmadiklarindan sikayet edilir

Ve haklarinda tenkitler, ekseriye bir is gormedikleri, bir eser birakmadiklar: icin

yapilirdr. Simdi, kadimin sag kesip erkeklestigi ve erkegin biyigimi kesip kadinlastig

bu tezat asrinda deviet adamlarmn c¢aliskanliklarindan, icraatlarmdan sikayet
ediliyor ve haklarindaki tenkitler, is gordiikleri, eser biraktiklari icin yapiliyor.

Mevkii, iktidara, Sakarya’da kilici, Lozan’da iki meydan muharebesi kazandiktan

sonra ¢ikan ismet Pasa, bu nevi tenkide ugrayan ilk bahtiyar insandw. Muhalif

87 Yasar Giirsoy, Atatiirk ve Can Yoldasi Nuri Conker, Istanbul: Giindtesi Yayncilik. 2020, s. 162-163.
288 Byiip Oz, Serbest Cumhuriyet Firkast ve Muhalif Ege, Istanbul: letisim Yayinlari, 2019, s. 98.

289 «“Nutkun Ozii”, Inkilap, 1 Eyliil 1930, s. 1.

290 «“Nutkun Ozii”, Inkilap, 1 Eyliil 1930, s. 1.
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gazeteler bakiyorlar: Bir deviet adami ki, harp yapmus, sulh yapmus, inkildp yapmus,
ittifak yapmus, fabrika yapmuis, simendifer yapmis. Yapmadig is yok ki, sunu da
yapmadin desinler. O halde ne olacak? Yaptigi islere hiicum edelim diyorlar ve
baslyorlar simendifer aleyhinde nesriyata! ... Bugiin simendifere hiicum. Yarmn
fabrikaya hiicum. Obiir giin ittifaka hiicum. Ya daha sonra? Inkilaba, sulha, harbe mi
hiicum? Kalemlerini mizrak gibi kullanmak isteyenler unutmasinlar ki, [smet Pasa nin
yaptigi eserler yel degirmeni degildir.

Atatiirk, Ismet Inonii’niin Sivas nutku i¢in takdir ve tebrik telgrafi yollayarak,
“Sivas simendiferi, milletin yiiksek kabiliyetinin ve hiikiimetin sayant takdir mesaisinin
eseridir, ” demistir.%

Atatiirk yanlisi basin da nutuk i¢in su ifadelere yer vermistir:

“Sivas nutku siiphesiz endise icinde bulunan herkesi tatmin etmistir. Muhterem Ismet

Pasa nutku ile yalniz simendifer politikasini izah etmedi, Halk Firkasi nin canlt bir

programint da umumi hatlart ile ortaya koymus oldu. Ankara - Sivas seyahati yalniz

bu memlekette simendifer politikasinin milli bir siyaset olarak, milletin yiireginde yer

buldugunu ve Ismet Pasa i¢in beklenen sevginin kudretini de gostermigtir.”**

Politika gazetesi, Sivas nutku sonrasinda Fethi Okyar’in Serbest Firka’nin
kurulusu sirasinda Atatiirk’e yazdigi mektuptaki bir boliime yer vererek alayci iislupla
su sekilde atif yapmustir:

Hiikiimet mali kudretimizle miitenasip ve bugiinkii nesil igin gayri miismir masraflara

girmis. ... ve bu masraflarin temini i¢in halkin tahammiilii fevkinde vergiler koymus.

Hiikiimetce ihtiyar edilen fedakarliklarin biiyiik bir kismi da ecnebi ithalatina ve

dolayisiyla déviz miibaayatina sarf edilmistir. Sivas nutkunu okuyanlar ¢ok iyi bilirler

ki Ismet Pasa, Fethi Beyin temas ettigi biitiin bu noktalara agik cevap vermis,

politikasimi kuvvet sebep ve delillerle miidafaa etmistir. Fethi Bey bunlara cevap

verecek mi? Eger Izmir nutkunda, Reisicumhur Hazretlerine yazdigi mektuptan

yukardaki fikranin deldlet ettigi manay: tam arz edemezse, vazifesini noksan yapmag

olur, "%

Milliyet, Politika’nin bu haberini alintilayarak hak vermis ve Fethi Okyar’a
yonelik su ifadelere yer vermistir:

“Bugitinkii nesil icin gayri miismir masraflar hangileridir? Déviz miibavatina tahsis

edilen fedakariiklardan maksat nedir? Milli miidafaa tahsisatindan, simendifer insaat

21 yysuf Ziya, Inkilap, 1 Eyliil 1930.

292 “Gazi’nin Takdir ve Tebrik Telgrafi”, Inkilap, 2 Eyliil 1930, s. 3.

293 «Sivas Nutku”, Miliyet, 1 Eyliil 1930, s. 1.

294 “Soruyoruz Gayri Miismir Masraflar Nedir”, Politika, 6 Eyliil 190, s. 1.
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masrafindan kisarak vergileri mi azaltmak istiyorlar? Bunu agik séylesin ki biz de agik
konusalim, demistir. Hi¢ siiphe etmiyoruz ki, Serbest Cumhuriyet Firkast’nin lideri,
Ismet Pasa’min nutkunu okuduktan sonra vazifesinin ne kadar miiskiil oldugunu, asil
simdi ne ile karsilastigini hissetmis olacaktir. Firkanin bugiine kadar vergi ve inhisar
usullerimizin aleyhinde yaptigi edebiyat politikasi artik yiiriiyemez. Bundan béyle her
tiirlii iddialarin rakamlara ve realitelere istinat ettirilmesi lazimdir. Artik meselelerin
hissi  taraflarimi  birakip, ameli ve hakiki sekilleri iizerinde goriismek
mecburiyetindeyiz. "%

Atatiirk yanlis1 Milliyet’in bu ifadeleriyle Serbest Firka’ya olan 1limli tavrinin
degistigi ve sertlestigi goze ¢carpmaktadir.

Basinin tavrindaki degisimi, daha sonra agiklayacagimiz iizere Serbest
Firka’nin Izmir Mitingi’ne gelen kalabaligin goriilmesi ve Serbest Firka’ya karsi
tahminlerin tizerinde ilgi gosterilmesiyle Serbest Firka’nin yiikseliginin 6nii alinamaz
hale geldigi diisiincesi etkili olmustur.

Ali Naci, “Gozleri hiikiimette! ” bashigiyla yayinladig1 yazisinda:

“Bugtinkii Hizmet,, siddetli nesriyatina devam ederek ‘Halk Firkast iflds etmigtir.’

diyor. Yakinda muhaliflerin hiikiimete gegeceklerini soyliiyor ve ‘O zaman memleketin

cumhuriyetle nasil idare olundugunu gosterecegiz’ diyor. Niimayiste len ¢ocuk igin
sehit diyerek negriyat yapiyor. Yeni Asir da bir makalesinde halkin heyecanimi tahrik
ediyor,”
seklindeki muhalif basmnin haberlerine yer vererek cevaben, “Ey hiirriyet... Senin
namina ne cinayetler igleniyor!” basligiyla ele aldig1 yazisinda:

“Insanlari ve sehirleri taniyamaz oldum. Her sabah, bir muhalif gazete olarak degil,

fakat bir ihtilal beyannamesi halinde ¢tkan Yarin’t okuyorum ve giin gegtikge, evveld

kendimi, sonra en yakin tamdiklarimi, daha sonra evim gibi bildigim sehirleri
yadirgar, taniyamaz hale, geliyorum. Meger su Ismet Pasa ne feci bir adammug!

Memleketi mahvermis! Hani su Lozan’1 kazanan ve biiyiik zaferde Gazi’'nin yaninda

calisan Ismet Pasa yok mu, Iste, iste o Ismet Pasa, bu memleketi bitirmis, mahvetmis!

Kuraklik var ise sebep o imis, vergi veriyorsak sebep o imis, simendifer yapiyorsak

sebep o imis, »296

sozleriyle Ismet Inonii’niin elestirilmesine tepki gdstermistir.

2% Mahmut Soydan, “Sivas Nutkunun Tesirleri”, Milliyet, 6 Eyliil 1930, s. 1.
2% Ali Naci Karacan, “Gozleri Hiikiimette”, Inkilap, 7 Eyliil 1930, s. 1.

68



2.4.1 izmir Olaylan

Fethi Okyar’in Izmir’e gelisini karsilayan halk icin, Anadolu gazetesinin, “Bir
kistm satilmislar, sarhoslar ve baldirt ¢iplaklar!” seklindeki sozleri halkin 6fkesine
neden olmustur.?®” Serbest Firka’y1 destekleyenler, ilk 6nce Halk Firkasi binasim
taglayarak tabelay1 sokmiisler ve sonra da Anadolu gazetesi binasini taglamiglardir. O
esnada giivenlik giicleri kalabaliga dogru ates etmeye baglamis ve bir ¢ocuk bagindan
vurularak 6lmiistiir.?®® Fethi Okyar, olaylar iizerine vatandaslarm hemen dagilarak
¢ocugu hastaneye gdotiirmelerini sdylemis ve hakkin ancak hukuki yollarla aranmasi
gerektigini dile getirmistir. Ayrica fikrin daima ilerleyecegini ve isi karisikliga
siiriklemek niyetinde olanlarin basarisiz olmaya mahkim oldugunu belirterek
herkesin zabit kuvvetlerinim emirlerine uymalar1 ve bdyle olaylara meydan
vermemeleri konusunda halki telkin etmistir.?%°

Vali de dahil olmak {izere Halk Firkasi’nmn Izmir ydneticilerinden bazilarinin
olaylarin tirmanmasina sebep olsa da olayin bu kadar kizismasinda Anadolu
gazetesinin, Serbest Firka’yi destekleyenlere yonelik hakaret icerikli mangetler
atmasinin neden oldugu ifade edilmistir.3%

Basin, Izmir olaylarmi iki farkli acidan yorumlamustir. Muhalif gazeteler
iktidart sorumlu goriirken iktidar yanlist basin, Serbest Firka’y1 sorumlu tutmustur.
Yarin gazetesinin Izmir’de yasanan olaylar sonucunda iktidar1 elestirmesine kars
Inkilap gazetesi, Yarin’in bir muhalif gazete olmaktan ziyade yaptig1 haberlerden
dolay1 “ihtilal beyannamesi” olarak ¢iktigini sdyleyerek tepki gdstermistir.30

“Jandarma temizdir, Tiirk milletinin inzibat kuvvetlerini zalim gostermek
cirkin bir tecaviizdiir, iftiradir, manasiz bir isnattir,” sdzleriyle fnkllap gazetesi,
Serbest Firka’y1 ve muhalif basini elestirmistir. Para ile tutulan bazi ayak takimlari ve

sarhoslarin tagkinliklarina kars1 glivenlik giiclerinin silah kullanmak zorunda kaldigini

yazmis ve kaza ile 12 yasindaki bir cocuga kursun isabet ederek 6ldiigiinii belirtmistir.

297 Anadolu, 5 Eyliil 1930, s. 1.

2% Yarin, 6 Byliil 1930, s. 1. Aktaran: Gizem Erda Cilek, “1930 Yili Cok Partili Siyasi Hayat
Denemesinde Iktidar ve Muhalefet Cekismesi: Inkilap ve Yarin Gazeteleri Ornegi”, Yiiksek Lisans
Tezi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, 2020, s. 48.

299 “Feridun Osman”, “Hadiselerin Tafsilat:”, Cumhuriyet, 6 Eyliil 1930, s. 4.

30 Feridun Osman, “Hadiselerin Tafsilat:”, Cumhuriyet, 6 Eylil 1930, s. 1-4. “Izmir’de Diinkii
Vaziyet”, Cumhuriyet, 7 Eyliil 1930, s. 1-3. Ayrica bkz: Eyiip Oz, Serbest Cumhurivet Firkast ve
Muhalif Ege, s.97.

301 Ali Naci, “Ey Hiirriyet... Senin Namina Ne Cinayetler Isleniyor!” /nkilap, 7 Eyliil 1930, s. 1.
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Ayrica olaylar iizerine gazete, Ismet Inénii ile goriiserek onun cevabma da yer
vermistir.30?
Ismet Inonii, olaylar1 su sekilde degerlendirmistir:
“Siyasi fikir miinakasalarimin zabita hadiselerile (hadiseleri ile) karismasi, bahusus
bahsettiginiz feci vakalar zuhurana meydan vermesi ¢ok sayani teessiif bir seydir; ¢cok
teesstirti muciptir. Siiphe etmem ki bu hadiseler miifsitlerin ve maksatlarini
gizleyenlerin araya karismasindan ¢ikmig olacaktir. Kanuna muhalif olan hareketleri
zabita ve adliye bittabi takip edecektir. Karsi firka liderinin ve mensuplarinin
fikirlerini tam serbesti ve emniyet i¢inde izhar edebilmesi igin biitiin tedbiri almalarim
mahalli makamata emrettim. Intizar ettigim fikirdir ve fikirlerin izahidir. Herhangi bir
fikrin nasu tatbik olunacagi izah olunmadik¢a millet tarafindan kabul olunacagim
zannetmek hatadir. Fikirlere muhatap olanlarin alismasina mecbur olduklar sey,
hi¢chir sebep ve suretle kanuna muhalif harekatta bulunmamaktir. Ciinkii bu halde
devletin kanunlari ve memurlari kendi kendilerine derhal faaliyete gecerler ve kanunu
tamumayanlara hadlerini bildirirler. Bu iimmiye devlet ve hiikiimetin vazifesi ve
kudretinin icabidir. %

Atatiirk yanlis1 basin ise olaylardan dolay1 komiinistleri sorumlu tutmustur.
Milliyet, “Dikkat anarsi tahrik ediliyor!” mansetiyle izmir’deki olaylara dikkat
cekmistir. Niyazi ismindeki bir komiinistin, “Bu is ne Ismet Pasa ne de Fethi Bey

isidir, yasasin komiinistlik!” diye bagirdigini belirterek bu isi komiinistlerin ve vatan
hainlerinin diizenlediginin ortaya ¢iktigini ifade etmistir.3%

Olaylarin ardindan iktidar ve yandas basin sert tepkiler gostererek Atatiirk’e
aciktan derhal bir sey yapmasi1 gerektigine dair mesajlar vermislerdir. Atatiirk’iin
devamli yaninda bulunan, bir¢ok olaya sahit olan ve sirdasi olarak taninan Kilig
Ali’nin aktardigina gore; Ismet Indnii, halktan tepkiler almas: sonucu sinirlenerek
Atatlirk’e gitmis ve kendi resimlerinin yirtildigini sdyleyerek haysiyetinin s6z konusu
oldugunu vurgulamistir. Baska c¢aresi kalmadigini belirterek ortaya c¢ikan anarsiyi
onlemek admna bir an 6nce Fethi Okyar’1 tevkif etmeyi (tutuklamak, durdurmak)
miisaade buyurmalar: gerektigini sdylemistir.3%

Fethi Okyar, iktidar cephesinin bu denli sert tepkisini, halkin Serbest Firka’ya

olan ilgisini gormeleri olarak degerlendirmistir. Anilarinda bahsettigi {izere; Halk

802 «“Jandarma Temizdir”, Inkilap, 6 Eyliil 1930, s. 3.

303 “Izmir’deki Miiessif Hadiseler Uzerine”, Inkilap, 6 Eyliil 1930, s. 1.

304 “Fethi Bey Bugiin Nutkunu Soylityor”, Milliyet, 7 Eyliil 1930, s. 1.

305 Celal Bayar, “Boliim 2 Kilig Ali’nin Serbest Firka Anilar”, Celal Bayar Arsivinden Serbest Firka
Amilart, der., Emine G. Naskali, Istanbul: Dogan Kitap Yaymecilik, 2015, s. 92.
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Firkast milletvekilleri, senelerdir siire gelen iilkede ayricalikli bir grup olarak
yasamalart ve hem iktisadi hem sosyal agidan bir¢ok avantajlara sahip olmalari
sebebiyle bunlar1 kaybetme tehdidiyle karsi karsiya kalmalart sonucu harekete
gecmislerdir.3%

Izmir olaylarinda Atatiirk’{in tarafsiz kalmas iktidar icin olumsuz olmus ve
Serbest Firka, yiikselise gecmistir. Inkilap gazetesi, Atatiirk’iin Serbest Firka ile

307 yie Serbest

birlikte hareket ettigi gibi ifadelerin tamamen asilsiz oldugunu belirtmis
Firka’nin ileriye gittigine dair fikirleri giindeme tasimistir.3°® Boylece iktidar cephesi,
Atatiirk’lin kimin tarafinda durdugunu belli etmesi i¢in girisimlerde bulunmustur.
Cumhuriyet gazetesinde Yunus Nadi, Atatiirk’e kars1 yazdigi mektupta, “Eger olaya
el atmazsa iktidarin kendisinin basimin ¢aresine bakacag,” seklindeki ifadelere yer
vermistir.3® Ahmet Agaoglu, anilarinda Yunus Nadi’nin bu cesareti, Atatiirk’ten
aldigina hatta mektubun yazilmasini bizzat Atatiirk’tin teklif ettigine dikkat
cekmistir.31°

Iktidar tarafindan gelen tepkiler {izerine Atatiirk, ertesi giin Yunus Nadi’ye
cevaben yazdigi mektupta:

“Ben  Cumhuriyet Halk Firkasi’'min  umumi reisiyim. Cumhuriyet Halk

Fwrkasi, Anadolu’ya ilk ayak bastigim andan itibaren tesekkiil edip, benimle

calisan Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin mevcududur. Bu

tesekkiile o tarihten baglyim. Bu bagi ¢ézmek igin hichbir sebep ve icap yoktur

ve olamaz. Resmi vazifemin hitaminda Cumhuriyet Halk Firkasi'mn basinda

fiilen ¢alisacagim; bu noktada tereddiide mahal yoktur, "

diyerek tarafsizlik s6zlinii bozmustur.

Atatiirk’lin tarafsizligint bozma nedenlerinden en 6nemlisinin Fethi Okyar’in
[zmir’e gelisinin kutsal bir kurtarict gibi karsilanmasiyla biitiin ngoriileri alt {ist
etmesi olarak goriilmektedir. Bu konuda Abdiilhamit Avsar, Atatiirk’iin Serbest
Firka’min yiikselisinden tedirgin oldugunu ve Izmir Olaylari’ndan sonra da bu

tedirginligin iyice arttigim1 belirtmistir.3> Bu yiizden de Yunus Nadi’ye mektup

36 Osman Okyar ve Mehmet Seyitdanlioglu, Fethi Okyar’in Amilari, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, 2019, s. 45.

37 “Gazi Hz. Ve Yeni Firka”, Inkilap, 9 Eyliil 1930, s. 1.

398 Yakup Kadri, “Bu Muydu?” Inkilap, 8, 9 Eyliil 1930, s. 1.

309 Yunus Nadi, “Acik Mektup”, Cumhuriyet, 9 Eyliil 1930, s. 1.

310 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralar:, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2021, s. 74. Ayrica bkz:
Cemil Kogak s. 213-216.

311 Gazi M. Kemal, “Gazi Hazretinin Mektuplar1”, Cumhuriyet, 10 Eyliil 1930, s. 1.

312 Abdiilhamit Avsar, Bir Partinin Kapanmasinda Basinmin Rolii Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul:
Kitabevi, 1998, s. 123.
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yazdirmasi olaytyla dnlem almis ve Serbest Firka’nin yiikselisine karsi adeta bir set
cekmistir.

Atatiirk’iin tarafsizligini ilan etmesinin ardindan artik olay bagka bir hal almis
ve yerel secimlerin, Halk Firkasi1 ve Serbest Firka rekabetinden ziyade Atatiirk-Fethi
Okyar rekabetine doniistiigii izlenimleri hakim olmustur. Buna 6rnek olarak da se¢im
biirolarinda, “Oyunuz Gazi'den mi yoksa Fethi’den mi yana!” gibi propaganda
calismalart yiiriitiilmesidir.3"

[zmir Olaylar’’mn ardindan muhalif basina kars1 baskilar artmistir. Zeynel
Besim (Hizmet) ve Selim Ragip Bey (Son Posta) ile birlikte bircok gazeteci
tutuklanmustir.3** Bunun iizerine Son Posta gazetesi,

“Gazetemiz, Matbuat Kanunu’n bir maddesinin yanlis tefsiri tizerine bugiin

ctkamamak tehlikesi ile karsi karsiya kaldi ve mesul miidiiriimiiz de altinct miistantigin

kararwyla tutukland, ™"

haberiyle basin iizerindeki baskiy1 ortaya koymustur.

Yakup Kadri, Izmir Olaylari’'ndan ne Fethi Okyar’t ne de yanindakileri
sorumlu tutmanm miimkiin olmadigmi belirterek Serbest Firka’nin Izmir olsun
Balikesir olsun tiim mitinglerindeki konugmalarinda bu gibi olaylari tesvik ve tahrik
edici higbir sdze denk gelinmedigine dikkat ¢ekmistir. Ayrica Yakup Kadri, bu
hareketlerin sadece bu sehirlerde yasanmadigini ve Serbest Firkalilarin ugramadigi
sehirlerde de meydana geldigine deginerek Adana ve Diyarbakir’dan gelen haberlerin
daha da iiziicii vakalar oldugunu ifade etmistir. Halk Firkasi’nin biitiin bu olaylardan
Fethi Okyar’1 sorumlu tutarak onu ve arkadaglarin1 sorguya ¢ekmekle yetindiklerini
soyleyerek elestirmistir. Yakup Kadri, sonrasinda Okyar’in mecliste tim bu
suclamalara karsi tek basina bir kahraman gibi miicadele verdigini ve Atatiirk’iin yillar
oncesinde soyledigi, “Fethi Bey, biiyiik giinlerin adamidir,” séziine hak verdigine de
deginmistir.3'6
2.5 BASININ TAVRINDAKI DEGISIMLER

Serbest Firka’nin kurulusundan itibaren 1limli yaklasan Atatiirk yanlisi basin,
[zmir Mitingi’nde halkin Serbest Firka’ya olan sevgisinin ve Halk Firkasi’na olan

hosnutsuzlugun tahminlerin iistiinde oldugunu gordiikleri i¢in kongreden sonraki

813 Eyiip Oz, Serbest Cumhuriyet Firkas: ve Muhalif Ege, Istanbul: Tletisim Yaymlar1, 2019, s. 164.
314 «“Dort Gazetenin Bagsmuharrir ve Mesul Miidiirleri Tevkif Edildi”, Aksam, 15 Eyliil 1930, s. 1.
315 “Diin Beklenmeyen Bir Hadise Karsisinda Kaldik”, Son Posta, 15 Eyliil 1930, s. 1.

316 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Y1/, Ankara: Bilgi Yaymevi, 1968, s. 104-105.
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stirecte sert bir tutum takinmiglardir. Serbest Firka’ya egilim gdsteren ylizbinlerce
insan olmasinin segimlerde yeni partinin iktidara gelebilme olasiligini dogurmasiyla
Inénii ve Atatiirk yanlisi olarak her iki basinin da kars1 taarruza gectigi goriilmektedir.
Sonraki boliimlerde basinin bu sekildeki tavr1 dikkat ¢ekicidir.

Fethi Okyar, Serbest Firka’nin kuruldugu ilk giinlerde, “Firkam, memleketi
idare firsatint elde ettigi giin mesaimiz tam bir muvaffakiyete ulasacaktir,” diyerek
iktidara goz kirptigini agikca ifade etmistir.®'’ Daha sonra da Yunus Nadi’ye verdigi
bir beyanatta, “Ilk firsatta iktidar mevkine (mevkiine) gececegiz, ” seklindeki sozleriyle
daha kararl1 oldugu dikkat gekmektedir.3®

Abdiilhamit Avsar, Fethi Okyar’in ilk giinlerde iktidara gelme niyetinde
oldugu yoniindeki bu agiklamalari, Halk Firkasi cephesinin yeni kurulmus olan bir
partinin yapaylik goriintiisiiniin iizerini kapatmak icin yaptigini diisiinerek bu yiizden
de iizerinde durmadiklarini belirtmistir. Ayrica Avsar, halkin Serbest Firka’ya karsi bu
denli biiyiik bir ilgi gdstereceginin de tahmin edilmedigine dikkat cekmistir.3*® Oyle
ki Ismet Inénii, Fethi Okyar’in bu agiklamasi iizerine bes yil daha iktidarda
kalacaklarini sdylemisti.*?® Aslinda Yakup Kadri’nin de anilarinda bahsettigi gibi,
Serbest Firka’nin asla iktidara gecebilecegi diisiiniilmemisti.®?! Mete Tuncay da bu
konuda Serbest Firka’nin varligimnin etkisiyle giinden giine iktidar secenegi haline
geldigini ve bu durumun hesap edilemedigini belirterek bu siirecten sonra da artik
Serbest Firka’nin bir tehlike olarak goriildiigiinii ifade etmistir.3??

Bu konuda Halk Firkasi milletvekili Hilmi Uran’mn da su ifadeleri dikkat
cekicidir:

“Fethi Okyar, [zmir seyahatinden sonra iimide kapilmis ve taahhiit gosterdigi role

sadakatinden ¢abuk ¢ikarak hirsina kapimistir. Belediye se¢imlerinde de mutlaka ve

ne pahasina olursa olsun kazanmayr amaglamistir. Bu amag ugrunda Ismet Pasa'yi

Ve hatta inkilaplari dahi yikmak isteyenlerle bir arada hareket etmistir. %

817Son Posta, 11 Agustos 1930, s. 1. (“Yeni Firka Calismaya Hazirdir” mansetinin altinda kiigiik yaziyla
verilmistir.)

318 «“Fethi Beyin Beyanat1”, Cumhuriyet, 24 Agustos 1930, s. 1.

319 Abdiilhamit Avsar, Bir Partinin Kapanmasinda Basinin Rolii Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul:
Kitabevi, 1998, s. 99.

320 “Bagvekilin Yeni Firka Hakkinda Miitalaalar1”, Aksam, 12 Agustos 1930, s. 1.

321 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, Ankara: Bilgi Yayinevi, 1968, s. 106.

322 Mete Tungay, Tiirkive Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetimi’'nin Kurulmas: (1923-1931), Ankara:
Yurt Yaynlari, 1981, 5.247.

32 Hilmi Uran, Mesrutiyet, Tek Parti, Cok Parti Hatiralarim (1908-1950), haz. Cem Cobanli ve Pinar
Giiven, Istanbul: Tiirkiye s Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2017, s. 482.
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Aksam Qazetesi yazari Necmettin Sadik’in Fethi Okyar i¢in parayla tutulan
adam seklindeki ifadeleri hakkinda Abdiilhamit Avsar, daha dncesinde iktidar yanlisi
basinin Serbest Firka’nin kurulusuna dair bazi imalar da bulunmus olsa da agikc¢a
ger¢ek durumun higbir zaman agiklanmadigini ifade etmistir. Sadik’in bu ifadesinin
sebebini, Serbest Firka’nin yiikselisinin engellenememesinden dolayr bu yola
bagvurulmasi olarak belirtmistir. Ayrica Avsar, iktidar yanlist basinin bu danisikli
dovis seklindeki agiklamasiyla Atatiirk’iin giiciinden bagimsiz hareket edilebildigini
gosterdigine de dikkat ¢ekmistir.3%

Atatiirk yanlis1 basinin ise Serbest Firka’ya kars1 olan pozitif tutumu, kosullarin
degismesiyle bozulmustur. Halkin bu denli Serbest Firka’ya akin akin gitmesi ve ilgi
gostermesi sonucu Milli Miicadele Donemi hatirlatilmis ve iilkeyi kurtaranlarin Halk
Firkalilar oldugu su ifadelerle vurgulanmastir:

“Nigin unutuluyor ki yeni firkamin dogusunu ve onun inkisafini en ziyade isteyenler;

bugiin iktidar mevkiinde bulunan Cumhuriyet Halk Firkasi’min umumi reisi olan

Gazi’dir. Bu firkamin umumi reisligini vekaleten yapan Ismet Pasa’dir! Ne ¢abuk

unuttuk: memleketi tek bir firka ile idare etmek fikri kati bir zaruretin mahsulii idi. %
Bu ifadelerin Serbest Firka’nin geldigi yeri unutmamasi konusunda bir uyari
niteliginde oldugu goriilmektedir.

Atatiirk’lin tarafsizligin1 bozmasi hakkinda Atatiirk yanlist basin:

“Pek yazik. Biitiin iimitlerimiz, temennilerimiz bosa ¢ikti. S.C.F lideri Izmir nutkunda

daima vuzuhtan (agiklik) kagti. Temas ettigi meselelerde agik bulunmadi. Tenkit ettigi

islerin, miidafaasina yeltendigi politikanin ameli ¢arelerini, tatbikat yollarim
gosteremedi. Goniil isterdi ki dogusunu bu siitunlarda o kadar sicak ve samimi
alkisladigimiz yeni tesekkiiliin programimi, prensiplerini izah eden firkamin lideri;
yalniz ve yalniz hakikatten, ciddiyetten ve vuzuhtan kuvvet alsin. Fakat béyle olmadi.

Fethi Bey suiistimal edebiyatina girdi, *
seklindeki suglayici ifadelere yer vermistir.

Serbest Firka’ya yonelenlerin biiylik cogunlugu olan is¢iler i¢in de menfaatleri
acisindan Halk Firkasi’na daha yakin olmalari gerekirken liberal bir partiye ilgi
gostermelerine akil sir erdirilemedigini belirten Milliyet, Tiirk is¢isinin zeki oldugunu

ve liberal bir partinin onlar i¢in ne gibi tehlikeleri barindirdigini anlamakta

324 Abdiilhamit Avsar, Bir Partinin Kapanmasinda Basinin Rolii Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul:
Kitabevi, 1998, s. 155.

325 Mahmut Soydan, “Hakikati Unutmayalim”, Milliyet, 24 Agustos 1930, s. 1.

326 Mahmut Soydan, “Olgiisiiz Sozler”, Milliyet, 10 Eyliil 1930, s. 1.
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gecikmeyecegini vurgulamistir. Gazete, yeni partiye olan egilimin sadece isgiler degil
tiim ilgi gosterenlerin arizi ve mahalli bir kirginliktan dolay1 oldugunu soyleyerek
Serbest Firka’nin varligimi daha da degersizlestirmeye yonelmistir. Ayrica Serbest
Firka’nin yaptig1 propagandalar nedeniyle memleketin nizamini bozmaya calistiklarini

ve buna miisaade edilmeyecegini de ifade etmistir.3?’

2.6 1930 YEREL SECIMLER

Ahmet Agaoglu, se¢imlere girmenin yani sira Oncelikli hedefin mecliste
muhalefet grubu kurmak olmasi gerektigini savunmustur. Halkin sel gibi Serbest
Firka’ya aktigimi ve eger segime girerse biiyiik cogunlukla galip gelecegini de
belirtmistir. Bunun iizerine Atatiirk’ii yakindan taniyanlarin bilecegi bir mesele
oldugunu soyleyerek Atatiirk’iin Halk Firkasi’n1 terk etmedigini ve Halk Firkasi
maglup olursa bunu kendisi igin bir agir darbe olarak goriip karsi tedbirler alacagindan
emin oldugunu da vurgulamistir. Bu yiizden de higbir zaman se¢imlere girme taraftari
olmadigini ifade etmistir.3?®

Bu konuda Siireyya Ilmen de Fethi Okyar’a secimlere girilmemesi konusunda
rica etmesi lizerine, Okyar’in, “Yapacak bir sey yok, firkayi tegkil eden o (Atatiirk),
parayt veren o,” dedigini belirtmistir. Ilmen, bunun iizerine Halk Firkasi’nin
secimlerde ne gibi roller oynadigini bildigini, sandiklarin gece agilarak muhalif oylarin
almip yerlerine Halk Firkasi oylarmin konuldugunu ve sandiklarin tekrar miihiir
mumuyla kapatildigini sdylemistir. Bu ylizden se¢im zamani sandiklarin basinda
Serbest Firka iiyelerinden birilerinin ndbet tutmasi gerektigini Fethi Okyar’a
belirtmesi iizerine Okyar, “Bu iktidara kars: emniyetsizlik olur,” cevabimi vermistir.>?°
Sonrasinda Okyar, iktidar memurlariin se¢imler sirasinda miidahale etmemesi
gerektiklerini defalarca dile getirse de bu ¢aba nihayetsiz kalmistir.

Serbest Firka’nin segimlere girmesi konusunda Ahmet Agaoglu’nun su
ifadeleri dikkat gekmektedir:

“Tahsin Bey: ‘Siz intihaba miisaade ederseniz biz bu intihabt muhakkak kazanwriz’

cevabini verdi. Atatiirk ise, ‘Yeni tesekkiil vaziyetinde iken béyle bir miicadeleyi

kaybetmek aleyhinize olur. Fakat mademki kendinizde kuvvet gériiyorsunuz ve buna

karar verdiniz, Allah muvaffak etsin’ dedi. Bunun tizerine Tahsin Bey Fethi Beye soyle

327 Mahmut Soydan, “Firkamizin Kuvveti”, Milliyet, 30 Eyliil 1930, s. 1.

328 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralart, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2021, s. 47-48.

%29 Siireyya Ilmen, Dért Ay Yasamis Olan Zavalli Serbest Firka, Istanbul: Muallim Fuad Giiciiyener
Yayinevi, 1951, s. 74.
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bir telgraf yazdi: ‘Fethi Beyefendi: Istanbul belediye intihabina istirak etmekliginiz
(etmeniz) Reisicumhur hazretlerinin iradeleri iktizasindan bulundugunu kemali
hiirmetle arzederim (arz ederim).’ Tahsin Bey bu telgrafi ¢ekerken ben miidahale ettim
ve ‘Affedersin Tahsin Bey, Reisicumhur hazretleri size boyle bir emir ve iradede
bulunmadi. Bilakis tavsiye etti. Bu telgrafla Fethi Beyi fena bir yola stiriikliiyorsun!’
dedim. Daha sonra isittik ki bu telgraf génderilmistir. ">

Siireyya ilmen de bu konuda Fethi Okyar’la goriistiigiinii ve segimlere
girmenin Atatiirk’iin emri oldugunun belirtildigine dikkat ¢cekmistir.33!

1930’un Ekim ayinda se¢imler baslamistir. Muhalif basin, iktidarin mitingler
stirecinde giivenlik gii¢lerini kullanarak halki baskilamaya ¢alistigini hatirlatarak bu
gibi baskilarin segimlere engel teskil etmemesi adina, “Hakkinizi kaybetmeyiniz, yarin
rey sandiginda sizi istemediginize rey vermeye icbar edecek hicbir kuvvet yoktur!”
seklinde mansetler atmistir.®3? Bu konuda Politika gazetesi, iktidarm giivenlik
giiclerini kullandig1 yoniindeki Fethi Okyar’in Meclis’te dile getirdigi elestirilerine
kars1 su sozlerle tepki gostermistir:

“Nihayet evvelki giin merhametle birlikte insafi da bir tarafa birakti ve séyledi.

Soyledigi kisa nutuk, muhterem iktisat vekilinin ¢ok giizel ifade ettigi gibi, muhalif bir

prensibin izahi, iktisadi bir sistemin miidafaast degil, bir sikdyetnamedir. Nutku takip

ettikge Yarin gazetesinin bir sayfasini okuyoruz zannettik. Fethi Bey, hiikiimet

memurlarmmin firkast hakkinda bitaraf hareket etmediklerinden sikdyet ediyor. ... Hig

bir (Highir) siyasi firka, Halk Firkasi’'mn S.C.F. sina gosterdigi miizahereti

gostermemistir. Fethi Beyin bu yardimi takdir etmemesi kadirsinashk olur.**
Ayrica Politika’nin Fethi Okyar’in bu sikayetlerinin ardindan Meclis’te iktidar

cephesi tarafindan verilen cevaplara yonelik Okyar’in ve Ahmet Agaoglu’nun yer

aldig1 su karikatiiri dikkat gekmektedir.

330 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralari, Istanbul: Tletisim Yaynlar, 2021, s. 49.

331 Siireyya Ilmen, Dort Ay Yasamis Olan Zavalli Serbest Firka, Istanbul: Muallim Fuad Giiciiyener
Yayinevi, 1951, s. 74.

332 “Hakkiniz1 Kaybetmeyiniz”, Son Posta, 5 Ekim 1930, s. 1.

333 “Insafl” Politika, 5 Ekim 1930, s. 1.
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Sekil 5: Politika, 4 Ekim 1930, s. 1.

Meclis tartismalarindan sonra Iktidar yanlis1 basin, “Reylerinizi CHF 'nin
memleketin en krymetli ve en temiz evlatlarindan segtigi namzetlerine verin!” seklinde
mangetler atarak iktidara destek vermistir.33* Ayrica Halk Firkas1 adma halktan oy
istemek i¢in Atatiirk tizerinden propaganda yaparak su ifadelere de yer verilmistir:

“Yurdunu seven vatandas, karanlik giinleri ve diinkii mazinin seni eser eden sefaleti

diisiin, sana ancak biiyiik Gazi’nin izinde yiiriiyen firkanin yar olacagini unutma.

Onun miicerrep ve temiz namzetlerini tereddiitsiiz intihap (se¢mek) et. Ciinkii senin

icin, yurdun icin, inkilabin selameti icin dogru yol budur.”**®

Yine benzer sekilde, “Izmir ve Istanbul icin seni ve sehri diismandan kurtarana

oyunu ver!” mansetleriyle de Atatiirk’tin ve Milli Miicadele ruhunun Halk Firkasi’nda

yer aldigina dair mesajlar verilmistir.3%

Inkilap gazetesinin ise su ifadeleri dikkat cekicidir:

“Serbestciler derhal intihap miicadelesine atildilar. Firkalar: ile hi¢bir alaka ve
miinasebetleri olmiyan (olmayan), hatta yiizlerini bile gérmedikleri kimseleri namzet
gosterdiler. Bu namzet listesini, namzetlerin tekzipleri takip etti. Bir¢oklar: bizim
haberimiz yok, biz serbestcilerin namzeti olamayiz! diye ilan ettiler. Boylece Serbest
Firka galibiyeti baska yollarda arad. ... Samimiyet gostermek isterdik. Rakiplerimize

kolayliklar bile gosterebilirdik. Memleket dertlerini konusarak tedavi ¢areler arardik.

334 “CHF’nin memleketin en kiymetli ve en temiz evlatlarindan sectigi namzetlerini size takdim Ediyor,
Reylerinizi Onlara Veriniz!” Vakit, 5 Ekim 1930, s. 1.

335 C. H. Firkasi, “Beyanname”, Cumhuriyet, 5 Ekim 1930, s. 1.

33 «fstanbul un Kurtulus Giiniinde Onu ve Seni Kurtaranlara Rey Ver!” Vakit, 6 Ekim 1930, s. 1.
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Ne kadar yazik ki: biitiin timitlerimiz sondii. ... Meger pek bicare zavallilarmus,

yazik! %%

Inkilap gazetesi Halk Firkasi’nin beyanatina da yer vererek Halk Firkasi icin
oy istemistir. Beyanatta vatandasa uyarida bulunarak Halk Firkasi’nin vatani
kurtaranlarin partisi oldugunu vurgulanmis ve Milli Miicadele Donemi’nde memleketi
diismandan ve saltanatin senelerce siiren kotii idaresinden kurtaranlarin tecriibelerine
giivenmeleri gerektigi ifade edilmistir,3%®

Inkilap, ayrica Kadmlar Birligi Baskan1 Nezihe Muhittin’in Serbest Firka’ya

yonelik ¢aligmalarini su alayci karikatiirlerle giindeme getirmistir.

Nezihe Muhittin H. Calisiyor!

Sestiest fak mm s virked sty yeve'

=T,

Sekil 6: Inkilap, 4 EKim 1930, s. 1.

337 «“Egkisehir’de S.C. Firkas1”, Inkilap, 4 EKim 1930, s. 3.
33 Cumhuriyet Halk Firkasi, “Aziz ve Sevgili Hemseri!”, Inkilap, 5 Ekim 1930, s. 1.
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Nemha Muhlthn Hammm kﬁnferansn

Nazilua Muhittin Hmhnn diin verezegu :mnmmu
?] azeteciler gelmigti, Bereket varsiz. _srmedi. ve
gu;:etec erde dinlemelden- kurtuldu,

Sekil 7: Inkilap, 5 EKim 1930, s. 1.

Iktidar yanlis1 basin boylece segimlere yonelik kampanyasinda sik sik
kadinlara yonelik propagandalar yapmustir.

“Hammlar! Reylerinizi Halk Firkasi’na veriniz! Ciinkii Halk Furkasi, kadinlara

hiirriyet ve insan gibi yasamak hakkini vermistir. Halk Firkasi kadinlara: Belediye

intihabatina igtirak hakkini verdi. Kadin eskiden vatandas degildi. Halk Firkas: kadini

esaretten kurtardi vatandas mevkiine isat etti. Eskiden kadin hakim olamazdi. Kadin

kocanmin esiri ve cemiyetin tufeylisi idi. Halbuki Halk Fukast cemiyetin en yiiksek

fayilar isteyen hakimlik mevkine (mevkiine) ¢ikardi, 3%
seklindeki ifadelerle Halk Firkasi’na kars1 vefa gosterilmesini istemislerdir.34

Halk Firkasi, genel itibariyle se¢imler boyunca Serbest Firka’yr karalama
stratejisi  lizerinden ilerlemistir.  “Serbest Fwrka'min  namzetleri  arasinda
gayrimiislimler de vardir!” seklindeki mansetleriyle Serbest Firka, gayrimiislimlerin

partisi olarak gosterilmeye calisiimistir.** Halk Firkasi’nin bu cercevede yiiriittiigii

politikada, “Ey Tiirk milleti dikkat et! Yine Rum ve Ermeni oyunlarina alet olma!”

339 “Hanimlar! Belediye Intihabma Istirak Ediniz”, Vakit, 5 Ekim 1930, s. 2.

340 Kadmlarin hicbir ¢aba sarfetmeden siyasi haklarinm direkt Halk Firkasi tarafindan ellerine
verildikleri seklindeki haberler dogruyu tam olarak yansitmamaktadir. Bu konuda Kadinlar Birligi’nin
ve Oncil isimlerin ¢abalar1 gozardi edilmemelidir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz: Hacer Yildiz, “Tiirkiye’de
Kadmlarin Siyasi Haklar Miicadelesi ve Nakiye Elgiin”, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi,
2015. Mustafa Yahya Metintag, “Nezihe Mubhittin ve Tiirk Kadminin Siyasi Haklar Miicadelesi”,
Eskisehir Osmangazi Universitesi Tiirk Diinyast Uygulama ve Arastirma Merkezi Yakin Tarih Dergisi,
1/3 (2018).

341 «Serbest Firka’nin Namzetleri Arasinda Gayrimiislimler de Vardir!” Cumhuriyet, 5 Ekim 1930, s. 1.
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seklindeki ifadelerde goriildiigii gibi Serbest Firka, azinliklarin partisi Halk Firkasi ise
Tiirk evlatlarinin partisi olarak yansitilmistir.>*?> Bu konuda Halk Firkas1 milletvekili
Saim Beyin su konugmasi da dikkat ¢ekicidir:

“Beyler, hamimlar! Siz hi¢bir firsati kagirmadan kaleyi icerden fethedeceksiniz. Bizim

tekrar Rumlarin, Yunanlilarin is basina geg¢melerine asla tahammiiliimiiz yoktur.

Hig¢bir halis Tiirk evladi buna tahammiil edemez. Gegecegiz, kiracagiz, her ne

pahasina olursa olsun secimi kazanacagiz, artik infial sirast degildir. **

Iktidar, secimi demokratik yaris olmaktan ¢ok bir “seref meselesi” olarak
gormiistiir. Bu sebeple de “kutsal alan” olarak se¢im sandiklarini korumalari i¢in
miilki amirlerine gérev verilmistir.3*

Nuri Conker’in ifadesiyle,

“Hiikiimet memurlar:, Halk Firkasi iiyeleri gibi ve Halk Firkasi tiyeleri de, hiikiimet
memurlar: gibi hareket ediyorlar ve ellerindeki mevcut biitiin hiikiimet ve firka
teskilatini, Serbest Firka 'min inkisafina mani olacak surette kullaniyorlards.”®*

Bolgedeki bazi valiler, secimler devam ettigi sirada Halk Firkasi yonetimine
bilgilendirme yapmuslar ve “sonuglar lehimize” gibi ifadeleriyle iktidarin yaninda
durduklarii agikga gdstermislerdir. Cemil Kogak, bu konuda Halk Firkas1 Katibi
Umumiligi’ne ait 5 Ekim 1930 tarihli tamimi 6rnek gostererek Istanbul’daki belediye
secimlerine ait su yazi ile yonetimin bilgilendirildigine dair kanit sunmustur:

“Heniiz inkisafa baslayan Beyoglu, Kadikoy ve Fatih muntikalarinda biitiin

akaliyetlerin (ekalliyetierin), karsi firkamn (SCF’nin) gostermis oldugu, icinde bir

hayli Rum, Ermeni ve Yahudi olan namzetlere bile oy verilmesine ragmen, vaziyet
lehimize tecelli etmistir. ... Zaferimizin simdiden gergeklestigini mahalimizden

bildirilmektedir Efendim. 34

Secimlerin gerceklestigi glinlerde muhalif basin daha ¢ok se¢im esnasindaki
olaylara deginmis ve halkin korkmadan istedigine oy vermesi konusunda uyarilarda

bulunarak kanun yolundan ayrilmamalar1 gerektigini vurgulamistir. Bu konuda Son

Posta’nin bir karikatiiriinde oy vermeye giden adam ne olur ne olmaz diyerek

342 Anadolu, 25 Eyliil 1930. Aktaran: Eyiip Oz, Serbest Cumhuriyet Firkas: ve Muhalif Ege, Istanbul:
fletisim Yayinlari, 2019, s. 174.

33 10 Ekim 1930 tarihli telgraf. Aktaran: Eyiip Oz, Serbest Cumhuriyet Firkas: ve Muhalif Ege,
Istanbul: Tletisim Yaynlar1, 2019, s. 180.

34 Eyiip Oz, Serbest Cumhuriyet Firkas: ve Muhalif Ege, Istanbul: Tletisim Yaymlar1, 2019, s. 168.

345 «“Serbest Firka’da Faaliyet”, Cumhuriyet, 16 Eyliil 1930, s. 4.

346 Cemil Kocak, Belgelerle Iktidar ve Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2014,
s. 243. (3834 ve 43 sayili tamimdir).
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eczacidan bir paket pamuk, bir sise tentlirdiyot ve sargi bezi istemektedir. Bu anlamda

Halk Firkasi’nin saldirgan tutumuna dikkat ¢ekilmistir.

- - |
I Intihaba Giterken l |

iy
R

-.u&pdﬂmb&ﬂ-wm ,

Megteri
bir de sargs ver, Rey vwermive gidiyoram, ne olur se oloax,
yammda badawnn.

Sekil 8: Son Posta, 9 Ekim 1930, s. 1.

Giivenlik giiclerinin miidahaleleri ve insanlar1 baskilamasi sonucunda halkin
oy sandiklarina gitme oraninda diislis goziktiigi gozlemlenmis ve su mansetler ve
haberlerle Halk Firkasi’nin miidahaleleri giindeme getirilmistir:

“Kadikoy sandigimin basinda Serbest Firka veisi yaralandi. Serbest Firka

yolsuzluklardan dolay vilayete protesto verdi. Serbest Firka kendisini sevenlere

ehemmiyetle hatirlatiyor: kanun yolundan ayrilmayimz!®*"  Odemis’te Serbest

Firka’min ocak heyeti zabita tarafindan tevkif edildi ve binasi da kapatildi. ... Eyiip 'te

Yahya Galip Bey, Serbestciler bu kalabaliklari satin almislar bu pespayeler

satilmislardir dedi®® Intihap yavasladi! Diin rey sandigimn basina gidenler, ilk

giinlere nazaran yiizde bir derecesinde bile degildi. ... Diin sandik basinda siingiilii
bir jandarmadan bagka kimse yoktu. Halkta intihaba istirak icin zevk kalmad. **°
Muhalif basmin bu haberlerine kars1 Inkilap gazetesi, secimlere herhangi bir

miidahalenin s6z konusu olmadigini ve oy kullanma esnasinda yasanan olaylarda

847 «“Kadikdy Sandiginin Basinda Miiessef Bir Vaka”, Son Posta, 8 Ekim 1930, s. 1.
348 “Intihabin En Hararetli Merkezi Diin Eyiip’te Oldu”, Son Posta, 11 Ekim 1930, s. 1.
349 “Diin Sandik Basinda Bir Jandarmadan Baska Kimse Yoktu”, Son Posta, 14 Ekim 1930, s. 1.
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Serbest Firka mensuplarinin sorumlu oldugunu yazmistir.3*° Gazete, Serbest Firka’nin
yolsuzluk iddialarina yonelik de, “Sikdyet ediyorlar ¢iinkii kaybediyorlar! ” mansetiyle
tepki gostermistir.>®

Secimlerin gerceklestigi sirada olusturulan baski meselesine iliskin Ahmet
Agaoglu, Atatiirk ile yaptig1 bir konusmada Serbest Firka’nin kazandig yerlerden biri
olan Samsun’u Ornek gostererek Samsun valisinin tarafsizligina deginmis ve
“Memleketin hicbir yerinde Samsun Valisi gibi kanun taniyan bir idare memuru
olmad:igini gorseydik bizlere artik aglamak diiserdi,” diyerek serzeniste bulunmustur.
“Her yerde bu vali gibi idare memurlart olsayd: siiphesiz secimlerin dértte ti¢iinii
Serbest Firka kazanirdi,” sozleriyle de seg¢imlerin tarafsiz ilerlememesine karsi tepki
gostermistir.>%?

Benzer bir olay daha Siireyya Ilmen tarafindan sdyle aktarilmistir; Serbest
Firka’nin kazandig1 bolgelerden birisi olan Istanbul Maltepe’den Selahattin Bey
kazanmigtir. Ciinkli bu sandiklarin basinda ndbet¢i bulundurulmustur. Sec¢imlerde
Halk Firkasi’nin giivenlik giigleri destegiyle oy aldigim ve Atatiirk’iin de bunun
farkinda oldugunu fakat bunlara ragmen yolsuzluklarin engellenmedigini de
vurgulamugtir.3*3

Halk Firkasi Adana Milletvekili Hilmi Uran, Serbest Firka’ya halkin biiyiik
oOlglide egilim gosterdiginin inkar edilemeyecegini belirtmistir. Kiitleler halinde yeni
partiye oy vermek i¢in kosarak giden halkin diisiincesini,

“Icinde olduklart istirabin Atatiirk tarafindan goriildiigiine ve buna ¢oziim olarak da

yeni parti kurdurtarak basina gectigine boylece vergilerin diistiriilerek hayatin da
ucuzlayacagina ve mahsuliin para edecegine inanmislardir,”

seklinde agiklamigtir. Vatandaslarin bu durumu nimet goérerek yeni partiye
yoneldiklerini belirten Uran, halkin bu kanaatini sarsacak vakit bulamadiklarini ve
secimde kendilerini ugrastiran baglica sebeplerden birisinin bu durum olduguna da

dikkat ¢ekmistir.3>

3%0 «Fethi Beye Miidahale Haberini Verenler Hakikate Terciiman Olmamuslardir”, Inkilap, 8 EKim 1930,
s. 1.

31 «“Sikayet Ediyorlar Ciinkii Kaybediyorlar!” Inkilap, 7 EKim 1930, s. 1.

32 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralart, Istanbul: Tletisim Yaymlari, 2021, s. 87-88.

33 Siireyya Ilmen, Dort Ay Yasamis Olan Zavalli Serbest Firka, Istanbul: Muallim Fuad Giiciiyener
Yayinevi, 1951, s. 74.

34 Hilmi Uran, Mesrutiyet, Tek Parti, Cok Parti Hatiralarim (1908-1950), haz. Cem Cobanli ve Pinar
Giiven, Istanbul: Tiirkiye s Bankasi Kiiltiir Yaynlari, 2017, s. 481.
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Cem Emrence’nin ifadesiyle; secimlerde karsilastigi tiim baskilara ragmen
Serbest Firka, 40 noktada segimlerden zaferle ¢ikmustir.®®® Biiyiik oranda Ege ve
Trakya bolgelerindeki secimlerde daha basarili oldugu goriilmiistiir.3*® Mete Tunga’ya
gore ise eger baski ve yolsuzluk yapilmasaydi Serbest Firka, Edirne ve tiim Trakya’da
kazanirdi. Ciinkii muhalefet listesinin baginda saygi deger kisiler ve sehrin ileri
gelenleri (hukukgu, tiiccar ve hekim) vardi. Ayrica 5 tane Yahudi aday vardi ve bu
ylizden o bolgenin tiim Yahudileri Serbest Firka’ya oy vermisler ve hatta Yahudiler,
Serbest Firka’nin secim kampanyasi igin 7 bin lira para destegi bile saglamislard:.®’

Secimlerden gelen ilk sonuglarla beraber iktidar yanlis1 basin, “Her tarafta
CHF kazaniyor, "8 ve “Intihabi Halk Firkas: kazand, sandiklar agildi, Halk Firkas

359 gibi mansetler atmislardir.

namzetleri yiizde yetmis fazla rey alarak kazandilar,
Segimler bittikten sonra da Inkilap gazetesi, secimleri biiyiikk bir farkla Halk
Firkasi’nin kazandigini agiklayarak Halk Firkasi’nin 35934 oy, Serbest Firka'nin ise
ancak 12813 oy alabildigini yazmistir.>*°

Son Posta, iktidar yanlis1 gazetelerin se¢imler hakkindaki haberlerini
elestirerek bu haberlerin halk tizerinde yaptig1 tesiri anlamak adina muhabirlerinden
birini halkla réportaj yapmasi i¢in gorevlendirmistir. Roportajlardan bazi kisimlar
sOyledir:3®

“Halkin dedikleri sudur: Sadrettin Bey (Aksaray, Linga 160): Hiikiimet gazeteleri son

hadiseleri tamamen o yanls yaziyorlar. Mesela: Istanbul’da halk ekseriyeti Serbest

Firka’yr tuttugu halde bu gazeteler halkin Halk Furkasina kahir bir ekseriyetle rey

verdigini yaziyorlar. Halbuki dogruyu yazmak lazimdir.

Savmi Bey (Aksaray, Celldt ¢esmesi; tramvay caddesi 75): Istanbul’da iki gazete
miistesna, diger gazetelerin, baska bir tabirle hiikiimet gazetelerinin gazeteciligine

aklim ermiyor. Siyahi beyaz, kirmiziy yesil diye gosteriyorlar. Halk Kasimpasa'da

355 Cem Emrence, 99 Giinliik Muhalefet Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2018,
s. 192.

36 Cemil Kogak, Belgelerle Iktidar ve Serbest Cumhuriyet Firkasi, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2014,
s. 342.

357 Mete Tungay, Tiirkive Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetimi’'nin Kurulmas: (1923-1931), Ankara:
Yurt Yaymlari, 1981, s.272.

%58 “Intihap Inkisaf Ediyor”, Vakit, 7 Ekim 1930, s. 1.

359 “Intihab1 Halk Firkas1 Kazandi”, Cumhuriyet, 19 Ekim 1930, s. 1. _

360 “ntihabati Halk Firkas1 35934 Reyle Kazandi, Serbest Firka Ancak 12813 Rey Alabildi”, Inkilap,
20 Ekim 1930, s. 1.

361 “Hiikiimet Gazetelerinin Son Nesriyat: ve Halk”, Son Posta, 19 Ekim 1930, s. 2.
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yesil bayrak ¢cekmedigi halde bir yesil bayrak teranesi tutturdular. Bu sagmalara hem

kiziyor, hem de giiliiyorum.

Riza bey (Hukuk son simf talebesinden): Hiikiimet gazeteleri hadiseleri oldugu gibi
yazmiyor. Bunu hepimiz biliyoruz. B. Suphi B. (Kadikéy, Yeldegirmeni Akifbey
sokaginda): Bazi kimseler Antalya’da bir kisim halki haksizliklarla asabilestirmisler,
halk da aksiilamelini gostermistir. Kabahat onceden bu vaziyeti ihdas edenlerdedir.

Hiikiimet gazetelerinin nesriyati kendi siyasi kanaatlerinden siiziilmektedir.

Bilal bey (Nuruosmaniyede Yagci haninda): Biz Son Posta gazetesi ile Yarin gazetesi
okudugumuzdan hiikiimet gazetelerinin ne yazip ¢izdiklerini bilmiyoruz. Cemil Bey
(Beyazit, Cadircilar 3): Son hadiseler hiikiimet gazetelerinde tamamen oldugundan
baska tiirlii yaziliyor. Mesela: Halk Istanbul’da Serbest Firkaci oldugu halde Halk¢:
gosteriliyor. Asil gazetecilik, vakalart oldugu gibi aksettirmektir. Gegen giin Aksam
gazetesine Adliye Vekiline hitaben icradan sikayet yollu bir agik mektup verdim,

adresim de arihti, yazmadilar.

Hiiseyin B. (Carst kapida, Hiiseyin aga mahallesi 13): Intihabatta bircok yolsuzluklar
oldu. Ahali bu yolsuzluklar yiiziinden rey vermekten vazgecti. Hiikiimet gazeteleri
intihabattaki yolsuzluklar: olmamis gosteriyorlar. Olanlart da Serbest Firka’ya

yiikliiyorlar a¢ik gozliiliigiin bu derecesi de yutulur mu?”

2.6.1 Serbest Firka’nin Yolsuzluk iddialar

Segimde usulsiizlikkler yapildigina dair muhalefetin iddialarina kars1 iktidar
cephesi, Serbest Firka’y1r nizami1 bozmakla ve anarsiye tesvik etmekle suclamaya
devam etmistir. /nkilap gazetesi, bu konuda bazi sandiklarm basinda ihtilal havasi
estigini ve hiirriyet degil de fasizm rejimi istendigini ileri stirmiistiir. Fethi Okyar’in
liberalizmi, iktidara gegmek igin bir basamak olarak kullandigini belirterek Okyar’in
yamagi olarak niteledigi Arif Oru¢’u da cebini doldurmak igin yayin yaptigi
konusunda elestirmistir. Ayrica, “Serbestciler igren¢ hadiseler ¢ikardi!” gibi
mansetlere de yer vermistir.32

Iktidar ve iktidar yanlis1 basin Serbest Firka’ya yonelik her firsatta irtica

suclamasinda bulunmustur. Se¢imler esnasinda da, “Yesil bayraklilar ortaya ¢ikti, bir

%2 Ali Naci, “Nereye Gidiyoruz”, Inkilap, 11 EKim 1930.
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siirii yobaz bagwriyordu,” gibi ifadeleri sik sik giindeme tagimistir.®®3 iktidar
gazetelerine seslenen Fethi Okyar, “On binlerce halkin rey hakkinin taninmamasina
ve halkin milli hdkimiyetinin inkdr edilmesine niye sesiniz ¢tkmiyor?” diyerek
serzeniste bulunmustur.®®* Ayrica Okyar, iktidar cephesinden gelen irtica
suclamalarina kars1 soyle cevap vermistir:

“Halk laikligi istemiyoruz onun yerine halifeligi istiyoruz mu dedi? Haywr efendiler,

hallan davranislarin irtica olarak iddia edenler, halkin reyini inhisar altina almak

isteyenlerdir. %%

Yesil bayrak meselesi hakkinda Son Posta, bunun bir efsane oldugunu
belirterek Kasimpasa’da liseli bir kafilenin tasidig: ti¢ kdseli ve ortasinda yildizi olan
bir yesil bayragin ilk defa burada goriilmedigini daha 6nce de Taksim spor meydaninda
bir geng spor kuliibiiniin filamas1 olarak sik sik dalgalandigini ifade etmistir. Aksam,
Milliyet, Inkilap, Vakit ve Cumhuriyet gazetelerine atifta bulunarak, “Bu meseleyi bu
gazetelerin spor muhabirleri ok iyi bilirler,” diyerek tepki gdstermistir.3®

Muhalif basin bir yandan da yapilan yolsuzluklar1 ve halkin ugradig baskilar
mansetlerine tasimaya devam etmistir. “Yanilan kimdir? ” mansetiyle Son Posta’nin
su ifadeleri dikkat ¢ekicidir:

“SCF lideri Fethi Bey intihabat esnasinda yolsuzluklar yapildigini iddia etti. Vali bey

bu iddianmin hi¢bir esasa istinat etmedigini séyledi. Demek ortada bir yanilan vardir.

Acaba kimdir? Biitin Istanbul bunu bilmektedir. ... Taksim'de SCF merkez

katiplerinden Ibrahim Beye tecaviiz ettiler, yaraladilar. ... Sandik baslarindan halki

uzaklastirmak icin propagandaci olarak c¢alistirilan ipsiz sapsiz kimseler halki
sogutmugtu. ... Halk Firkasi, namzet listesinden Latife Bekir Hammin ismini
silmistir. %

Baz1 bolgelerde Igisleri Bakani’nin memurlara verdigi talimatlarla Serbest
Firka lehine oy vereceklerin sandiga gitmeleri gilivenlik giicleri tarafindan
engellenmis, bazilar1 gézaltina alinmis ve bazilar1 da tutuklanmislardir. Miilki amirleri

ve hatta valiler, geceleri yoksul insanlarin semtlerini dolasarak tehditlerde

bulunmuslardir.3®® Muhalefet lideri Fethi Okyar, iktidarin devletin giivenlik giiclerini

363 «“Cirkin Hadiselerin Tafsilat1”, /nkilap, 11 Ekim 1930, s. 1.

364 «“Yesil Bayrak Efsanesi ve Ali Fethi Beyin Miitaleas1”, Son Posta, 13 Ekim 1930, s. 1.

35 Osman Okyar ve Mehmet Seyitdanlioglu, Fethi Okyar’in Anilari, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas
Kiiltiir Yayinlari, 2019, s. 86.

366 «Yesil Bayrak Nedir?” Son Posta, 12 Ekim 1930, s. 1.

367 “Diin Gece de Taksim’de Miiessif Bir Tecaviiz Oldu”, Son Posta, 9 Ekim 1930, s. 1.

%8 Cemil Kogak, Belgelerie Iktidar ve Serbest Cumhuriyet Firkasi, Istanbul: Iletisim Yaymlari, 2014,
s. 37-38.
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kullanarak gerceklestirdigi bu baskilar ve protestolar1 yolsuzluk iddialar1 kapsaminda
giindeme getirerek Meclis’te  konunun tartisilmasina yonelik bir ¢agrida
bulunmustur.®®® Meclis baskanligina; devlet gorevlerinin tarafsizliklarini yitirdiklerini,
giivenlik giicleri tarafindan segmenlerin O6zgiirce oy vermesine engel olduklarini,
secime karistirilan yolsuzluklar ve Igisleri Bakani’na yonelik suglamalar1 vurgulayan
bir 6nerge verilmistir.3’° JInkilap gazetesi, Fethi Okyar’m mecliste yapacaga
konusmasina karsilik, “Fethi Bey bugiin mecliste lakirdi soyleyecek, dinlemeyenlere
ne mutlu!” sozleriyle Okyar’in syleyeceklerini ve sikayetlerini bir lakirtidan ibaret
olarak ifade etmis ve alayci bir tutum sergilemistir.3"*

Onergenin kabul edilmesiyle 15 Kasim 1930 tarihinde gerceklestirilen meclis
goriismelerinde®’? Fethi Okyar, soz alarak yerel secimlerde yasanan baskilari ve
yolsuzluklar1 su sekilde dile getirmistir:

“Secimin serbestligi ihlal edilerek cumhuriyetin temelleri sarsumaktadir. Belediye
intihabi sirasinda devlet memurlar: gizli ve agik aldiklart her tiirlii talimatlar: kanuna
ve milli hakimiyete karst kullamiimistir. ... Efendiler, Serbest Firka, Gazi 'nin tesvik ve
tasvibi ile mecliste murakabe hayatimi uyandirmak igin meydana ¢tkmistir. Bu partiye
rey vermek isteyenler jandarma siingiisiiyle muameleye ugradiginda memlekette siyasi
partilerin olusumuna cebren muhalefet ediliyor demektir. Bu manay: ¢cok ge¢meden
herkes anlayacaktir.”®"™

Fethi Okyar’in Meclis’teki beyanatindan énemli bazi noktalar sdyledir:3"*

“Belediye intihabati memlekette simdiye kadar goriilmemis bir alaka uyandirdi.
Clinkii bu intihapta iki firka rekabet halinde karsi karsiya gelmis bulunuyorlardi.
Biitiin sehir ve kasabalarda bugiine degin hi¢ bir intihaba istirak etmemis binlerce
vatandas bu defa rey vermek hakkini kullanmak icin saatlerce, giinlerce sandik basina

gelmek firsatini beklediler.

Reylerin arzu edilen tarafa verilmedigi goriildiikce asabiyet ziyadelesti. Istedigi tarafa

rey vermek hakkini kullanmak gibi en memduh ve en liizumlu bir vazife ifa etmek i¢in

%9 “Fethi Bey Mecliste Bir Istizah Takriri Verdi”, Son Posta, 3 Kasim 1930. (Fakat Fethi Okyar
hastalandig1 i¢in Meclis konusmasimin 6 Kasim’a ertelendigi bildirilmistir. “Mecliste Beklenen
Miinakasa”, Son Posta, 4 Kasim 1930, s. 3. Fethi Okyar’n istizah takriri 6 Kasim’da verilip 7 Kasim’da
Kabul edilmis ve meclis miizakereleri bir hafta sonraya kalmistir. “Meclisin Bugiinkii igtima1”,
Cumhuriyet, 6, 7 Kasim 1930, s. 1.)

370 «“pergembe Ictimar”, Son Posta, 5 Kasim 1930, s. 1.

871 «Bygiin Meclis Igtimar”, Inkilap, 3 Kasim 1930, s. 1.

372 EK A

373 TBMM Zabit Ceridesi 15 Kasim 1930.

374 TBMM Zabit Ceridesi 15 Kasim 1930.
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en glizide sehir ve kasabalarimiz halkina irtica, komiinistlik, anarsistlik lekeleri
stiriilmek istenildi. En ileri gelen sehir ve kasabalarimizda bu derece vasi mikyasta
irtica hareketleri mevcutsa neden bu yerlerin idare amirleri, belediye intihabindan

evvel boyle bir hareketi sezmediler ve hiikiimet merkezini ikaz etmediler?

Ahalinin Serbest Firkanin belediye namzetlerine reyini vermek istemesini irtica
suretiyle tefsir edenler halkin reyini de inhisar altina almak isteyenlerdir. Bu
inhisarcilarin cumhuriyet ve demokrasi mefkureleri ile hi¢ aldkalar: olamaz. Hakiki
Cumhuriyetgiler, Cumhuriyet mefkiresinin tamnmadigr emeller arkasinda kosan

menfaatperestlerden yiiz cevirmelidirler.

Iste Efendiler, halk biiyiik bir terbiyeyi siyasiye sahiplerine yakisacak vechile
stikiinetle intihap sandiklarina geldigi zaman hiikiimet memurlar: halkin vatani
vazifesini ifaya vardiklarina mani oldular. Serbest Firka'ya rey vermek isteyenlerin
bir kismina ‘defterde ismin yok’ dediler. Cumhuriyet hiikiimeti biitiin miikellefiyeti ifa
edenlere cumhuriyetin, milli hdkimiyetin tecellisi icin yegdne firsat olan sandik
basinda mukaddes haklarindan mahrum birakildilar. Evet, her dairede birkac kisinin
ismi sehven deftere ge¢meyebilir. Bu hatayr kabul etmek tabiidir. Fakat yanlhshk
veyahut yiizlerce defa tecaviiz eden bu unutmalar her yerde aymi fahis nispetleri
bulursa bundaki maksadi mahsusu gérmemek miimkiin miidiir? Sonra defterde ismi
varsa ismin yok diye geri ¢evrilenlerin bildhare isimleri hizasina sahte imza veya
parmak izi koyarak o isim hesabina miintehibin (miintahibin) giyabinda rey
attirilmigtir.  Bunlar vesaik ile tespit edilmis ve vesaik icap eden makamlara

verilmistir.

Bu bahane ile hapishaneye atilanlarin adliyece derhal tahliye edilmeleri haklarinda
tevkif karar verilmemesi, dahiliye memurlarimin firka gayretiyle de intihapta halki
teftis maksadile (maksadiyla) bir takim vatandaglar: teftis etmek ve bu suretle
cumhuriyetin Tiirk milletine temin ettigi hakki keyfi gusreite ihldl etmek icin hareket

ettiklerine en biiyiik delildir.

Efendiler; Serbest Cumhuriyet Firkasi lehine rey vermek istiyenlere karsi nihayetsiz
miiskiiller ika edilmekte iken Halk Firkasina rey vereceklere o nisbette suhulet ve
sahabet gosterilmistir. Bunlardan niifus kdgidi ibraz etmiyenlere mahallelerinden

aldiklart ilmiihaberlerle veya niifus dsrirelerinden verilen puslalaria rey atmalart
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temin edilmis ve hatta gécebe halinde sik sik yerlerini degistiren bir takim kimselerden
niifus tezkereleri aranilmaksizin ve cebren Halk Firkasi lehine rey attirilmistir.

Efendiler;, umumi olarak saydigim yolsuzluklarin bir kismini mahal ve vak'a
zikrederek gostermek isterim: Adana: Adana intihap enciimeni valiye verdigi
mazbatada sandiktan 4730 rey pusiasi (pusula) ¢iktigini ve defterlerde 4652 adedinin
ismi hizasina imza, miihiir veya parmak igareti vazedildigini soyuyor. Bu halde
aradaki fark olan (78) rey agiktan sandiga atilmis ve intihabata fesat karistirildig

resmen tesbit edilmistir.

Mersin Belediye intihabati cidden eseflere sayan olacak miidahaleler, tehditler,
tevkifler yapilarak cereyan etmistir. Intihabatin ilk giinlerinde bir tecriibe mahiyetinde
olarak gosterilen serbesti neticesinde intihabatin tamamile (tamami ile) firkamiz
lehine cereyan aldigi goriiltir goriilmez biitiin Hiikiimet kuvvetleri, belediye reis ve
memurlart hatir ve hayale gelmez tedbirler almaga (almaya) baslamislardir. Meseld
Halk Firkasi namzetlerine verilen 960 reye mukabil firkamiz namzetlerine 1734 rey
verilmig oldugu goriiliince intihabatin altinct giinii her ne bahasina olursa olsun
kazanmak talimatina tevfiki hareketle kése baslarinda polis komiserleri, polisler ve
bekcgiler konulmus ve bu suretle halkin belediye dairesine takarriipleri menedilmis ve
uzak mahallerden gelecek miintehiplerimizin celbi i¢in tutulan otomobillerin
hareketlerine miisaade olunmamis ve bunlarin sahip ve soforleri tevkif edilmistir.
Furkamiza rey vermek istiyen halki biisbiitiin tethis maksadi ile irtica ve bolseviklik
téhmetlerile firkamiz mensuplart lekelenmege calisilmis ve vildyet makamindan
firkamiz dzasindan bazilart istifaya icbar edilmistir. Halk Firkasi mensuplarinin
reyleri hi¢ miiskiilat gosterilmeksizin alvmirken; sabahin saat dokuzunda gelipte saat
on altiya kadar sirf kanuni haklarini istimal icin bekliyeu yiizlerce miintehip polis ve

Jjandarma kuvvetleriie dagitilmislardir.

Konya Valisi ii¢ tesrinievvelde otuza yakin mahalle muhtarini nezdine celbederek Halk
Furkasina rey verdirmege ¢alisacaksiniz, aksi halde aldigim emir iizerine derhal
icraata gecer kafamizi kirarim diye tehdit ettigi isbu mahalle muhtarlar: tarafindan
tutulmus zabit varakasi ile sabittir. [Handeler], Otuz mahalle muhtarinin zabit
varakast ile sabittir. Eskisehir: Eskisehir intihabatinin bagladigi giinlerde Halk
Firkasina mensup zevat tarafindan cete reisi Acem Avni sepet¢i koyiinden Eskisehire
celbedilmis ve eczact Kenan Beye eczahanesinde cinai bir taarruz yaptirilmistir. Bu
taarruzun Halk Firkasina mensup zevat tarafindan tertip edildigi adliye tahkikati ile

sabit olmustur.
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Balikesir: Balikesirde Serbest Cumhuriyet Firkasina mensup olup gérdiikleri
miiskiilat ve yolsuzluklardan dolayt intihaba istirake imkdan bulamayan ve Balikesir
hallkinin hakki intihaba malik kismumn % 95 ni teskil eden 9560 kisinin yapilan
intihabin gayri kanuni olduguna dair musaddak imzalarile (imzalar: ile) Dahiliye
Vekaletine gonderdikleri mazbata oradaki intihabin tarzi cereyani ve istihsal edilen
neticenin ne derece gayri kanuni ve gayri tabii olduguna en miikemmel bir vesika
teskil ettigi cihetle buna fazla bir sey ilavesini zait goriiyorum. Catalca ve Silivri:
Catalca ve Silivride intihabat Serbest Cumhuriyet Firkasi lehine kahir bir ekseriytle
neticelendikten sonra neticeyi bozmak i¢in bu iki mahalle mahsus daha ciir'etkdrane
bir hile icat olmustur. O da intihap defterlerinin ¢alinmasidir. Bu vak'a iizerine
Catalcada sandigin a¢ilmasina karar verilemiyor. Vildyetle muhabere bagsliyor.
Giinler gectikten sonra sandik acgilip Cumhuriyet Halk Firkasi namzetlerinin

muvaffakiyetleri ildn olunuyor.

Manisa: Manisa intihabatinda da yolsuzluklar cereyan ettigini isbate kafi olan ve
intihap enciimeninin ekseriyeti tarafindan tanzim edilen ve Manisa Valiligine verilen

bir mazbatayr aynen okuyacagim.

Lzmir: Izmir de intihabatta diger yerleri geride birakacak vechile bir ¢cok miidahaleler
ve kanunsuzluklar yapilmis ve miintehipler tarafindan bunlar tesbit edilerek icap eden
makamlara sikdyet edilmistir. Ezciimle intihabatta defierler askidan indirildikten
sonra da Halk Firkasina rey verecekleri anlasianlar defterlere kaydolunmugslardir.
Okumak yazmak bilmeyenlerin pusulalarin firkamiza mensup mutemetlerine
yazdwilmasina miimanaat edilmistiv. Bu sebeple Serbest Firka lehine verilen bin kiisur
parmak izli rey pusulas: enciimen kitipleri tarafindan adresleri yazilmamis olmasi
yiiztinden hiikiimsiiz kalmistir (Dogru yapmuislar sesleri). Halbuki Adana’da Halk
Frkast igin ayni veghile (veghi ile) verilen adressiz rey puslalar: (pusulalari) enciimen
kararina ragmen vali tarafindan muteber addedilmistir (i¢tihat meselesi sesleri).
Goriiliiyor ki kanunun ayni maddesi daima Halk Firkasi lehine olmak iizere taban

tabana zit suretlerle tatbik olunmustur. Bundaki tarafgirlik ve adaletsizlik asikardr.

Defterlerdeki imza ve parmak izleri ile pusulalardaki parmak izleri ve imzalar
karsilastiniinca fesat yapildigi kolaylikla meydana ¢ikar. Her sandik mevcudunun
ayrt ayri tasnifi bildhare mevzubahs olabilecek, suiistimal (suistimal) iddialarini

teshil ve tevsikine medar olacag diistiniilerek buna mani olmak tizere biitiin sandiklar
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muhteviyatt harman edilmis ve badehu tasnif edilmistir. Rey puslalarinin
(pusulalarinin) tadati enciimen azalarima degil kanun hildfina olarak belediye
memurlaria yaptirimigtir. Tasnife baglanmazdan evvel defterlerdeki imza ve parmak
izleri mecmuu 24938 oldugu halde sandiklardan 25702 rey puslasi (pusulasi)
ctkmigtir. Binaenaleyh 764 rey agiktan atilmigtir. On beg dairei intihabiyede, ilk devre
intihabina olarak tayin edilen 12 giin zarfinda toplanan rey miktart 19371 dir ve bu
devrede Serbest Cumhuriyet Firkasina rey verenlerin adedi 18132 dir. Bu keyfiyet
biitiin enciimen azalan ve belediyece resmen malimdur.”
Inkilap gazetesi, meclis tartismalarini sdyle degerlendirmistir:
“Fethi Bey yolsuzluk yapildigini iddia ederek intihabatin feshini istedi, Dahiliye Vekili
ve Mebuslar lazim gelen cevaplar: verdiler. Siikrii Kaya Bey Fethi Beyin miidahale
ithamlarina karst ¢ok kuvvetli bir cevap verdi. Dahiliye Vekili devlet otoritesini
anlatarak diyor ki: Devletin en esash vazifesini vatandaslarin hakki hiirriyetinin
muhafazasidir. Milli hiirriyetin zaifledigi (zayifladigi) yerde ne hak, ne hiirriyet
kalir! "
Milliyet, Fethi Okyar’dan sonra Igisleri Bakam Siikrii Kaya'nin Serbest Firka
liderinin iddialarini kokiinden baltalayacak Kati cevaplar verdigini yazmistir.3’®
Fethi Okyar’a verilen cevaplarin bazilar1 séyledir:*"’
“Hayrettin Bey (Balikesir):
Serbest Firka perdesi altinda seyh ve hocalarla din propagandast yaptiklarini fesi,
iade edeceklerini, soylediklerini, Halk Firkast 'min Kuran kaldirmak istedigini, kendi
firkalarimin Kuram kaldirmak niyetinde olmadigi diye propaganda yaptiklarim
soyledi ve bu meyanda ordudaki bazi seyhlerin isimlerini saydi. Zamir Bey ( Adana )
intihabatin dogru oldugunu, Adana halkimin vatanperver oldugunu soyledi.
Miiteakiben Rasih Bey Antalya Gazi Hz.nin biiyiik ismiyle Serbest Firka’nmin nasil
propaganda yaptiklarini cebinden bir fotograf ¢ikararak azaya gésterdi. Resimde
Gazi Hz. ile Fethi Bey beraber goriisiiyorlard: ve altinda Serbest Cumhuriyet Firka
vazily idi. Sonra Antalya hadisesini uzun uzadiya izah etti. Miiteakiben Dahiliye Vekili

kiirstiye gelerek su nutkunu irat etti:

Intihabata tekaddiim eden bu vakalar intihabat esnasindaki hédiselerin tabi klavuzu

idi. Memleketin emniyet vs. asayisini tutmak vatandaslart hak ve hiirriyetlerini

375 “Meclis Gece iki Buguga Kadar Devam Etti”, Inkilap, 16 Kasim 1930, s. 1.
376 “Meclis, istizah Takriri Dolayisiyla Firtinali Bir Gece Gegirdi”, Milliyet, 16 Kasim 1930, s. 1.
377 TBMM Zabit Ceridesi 15 Kasim 1930.
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korumakla miikellef, bundan mesul makamlarin hddisati diisiinerek icap eden
tedbirler evvelden olmast zaruri idi.

Miidahale degil tedbir: Bu tedbirleri aldik, Fethi Beyefendinin miidahele (miidahale)
dedikleri bu tedbirlerdir. Bakiniz efendiler bu tedbirlerin esaslari mahiyeti ve
neticeleri nedir: Intihaptan ewel tahmin olunan hddiseler birer birer tahakkiim
(tahakkiim) etti. Ekilen tohum malumumuz oldugundan bigilecek mahsulii de biliyordu

Ki yer yer miiessif hadiseler oldu.

Cumhuriyetin kanunlarina taarruz edildi. Mevkuflar alinmak istendi. Belediyelere,
sandiklara taarruzlar olundu, vatandaslar doviildii hakaret edildi, polis ve

Jjandarmalarimiz yaralandi.

Azami miisamah (miisamaha): Fakat bu memlekette bir dereceli reyiam usulii tatbik
olunuyordu. Vatandaslar intihap miicadelelerine aligsinlar maksadi ile miisamahanin
azamisi gosterildi. Devlet kuvvetlerinin miidahalesi en son hadlerine ¢ekildi. Fakat
icap ettigi yerlerde en miiessir tedbirlere tevessiil edilmekten geri durulmadi. Ve buda

zarurl idi.”’

Efendiler, devietin en esasli vazifesi ve mevzuu vatandaslarin hakki hiirriyetinin
muhatarasidir. Kanunlarin taminmadigi, devlet kuvvetlerinin hice indirdigi, huldsa
milletin heyeti umumiye sinin timsali olan devletin, milli hakimiyetin zayifladigi bir
yerde ne hak, ne de hiirriyet kalir. Béyle yerlerde herkes birbiriyle miicadele eder ve

nihayet hakki hiirriyet eli sopalinin, barbarlarn, eli kamalinin olur.

Oyle yerlerde degil, hiirriyeti, intihap bile mevzuu bahsolunmaz. Fakat hiirriyetin ve
bilhassa intihap hiirriyetinin en mahfuz bulundugu yerler ancak kanunlarin cari
bulundugu memleketlerdir. Kanunlar bash basina hareket eden kuvvet ve kudrete
malik degillerdir.' Hak ve hiirriyeti muhafaza edemezler. Deviet otoritesinde infaz

edilemeyen kanunlar miieyyedesiz (miieyyidesiz) formiiller hiitkmiindedir.

Devlet otoritesi: Bir memlekette milli hakimiyetin, i¢timai ve hususi nizamin
muhafazast ancak devlet otoritesinin kavi ve mer’i olmasiyla kabildir. Fertlerin
hiirriyet ve tesebbiis sahast ancak devletin niifuz sahasinin ve kudretinin artmasi ile

kuvvet iktisap eder.

91



Dahiliye Vekili devlet otoritesinin tecellisinin hichir zaman miidahale demek
olmadigint izah ile: Hayir Efendiler, Dahiliye Vekaleti kanunun mesuliyeti altinda
bulunan idare dmirleri ve zabita kuvvetleri hem reylere miidahale etmediler, hem de
ettirmediler. Intihabin serbestisini temin ve vatandaslarin rey haklarini serbest istimal
edebilmeleri icin manialari kaldirarak emniyeti temin ettik. Dahiliye vekili herkesin
hak ve kanun hududu tamimayarak istedigini yapabilmesine anarsi dendigini

soyleyerek: Bilmem ki bizim eski arkadaslar liberalligi bu derece ileri gotiirdiiler mi?

Efendiler, belediye intihabatinda yapilan yolsuzluklar hakkinda soylediklerimin
kdffesi birer vakiadwr. Bunlar delillerde birer birer tetkik olunmug, mahkemelere ve
icap eden makamlara sikdyetler gonderilmistir. Bu vesikalar karsisinda tevile ve
hakikati tahrife imkan kalmamigtir. Muhterem Basvekil gecenlerde verdigim istizah
takriri iizerine kiirsiiden, Halk Firkasinin da belediye intihabatindan miisteki
olduklarim soylemiglerdi. Bundan da Dahiliye vekilinin H. Firkasini bile memnun

edemedigi anlasiliyor.

Feshetmek ldzimmus! O halde yapilacak tek bir sey kalmigtir. O da biitiin belediye
intihabatina fesat karigtirtldigin itiraf ve ona gére yeniden Cumhuriyet mefhumuna
yakisacak surette yeniden intihabat icrasina karar vermektir. Intihabi kazanmak esas
degildir. Intihaba miidahale etmek lazimdir. Ancak bu suretle vatandaslarin sarsilmig

olan itimadi yerine getirilebilir.

Cumhuriyete ve milli hakimiyete karst kalplerimizde tasidigimiz ve séyledigimiz iman
ve muhabbet namina ve hiikiimet mefhumunda miindemic fikri adalet namina timit
ederim ki milli hakimiyet esasina istinat ile bu kadar bariz surette tearuz eden bu
kanunsuzluklar: tasvip etmemekte ve bundan mesul olan Dahiliye vekilinin hareketini

takbihte biitiin meclis miittefik kalacaktir.

Bir hadise daha! Odemiste ii¢ saki yakalaniyor, iistlerinde Fethi beyin resmi ¢ikiyor.
Olabilir, belki Fethi beye bunlarin da hiirmeti vardir. Bunlarin birisinin cebinden de
Odemis Serbest Firka teskili mensubudur diye vesika ¢cikiyor. Buna meger birisinin
lizerindeki elbisesinin de Odemis Serbest Firka erkianindan birisinin elbisesi oldugu
anlasuiyor. O zat bu elbiseyi bu sakiye vermis, (kahkahalar) Olabilir a, Serbest
Firka’dir.”
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Fethi Okyar, Stikrii Kaya’ya karsi, “Kabahat Dahiliye Vekaletinin degildir.
Dabhiliye memurlart verilen, emirleri hakki ile infaz etmemislerdir,” seklinde cevap
vermistir.3"®

Ahmet Agaoglu, iktidar yanlis1 gazetelerin hala alip yiiriidiiklerini ve
kendilerine ates piiskiirdiiklerine dikkat ¢ekmistir. “Secimler yapildi ve sonrasinda
Halk Firkast kazandigi halde bizden daha ne istiyorlar?” diyerek muhalefetin
golgesinden bile korktuklarmi bu yiizden de iftira, kiifiir ve kiigiiltme gibi yollara
basvurduklari ve paranin onlara her seyi yaptirabilecegini vurgulamistir. Iismet
Inénii’niin de kagit ve kalemle hareket ederek kiifiir ve tahrik yoluna bagvuracak biitiin
kuvvetleri silah basina cagirdigini ve hatta bu sebeple Ali Naci’ye de gazete ([nkilap)
kurdurttugunu ifade etmistir. Ayn1 sekilde Ismail Miistak’1 (Politika gazetesi yazar1)
da 6n siraya attiklarim sdyleyerek tepkisini ortaya koymustur.3"

Halktan birebir duyulan secimde usulsiizlik iddialari da basina sdyle
yansimigtir:

“Mehmet oglu Hasan (Sirkeci’de), rey pusulasimin baskast tarafindan alinarak

atildigini ve isminin hizasina parmak basildigini; Vehpi Bey (Galata’da mumhane 125

nolu apartmanda), bir kadimin elinden Serbest Firkanin namzet listesini aldiklarin

gordiigiinii; Yani oglu Yorgi Efendi, (Hoca pasa ebussuut caddesinde 61), 43 senedir

burada oturdugunu ve Serbest Firkamn listesiyle sandik basina gittiginde isminin

defterde olmadigim soylemislerdir. ®

Yusuf Akgura da Uskiidar halkmin anlattig: yolsuzluklari bir saat boyunca dinlemis
ve halka hak verdigini ifade etmistir.3

Son Posta’nin haberine gore, Serbest Firka Ocak Reisi Hasan Vefa Beyi
yaralayan Uveys adli sahis, kefalet ile serbest birakilmasiyla yeniden sandik basinda
dolasmaya baslamistir.®®? izmir, Manisa ve Edirne’ye bagli 12 noktada secim iptal
edilmistir.3® Serbest Firka’nin Izmir Vilayet Ocagi, hesap tuttuklarini ve sandiga
Serbest Firka lehine 16000 oy atildigin1 fakat sandiktan 9000 oy ¢iktigini sdyleyerek

list tarafi nerede diye sormuslardir. Isim defterlerine goére vatandastan 24 bininin oy

verdigini ve mahalli gazetelerin 10 giin siire zarfinda 19 bin oydan 16 bininin Serbest

378 TBMM Zabit Ceridesi 15 Kasim 1930.

379 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralar, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2021, s. 96.

380 «“Bynlar da Baz1 Sikayetler”, Son Posta, 9 Ekim 1930, s.4.

381 «yysuf Akcora B. Diin Uskiidarlilar1 Dinledi”, Son Posta, 10 Ekim 1930, s. 1.

382 «“Diin Gecede Taksim’de Miiessif Bir Tecaviiz Daha Oldu”, Son Posta, 9 Ekim 1930, s.2.

%83 Cemil Kogak, Belgelerle Iktidar ve Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: iletisim Yaymlari, 2014,
s. 342.
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Firka igin atildigmi kaydettiklerini belirtmislerdir.®®* Aydm’da da oylar kanuni
miktardan 394 tane eksik ¢iktig1 icin oradaki se¢im bir hafta daha uzatilmigtir.3%

Silitke’de, “Merkezi vilayette secim maalesef firkamiz aleyhine sonuglanmistir
ve Vali (Sait Ozsoy) secim siiresince lakayt ve seyirci durumunda kalmisti,” yazil
resmi belgeye gore se¢imin Halk Firkasi aleyhine sonuglanmasi, Halk Firkalilar
tarafindan valinin lakayt tutumuna baglanmistir.®® Bu gibi olaylar, 1930 tarihinde
gergeklestirilen belediye se¢imlerinin gergek yiiziinii yansitan olaylardan bazilaridir.

Se¢imler 20 Ekim 1930’da son bulmustur. Serbes Cumhuriyet gazetesi, oy
pusulalarinin incelenmesi sonucu 11 oy ile Serbest Firka’nin kazandigi ama Alay
Kumandan1 Mustafa, Ticaret Odas1 Genel Katibi Turgut Bey, Firka Saymani Asim
Bey, Florinali Tevfik, Jandarma Fuat ve Berber Haydar Beylerin elindeki sonuglara
gore ise, Kemalpasa segimlerinde kanunsuzluklarin yapildiginin anlasildigini
belirtmistir.3®” Hizmet gazetesinin giinliik oy dagilimlar1 tablosuna gore de 7 giiniin
sonuglarinda Serbest Firka, toplamda 13496 oya sahipken Halk Firkasi, toplamda 1102
oya sahiptir. Muhalefet yanlis1 gazeteleri yakindan takip eden Anadolu gazetesinin
rakamlara hi¢ itirazda bulunmamasi da Serbest Firka’nin siiphelerinde haklilik pay1
oldugunu kanitlar niteliktedir. Bu verilere gore se¢imleri Halk Firkasi kazand1 demek
miimkiin goriinmemektedir. 388

Ahmet Agaoglu, Serbes Cumhuriyet gazetesinde yayimlanan yazisinda yerel
secimlerin sonucunda Halk Firkasi’nin ¢iiriiklestigi hakikatinin ortada oldugunu
vurgulamis ve teskilatini ¢cok kisa siirede olusturmus olan bir partiye karsilik bu kadar
bocalamasi sonucunda Halk Firkasi’nin dengesini kaybettigini ifade etmistir. Halk
Firkasi’nin s6zde zaferinin aslinda giivenlik gii¢lerinin zaferi oldugunu ve bu sekildeki
miidahalelerle kazanilan zaferin gercekte bir maglubiyet olduguna da dikkat
cekmistir.38°

Halk Firkasi tarafindan hazirlanan bir raporda “icap eden tedbirler” olarak

ifade edilen siirecte Serbest Firkalilarin gosteri yaptig1 ve glivenligin de askeri birlikler

384 «“Hesap Tutmustuk™, Son Posta, 21 Ekim 1930, s. 1.

385 «“Aydim Belediye Intihab1 Tekrar Temdit Edildi”, Son Posta, 10 Ekim 1930, s. 1.

386 Cemil Kogak, Belgelerle Iktidar ve Serbest Cumhuriyet Firkasi, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2014,
s. 290-300.

387 Serbes Cumhuriyet, 28 Ekim 1930. Aktaran: Giilden Giiler, “Serbes Cumhuriyet Gazetesi’nin (26
Ekim 1930-14 Ocak 1931) Incelenmesi ve Degerlendirilmesi”, Yiiksek Lisans Tezi, Kirklareli
Universitesi, s. 15.

388 Byiip Oz, Serbest Cumhuriyet Firkast ve Muhalif Ege, Istanbul: {letisim Yayinlar, 2019, s. 185-186.
%89 Ahmet Agaoglu, “iki Hakikat”, Serbes Cumhuriyet, 26 Ekim 1930. Aktaran: Hakk1 Uyar, “SCF’nin
Yayin Organt: Serbes Cumhuriyet Gazetesi, s. 3.
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tarafindan saglanmasiyla halkin ancak bu asamadan sonra “intihaba hdsil” oldugu
acikca belirtilmigtir. Cemil Kogak, Serbest Firka’nin oylarinin 6ne gectigi anlasilan
bolgelerde bu sekildeki tedbirlerle segimin kaderinin degistigini ifade etmistir.3%

Giivenlik giiclerinin ve ¢ogu idarecinin uyguladiklar1 baskilarin kaynaginin
Icisleri Bakam Siikrii Kaya’dan gelmekte oldugu bilinmektedir.>** Bu bilgi Serbest
Firka Antalya Ocak Reisi’nin anilarindan alinan bir olay sonucu tasdiklenmistir. Ocak
Reisi Burhanettin Onat, bir giin valilige cagrildigini1 ve Vali (Hasan Faiz) tarafindan
Oliimle tehdit edildigini sdyleyerek su olay1 anlatmaktadir:

“Vali, Siikrii Kaya imzali ‘Neye mal olursa olsun sec¢imleri Halk Furkasi'na

kazandiracaksimiz’ yazili kagidi oniime ¢ikararak elinden ne gelirse yapacagini hatta

icap ettigi takdirde iizerimize ates dahi actiracagini soyledi ve ardindan benim
cocuklarim var, memur adamim, Hakkarilerde, Muglarda siiriinmeye niyetim yok

dedi. 3%

Cemil Kogak’n ifade ettigi gibi bu noktadan sonra artik sadece iki parti/iktidar
ve muhalefet arasindaki bir iliskiden s6z edilememektedir. Icisleri Bakanligi’nin
Serbest Firka’nin kurulmasindan daha ii¢ hafta bile gegmeden agikga iktidar partisinin
yaninda yer almasi, partiler arasindaki siyasi iliskilerde devletin roliinii ortaya
cikarmaktadir. Icisleri Bakanligi, dogrudan dogruya Halk Firkas1 Katibi Umumiligi’ne
yazi yazabiliyor ve muhalefet partisinin politikas1 hakkinda bilgi verebiliyordu.3®
Ayrica Kocgak’tan edindigimiz bilgilere goére, Halk Firkasi’nin Serbest Firka
mensuplarint  “iyi veya kéti” olarak ve irtica iddialarn ile ilgili fisledigi de
belgelenmistir. Tyi ve kétii seklinde sabika kaydi gibi diizenlenmis fislemeler sonucuna
bakildiginda Halk Firkasi, Serbest Firka’y1 kétiilerin ve irtica yanlilarinin partisi olarak
tanimlamistir.

Yerel secimlerin bitmesine yakin Hasan Riza Soyak, Serbest Firka’nin

secimlere yonelik sikayet ve iddialarinin tamamiyla bos olmadigini ve Atatiirk’iin bu

vaziyetin farkinda oldugunu Atatiirk ile arasinda gegen su konugmayla ifade etmistir:

390 Cemil Kogak, Belgelerle Iktidar ve Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2014,
S. 258.

31 Eyiip Oz, Serbest Cumhuriyet Firkas: ve Muhalif Ege, Istanbul: Tletisim Yaymlar1, 2019, s. 173.

392 Celal Bayar, “Boliim 1 Burhanettin Onat’in Serbest Firka Anilar1”, Celal Bayar Arsivinden Serbest
Firka Amlari, der. Emine G. Naskali, Istanbul: Dogan Kitap Yaymcilik, 2015, s. 32.

393 Cemil Kogak, Belgelerle Iktidar ve Serbest Cumhuriyet Firkasi, Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2014,
s. 212-213.
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“Atatiirk "tin Hangi firka kazaniyor? diye sormasina karsilik tabi bizim firka kazaniyor

Pasam. Bunun iizerine Atatiirk, Haywr efendim, kazanan idare firkasidr! Yani

jandarma, polis memurlari, nahiye miidiirii, vali ve kaymakamdir, demistir. 1304

Giivenlik gii¢lerinin kontroliine sahip olan Ismet Inénii, onlar1 kullanmaktan
geri durmamistir. Bu anlamda Celal Bayar’in Daily Telegraph gazetesinden
aktardigina gore, “Ismet Inénii’'niin siddet taraftari olarak tamndigina,” dikkat
cekilmistir. 3%

2.7 SERBEST FIRKA’NIN KAPANISI

Belediye se¢imleri esnasinda Serbest Firka’nmin biiylik destek gérmesiyle
iktidar tarafindan yapilan usulsiizlikler, halki baskilamasi sonucu protestolarin
yapilmasi ve bu sorunlarin Fethi Okyar tarafindan Meclis’e taginmasinin ardindan
Atatiirk, milli blok fikri sunmus fakat sonrasinda Ismet Inonii yanassa bile digerleri
yanagmadig1 i¢in bu fikrin gerceklesemeyecegini belirtmistir.

Fethi Okyar, bundan sonrasi i¢in ne olacak diye sordugunda Atatiirk’iin, “Siz
firkanizin basinda, bende Halk Firkasi'nin basinda duracagim,” demesi lizerine
Okyar, “Bu sizinle karsilasmak olur ve siz tarafsizliginizt suanda dahi koruyamazken
o zaman hi¢ koruyamazsimiz,” diyerek partisini feshetme karar1 almistir.3%® Fethi
Okyar’in asil endisesi, Atatlirk’e kars1 ¢ikmanin iktidara karsi1 ¢ikmaktan ziyade
devlete Kars1 durmak ve vatan hainligi ile suclanabilecegi ihtimalidir.>®’

Hilmi Uran, Fethi Okyar’in partisini goniil hosluguyla feshetmedigini
soyleyerek Serbest Firka’yr kurarken Atatiirk’ten emir aldigi gibi kapatirken de
Atatlirk’lin memnuniyet duyacagindan dolay1 bu karar1 almak durumunda kaldigini
belirtmistir.3® Anlasilacag: gibi Serbest Firka’nin kurulusunda bagimsiz hareket
edemeyen parti lideri, kapatilmasinda da benzer Sonuclarla karsi karsiya kalmis ve
kurulusu gibi kapatilist da Atatiirk’lin ve iktidarin telkinleri ile olmustur. Boylece
Serbest Firka, 17 Kasim 1930 tarihinde feshedilmistir.

394 Hasan Riza Soyak, Atatiirk ten Hatiralar Cilt 2, Istanbul: Yap1 ve Kredi Yaymlari, 1973, s. 436.

3% Celal Bayar, “Boliim 3 Celal Bayar’in Serbest Firka Amilar1”, Celal Bayar Arsivinden Serbest Firka
Anilari, der. Emine G. Naskali, Istanbul: Dogan Kitap Yayncilik, 2015, s. 101.

3% Osman Okyar ve Mehmet Seyitdanlioglu, Fethi Okyar’in Anilari, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas
Kiiltiir Yayinlari, 2019, s. 158.

397 Mete Tuncay, Tiirkive Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetimi’'nin Kurulmas: (1923-1931), Ankara:
Yurt Yaymlari, 1981, 5.253.

3% Hilmi Uran, Mesrutiyet, Tek Parti, Cok Parti Hatiralarim (1908-1950), haz., Cem Cobanli ve Pinar
Giiven, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1, 2017, S. 199.
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Fethi Okyar’1n iktidara gelmekte acele ettigini ama iilkenin bu duruma heniiz
hazir olmadig: fikirleri 6ne siiriilmiis ve bu anlamda Serbest Firka’nin kurulus
amacinin disina ¢iktig1 seklinde degerlendirilmistir.®*® Ciinkii Atatiirk, Ismet Inonii ve
Halk Firkasi igin Serbest Firka, tehlikesiz ve kiigiik ¢apta bir muhalif parti olarak
Meclis’te yer alacak ve ¢ok fazla suya sabuna dokunmadan elestirilerde bulunacakti.
Bunu saglayabilecek kadar milletvekili kontenjaninin liitfedilmesi de Serbest Firka’ya
bigilen roliin gostergesi olarak goriilmektedir.*®

Serbest Firka i¢in bigilen rol konusunda Son Posta gazetesi, fesih kararinin
Halk Firkasi tarafindan daha once bilindigini iddia etmistir. Serbest Firka i¢in sadece
Meclis’te elestiri rolii bigildigini fakat Serbest Firka’nin bu rolii asarak teskilatlar ve
mitingler gergeklestirmesiyle iktidar cephesinden tepki aldigimi su sekilde ifade
etmistir:

“Halk Firkasi’nin ileri gelen azasi Fethi Beyin firkasina evvelce de bir defa daha,

feshetmek arzusunu gostermis oldugundan haberdar bulunuyorlardi. Binaenaleyh diin

bu arzunun fiil sahasina ¢iktigi zaman hayret etmediler. Bazilar: bu yeni vaziyeti
likaydi (lakayit) ile karsiladilar, bazilart da memnun oldular: Serbest Firka
memlekette bir ikilik havasi yaratmis. Gégiip gitmesi iyi oldu, dediler. Fakat
memlekette hakli veya haksiz, memnun olmayan bir sinifin elinde séz séylemek
vasitasimin kalmamis olmasina miiteessif olanlar da vardi. En nihayet bu vaziyette
dogrudan dogruya Fethi Beyi mesul tutanlar da goriiliiyordu: Fethi Bey firkasin
viicuda getirdigi zaman vilayetlerde teskilat yapmayacakti. Yalniz mecliste ¢alisacak
ve tenkit yapacakti. Boyle yapacak yerde acele etti. Siiphe ve korku uyandirdi.

Neticede kuvvetli bir set karsisinda kaldi, diyenler de oldu. 401

Boylece Serbest Firka’nin iktidara giiglii bir secenek oldugunun anlasilmasi
sonucu Oniiniin kesilmesi istenmistir. Bu konuda Hilmi Uran’in aktardigina gore,
belediye secimlerinden sonra Atatiirk, ismet Indnii’ye, “Sen aldirmiyorsun ama cayir
cayw yaniyoruz,” dedigini ve halkin muhalif firkaya olan meylinden dolay1 Atatiirk’iin

telasa diistiigiinii Inonii giilerek anlatmistir.*%?

39 Cigdem Erdem, “Tek Parti Déneminde Muhalefet Algisi: Serbest Cumhuriyet Firkasi Hareketi
Uzerinden Bir inceleme”, Gazi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 15/1 (2013), s.
16. (Varolusu geregi CHP“yi tenkit etmesi gereken SCF“nin tenkitleriyle halkin tepkisini ¢ekecegi
diigtiniilmiis fakat durum tam tersi geligmistir).

400 Hakki Uyar, “Atatiirk Donemi I¢ Politikasi (1920-1938)”, Politika Dergisi, 2006, s. 14.

401 “Fesih Karar1 Halk Firkasinda Nasil Bir Akis Uyandirdi”, Son Posta, 18 Kasim 1930 s.3.

402 Hilmi Uran, Megrutiyet, Tek Parti, Cok Parti Hatiralarim (1908-1950), haz., Cem Cobanli ve Pinar
Giiven, Istanbul: Tiirkiye s Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1, 2017, S. 199.
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Ismet Inénii, 1967 yilinda Milliyet te Abdi Ipek¢i’ye verdigi roportajda Serbest
Firka’nin kapatilmasinda kendisinin higbir etkisi olmadigi gibi aksine ilk duydugunda
Atatlirk’e neden kapatiyorlar diyerek kiyameti kopardigimmi belirtmistir. Serbest
Firka’nin  kapanisini  Terakkiperver Cumbhuriyet Firkast gibi irticai sebeplere
dayandigin1 iddia etmistir. Serbest Firka doneminde yasanan Kubilay Olayi’nin da
bundan dolay1 gergeklestigini vurgulamistir. Muhalefet partisini kendileri kapatmak
istese bunun i¢in bin bir sebep bulunabilecegine fakat muhalefete hazim gosterildigine
dikkat cekmistir. Ipek¢i’nin, “Atatiirk’iin ideali cok partili hayata gecmek degil
miydi? " sorusuna karsilik indnii, Serbest Firka girisiminin bunu gosterdigini fakat
Atatiirk’iin istemeye istemeye geri almak mecburiyetinde kaldigini ifade etmistir.4%3

Ismet Indnii, anilarinda belirttigi iizere Serbest Firkanin feshinde Atatiirk’ii
sugladig1 su ifadelerinden de anlasilmaktadir:

“Yeni firka kurulmaswun giigliikleri vardwr fakat bu giicliikleri Atatiirk'le beraber

yenebilirdik. Atatiirk, ilk tehlikeleri gordiikten sonra bu goriise asla itibar etmedi,

halbuki, iktidar: da birakabilirdik. Serbest Firka tesebbiisiiniin devam etmesi, siiphesiz

bir¢ok sikintilart da devam ettirecekti. Bilhassa inkilaplarin zarar gormesi, aksamasi

50z konusu olacakti. Ama bilahare benim yalniz basima ugrastigim olaylarla, Atatiirk

ile beraber ugrasmak sayesinde giicliikleri yenmek daha kolay olacaktr. ***

Ismet Inénii’niin anlatis1 birgok kaynakta tam tersi yondedir. Ahmet Agaoglu,
emin bir kaynaktan edindigini belirttigi bilgiye gore; Ismet Indnii, Atatiirk’e belediye
secimlerinde halkin hep diger firkaya dogru aktiginin goriildiigiinii ve segimler bir
dereceli yapildig1 takdirde milletvekillerinin de ¢ogunlukla Serbest Firka’dan
olacagimi soylemistir. “Bu sekilde giiclenen Fethi Okyar’in bir giin her sey olmak
istemeyeceginden nasil emin olabiliyorsun?” diyerek Atatiirk’e bir nevi uyarida
bulunmustur. Ayrica Agaoglu, Inénii’niin bu olayin ardindan derhal ordu
komutanlarim1 da harekete gecirdigini ve komutanlarin miifettislerle birlikte
Atatiirk’iin huzuruna ¢ikarak Serbest Firka’nin orduya da tesir ettigini ve boyle giderse
durumun kétiilesecegini belirttiklerini sdylemistir.**® ingnii, kapah sekilde ifade ettigi
gibi Atatiirk’iin Serbest Firka’y1 geri alma mecburiyetinde kalmasinin asil nedeninin
orduyla birlikte Atatiirk’e onun da yerinden edilebilecegi ihtimalinin oldugu seklinde

gozdag1 vermesi oldugunu sdyleyebiliriz.

408 Abdi Ipekei, “Indnii Atatiirk’ii Anlatiyor”, Milliyet, 16 Kasim 1967, s.5.

404 EPub Diizenleme: BZ, der., Ismet Inénii’'niin Hatiralari Cumhuriyetin Ilk Yillart (1923-1938), BZ
Yaym, 2014, s. 131.

495 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralar, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2021, s. 101.
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Bu gériisii destekleyen bir iddia da Siireyya iimen’den gelmistir.
lImen, Serbest Firka'nin feshedilmesinde Atatiirk’iin de sorumlu oldugunu
belirtmistir. Atatiirk’iin iktidarin elden gidecegini anlamasi ve ismet
Indni’niin Atatirk’'i korkutarak Fethi Okyar cumhurbaskani oluyor gibi
soylentilerin  yayillmasi ve tehditlerden dolayr Serbest Firka'nin

feshedilmesini istedigine dikkat cekmistir.*%

Bu olay1 destekleyen bir anlat1 da Ingiliz Biiyiikelgisi Clerck tarafindan ele
almmustir. Serbest Firka’nin feshedilme siireci, ingiliz Biiyiikelgisi Clerck tarafindan
yakindan takip edilmekteydi. Clerck’in ingiliz Disislerine bu konu ile ilgili génderdigi
telgrafta Fethi Okyar’in Atatiirk’iin Halk Firkasi reisliginden vazgegmeyecegini
anlamasi sonucu onunla bir ¢atismaya girmekten kagindigini belirtmis fakat meselenin
aslimin daha derin iligkilerin etkisine dayandigmi da vurgulamistir. Clerck’in
aciklamasima gore; Maresal Fevzi Pasa’nin (Genelkurmay Baskani) I¢ Anadolu,
Karadeniz ve Dogu Bolgelerine yaptig1 seyahat sonucunda tiim ordu komutanlarinin

Serbest Firka’ya karst oldugunu Atatiirk’e bildirmesinin ardindan Atatiirk destegini

cekmis ve boylece Serbest Firka yok olmaya mahkim edilmistir.**’

Fethi Okyar, Serbest Firka’nin feshini su konusmasiyla ilan etmistir:

“Biiyiik Gazimiz Mustafa Kemal Hazretleri’nin tesvik ve tasvibiyle Serbest
Cumhuriyet Furkasi’'ni tesis etmistim. Kanaatimce bu tesvik ve tasvip tabiati ile teskil
edecegim firkanmin Gazi Hazretleri’'ne kari siyasi miicadeleye girmek ihtimalini
bertaraf ediyordu. Esasen bu karar haricinde siyasi bir tesekkiile viicut vermek
mesuliyetini almayr hatirima getirmemistim. Halbuki tahakkuk eden sekle gére
firkamizin katiyen Gazi Hazretleri ile siyasi sahada karsi karsiya gelmek vaziyetinde
kalabilecegi anlatilmigtir. Bu vaziyette kalacak siyasi bir tesekkiiliin mevcudiyetini
firka miiessisi sifatryla muhafaza ve idameyi muhal buluyorum. Bu sebeple Serbest
Cumbhuriyet Firkasi’min feshine karar verdim. Bu kararin teskilatimiza tebligini rica
ederken bana itimat eden ve benimle birlikte mesai eden cumhuriyetgi arkadaslarima

derin minnettarlarimi arz ederim. ™%

408 Siireyya Ilmen, Dort Ay Yasamis Olan Zavalli Serbest Firka, Istanbul: Muallim Fuad Giiciiyener
Yaymnevi, 1951, s. 76.

407 Ufuk Erdem, “Serbest Cumhuriyet Firkasina Iliskin ingiliz Biiyiikelgiliginin Raporu”, CTAD, 12/23
(2016), 5. 16-17.

408 «“Fethi Beyin Elveda Beyannamesi”, [nkilap, 18 Kasim 1930, s. 1.
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Serbest Firka’nin feshedilmesi ile ilgili hazirlanan metinde Ismet Inénii, “Gazi
Hazretleri'nin tesvik ve tasvibiyle,” kismina itiraz etmistir. Aralarinda yasanan
tartisma sonucu Fethi Okyar, Ismet Indnii’niin itirazlarma karsi1 ¢ikarak metindeki bu
kismi kaldirmamustir.*®°
Atatiirk, fesih karar1 hakkinda sunlar1 sdylemistir:

“Ileri siiriilen esbabt mucibenin (mucibinin) asla varit olmadigim sarahatle isaret
etmekle beraber firkalarini terk etmekte israr eden arkadagslarin serbest harekdtini
takyide liizum ve mahal gérmediklerini beyan buyurmuslardir. **°

Muhalif basina fesih karar1 farkli sekillerle yansisa da genel olarak iktidar
sug¢lamiglardir. Serbes Cumhuriyet gazetesi, Halk Firkasi’n1 elestirerek halki
tanimayan ve halkin isteklerini dinlemeyen bir parti oldugunu vurgulamistir. Halk
Firkasi’nin muhalefeti yok edebilecegini zannederek bunda yanildigini ve bu yiizden
de muhalefete faaliyet sahasi birakmadigi igin yeni partinin kendisinin ¢aligmalarini
durdurmak zorunda kaldigimi belirtmistir.*'* Ayrica muhalefetin devam etmesi
gerektigine de dikkat ¢ekerek sunlar1 soylemistir:

“Fethi Bey, Gazi Hazretleri’ne cephe almamak icin firkasin feshetti. Fakat

muhalefete devam edecektir.*'? Fethi Bey siyasi sahsiyetini kendi eli ile éldiirdii.

Bizden kendisine bol bol rahmet dilemekten baska diyecek bir sey yoktur. O Oldii ise,

yasasin hiirriyet ve yasasin mefkiire eviatlary. ”**®

Serbest Firka’nin kapanmasinin ardindan bazi yerel teskilatlarin ve Serbest
Firka’ya destek verenlerin, yeni bir partinin ortaya g¢ikacagi giinii bekledikleri
yoniindeki haberler glindeme gelmistir. “Fethi Bey 6ldii, yasasin hiirriyet, muhalefet

basina gegecek onemli bir sahsivet araniyor,”*'* seklindeki haberler dikkat cekse de

409 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralari, istanbul: iletisim Yaymlari, 2021, s. 116-118.

410 “Gazi Hz. Fesih Kararini Nasil Karsiladilar?”” Cumhuriyet, 18 Kasim 1930, s. 1.

411 Serbes Cumhuriyet, 17 Aralik 1930. Aktaran: Giilden Giiler, “Serbes Cumhuriyet Gazetesi’nin (26
Ekim 1930- 14 Ocak 1931) Incelenmesi ve Degerlendirilmesi”, Yiiksek Lisans Tezi, Kirklareli
Universitesi, 2013, s. 107.

412 Serbes Cumhuriyet, 18 Kasim 1930. Aktaran: Hakki Uyar, “SCF’nin Yayin Organi: Serbes
Cumbhuriyet Gazetesi”, son erigim tarihi: 20 Haziran 2021, s. 6,
https://docplayer.biz.tr/23201792-Scf-nin-yayin-organi-serbes-cumhuriyet-gazetesi-hakki-uyar.html .
413 Serbes Cumhuriyet, 19 Kasim 1930, s. 1. Aktaran: Giilden Giiler, “Serbes Cumhuriyet Gazetesi’nin
(26 Ekim 1930- 14 Ocak 1931) Incelenmesi ve Degerlendirilmesi”, Yiiksek Lisans Tezi, Kirklareli
Universitesi, 2013, s. 6.

414 “Fethi Bey Oldii, Yasasin Hiirriyet, Muhalefet Bagina Gegecek Onemli Bir Sahsiyet Araniyor”,
Serbes Cumhuriyet, 19-21 Kasim 1930, Son Posta, 5 Aralik 1930, s. 1. Aktaran: Cem Emrence, 99
Giinliik Muhalefet Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2018, s. 190.
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beklenen olmamig ve Serbest Firka milletvekillerinin biiyiik bir ¢ogunlugu Halk
Firkasi’na geri donmiistiir.*™

Serbest Firka’nin feshinden sonra basma yansiyan, Hizmet gazetesi yazari
Zeynel Besim ile Izmir Milletvekili Vasif Bey arasinda gegen konusma dikkat
¢ekmektedir. Zeynel Besim, Vasif Beye neden Serbest Firka’ya gegmedigini sormus
ve Vasif Bey de, “Geg¢medim, ¢iinkii isin komedya oldugunu biliyordum,” demistir.
Zeynel Besim bunun iizerine, “Zavalli Fethi Bey, bir kukla gibi oynatiliyordu,
hakikatte bir Serbest Firka ve Halk Firkast yoktu, sadece ortada bir yoklama vardi,”
diyerek tepki gostermistir.*1®

Iktidar yanlis1 basin ise Serbest Firka’nin feshini memnuniyetle karsilamis ve
fesihten Serbest Firka’y1 sorumlu tutmustur. Fethi Okyar’in Atatiirk’ii en bastan beri
anlayamadigin1 ve Serbest Firka’nin gorevi denetlemek iken iktidara gegmeye
kalkistigmi*!’ belirterek Serbest Firka’nin kendi erkdnmin beceriksizligine kurban

418

gittigi yoniinde™* elestirilerde bulunmuslardir. Fesih karar1 i¢in en sert ifadelere yer

verenlerden Inkilap gazetesi, “Serbest Firka nihayet inhilal etti!” baslikli yazisinda,

“Fethi Okyar ve arkadaslari bu isi basaramayacaklarini anlayarak fesih kararini

vermiglerdir,” demistir.*'® Ali Naci de bu konuda “Ucubenin oéliimii” bashklh

yazisinda su sozlerle Fethi Okyar’1 su¢lamistir:
“Gazinin ikinci bir firka yaptirarak kendi firkasimi murakabe ettirmek hususundaki
emelinin yiiksek manasini anliyamadi (anlayamad). Bunu demokrasinin bir icabi gibi
degil de, kendisinin iktidara gelmesini hazirliyacak (hazirlayacak) bir o, bir bahane
addetti. Ancak firkanin ilani tizerinden bir hafta gegmeden, zihninde ilk tereddiitler de
hasil olmakta gecikmedi. ... Izmir duvarlarima beyannameler yapistirilarak,
gazetelere miitemadiyen makaleler yazilarak hep bu tesvikten bahsedildi ve hep
Gazinin milletin kalbindeki yiiksek muhabbet ve ihtiram mevkii istismar olundu. O
derece ki, halkin ekseriyeti, bu telkin ile aldandi, aldatildh. Lzmir tezahiirleri bu hava
icinde vukua geldi. ... Devletin saldhiyet ve niifuzuna karsi en siddetli hareketlerden
cekinilmedi, is ¢igrindan (¢igwrindan) ¢ikti. »420

Serbest Firka’nin kurulmasiyla birlikte Halk Firkasi’nin halk tarafindan

desteklenmedigi anlasilmis olacak ki iktidar yanlist basin bir yandan da Halk Firkasi

415 Cem Emrence, 99 Giinliik Muhalefet Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2018,
s. 190.

48 Adnan, “Izmir Mebusu Vasif Beye Siddetli Hiicum”, Son Posta, 23 Aralik 1930, s. 1.

47 Ali Naci, “Ucubenin Oliimii”, Inkilap, 20 Kasim 1930, s. 1.

418 “Giiniin Meselesi: Muhalif Firka Nasil Dagildi”, Cumhuriyet, 18 Kasim 1930, s. 1.

419 Ali Naci, “Serbest Cumhuriyet Firkas1 Nihayet Inhilal Etti”, [nkilap, 17 Kasim 1930, s. 1.

420 Ali Naci, “Ucubenin Oliimii”, Inkilap, 20 Kasim 1930, s. 1.
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icin yeni diizenlemeler getirilmesi gerektigine dair yazilar yaymlamaya baglamistir.
Bir bakima 6z elestiri niteliginde olan bu degerlendirmelerle Halk Firkasi’nin yaptigi
yanlislar dile getirilmis ve bu yanlislara ¢oziim onerileri sunulmustur. Halk Firkasi’nin
eksikliklerinin ve kusurlarinin 1slah edilip partinin tam bir inkilapg¢1 parti halinde
yeniden sekillendirilmesinin bir zorunluluk oldugu da ifade edilmistir.*?*

Atatiirk yanlis1 basin ise Serbest Firka’nin ardindan kazanilan tecriibelere
deginmistir. Serbest Firka, kurulmasaydi eger hala uykuda olunacagi ve hakikatin
iistiinli orten perdelerin kalktig1 gibi ifadeler dikkat ¢ekicidir. Yakup Kadri, Serbest
Firka tecriibesiyle Halk Firkasi’nin kendini diizenlemesi gerektigini gostererek katki
sagladigin1 belirtmis ve uykudan uyanmis bulunsak da hala uyku sersemligini
lizerimizden atmis degiliz diye de eklemistir.*??

Iktidar ise Serbest Firka’nin feshedilme sebebini, partiye irticacilarin karigmasi
olarak degerlendirmistir. 15 Kasim 1930°da gergeklestirilen meclis goriigmelerindeki
tartigmalarda Serbest Firka, rejim diismanhigi ve irticai faaliyetlerle suglanmis ve
partinin kapatilmasi dahi istenmistir.

Stikrii Kaya, konusmasinda miirteci ve seriatcilarin Serbest Firka’ya sizmig
oldugunu ve parti yoneticilerini asarak se¢imlerde ve diger zamanlarda cumhuriyet
aleyhine ve seriat lehine kargasa yarattiklarini iddia etmistir.*?®> Halk Firkas: Katibi
Umumisi Saffet Arikan, 22 Agustos 1930 tarihine ait yazdig1 tamimde Serbest Firka
kurulali heniiz 10 giin olmasina ragmen yeni partiye miirtecilerin akin etmesi
thtimalinden bahsetmis ve Cemil Kogak, bu tamimin Serbest Firka’ya karsi ilerideki
resmi goriisii olusturan tiim olumsuz izlenimleri yansittigia dikkat ¢ekmistir.*?* Bu
gibi iddialar hakkinda Cem Emrence, Serbest Firka teskilatlarin1 olusturan kisilerin
gerici olarak goriilenlerin aksine modernlesmeyi savunan egitimli insanlardan
olustuguna dikkat ¢ekmistir. Bu kisilerden bazilarinin kimligi belirlenebilmis ve buna
gore, 50 teskilat iiyesi igerisinde 41’inin doktor ve avukat oldugu belirtilmistir.*?°
Irtica suglamalarina karsilik Serbest Firka lideri ve heyeti, iktidar cephesinin

iddia ettigi gibi irtica hareketlerinin s6z konusu olmadigini 6zellikle belirtmislerdir.

Ayrica Fethi Okyar,

421 “Halk Firkasinda Teskilat”, Inkilap, 22 Kasim 1930, s. 1.

422 Yakup Kadri, “C. H. Firkas1”, Milliyet, 30 Kasim 1930, s. 1.

423 “Meclis, Istizah Takriri Dolayisiyla Firtinali Bir Gece Gegirdi”, Milliyet, 16 Kasim 1930, s. 5.

424 Cemil Kogak, Belgelerle Iktidar ve Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: Iletisim Yaymlari, 2014,
s. 205.

425 Cem Emrence, 99 Giinliik Muhalefet Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2018,
s. 142-156.
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“Doneme ait irtica iddiasiyla alakall ciddi bir delil de bu anlamda bulunmadig: gibi

sayet var olsaydilar bu iddialarin sonucunda yapilmasi gereken resmi takip olmast

gerekirdi, %

demistir. Okyar, Halk Firkasi’nin halktan yana biiyiikk olciide destek kaybettigini
gormeleri, kendilerinin yillardir uyguladiklar1 yanhs politikalardan kaynaklandigini
kabul etmek yerine Halk Firkasi disinda gelisen bir neden bulmak gerektigini
diistindiikleri i¢in c¢areyi Serbest Firka’ya karsi irtica suglamalari yapmakta
bulduklara da dikkat ¢ekmistir.*?’

Irtica suglamalarma yénelik Cemil Kogak, Halk Firkasi ile iktidar, inkilap ve
devlet kavramlari ¢ok fazla i¢ ice gegtigi i¢in herhangi birine yapilan elestirinin rejime
kars1 olma seklinde algilandigini ve iktidarin bu konuda 6zel bir ¢aba sarf ettigini de
belirtmistir.*?® Tiirkiye’de seckinci iktidarin irtica retorigini muhalefet cephesinin
siyasi mesruiyetini ortadan kaldirmak adina sik sik kullandiklar islevsel bir arag
olarak goriilmekte oldugu belirtilerek cumhuriyetin ilk zamanlarindan ve Tiirk
demokrasi tarihi boyunca etkili oldugu da sdylenmektedir.*?°

Serbest Firka’nin kapatilmasinin ardindan Fethi Okyar ile ilgili birtakim
sorular giindeme yansimig ve Ozellikle bundan sonraki siiregte ne Yyapacagi,
milletvekilligine devam edip etmeyecegi merak edilir olmustur. Okyar, yaptigi
aciklamalarla yeni bir parti kurmayacagimi, Halk Firkasi’na da donmeyecegini,
bagimsiz olarak Meclis’teki yerini koruyacagimi ve galismalarina devam edecegini
ifade etmistir.**

Yarin gazetesi, bir mektupla baglayan ve bir beyannameyle biten Serbest Firka
i¢cin milyonlarca insani birlestiren bu fikrin bir nefesle sondiiriileceginin zannedildigini
ama Oyle olmadigimi yazmistir. Boyle Onemli bir mesele hakkinda higbir eser
yazilmadigin1 da vurgulayarak Serbest Firka’nin kapatilma meselesinin bilinmesi
gerektigini belirtmis ve su sekilde agiklamada bulunmustur:

“Muhalefetsiz bir cumhuriyete kim inanwr? diyenler Halk Firkasi nin safhalarinda

bulunuyordu. O halde bu muhalefet cereyam: ni¢in durmustu? Fethi Bey: Ben

muhalefet firkasini yapamadim, baska yapabilen varsa ¢iksin.”

426 TBMM Zabit Ceridesi 15 Kasim 1930.

427 Osman Okyar ve Mehmet Seyitdanlioglu, Fethi Okyar’in Anilari, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, 2019, s. 176.

428 Cemil Kogak, Belgelerle Iktidar ve Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: Tletisim Yaynlari, 2014,
S. 672.

429 Mahmut Hakki Akin, “Laiklik Sozlesmesi Temelinde Giidiimlii Muhalefet: Serbest Cumhuriyet
Firkas1”, Akademik Incelemeler Dergisi, 7/2 (2012), s. 60.

430 “yYeni Bir Firka Teskili Simdilik Muhal”, Son Posta, 20 Kasim 1930, s. 1.
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Fethi Okyar’1n bu sozleriyle Yarin, Serbest Firka’nin kendi istegiyle kapatilmadiginin
itiraf edildigine dikkat ¢ekmistir. Ayrica kimin kapattigi meselesini anlamak i¢in de
Serbest Firka ve Halk Firkas1 miicadelesinin iyi bir sekilde incelenmesi gerektigini ve
bu gorevi listlendigini belirtmistir. Yarin, iki hafta boyunca stiren yayinlarinda Serbest
Firka’nin kurulusunu bastan sona anlatmis ve Fethi Okyar’in partisini kapatmak
zorunda kaldigini tekrar vurgulamustir.*3!

Siireyya Ilmen, fesih konusunda Serbest Firka mensuplarinin Fethi Okyar’in
kara gozleri i¢in toplanmis bir siirii olmadigin1 sdyleyerek bir programa ait bir amag
etrafinda toplanan bu kisilerin hedeflerinin Fethi Okyar ve arkadaslarinin karariyla
6lmeyecegini vurgulamistir. Halk Firkasi boyle bir seye kalkissa parti tiyelerinin kabul
etmeyecegini belirterek biz neden goz yumduk demistir. Fethi Okyar ve arkadaglarinin
icap ederse istifa ederek bastan gekilmelerini belirterek boyle bir fesih ilanina haklar
olmadig1 elestirisinde bulunmustur. Ayrica Serbest Firka’nin kanuni suretle
feshedilmedigi de dikkat ¢ekmistir.*3?

Serbest Firka ve Halk Firkasi arasindaki miicadeleyi Cetin Yetkin, su sekilde
Ozetlemistir; cumhuriyeti yonetenler tarafindan halkin duydugu rahatsizliklarin boyutu
anlasilamamis hatta aksine iktidarin yiirittiigii uygulamalarin sevingle kabul gordiigii
sanilmustir. Orneg@in, Fethi Okyar’mn iktidara kars1 elestirilerini dile getirecegi izmir
Kongresi i¢in Atatiirk, halkin bu elestirilere tepki gosterecegini zannederek Serbest
Firka heyeti igin Izmir Valisinin giivenlik onlemleri almalar1 konusunda emir
bildirmistir. Fakat beklenilenin aksi olmus ve halkin tepkisi yerine binlerce insanin
destegi ve seving nidalariyla karsilasiimistir.*®

Serbest Firka, bir muhalefet girisimi olarak basarisizliga ugramistir. Bir bakima
bu yapay girisim, “Siyasi elitin basarisiz bir demokrasi girisimi,” olarak
degerlendirilmistir.*** Lord Kinross, bu denemenin basarisiz olmasimin sebebindeki
as1l yanlis1 yapanin Atatiirk oldugunu diisiinmektedir. Ciinkii bes yil evvel iilkenin
vaziyeti, devrimin hizina elverisli durumdayken ‘“demokrasiyi yasakladigini” ve
sonrasinda baski ve sansiir ortamindaki iilkede hi¢ beklenmeyen bir anda bir kapris

sonucu ortaya bir yapay muhalefet attigint ve bu girisimin yeteri kadar hesap

431 «“Serbest Firka Nigin Kapandi?” Yarmn, 26 Mart 1931, s. 1, 3.

432 Siireyya Ilmen, Dort Ay Yasamis Olan Zavalli Serbest Firka, Istanbul: Muallim Fuad Giiciiyener
Yaymnevi, 1951, s. 29. )

433 Cetin Yetkin, Tiirkiye 'de Tek Parti Yonetimi 1930-1945, Istanbul: Altin Kitaplar Yayinevi, 1983, s.
168.

434 Cem Emrence, 99 Giinliik Muhalefet Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2018,
s. 17.
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edilemedigini ifade etmistir. Atatiirk’iin elindeki yetkilerin bir kismindan
vazgecmeden bu tarz bir girisimin basarali olamayacagina da deginmistir.*%

Yakup Kadri, anilarinda Serbest Firka’nin feshini Ismet Inénii i¢in, higbir ¢aba
gostermeden bir nevi 4. Inonii zaferi kazandig1 seklinde yorumlamistir. Ayrica bir
basbakan olarak yedi yillik idaresi boyunca inkilaplarin memlekette benimsenmesi ve
yerlesmesi adina higbir gayret gostermedigi konusunda kimse onu sorgulamiyordu
diyerek hem Inénii’yii hem de ¢evresindekileri elestirmistir.43

Sonraki siiregte iktidar yanlisi basin ve Halk Firkasi milletvekilleri Serbest
Firka’ya kars1 hiicuma devam etmislerdir. Irtica suglamalariyla birlikte genel olarak
muhalefetin iilkeye zarar verdigi tezi lizerinde durulmustur.

Serbest Firka’nin fesih haberlerinin yayimlandig: siralar yeni parti sdylemleri
de giindemde yer almistir. “Serbest Firka 'min infisahindan sonra Fethi Bey ile birlikte
veya Fethi Bey haricinde yeni tesekkiillere intizar edilmektedir,”*’ mansetleriyle
birlikte Fethi Okyar’in yeni bir girisim yapabilecegi haberlerinin yani sira
Terakkiperver Firkasi’nin tekrar canlanacagma dair iddialar da giindeme
yan51m1§tlr.438

Kisa bir siire sonra yeni parti iddialarinin asilsiz oldugu belirtilmistir. Refet
Pasa’nin Ankara’ya gitmesiyle Kazim Pasa ve Ali Fuat Pasa ile beraber iktidar
merkezini ziyaret edecekleri sdylentisi, Terakkiperver tekrar canlanacak mi
thtimalinin dogmasina sebep olmustur. Boyle bir seyin ihtimali olmadig1 gibi imkéan1
olmadig1 da ifade edilmistir.**°

Hiir Adam gazetesi de Atatiirk’iin Halk Firkasi’ndan ayrilarak yeni bir parti
kuracag: ihtimalini giindeme tasimustir.**® Bu iddialar1 Milliyet gazetesi su sekilde
yalanlamistir:

“Gazi Hz. ancak, sadece Halk Firkasi’nin Reisidir. Birtakum bedbahtlar yalan ve

yanlis haberlerle halkin efkarini tegvike calisiyorlar. Biiyiik Reisimizin yeni bir firka

teskil edecegi haberleri tamamen asilsizdwr ve yeniden tesisi haberleri katiyen dogru

degildir. 441

435 ord Kinross, Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, ¢ev. Necdet Sander, Istanbul: Altin Kitaplar
Yaymevi, S. 742.

436 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, Ankara: Bilgi Yaymevi, 1968, s. 107.

437 «S, Firka Kendi Kendisini Feshetmeye Liizum Gordii”, Son Posta, 18 Kasim 1930, s. 1.

438 «Refet Pasa’nin Son Ziyaretindeki Mana Ne 1di”, Son Posta, 21 Kasim 1930, s. 1.

43 “Terakkiperverler Bir Daha Ortaya Cikamazlar”, Son Posta, 25 Kasim 1930, s. 3.

40 Miir Adam, 24 Kastm 1930. Aktaran: “Sayialara inanmaymiz”, Son Posta, 25 Kasim 1930, s. 3.

441 “yalan ve Uydurma!” Milliyet, 24 Kasim 1930, s. 1.
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“Kalem hiirriyetini olgiistiz bir tecaviiz silahi olarak kullanmaya ¢alisanlar
veni nizamdan sikilmaya basladilar ¢iinkii satig bilangolar: diistii ve telasa girdiler,”
seklindeki ifadelere yer veren Politika gazetesi, muhalif basini elestirmistir. Muhalif
basinin yeni bir plan pesine diistiiklerini ve millete taze gézyasi aradiklarini sdyleyerek
tepki gostermistir. Bu amagla birkag giindiir Serbest Firka’nin mersiyesinin
tazelendigine dikkat ¢eken Politika, Serbest Firka gibi bir muhalefet istenmedigini
onun yerine memleketi tehlikeye diisiirmeyecek ve anarsiye kosmayacak bir muhalefet
istendigini de vurgulamistir.*#?

Fethi Okyar, kendisi hakkinda ¢ikan, “Yeni bir parti girisiminde mi olacak
yoksa el¢ilik gérevine devam mi edecek? ” sorularina karsi ise su cevabi vermistir:

“Ismet Pasa hiikiimetini artik ben haricte nasil temsil edebilirim boyle bir sey varit

degildir.**® Firkamin devami faaliyetine imkan kalmadigi icin infisah vaziyeti

zaruridir ve artik yeni bir firka teskil edemeyecegim.”***

Fethi Okyar, bunlarin yani sira kendisi anilarinda da belirttigi iizere, Falih
Rifki’nin tizerine gelecegini sdyleyerek bir gazete ¢ikarmak istedigini Atatiirk’e
beyanda bulunmustur.**® Kiirsii isminde cikarmay1 planladigi gazetede fikirlerini
devam ettirebilmeyi amaglamistir.**® Gazete iizerinde ¢ok durulmamis ya da miisaade
edilmemis olacak ki daha sonra bu konunun bahsi gegmemistir.

Yakup Kadri, Serbest Firka’nin kapanmasindan yillar sonra Fethi Okyar ile
arasinda gegen bir konusmasini soyle aktarmastir:

“Fethi Bey, meclisteki tartismalara konu teskil eden olaylarin bir tertiple diizenlenmis

oldugu diisiincesini iistii kapali sekilde ifade ederdi. Hazin hazin giiliimseyerek: ‘Itiraf

ederim ki, ben bu iste (Serbest Firka olayr) gafil avlandim, bir tuzaga diistiriildiim’

derdi. Kimler tarafindan gafil aviandigini ise Fethi Bey, sonuna kadar agiklamaktan
geri durmugtur.

Ismet indnii de amilarinda bahsettigi iizere, Serbest Firka kapandiktan ve
olaylar durulduktan bir siire sonra Fethi Okyar ile miinasebetlerinin normale
dondiigiinii ifade etmistir. Sikintili zamanlarin sebebini agiklayarak esas sikayet ve

hiddet konusunun Atatiirk’iin oldugunu ve kendisinin onu destekledigi icin boyle

442 fsmail Miistak, “Tazelenen Mersiye”, Politika, 28 Ocak 1931, s. 1.

443 “Fethi Bey Tekrar Sefir Olamaz m1?” Milliyet, 19 Kasim 1930, s. 1.

444 “Fethi Bey ve Arkadaslar1 Diin Ankara’dan Geldiler”, Milliyet, 20 Kasim 1930, s. 1.

45 Osman Okyar ve Mehmet Seyitdanlioglu, Fethi Okyar’'in Amilari, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, 2019, s. 162.

446 «Qabik Firkada”, Son Posta, 21 Kasim 1930, s. 1.

47 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, Ankara: Bilgi Yaymevi, 1968, s. 106-107.
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zannedildigini belirtmistir. Benimle ugrasiyorlar ve basarili olamayinca da biitiin sug

bana yiikleniyor diye de eklemistir.*4®

Atatiirk’lin 8liimiinden sonra Fethi Okyar, bir konusmasinda Ismet Inénii’ye
ovgii dolu sozler sdyleyerek Halk Firkasi’na dahil olmus ve Indnii tarafindan Adalet

Bakanligi’na (1939) getirilmistir.*4°

448 EPub Diizenleme: BZ, der. Ismet Inonii niin Hatiralar: Cumhuriyetin Ik Yillar: (1923-1938), BZ
Yaym, 2014, s. 132.

49 Hulusi Turgut der., Atatiirk’iin Swrdasi Kilig Ali’nin Amilari, istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaylari, 2006, s. 279.
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BOLUM 111

SERBEST FIRKA SONRASI DONEM

Serbest Firka’nin kapanmasimin ardindan Atatiirk, yurt gezisine c¢ikmustir.
Gezinin devam ettigi tarihlerde bir yandan da Menemen Olay1 meydana gelmistir.
Menemen Olay1 sonrasi alinan tedbirlerde Serbest Firka mensuplarinin her yerden
temizlenmesi ve Tiirk Ocaklar1 dahil birgok kurumun kapatilarak Halk Firkasi’na dahil
edilmesi gibi uygulamalara gidilmistir. Gezi sirasinda halk ve iktidar arasindaki
kopukluk goriilmiis ve inkilaplarin tasrada oturmadigi gézlemlenmistir. Boylece 1931
yilinda devrimlerin igsellestirilmesi adina Halk Firkasi’nin daha da otoriter bir hal
aldig1r goriilmektedir. Halk Firkasi’nin iiclincli biiyiik kongre sonrasi olusturdugu
programda “parti devlet biitiinlesmesi” dikkat cekmektedir.**® Bu sdylemi ilk kez
Recep Peker kongrede dile getirmistir.*>

Hilmi Uran’mn ifadesiyle, Serbest Firka’nin kapanmasinin ardindan bazi
yenilenmeler ve tedbirlere gidilse de kisa siire iginde bu hareketler dinamizmini
kaybetmis ve tek parti rejimi tekrar “eski uyusuk temposuna” donmiistiir. Serbest
Firka’ya gecen Halk Firkali milletvekilleri tekrar eski partilerine donmiis fakat Serbest
Firka’da aktif rol oynayan milletvekilleri saf dis1 birakilmistir.*>2

Tek parti rejiminin tekrar hakim olmasi iizerine Atatiirk, Inénii iktidarim
siirlandirma isteginden vazgegmemis ve miistakil mebus (bagimsiz milletvekili)
Onerisini hayata gecirmistir. Miistakil mebusluktan da istenilen fayda tam olarak

saglanamamis ve muhalif basindaki iktidara yonelik elestiriler de artmistir. Sonrasinda

iktidar, ilk basin yasasi olan Matbuat Kanunu’nu ¢ikarmig ve bdylece tekrar basin

450 Caner Erdogan, “Tek Parti Iktidar: Dénemi’nde (1923-1950) Cumhuriyet Halk Partisi’nin Ideolojik
Degisim ve DoOntisiim Siirecinin Coziimlenmesi”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, 10/51
(2017), S. 274.

4! Erdal Aydogan ve Tansu B. Mahmutoglu, “Mustafa Kemal Atatiirk Déneminde Yapilan Segimler
ve Karakteristik Ozellikleri”, Tarihin Pesinde-Uluslararast Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, 10
(2013), s. 129.

42 Hilmi Uran, Mesrutiyet, Tek Parti, Cok Parti Hatiralarim (1908-1950), haz. Cem Cobanli ve Pinar
Giiven, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2017, s. 200-201.
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tizerinde uygulanan yasaklar giindeme gelmistir. Ayrica bu yil tasarruf yili1 olarak
geemekte ve ekonomik sikintilar hala devam etmektedir.

Bu donemde baska partiler de kurulmustur. Birisi Ahali Cumbhuriyet
Firkas1’dir. Cok fazla varlik gésteremeyen bu parti {i¢ aydan kisa siirede kapatilmistir.
Digeri de Tiirk Cumhuriyet Amele ve Ciftci Partisi’dir. Bu parti de heniiz faaliyet dahi

gdsteremeden iktidar tarafindan kurulusu engellenmistir.*>

3.1 MENEMEN OLAYI

Menemen Olayi’na dair birgok anlatim mevcuttur. Tanik ifadelerinden yola
cikan Eyiip Oz’iin anlatimiyla, 23 Aralik 1930 giinii yesil bayragi eline alan
Menemenliler, kendini mehdi olarak nitelendiren Giritli Mehmet’in** konusmasini
dinlemek i¢in hiikiimet meydanina yonelmislerdir. Konusmada halk, isyana davet
edilmis ve sancak, meydanin ortasina dikilmistir. Yiizbasi Fahri Komutan, isyancilarla
ilk temastan sonra geri ¢ekilince isyancilar daha da cesaretlenmistir. Ikinci temasta
genc Komutan Kubilay, Giritli Mehmet ile arbedeye girmis ve bogazi kesilerek
katledilmistir. Kubilay, cumhuriyetin ilk sehidi olarak tarihe ge¢mistir.*>> Menemen
Olayr’'min ekonominin merkezi olarak goriilen ve modernlikle nitelenen Ege?®
bolgesinde gergeklesmis olmasi rejim igin daha da sarsict olmustur.*’

Ismet Inonii, isyan: ortaya cikaranlarin elebaslari ile Serbest Firka liderlerinin
bir anlagsma icerisinde olduklarini iddia ederek bunun ortaya ¢ikarilmasi i¢in Atatiirk’e

beyanda bulunmustur.*®® Atatiirk de bunun iizerine Inénii’ye, Belediye Baskani ve

458 Hakki Uyar, Tek Parti Dénemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, Istanbul: Boyut Yayincilik, 2012, s. 124.
454 Eski bir eskiya olan Giritli Mehmet’in 6zlemle andig1 getecilik yillarini hatirlamak, sergiledigi bazi
stra dig1 davraniglarin kaynagina 151k tutabilir. Sakinarak ileri siirebilirim ki, Giritli Mehmet mehdilik
repertuvardan daha ¢ok efelik kiiltiiriinden besleniyor. Her ne kadar kurdugu yedi kisilik eskiya getesine
Ashab-1 Kehf’in adlarin1 vermis olsa da, bu yaygin dini sembollerle bezenmis bir yerel gelenegin izlerini
gizleyemiyor. Yedi kisilik guruptan evli olan iigiiniin eslerini bosamalari, yerlesik diizenle baglarin
koparma istegini ele verir ve bir efe gelenegidir. Bkz: Eyiip Oz, “Yasak Bir Hafizayla Yiizlesmek:
Menemen Olayi Irtica m1, Komplo mu?” s. 426.

45 Byiip Oz, “Yasak Bir Hafizayla Yiizlesmek: Menemen Olay1 irtica m1, Komplo mu?” FSM IImi
Arastirmalar Insan ve Toplum Bilim Dergisi, 5 (2015), s. 416-417.

456 Ik olarak Menemen giiglii iktidar muhalifligiyle belirginlesen Ege Bolgesi’nde yer aliyor. Heniiz
ciddi bir aragtirmanmn konusu olmasa da, geleneksel iktidar karsitligi tarihin belirli donemlerinde
kendini yeniden hatirlatmistir. Bu hakim kimligin somutlagmis hali efelik gelenegidir. Bilindigi gibi
Ege Bolgesi, Osmanli Imparatorlugu sonlarma dogru “Anadolu cografyasinin en gelismis, tarimin en
fazla ticarilesmis, dolayisiyla, toplumsal katmanlar arasinda esitsizligin en fazla belirginlesmis oldugu
bolgesidir. Bu yiizden bdlge daima sosyal eskiya iiretmistir”. Bkz: Eyiip Oz, “Yasak Bir Hafizayla
Yiizlesmek: Menemen Olay1 Irtica m1, Komplo mu?” s. 425.

47 Byiip Oz, “Yasak Bir Hafizayla Yiizlesmek: Menemen Olay1 Irtica m1, Komplo mu?” FSM [lmi
Arastirmalar Insan ve Toplum Bilim Dergisi, 5 (2015), s. 410.

48 Cemil Kogak, Belgelerle Iktidar ve Serbest Cumhuriyet Firkast, Istanbul: fletisim Yaymnlari, 2014,
S. 674.
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Tiirk Ocaklari’nin Menemen Olay1’nin Serbest Firka’y1 karalamak i¢in diizenlendigini
iddia ettiklerini ve Fransiz basmin da bu olaydan ikisini sorumlu tuttuklarini
soylemistir. Inonii ise Fransiz basininin bu haberleri kendi aleyhlerinde bir propaganda
olarak kullandigin1 belirtmistir.*>®

Stikrii Kaya da Menemen’de feslerin basa gecirildigini ve Akhisar’da yesil
bayraklarin agildigini hatirlatarak bu gidisin kotii bir gidis oldugunun ortaya ¢iktigini
ifade etmistir. Ayrica Atatiirk’iin Fethi Okyar’a giivenmesiyle onun Meclis’te bir
denetleme organi gibi gorevini yerine getirmesini istedigini fakat Okyar’in yikici bir
ihtilal g¢etesi kurmaya kalkistigint soyleyerek, “Biz istiklal miicadelesini bosa mi
verdik? ” seklinde suglayici ithamlarda bulunmustur.*°

“Ciibbe giyen (hu) ¢eken Dervis Mehmetlerle Arif Oruglarin, Zekeriyalarin,
Koérogullarimin farki nihayet bir ceket ve pantolon farkindan baska ne olabilir,”
seklindeki sozleriyle Ali Naci, muhalif basina karsi suglamalarda bulunmus ve
Menemen Olay1’nin Serbest Firka ile iliskisinin oldugunu iddia etmistir.*®* Ayrica
Inkilap gazetesi, muhalefetin ¢iktig1 her dénemde arkasindan isyanlarin patlak
verdigine dikkat ¢ekmistir.*®? Bu suglamalara karsilik, Serbest Firka’nin kapatilmasina
tepki olarak dogan Hiir Adam gazetesi,*®® bu yaklasimin tehlikeli oldugunu ve
cumhuriyet yanlist olan isimlerin irticacilarla anilmasimin insafsizlik ve kotii niyet
oldugunu sdyleyerek tepki gostermistir.*®* Ayrica bunun, muhalefeti ortadan kaldirma
diisiincesiyle yapildigin1 vurgulamistir, 6

Inkilap gazetesi bir yazisinda Menemen Olay1’nin dnceki isyanlara nazaran
daha tehlikeli olduguna su sozlerle dikkat ¢cekmistir:

“Seyh Sait Isyam muhakkak ki kafasi ezilecek bir tehlike idi. Inkilabin silindiri onu

ezdi. Fakat Seyh Sait isyani nihayet irtica davasina alet olarak kullanilan bir hareketti.

Dervis Mehmet’in isyam ise inkilabt yikmak icin organize; bir tarikatin teskilatin

49 Mahmut Gologlu, Tiirkive Cumhuriyeti Tarihi-1 1924-1930 Devrimler ve Tepkileri, Istanbul:
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, s. 462-464.

460 Sadun Tanju, Doludizgin, Istanbul: Tletisim Yaymnlari, 2018, s. 97-100.

461 Ali Naci, “Ihtilalin Nizamu1”, Inkilap, 26 Aralik 1930, s. 1.

462 «“Tarih Tekerriirden Ibarettir!” Inkilap, 25 Aralik 1930, s. 1.

463 Funda Selguk Sirin, <1930 Tiirkiye’sinde Bir Muhalefet Ornegi: Hiir Adam Gazetesi”, Uluslararas:
Tarih ve Sosyal Aragtirmalar Dergisi, 12/23 (2020), s. 133.

464 Hiir Adam, 28 Aralik 1930. Aktaran: Funda Selguk Sirin, “1930 Tiirkiye’sinde Bir Muhalefet Ornegi:
Hiir Adam Gazetesi”, Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, 12/23 (2020), s. 127.

485 rrjir Adam, 29 Aralik 1930. Aktaran: Funda Selguk Sirin, “1930 Tiirkiye’sinde Bir Muhalefet Ornegi:
Hiir Adam Gazetesi”, Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, 12/23 (2020), s. 130.
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kendi emri altina alan, gayesi biitiin bir vatam yikmak olan daha samil tam bir irtica
harekettir. 4%
Bu fikri destekleyici bir yazi da Vakit’ten gelmistir:
“Tehlikeyi miimkiin oldugu kadar kiigiiltmeye ¢alistyorlar ama maalesef is boyle
degildir. Tam manasi ile koklestirilmis onceden hazirlanmuig diipediiz bir irtica
hareketi tezahiiriidiir. "*’
Atatiirk yanlis1 basin da Menemen Olayi’ndan dolay1r muhalefetin igindeki
isyancilara dikkat ¢ekmistir.
“Biz Serbest Firka 'nin Balikesir 'de gizli zikirler ve tekbirlerle karsilandigini bilmiyor
degildik, Akhisar’daki yesil bayragi, Yarwnlar, Son Postalar: Belki firkalarin
teklesmesine sebep olur, belki anarsi cabuk bogulur, diye, ancak, bunun igin, tespih
ceker gibi, 99 kere tekzip ettiklerini de anlyyorduk. Sehit kiiciikzabit, sen bir kag sene
evvel Konya sokaklarinda bagi koparilanlarm, gecen sene Sark daglarinda demir telle
bogazi par¢alananlarin, ve sen, basi testere ile kesilen sehit mudllim, daha alti sene
evveline kadar Bolu mektebinin pencerelerinde kanm kuramamis geng arkadaslarimin
ne geng Said 'in kamini i¢tigi muallimin kurbanlar silsilesine katilip gittiniz. Seriat, her
nerede bulursa demokrasinin basini testere ile kesip yesil bayragin demirine iste boyle
gecirir! "
sOzleriyle Falih Rifki, Menemen Olayi’nda muhalefetin yaninda muhalif basinin da
sorumlu oldugunu belirtmistir.
Iktidar yanlis1 basin, Menemen Olay1’n1 basit bir olaymis gibi gérenlerin ve
olayr iki delinin cinneti olarak gostermek isteyenlerin oldugunu, cumhuriyet
kanunlariin kimsenin dini itikadina ve ibadetlerine karismadigini, buna ragmen

isyancilarin masum halki, cumhuriyet kanunlar1 aleyhine isyana tesvik ettigini ifade

etmistir. Ayrica, “El altindan hiikiimeti dinsizlikle su¢layan bu asilere karsi ciddi

’

tedbirler alinmazsa telafisi zor sonuglarla karsilasilabilir,” seklinde uyarida
bulunmustur.*¢°

Inkilap gazetesi de sert tepkilerle acilen tedbir alinmasi ve muhalefetin de
cezasinin kesilmesi gerektigini su sekilde belirtmistir:

“Inkilap¢ilart aylardan beri hakli bir korkuya diisiiren muhalefet cereyamnin ic yiizii

Menemen’de siritmaya basladi ve derinlerdeki mikroplarin durulacak olan suyun

sathina ¢tkip bagslarimin ezilmesi zamami artik gelip catti... Memleketi anarsiye

468 Ali Naci, “Yilanlarin Bas1 Ezilmek Zaman1 Gelmedi mi”, Inkilap, 28 Aralik 1930, s. 1.
47 Mehmet Asim, “Hadise Miiretteptir”, Vakit, 27 Aralik 1930, s. 1.

468 Falih Rufk1, “Demokrasinin Bas1”, Milliyet, 25 Aralik 1930, s. 1.

469 Mehmet Asim, “Vaziyet Ciddidir”, Vakit, 26 Aralik 1930, s. 1.

111



stirtiklemek igin hiirriyetten bahsedenlerin ebediyen agzim tikamak ve seyh kisvesine
biiriinerek filen anarsiye baglamak sureti ile vatamin parcalanmasini temin etmek

isteyenlerin ve bunun icinde en evvel orduya tecaviiz edenlerin baslarin

govdelerinden ayirmak lazimdir.”™*™°

Serbes Cumhuriyet gazetesi, Menemen Olay1r’yla birlikte irticai hareketlerin
muhalefetten gii¢c aldig1 tezi lizerinde durarak muhalefete saldirdiklarina ve iktidar
yanlis1 gazetelerin bir terdr havasi estirdiklerine dikkat ¢ekmistir.*

Iktidar yanlis1 basin, Menemen Olay1’nin biiyiik bir hadise olduguna ve inkilap
ve vatani yikmak gibi bir tehlike barindirdigina yonelik yazilara karsilik Atatiirk
yanlis1 basin, “Inkilap tehlikede degildir! ” baslikl1 yazida su agiklamada bulunmustur:

“Irtica hadisesi memleketin her tarafinda derin bir nefret uyandirdi. Caniler,

miirteciler ve mesuller elbette cezalarini gorecek. Bu hadiseye bakarak: Inkilap

tehlikededir, denemez. Ciinkii inkilabin agir mesuliyetini omuzlarinda tasiyan biiyiik

baslar vazifelerini ve mesuliyetlerini miidriktirler. "

Bu ifadelerle Milliyet, Menemen Olay1 {izerinden inkilabin tehlikede oldugu
seklinde yaygara koparanlara kars1 tepki gostermistir.

Falih Rifki da Serbest Firka’nin basindakiler ve onu destekleyen gazetecilerin
bir saltanat ve seriat yanlis1 olmadiklarini, elestiri ve fikir kavgasinin vatan i¢in zararh
olmadig: hatta Tiirk inkilabinin fikirsizlige ve gerilige karsi bir hareket oldugunu
vurgulamistir. Bir yandan Serbest Firka’y1 Menemen Olayi’ndan sorumlu tutarken bir
yandan da muhalefetin varliginin ve fikir kavgasinin diisman degil dost olduguna
dikkat cekmistir. Fakat bizdeki muhalefetin fikir kavgasi olmaktan cok iktidara
yikmaya calistigini da sdyleyerek yine Serbest Firka’nin gorevi disina ¢iktig1 yoniinde

elestiride bulunmustur.*’®

Boylece iktidar yanlist1 basin, isyanlardan dolay1
muhalefetin varligini elestirme yoluna giderken Atatiirk yanlis1 basin ise muhalefetin
ve elestirinin varliginin her zaman olmasi gerektigine deginerek bunun faydali
oldugunu hatirlatmis ve muhalefetin daha ¢ok yanlis hareketlerine dikkat ¢ekmistir.
Lausanne adindaki yabanci bir gazete, Menemen Olayi ile Tiirk inkilabinin
tehlikeye distiigiinii, iktisadi buhranin Tirkiye’yi agir vurdugunu, Tiirkiye’nin 6nce

ylizlinli Rusya’ya ¢evirdigini fakat oradan bir sey kazanamayinca daha sonra da ABD

470 Ali Naci, “Yilanlarin Bas1 Ezilmek Zamani1 Gelmedi mi”, Inkilap, 28 Aralik 1930, s. 1.

471 Serbes Cumhuriyet, 5 Ocak 1931, s. 1. Aktaran: Giilden Giiler, “Serbes Cumhuriyet Gazetesi’nin (26
Ekim 1930-14 Ocak 1931) Incelenmesi ve Degerlendirilmesi”, Yiiksek Lisans Tezi, Kirklareli
Universitesi, 2013, s. 150.

472 Mahmut Soydan, “Inkilap Tehlikede Degildir, Milliyet, 29 Aralik 1930, s. 1.

473 Falih Rufki, “Bir Tenkit”, Milliyet, 27 Aralik 1930, s. 1.
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ve Fransa’ya yonelerek istikraz (borg alma) diye yalvardigini yazmistir. Bunun {izerine
Milliyet, Menemen Olayi’nin abartili sekilde yansitildigini, sadece iktisadi buhranin
Tirkiye’de degil tiim diinyay1 vurdugunu, baskalarina istikraz diye yalvarsaydik eger
bugiin bu haberi yapan Lausanne’nin ¢irkin yazilarini ortaya ¢ikarmazdi demistir.
Ayrica Milliyet, Tirkiye nin istikraz ve ecnebi sermayesi hakkindaki goriisiiniin
memleketin bagtanbasa imara muhtag¢ oldugunu da belirtmistir. Tiim sermayedarlarin
hiirmet gorecegini fakat higbir sebeple seref ve istiklalden 6diin verilmeyecegini
vurgulayarak Atatiirk’{in Tirkiye’sinin imparatorluk Tiirkiye’sinden ayiran noktanin
bu oldugunu ama Avrupalilarin bunu c¢ok anlamadigimi sdyleyerek tepki
gdstermistir.*’*

Politika gazetesi yazari Ismail Miistak, Milliyet’in bu yazisina karsilik bir
zamanlar Isvigre’de bulundugu sirada bir iktisat doktoruyla tanisip yabanci gazetelerin
Tiirk diismanligini yaptigini sdylemesi iizerine iktisat¢1 beyefendinin buralarda otel
odasi kiralamak gibi gazete siitunu kiralandigini sdyledigini belirterek su ifadelere yer
vermistir:

“Milliyet bas muhabirinin Tiirk rejiminde en ¢ok anlasilmasi gereken bir hakikatin en

az anlasiimasina karst duydugu bu hayretin, bu hatiradan sonra bir omuz silkintisine
doniisiir sanirim. 4™

Iktidar, ortaya cikan irticai harekete karsi Inkilabi Koruma Kanunu
hazirlandigini bildirmistir. Kazim Pasa da giindeme gelen, “Takriri Siikiin tekrar ihya
edilecek mi? ” sorularna kars1 bdyle bir seyin mevzubahis olmadigini ifade etmistir.*’
Ismet inénii de, “Muhalif gazeteler kapatilacak mi?” haberlerine kars1 bdyle bir sey
olmayacagimi belirtmistir.*’” Almacak tedbirler dahilinde irtica sahasinda Manisa,
Balikesir ve Menemen’de bir aylik 6rfi idare ilan edilmistir. Saniklarin Divani1 Harp*'®
mahkemesine verilmesi ve ihmalkar idare memurlarinin cezalandirilmasi gibi tedbirler
alinacagi da belirtilmistir.*"°
Muhalif basm, Inkilabi Koruma Kanunu'n Takriri Siikin Kanunu'nu

besledigini ve ¢ok farkli olmadigin fakat irticanin karanlik emellerini 6nlemek adina

474 Mahmut Soydan, “Hala Ayn1 Zihniyet”, Milliyet, 25 Ocak 1931, s. 1, 7.

475 Ismail Miistak, “Kiralik Gazete”, Politika, 28 Ocak 1931, s. 1.

476 “Kazim Ps.nin Beyanatr”, Cumhuriyet, 29 Aralik 1930, s. 1.

477 Yunus Nadi, “Tkisinin Ortas1”, Cumhuriyet, 3 Ocak 1931, s. 1.

478 Sikiydnetim ilanindan sonra yargilamalarin ve idamlarin gergeklestirilmesi igin kurulan mahkeme.
1931 yilmin Ocak ayinda kurulmustur.

479 “Fevkalade Tedabir Bugiin Firka igtimainda Takarriir Edecektir”, Cumhuriyet, 30 Aralik 1930, s. 1.
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kanunlarin azami seklini kapsamasina hi¢bir cumhuriyet¢inin karst durmayacagini
ifade etmistir.*®

Tedbirler kapsaminda halki isyana tesvik etmek ve anayasayr zorla
degistirmeye calismak suguyla yiizlerce kisi tutuklanarak mahkemeye sevk edilmistir.
Bazilar1 idam cezasina bazilar1 da hapis cezasina carptirilmistir. Divan1 Harp’teki
konusmalarda toptan cezalandirma fikri glindeme gelmistir.

General Mustafa Muglali’nin bu konuda soyledigi su sozler dikkat ¢ekicidir:

“Ne mantik ne de akil bir pireye bir yorgan yakmamizi kabul etmezler, fakat

cumhuriyet aleyhine olan bu olay icin, bir pire kadar degersiz olmus olsa da,

Menemen’i dipten kdseden yikmaya tereddiit etmem. ™

Tarikatlara yonelik cezanin bu sekilde uygulandigi goriilmektedir. Ozellikle de
Naksibendi tarikatina bagli birgok din adami suglu kabul edilmistir. 2200 kisi gozaltina
alimmis ve 600 kisi yargilanmistir. 122 saniktan 37°si idam cezasina carptirilmistir. 9
Mart 1931°de yargilamalar son bulmustur.*8?

Davalarin devam ettigi sirada Menemen Olayi’ndan yargilananlara dair
iskence iddialar1 da giindeme gelmistir. Foga Kaymakaminin Jandarma Kumandaniyla
beraber saniklara igkence yaptiklar1 anlasildigi iddialar1 ortaya ¢ikmis ve kumandan
tutuklanmustir.*8 Kisa bir siire sonra da kaymakam, mahkim edilmistir.*3

Yargilananlar arasinda Serbest Firka Antalya Ocak Reislerinden Burhanettin
Onat da bulunmaktadir. 796 kisi bir arada Antalya’dan Denizli’ye siirglin seklinde
yargilanmaya gonderilmislerdir. Burhanettin Onat’in anilarinda dile getirdigi bu olay
hakkindaki diistinceleri soyledir:

“Firka lagvedilinceye kadar en kuvvetli sandigimiz taraftarlarimiz dize gelerek, af

dileyerek, yalvararak postlarint kurtarmaya ¢alisiyorlardi. Bu herciimerg iginde biz,

elimiz bogriimiizde, akibetimizi bekliyorduk. Mahkememiz ne zaman baslayacak,
nerede yapilacak ve biz ne olacagiz, ne yapacagiz diye kara kara diisiiniirken

memlekette mesum bir hadisenin korkung haberi bomba gibi patladi. Menemen deki

480 Serbes Cumhuriyet, 31 Aralik 1930, s. 2. Aktaran: Giilden Giiler, “Serbes Cumhuriyet Gazetesi’nin
(26 Ekim 1930- 14 Ocak 1931) Incelenmesi ve Degerlendirilmesi”, Yiiksek Lisans Tezi, Kirklareli
Universitesi, 2013, s. 141.

481 Kenan Esengin, Orgeneral Muglal: Olay, 33 Kisinin Oliimii, Istanbul, Yenilik Basimevi, 1974, s.
40. Aktaran: Eyiip Oz, “Yasak Bir Hafizayla Yiizlesmek: Menemen Olay1 Irtica m1, Komplo mu?” FSM
Ilmi Arastirmalar Insan ve Toplum Bilim Dergisi, 5 (2015), s. 420-421.

482 Byiip Oz, “Yasak Bir Hafizayla Yiizlesmek: Menemen Olay1 irtica mi, Komplo mu?” FSM [lmi
Arastirmalar Insan ve Toplum Bilim Dergisi, 5 (2015), s. 420-421.

483 “Foca Kaymakaminin, Jandarma Kumandani {le Birlikte Maznunlara Iskence Yaptiklar1 Anlagild1”,
Son Posta, 11 Subat 1931, s. 1, 3.

484 “Foga Kaymakami Mahkum Oldu”, Son Posta, 25 Subat 1931, s. 1.
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Kubilay Hadisesi. Halk Fwrkalilar bunu da bizim iistiimiize yikmaya kalktilar.
Menemen’de Divan-1 Harp kuruldu. Yiizlerce insan tutuklandi. Bu esnada Halk
Firkasi1 gazeteleri ‘Antalya hadiseleri maznunlari da Menemen Divan-1 Harbinde
mahkeme edilecekler’ demeye baslayinca Resid Galib’in Yalova’da: 'Bu isin ucunda
ipe gitmek de var’ dedigini tekrar hatirladim. Daragaclari, yagl urganlar, siingiilii
askerler giinlerce goziimiin oniinden gitmedi. ™*®

Sevket Siireyya Aydemir de Burhanettin Onat’in sozleriyle paralel olarak
Kubilay’in can verdigi meydanda daragaglar1 kuruldugunu ve suglularin cezalarinm

cektigini ifade ederek bu irticai isyandan bile miifrit (asir1 giden) politikacilarin

Serbest Firka mensuplarini sorumlu ilan etmek istediklerine dikkat cekmistir.4&

Ismet Indnii’niin Menemen Olay1 hakkindaki nutku ise soyledir:
“Menemen’deki hadise hakkinda aldigimiz ilk raporlar dokiilen kanlar i¢in bizde
siddetli bir teessiir ve vakanin mahiyeti itibariyle ii¢ dort kiginin devlet kanunlarma
karsi ¢ilginca hareketi ve derhal cezalarini gorme fikrini uyandwrds. ... Aymi zamanda
dikkatimizi ¢ekmis olan sey hadisede hazir bulunan halkin ilk raporlara gére kayitsiz
ve hissiz bir halde seyirci kalmasidir. ... Bizim ¢ektigimiz sikinti nedir? Muhalefet
havasinda, terkidatta, negriyatta, memleket ve devlet otoritesinin ¢ektigi sikinti,
memleket alinganliginin sui istimal (suistimal) edilmesidir. Nasil, mevki iktidar sahibi
memleketin tahammiilii yoktur vesilesini siper ittihaz ederek kendisini layuhti
mevkinde gostermeye istidatly ise firsat ve imkani bulunca, gésterince tenkit etmek
vaziyetini takinmis olan adam da biitiin sahsiyetleri devietin kanun ve kuvvetlerini
ayak altina almak igin hicbir hudut tamimamaktadir. ™’

Politika gazetesi, Ismet Inénii’niin konusmasini su sekilde 6vgii dolu sdzlerle
yorumlamuistir:

“Ismet Pasa dogrudan dogruya kendisinin sahsinda devlet otoritesini sarsmaya

calisan muarizlarina 6yle miitevazi bir asaletle o kadar yiiksek bir terbiyei siyasi dersi

vermistir ki bunun uzun siire zihinlerde mahkuk kalacagini ve tenkit ve muhalefet

yapanlarin bu toleransi sik sik hatirlayacaklarim timit ederiz. Bir takim zararlar

pahasina da olsa tenkit hakkinin mahfuziyetini miidafaa ettigi yazilmistir. Ismet Pasa,

gazeteler giinahkar dahi olsalar kapatmayip bilakis yasatmak siyasetini takip

485 Celal Bayar, “Béliim 1 Burhanettin Onat’in Serbest Firka Anilart”, Celal Bayar Arsivinden Serbest
Firka Amlari, der. Emine G. Naskali, Istanbul: Dogan Kitap Yaymncilik, 2015, s. 51.

486 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam Mustafa Kemal 1922-1938, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1965,
s.379.

487 “Diinkii Heyecanl Celse, Basvekilin ve S6z Alan Mebuslarin Beyanati”, Cumhuriyet, 2 Ocak 1931,
s. 1, 4.
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edecegini soylemistir. ... Bilmeli ki devlet otoriterisine kiymayin, suikats¢iligi birakin

demek hi¢ hiikiimete dalkavukluk etmek degildir.**®

Basina karg1 tahammiil gosterildigine dair 1931’in ilk zamanlarinda bu sekilde
haberler yapilirken yaklasik 5 ay sonrasinda ¢ikarilmis olan basin yasasiyla (Matbuat
Kanunu) birlikte bu sdylemlerin bosa ¢iktig1 goriilmektedir.

Eyiip Oz, Menemen Olayr’na tek bir cergeveden bakmanin ve olaym sadece
irticai bir olay olarak nitelenmesinin hatali oldugunu belirtmis ve iki nokta {izerinden
cevap aranmasi gerektigine dikkat g¢ekmistir. Birincisi, rejimin radikal dini
uygulamalar1 sebebiyle sartlarin zorladig1 kopuslardan beslenmesidir. ikincisi ise
ekonomik sorunlar ve gd¢menlerin hosnutsuzluklariyla ilgili olarak sosyal
dinamiklerin de 6nemli oldugu gercegidir.*®® Bu konuda Hasan Riza Soyak’n da
anilarinda bahsettigi lizere, Yunanistan’dan miibadele yoluyla gelenlerin durumlarinin
kotii oldugu ifade edilmistir. Gelmelerinin ardindan 5 yil kadar zaman ge¢mesine
ragmen iskan isleri halledilememis boylece araziler de islenememis ve memleketin
umumi serveti zarar gérmiistiir. Iskan isleriyle ilgilenen memurlarin y1gin halindeki
formalite dosyalarin arasinda karar vermelerinin zorlastigt ve liyakatin de
kaybedildigine dikkat ¢ekilmistir. Atatiirk’{in daha 6nceki gezilerinde de sahit oldugu
bu olaylara yonelik gog¢menlerin sikintilarini gidermek adina iktidara defalarca
durumu bildirdigini  belirten Soyak, alimmasi gercken tedbirlerin iktidarin
uygulamadigini ifade etmistir.*%

Eyiip Oz, Menemen Olay1’nin dini semboller igermesine ragmen dini boyutun
yiizeysel oldugunu da belirterek,*

Giritli Mehmet’in,

“Ben Allah’1 asikar gordiim, éliiler bana ayaga kalkar. Cok yakinda o kadar meshur

olacagim ki, her gittigim yerde bana secde edecekler. Ismim her yerde yayilacak,
adimi miibarek mehdi diye anacaklar. Siz de bunu isiteceksiniz, 7492

sOzleriyle mehdiligini ilan ettigi zaman onu taniyan kdoyliilerden bazilari, “Sen
Subhaneke’yi bile bilmiyorsun,” diyerek mehdilik iddiasina inanmadiklarina dikkat

cekmistir. Serbest Firka’nin Menemen Olayi ile ilgili baglantisma da deginen Oz,

88 Faz1l Ahmet, “Ismet Pasa ve Matbuat”, Politika, 5 Ocak 1931, s. 1.

489 Byiip Oz, “Yasak Bir Hafizayla Yiizlesmek: Menemen Olay1 Irtica m1, Komplo mu?” FSM [lmi
Arastirmalar Insan ve Toplum Bilim Dergisi, 5 (2015), s. 435.

4% Hasan Riza Soyak, Atatiirk ten Hatiralar Cilt 2, Istanbul: Yap1 ve Kredi Yayinlari, 1973, s. 456-457.
#1 Byiip Oz, “Yasak Bir Hafizayla Yiizlesmek: Menemen Olay1 irtica m1, Komplo mu?” FSM [Imi
Arastirmalar Insan ve Toplum Bilim Dergisi, 5 (2015), s. 435.

492 Serbes Cumhuriyet, 1 Ocak 1931.

116



bunun son derece dolayl oldugunu ifade etmis ve olayin kronolojik agidan Serbest
Firka kurulmadan 6ncesine dayanan bir siire¢ oldugunu da ifade etmistir.*%3

ABD Biiyiikel¢isi John Grew, 27 Ocak 1931°deki raporunda Serbest Firka
tecriibesi ve Menemen Olayi ile halk tarafindan inkilaplarin ¢ok benimsenmediginin
ve heniiz tasrada oturmadiginin goriildiigiint ifade etmistir. Ayrica iktidar ile halk
arasinda genis bir ugurumun olduguna ve Ankara'dan yoneten askeri biirokrasinin halk
ile baglhlik kuramadigina da deginmistir.*®* Fransiz basin1 da bu konuda Tiirkiye’yi
ziyaret eden muhabirlerinin  Anadolu’nun ¢esitli bolgelerini  gézlemlemeleri
sonucunda kirsal niifusun hayatinda pek bir degisiklik olmadigina ve inkilaplarin
yalmzca Istanbul gibi birkag sehirle sinirh kaldigina dikkat gekmistir.4%

Menemen Olayr’nin Tiirk iktidari igin sarsilan prestijini diizeltmek ve tim
mubhaliflere gozdag1 vermek adina bir firsat oldugu yoniinde ifadelere yer veren ABD
Biiyiikelgisinin diisiincelerinin®®, ibretlik idamlarmn uygulanmasi, Halk Firkasi’nin
yeniden organize olmasi ve en dnemlisi de 1946’11 yillara kadar muhaliflere giin yiizii

gosterilmemesi*®’ ile hakli ¢iktig1 goriilmektedir.

3.2 ATATURK’UN YURT GEZISINE CIKMASI

Serbest Firka’nin dagilmasinin ardindan Atatlirk, halkin ihtiyaclarint ve
sikayetlerini dinlemek ve onlarin Halk Firkasi’na kars1 yakinliklarini saglamak igin
yurt gezisine ¢ikma karar1 almistir. Atatiirk’iin seyahatine Halk Firkal1 ve eski Serbest
Firkali milletvekilleri de katilmigtir. Fethi Okyar ve Ahmet Agaoglu gibi isimler
yaninda yer alirken Nuri Conker’in geziye katilmamasi ise dikkat ¢ekicidir.

Atatiirk ve Nuri Conker’in Serbest Firka olayindan sonra aralarinin bozuldugu,
Kilig Ali ve Salih Bozok’un ugraslarina ragmen Atatiirk’in buna yanagmadigi
belirtilmistir. Daha sonra Ankara’da bir otelde denk gelerek baristiklar

bilinmektedir.*®

493 Byiip Oz, “Yasak Bir Hafizayla Yiizlesmek: Menemen Olay1 irtica m1, Komplo mu?”’ FSM [imi
Arastirmalar Insan ve Toplum Bilim Dergisi, 5 (2015), s. 435.

494 John Grew, Ilk ABD Biiyiikel¢isinin Tiirkive Hatiralar: Atatiirk ve Inénii, gev. Muzaffer Askin,
Istanbul: Yeni Giin Haber Ajans1 Basin ve Yayincilik, 2000, s. 93.

4% Fatih Selguk, “Fransiz Basininda Yeni Tiirkiye’nin Modernlesmesi (1922-1938)”, Yiiksek Lisans
Tezi, Ege Universitesi, 2020, s. 357-358.

4% John Grew, Ilk ABD Biiyiikelgisinin Tiirkive Hatiralar: Atatiirk ve Inénii, cev. Muzaffer Askn,
Istanbul: Yeni Giin Haber Ajansi Basin ve Yayincilik, 2000, s. 92. Ayrica Oz Eyiip, “Yasak Bir
Hafizayla Yiizlesmek: Menemen Olayi Irtica m1, Komplo mu?” s. 436.

7 Byiip Oz, “Yasak Bir Hafizayla Yiizlesmek: Menemen Olay1 irtica m1, Komplo mu?” FSM [Imi
Arastirmalar Insan ve Toplum Bilim Dergisi, 5 (2015), s. 436.

498 Yasar Giirsoy, Atatiirk ve Can Yoldas: Nuri Conker, Istanbul: Giindtesi Yaymcilik, 2020, s. 165.
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Gezi, 18 Kasim 1930°da baglayarak 1931’in Mart ayina kadar devam etmistir.
Atatiirk, ilk olarak Kayseri, Sivas, Samsun, Trabzon ve civar1 daha sonra Istanbul ve
[zmir civar1 ve ardindan Mugla, Antalya ve gevresi, son olarak da Malatya, Konya ve
Afyon’u ziyaret etmistir.**°
Atatiirk, Kayseri’ye vardiginda Halk Firkasi merkezinde Halk Firkasi’nin

yaptig1 inkilaplarin ehemmiyetini hatirlatmugtir.5%

Malatya gezisi i¢in demiryolu
ulasgimimi  kullanmigtir. Muhalefet tarafindan ¢ok elestirilen demiryolu politikasi
hakkinda demiryolu ulagiminin memleketin emniyeti i¢in toptan ve tiifekten daha
onemli oldugunu ifade etmistir. Ulkenin iktisadi alanda biiyiimesinin ancak
demiryollar ile saglanabilecegine dikkat ¢ekerek bu projeden dolayr memnuniyet
duydugunu belirtmistir.>!

Gezi esnasinda Atatlirk’lin duraklarindan birisi de Samsun olmustur. 1930
yerel se¢imlerinin ardindan Serbest Firka’nin Samsun’u almasi sonucu hatirlanacagi
lizere, Atatiirk ve Ahmet Agaoglu arasinda gegen konusmada Agaoglu, Samsun
valisinin tarafsiz kalabilmesi lizerine buradaki se¢cimde yolsuzluk yapilmadigini ifade
etmisti.’®? Atatiirk, Samsun ziyaretinde iken Milliyet’in, “Samsun halkimin nasil
aldatildigr anlagsildi,” mansetiyle Samsun intihabinin iptal olmasmin muhtemel
oldugu giindeme gelmistir.°®® Muhalif gazeteler ise bu meseleye tepki gostererek,
“Miisterek bir anlasma neticesi,” mansetiyle “Samsun’da Serbest Firka namina
belediyeye aza intihap edilenler cepheyi degistirdiler,” diyerek tepkKi
gdstermislerdir.5%*

Atatiirk, yurt gezisini tamamlamasinin ardindan denildigi gibi olmus ve
Danistay karariyla secimler iptal edilerek Serbest Firka’nin kazandig1 yerlerdeki parti
mensubu memurlar gorevlerinden alinmistir.5%° Boylece Serbest Firka mensuplarinin
her yerden temizlenmesi i¢in adimlar atilmaya baglanmustir.

Atatiirk, Trabzon nutkunda Serbest Firka tecriibesinden sonra dersler alindigini

ifade ederek bu konuda Halk Firkasi’na diisen vazifelere su sozlerle dikkat ¢ekmistir:

4% Biilent Duru, “1931 Tasarruf Yolu: Tek Partili Dénemin Baslangic1”, Aciklamali Yonetim
Zamandizini 1929-1939, der. Birgiil A. Giiler, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 2007, s. 240-241.
500 “Gazi Hz. Kayseri’ye Vasil oldular”, Cumhuriyet, 19 Kasim 1930, s. 1.

501 “Gazi’nin Beyanatr”, Milliyet, 15 Subat 1931, s. 1.

502 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralart, Istanbul: Tletisim Yaymnlari, 2021, s. 87-88.

508 “Gazi Hazretleri Samsun’dan Mufarakat Buyurdular”, Milliyet, 27 Kasim 1930, s. 1.

504 Son Posta, 28 Kasim 1930, s. 1.

55 Mahmut Gologlu, Tiirkive Cumhuriyeti Tarihi-1 1924-1930 Devrimler ve Tepkileri, Istanbul:
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, s. 35.
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“Karsimizda bir¢ok firkalar varmuis gibi her giin daha biiyiik bir faaliyetle ¢alismatk,
fikirlerimizi  halk kiitlelerinin icine yaymak ve koylere kadar gétiirmek
mecburiyetindeyiz. Her an tarihe karsi, cihana karsi harekatimizin hesabini verecek
bir vaziyette bulunmak lazimdir. Tasavvur ve faaliyetlerimizde bu kadar hassas ve

miiteyakkiz bulunmak suretiyle muhalifsiz bir firkanin mahzurlarini bertaraf etmis

oluruz. ™%

Atatiirk’iin bu sozleriyle iktidarin hesap verilebilir sekilde hareket etmesini
istedigi de goriilmektedir.

Yakup Kadri, Atatlirk’tin bu nutku hakkinda; Serbest Firka’nin kapanmasiyla
Halk Firkasi i¢inde bazilarinin istirahat diistinerek rahatladigini, Atatiirk’lin de bdyle
diisiinenleri kastederek teyakkuz (uyanik olma, hazir bulunma) iginde olmaliyiz
uyarilarinin ve hesap verilebilir sekilde hareket etmenin Onemini vurguladigini
belirtmistir. Fakat Halk Firkasi, tarihi vizyonu ve misyonuyla bu gorevi
tamamlayincaya kadar iktidara ortak bir rakip yerine partinin kendi i¢inde elestirilmesi
gdrevini listlenmesi gerektigini de ifade etmistir.>"’

Hiir Adam gQazetesi yazar1 Fuat Carim, Yakup Kadri’nin Halk Firkasi i¢in
yaptig1 Ozelestirilerde gercekei olmadigini ve halki aldatarak kendilerine gekmeye
calistiklarim1 belirtmistir. Bu sekilde muhalefeti bile devlet tekeli altina almaya
calistiklar1 ifadelerine de yer vererek elestirmistir.°® Bunun sonucunda muhalefetsiz
bir tek parti donemi insas1 daha da saglam temeller iizerinde giliclenmistir.

Yeni donemde Halk Firkasi iktidarini tehlikeye diislirecek c¢ok partili
denemelere artik son verilecek ve yerine Meclis’te denetleme gorevi i¢in bagimsiz
milletvekilleri gorevlendirilecektir.?® Devlet yonetiminde denetim yapilabilmesi icin
mubhalif partiye liizum oldugu fikrini abartili bulan Hakimiyeti Milliye yazar1 Zeki
Mesut, yeni partiye sadece denetleme noktasinda viicut vermenin asil parti hayat1 igin
dogal bir yol olmadigimni savunmustur. Fasizmden 6rnek vererek o sistemde de baska
bir partinin olusumuna imkéan verilmedigini, elestiri ve denetimi kendi i¢inde temin
ettigini belirterek tek partili yonetimlerde de bunun igin bir engel olmadigini ifade

etmistir.>1°

506 «Reisicumhur Hazretleri Trabzon’da Cok Miihim Bir Nutuk Séylediler”, Son Posta, 30 Kasim 1930,
s.4.

507 Yakup Kadri, “Trabzon Beyanat: Miinasebetiyle”, Milliyet, 2 Aralik 1930.

58 Hiir Adam, 2 Aralik 1930, 24 Aralik 1930. Aktaran: Funda Selguk Sirin, “1930 Tiirkiye’sinde Bir
Muhalefet Ornegi: Hiir Adam Gazetesi”, Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, 12/23
(2020), s. 119.

50 Hakki Uyar, Tek Parti Donemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, Istanbul: Boyut Yayincilik, 2012, s. 125.
510 Mesut Zeki, “Tek Firkali Murakabe”, Hakimiyeti Milliye, 4 Aralik 1930 s. 1.
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Bu konuda benzer gortisler ileri siiren Ali Naci, Rusya’da nasil bir komiinizm,
Italya’da nasil bir fagizm varsa bizde de bir Kemalizm olmalidir diyerek bu fikri ortaya
ilk koyanlardan biri olmustur. “Ikinci bir firka ne icin yapilirsa yapilsin ihtilalde

’

gayrimemnun olan anasirin  firkast olmaya mahkum,” olacagr ve ihtilaller
gerceklestirilirken gayrimemnunlarin fikrinin alinmadigr gibi simdi de alinmasinda
higbir faydanin olmayacagini da belirtmistir. “Bu ihtilali muzdaripler heniiz ruhlar: ve
kafalart hurafelere esir olan miirteci hiirriyetperverler mi murakabe edecek,”
seklindeki sozleriyle de sert elestirilerde bulunmustur. Fransa ve Rusya’dan 6rnekler
vererek, “Herhangi bir inkilabi ancak inkilabt yapanlar denetleyebilecegi gibi Halk
Firkast’'ni da ancak Halk Firkas: elestirip denetleyebilir,” demistir.>!!

Falih Rifki ve Yunus Nadi de Italya’daki fasist rejimi érnek gdstermislerdir.
Tiirkiye’nin de bu rejimdeki disiplinli bir ortama ihtiya¢ duydugunu savunmuslardir.
Cumhuriyet yazar1 Yunus Nadi, Halk Firkasi tarafindan bu disiplinin saglanabilecegini
sOyledigi yazisinda parti devlet biitlinlesmesine vurgu yaparak Tiirk milletinin
geleceginin belirlenmesinde ve yonetiminde Halk Firkasi’nin hem Meclis’te hem
iktidarda sorumluluklarinin oldugunu ifade etmistir.>*? Milliyet yazari Mahmut Soydan
da Yugoslavya’daki diktatorlik yonetiminin her millet icin ibret oldugunu ifade
ederek bu diktatorliik rejiminin memleketi anarsiden kurtaracak ve onu hiirriyet ve
demokrasiye gotiirecek bir vasita olarak kullanilabilirse faydali olacagini ileri
stirmiistiir.>*3

Hiir Adam gazetesi, Halk Firkasi’nin pek ¢ok konuda halka yalan soyledigini
belirterek bu anlamda tek partili sistemdeki bu otoriterlik tavrinin yanhisligina ve
derhal degismesi gerektigine dikkat cekmistir. Iktidar yanlisi basinin Halk Firkasi’nin
kendi kendini elestirebilecegi haberlerine yonelik de Hiir Adam, halkin
rahatsizliklarin1 oyalamak i¢in Serbest Firka’nin ortaya atildigini sdyleyerek simdi de
Halk Firkasi’nin itibarlarimi yiikseltmek adina kendi basin organlarinda kendilerini
elestirmelerinin bir numara oldugunu ifade etmistir.>*

Serbes Cumhuriyet gazetesi de iktidar yanlisi gazetelerin diinya matbuati

(basin) i¢inde basin hiirriyetini imha etmek isteyen tek gazete olduklarini ve onlarin

511 Ali Naci, “Rusya’da Nasil Bir Komiinizm, Italya’da Nasil Bir Fagizm Varsa Bizde de Bir Kemalizm
Olmalidir”, Inkilap, 2 Aralik 1930, s. 1.

512 Yunus Nadi, “Hiikiimet Makinasinda Teftis ve Murakabe”, Cumhuriyet, 10 Aralik 1930, s. 1.

513 Mahmut Soydan, “Yugoslavya’da Neler oldu?” Milliyet, 19 Aralik 1930, s. 1.

S Hiir Adam, 6-7-8 Aralik 1930. Aktaran: Funda Selguk Sirin, “1930 Tiirkiye’sinde Bir Muhalefet
Ornegi: Hiir Adam Gazetesi”, Uluslararas: Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, 12/23 (2020), s. 116-
117.
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istedikleri basinin yaninda Sultan Abdiilhamit donemindeki gazetelerin ¢ok daha hiir
oldugunu soyleyerek karsilarinda tek bir muhalefet dahi gormek istemediklerini
belirterek elestirmistir.>!°

Ismet Inonii ve Halk Firkasi’nin vicdan ve basin hiirriyetine riayet etmedigi
kanisinin var oldugunu sdyleyen Milliyet; Ismet Inonii, muhafazakarlara gére, laik
devlet prensiplerine dayanarak vicdan hiirriyetine miidahale ettigini soylediklerini
belirtmistir. Liberallere gore ise Inonii, yonetimi elestiri ve denetim olmadan
gerceklestirmek i¢in basin hiirriyeti taraftar1 davranmadigini ileri siirdiiklerini ifade
etmistir. Ismet Indnii’niin son nutku ile bu gibi kanaatlere set cekebilecek mi seklinde
ifadelere yer veren Milliyet, “Bunu memleketin siyasi terbiyesi ve hiirriyeti namina
dilemek lazimdir,” diyerek mesaj verdigi goriilmektedir.>1®

Atatiirk’{in bir durag1 da Izmir’dir. Izmir nutkundaki, “Tiirk vatandasina kadar
her vazife sahibine samimi olunuz, ” séziinii Politika gazetesi, bunun manasini hayali
hesaplara ve fani sereflere kapilmamak olarak yorumlamigtir. Serbest Firka’ya ve
vaatlerine yonelik atifta bulunarak sunlar1 s6ylemistir:

“Her vaadi hiisnii telakkiye kalkisacak olursak demagoji ulemasimin yakin

zamanlarda halk: siiriiklemis oldukiary inkisar hayal vaadine bir kere daha diiseriz.

... Kendimizin de inanmadigimiz seyleri mahaza giindelik bir seref ve alkis hatiri igin

halka vadetmek deviet ve firka adamlarimin terciimei haline yalniz samimiyetsizlik
degil, giinahkarlik notunu da kaydettiren bir kabahat teskil eder. "
Politika’nin bu ifadeleri muhalif diisiincelere ve halka karsi bir uyari
niteliginde oldugu goriilmektedir.
Atatiirk, yeni diizeni Izmir ziyaretindeki konusmasinda sdyle anlatmigtir:
“Her sey yapilacak diye halki aldatmaktan ve onlart sahtekar, igfalkar (bastan
ctkaran) telakkilerden korumak lazimdir. ... Furkamiz diger memleketlerde oldugu
gibi herhangi bir politik firka Qibi telakki edilmemelidir. Her sinif halkin menfaatlerini
miisavi bir surette, biri digerini zarara ugratmadan temin etmegi hedefleyen bir te-
sekkiildiir. ... Firkamizin takip ettigi program, bir istikametten tamamiyla demokratik,

halk¢i bir program olmakla beraber, iktisadi noktai nazardan devletcidir. *®

515 Serbes Cumhuriyet, 26 Aralik 1930, s. 2. Aktaran: Giilden Giiler, “Serbes Cumhuriyet Gazetesi’nin
(26 Ekim 1930- 14 Ocak 1931) Incelenmesi ve Degerlendirilmesi”, Yiiksek Lisans Tezi, Kirklareli
Universitesi, 2013, s. 130-131.

516 Mahmut Soydan, “Vicdan Hiirriyeti, Matbuat Hiirriyeti”, Milliyet, 4 Ocak 1931.

517 [smail Miistak, “Samimi Olmak”, Politika, 2 Subat 1931, s. 1.

518 Gazi Hz. Miihim Nutuklar1”, Cumhuriyet, 29 Ocak 1931, s. 3.
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Yeni diizen kapsaminda Halk Firkasi iginde yeni 1slahatlar yapilmistir. Recep
Peker, genel sekreterlige atanmis ve Halk Firkasi’'min “kuvvetli adami” roliinii
iistlenmistir. Recep Peker, inkilaplarin halka daha iyi bir sekilde benimsetilmesi igin
“kuvvet ve baski yoluyla” gergeklestirilmesi gerektigini diisiinen despot fikirler ortaya
koymustur.>!® Bu anlamda ABD Biiyiikel¢isi John Grew’in 27 Ocak 1931 tarihli
raporuna gore, Halk Firkasi’nin yeniden oOrgiitlenerek yapacagi islahatlar icin fasist
prensipler tizerine kurulu bir politika uygulanacagi ve Kemalizm’in fasizmle esdeger
olacag1 belirtilmistir.>?

Diger bir 1slahat olarak tim kuruluslarin Halk Firkasi ¢atis1 altinda
toplanmasina karar verilmistir. Atatilirk bir konusmasinda bu fikri s0yle agiklamistir:

“Tiirk ocaklarimin yeni esaslari siyasi ve tatbiki sahada tahakkuk ettiren firkamla ve

biitiin manasiyle (manast ile) yekviicut olarak ¢aliymalarini miinasip gordiim. Bu

kararim ise, milli miiessese hakkinda duydugum itimat ve emniyetin ifadesidir. Ayni

cinsten olan kuvvetler miisterek gaye yolunda birlesmelidir. %

Atatiirk, sonraki duraklarindan biri olan Aydin’da da ayni cinsten olan
kuvvetlerin birlesiminin faydali olacagi yoniindeki fikrini su sozlerle ifade etmistir:

“Tiirk Ocaklart Cumhuriyet Halk Firkasi’nmin hars subeleridir. Fikri hayatta millete

miicebbilik yapacak ilim, iktisat, siyaset ve giizel sanatlar gibi biitiin hars sahalarinda

vatandaslar: yetistirmek icin pisvalik edecektir. Ocaklilar Halk Firkasi'nin
25522

programint halka izah etmekle asil vazifelerini yapmig olacaklardir.
3.2.1 Tiirk Ocaklarr’’nin Kapatilmasi

Tiirk Ocaklari’nin kapatilmasina yonelik farkli fikirler ortaya konulmustur. Ik
olarak Serbest Firka’ya destek olmasindan dolayr muhalif olabilecegi
diisiiniilmesidir.>?® Hatta siyasi rakip olarak goriilmesine kanit olarak Atatiirk’iin Tiirk
Ocaklari’nin Pantiirkizm ideallerinin Tiirk-Sovyet iligkilerini olumsuz etkiledigi i¢in
politik farklilik yarattig1 diisiincesinde oldugu ileri siiriilmiistiir.>** Cetin Yetkine gore

de Tirk Ocaklari, siyasi bir gii¢ kazanmaya baglamig bu da kapatilmasmin temel

519 Lord Kinross, Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, ¢ev. Necdet Sander, Istanbul: Altin Kitaplar
Yaymevi, s. 747.

520 John Grew, Ilk ABD Biiyiikelgisinin Tiirkive Hatiralar: Atatiirk ve Inénii, ev. Muzaffer Askin,
Istanbul: Yeni Giin Haber Ajans1 Basin ve Yaymcilik, 2000, s. 92.

521 “Gazi Hz.nin Beyanatlar1”, Cumhuriyet, 25 Mart 1931, s. 1.

522 “Gazi Hazretleri Tiirk Ocaklari’nin Vazife ve Vaziyetlerini Bir Defa Daha isaret Buyurdular”,
Milliyet, 5 Subat 1931, s. 1.

523 Hakk1 Uyar, “Atatiirk Dénemi I¢ Politikasi (1920-1938)”, Politika Dergisi, 2006, s. 16.

524 Tahir Kodal, “Mustafa Kemal Atatiirk ve Tiirk Ocaklar1”, 4. U. Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii
Dergisi, 0/52 (2014), s. 310.
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nedeni olmustur. Boylece Halk Firkasi disindaki herhangi olusabilecek bir siyasi gii¢
ortadan kaldirilarak tek parti hakimiyeti pekistirilmistir.>?

Bu konuda Falih Rifki’nin yazis1 da dikkat c¢ekicidir. “Tiirk Ocagi siyasi bir
miiessese midir degil midir?” sorusuyla ocagin inkilap¢i ve bu yiizden de siyasi
oldugunu vurgulamistir. Oy verecek genglerin toplandigi bu siyasi miiessesenin sadece
siyasi olmakla kalmayip bir parti olabilecegine dikkat ¢ekmistir. Bu yiizden de Halk
Firkasi’nin en 6nemli unsuru olan siyasi gengligi ve solun unsurlarini kendi disindaki
bir miiesseseye birakma tehlikesini gdze alamayacagini belirtmistir. Tiirk Ocaklari’nin
bu dinamizminden dolay siyasi alanda Halk Firkasi’na karsi rakip olma ihtimalinin
var oldugu diisiincesiyle kapatilmas1 gerektigini vurgulamistir.>?® Tiirk Ocaklari’nin
kapatilmasinda siyasetin yan1 sira ekonomi, egitim ve basin alanlarinda da tek elden
kontrol etme istegi ve bu baglamda parti devlet biitiinlesmesinin olusturulmasinin
amagclandigina da dikkat ¢ekilmistir.>?’

Serbest Firka kuruldugu zaman Tiirk Ocaklari iiyelerinden birgok kisinin yeni
partiye girdikleri ve gorev aldiklar1 Aksam gazetesinin, “Ocaklara ancak Halk Firkast
mensuplari ve bitaraflar girebilecek,” yazisinda anlasiimaktadir.>?® Bu durumda goz
ontinde bulundurularak Serbest Firka’nin Tiirk Ocaklar ile iligkisi siyasi bir nitelik
olarak degerlendirilmis ve Serbest Firka’nin orgiitsel 6zelligi de bu anlamda dikkat
cekici oldugu belirtilmistir. Ayrica Ahmet Agaoglu, Resit Galip ve Mehmet Emin gibi
Serbest Firka’nin 6nde gelenlerinin Tiirk Ocaklari’nda daha dnce yoneticilik yaptiklar
bilinmektedir. Boylece Tiirk Ocaklari’nin kapatilmasindaki asil nedenin Serbest Firka
ile olan iliskisi oldugu ifade edilmistir.>?°

Atatlirk yanlis1 basin, Serbest Firka’nin tehlikeli ama liizumlu bir tecriibe
oldugu {iizerinde durmus ve bu tecriibeden iki ders ¢ikarildigina deginmistir. Tiirk
cumhuriyetcilerinin ikiye bdliinmesinin miimkiin olmadiginin goriildiigiinii ve
cumhuriyet¢i tim unsurlarin birlesmesinin  gerekli oldugunu belirtmistir. Tirk
Ocaklari’nin Halk Firkasi ile birlesmesiyle birlikte partinin tilkede fasist bir tegkilata
benzer bir teskilat olacagina dair haberlerin asilsiz olduguna da deginmistir. Tiirk

Ocaklar ile birlesim konusunda partinin, Tirk Ocaklari’nin kendisiyle biisbiitiin

525 Cetin Yetkin, Tiirkiye'de Tek Parti Yonetimi 1930-1945, Istanbul: Altin Kitaplar Yaymevi, 1983, s.
51.

526 Falih Rufk1, “Firka ve Genglik”, Milliyet, 21 Mart 1931, s. 1.

527 Tahir Kodal, “Mustafa Kemal Atatiirk ve Tiirk Ocaklar1”, 4. U. Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii
Dergisi, 0/52 (2014), s. 309.

528 “Tiirk Ocaklar1”, Aksam, 24 Eyliil 1930, s. 1.

529 Cetin Yetkin, Serbest Cumhuriyet Firkasi Olayt, Istanbul: Karacan Yayinlari, 1982, s. 107-108.
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birlesmesini istedigini ve Halk Firkasi’nin genglikle ¢ok yakindan alakadar olarak
onlarin fikri ve siyasi terbiyelerine rehber olacaklarmi vurgulamistir.>*

Iktidar yanlis1 basin da Falih Rifki’nin yazisini destekleyerek, “Miiesseselerin
putlasmasina degil hayatlasmasina bel baglyoruz,” demistir.>®! Yakup Kadri, Tiirk
Ocaklari’nin Halk Firkasi ile birlesimini ¢ok yerinde bir karar olarak nitelendirmis ve
Halk Firkasi’nin i¢inde ocaklarin dinamik hale gegecegini belirterek issizlikten sikinti
ceken gencler igin genis bir ¢alisma sahasi agildigina da deginmistir.>*? Yunus Nadi
de, “Simdi biitiin vatan Tiirk milleti ve Tiirk milliyetidir. Tiirk Ocaklart 'nt dolduran
Tiirk gengligi, vatanda daha faal olabilmek i¢cin Halk Firkasi’na gegiyorlar,”
ifadesiyle ocaklarm kapatilmasina destek vermistir.>3

Yarin gazetesi ise Tirk Ocaklari’nin Halk Firkasi’yla birlesmesi konusunda,
“Halk Fwkasi'nin, kendisine mahsus bir suuru vardi: Bu memleketi biz idare
edebiliriz, bu memlekette bizim fikirlerimizden daha yiiksekte, isabetli bir fikir yoktur,”
diistincesinde olduklarini belirterek tiim fikirleri kontrol altinda tutmak istediklerine
dikkat ¢ekmistir.>** Ayrica Yarn,

“Tiirk Ocag bir fasist teskilati mi olacak? Tiirk Ocaklari’min birer fagist teskilati

olarak Halk Firkasi 'na karigsmasindan maksat ne olabilir? Ocaklara yeni bir idare mi

aryoruz? Italya’da iflas eden fasistligin Tiirkiye'de tesisi hata degil mi? Tiirk

Ocagimin fagsistlestirilmesi Tiirk inkildbini idare eden Namik Kemal hiirriyetine karsi

bir hareket telakki olunamaz mi? %
gibi sorulartyla Tiirk Ocaklari’nin Halk Firkast ile birlestirilmesini elestirmistir.

Vakit’in, “Fesih mi ilhak mi?” baglikli yazisinda, 10 Nisan 1931°de toplanan
olaganiistii kurultay, kararda dogrudan fesih tabiri kullanildigini sdyleyerek Tiirk
Ocaklari’nin ortadan kaldirilmis oldugunu ifade ettigi belirtilmistir. Serbest Firka ve
Menemen tecriibesinin sonucunda daha uzun yillar Halk Firkasi’nin Tiirk gengligine
rehberlik etmesi gerektigine de dikkat ¢ekilmistir.>*®
Boylece 10 Nisan 1931 tarihinde Tiirk Ocaklart Halk Firkasi’na iltihak

(katilma) etmistir.>®” Buna ek olarak Tiirk Ocaklari’nin tiim mal varligmin da Halk

530 Falih Rufki, “Firka ve Genglik”, Milliyet, 22 Mart 1931, s. 1.

531 «“Tiirk Ocaklar1”, Vakit, 21 Mart 1931, s. 1.

532 Yakup Kadri, “Tiirk Ocag1”, Hakimiyeti Milliye, 12 Nisan 1931, s. 1.

533 Yunus Nadi, “Tiirk Ocag:: Tiirk Birligi!” Cumhuriyet, 28 Mart 1931, s. 1.

534 Naci Ismail, “Halk Firkasi’nin Siyaseti”, Yarin, 8 Mart 1931, s. 1.

5% “QOcaklara Yeni Bir Idare mi Ariyoruz?” Yarin, 20 Mart 1931, s. 1.

53 Mehmet Asim, “Fesih mi {lhak m1?” Vakit, 13 Nisan 1931, s. 1.

537 «“Kurultay- Tiirk Ocaklar1 Bugiin Firkaya Iltihak Ediyor”, Cumhuriyet, 10 Nisan 1931, s. 1.
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Firkasi'na devrinin gerceklesmesi karari oy birligi ile kabul edilmistir.>*® Tiirk

1539

Ocaklart’nin yerine Halkevleri>* acilmasi kararlagtirilmistir. 1931 yilinda ¢alismalara

baslayan Halkevleri, resmi olarak 1932 yilinda agilmustir.>4

Tiirk Ocaklan ile birlikte muhalif olma ihtimali bulunan Mason Localari,
Gazeteciler Cemiyeti, Talebeler Birligi ve Kadinlar Birligi gibi kuruluslar da ya
kapatilmis ya da devlet kontroliine ge¢mistir.>*! Bdylece partinin iginde bu giicler
kontrol edilerek kaynastirilmasindan ziyade muhalif olabilecek herhangi bir kuvvetin
varlig1 engellenmis olacakti. Se¢im 6ncesinde muhalefet olusturabilecek her ihtimal
ortadan kaldirilmis ve Serbest Firka kalintilart da temizlenmisti. Atatiirk’iin yurt gezisi
sirasinda bir konugsmasinda mecliste elestirinin var olmasi gerektigini dile getirmistir.
Boylece bagimsiz milletvekilleri konusu giindeme gelmis ve bizzat se¢imlerde bu
milletvekillerine oy verilmesi i¢in Atatiirk, beyanatta bulunmustur. Andrew Mango,
artik kacinilmaz olan tek parti yonetimi ve totaliter diktatorlilk arasindaki ¢izgiyi

Atatiirk’iin bagimsiz milletvekilleri projesiyle cizdigine dikkat ¢ekmistir.>*?

3.2.2 Miistakil Mebusluk (Bagimsiz Milletvekilligi)
Bagta Fethi Okyar ve Nuri Conker olmak tizere bir¢ok Serbest Firkali siyaset
dis1 birakilmistir. Bu anlamda Yarin’in su ifadeleri dikkat gekicidir:
“Filhakika Halk Firkas: esasina muhalefet etmis olan bu zevatin ne firka namina
Namzetliklerinin ne de miistakil namzetliklerine firkaca miizaheret edilmesi
miitasayyer olmadigi gibi kendilerinin miinferiden bir heyeti intihabiyeleri de
bulundugundan Fethi ve Nuri Beyler hayati siyasiyeden c¢ekilecekler demektir.
Agaoglu Ahmet Bey ilim ve irfan, tetebbii ve telife hasri mesai edecegini yakin bir

dostuna soylemigtir.”>*

53 “Tarihi Karar”, Cumhuriyet, 11 Nisan 1931, s. 1.

539 Halkevleri, alt1 ok cercevesinde gerceklestirilen devrimlerin kisa yoldan ve total bir ydnetim
anlayistyla oturtulma isteginin bir yansimasi olarak dogmustur. Halkevleri ayn1 zamanda 6zgiirliiklerin
daraltilmasindan ve ekonomik sikintilarin hat sathaya ulagmasindan dolay1 gézden diismiis olan tek
parti yonetiminin halka inerek imaj tazeleme faaliyetidir. O donem igin Avrupa’da ve Komiinist
Rusya’da uygulanan toplumsal miihendislik girisimleri de, Halkevlerinin kurulmasina ilham kaynaklig1
olusturmusgtur. Ayrica Jon Tirklerden kalma ve bilingsiz yi§in olarak goriilen halkin
bilin¢lendirilmesine ve doniistiiriilmesine doniik elitist yaklasim, Halkevlerini doguran bir bagka sebep
olmustur. Arif Olgun Kozleme, “Batili Anlamda Yeni Bir Toplum Yaratma Araci Olarak Halkevleri”.
540 Cetin Yetkin, Tiirkiye de Tek Parti Yonetimi 1930-1945, Istanbul: Altin Kitaplar Yaymevi, 1983, s.
33.

54 Tahir Kodal, “Mustafa Kemal Atatiirk ve Tiirk Ocaklar1”, 4. U. Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii
Dergisi, 0/52 (2014), s. 309.

52 Andrew Mango, Atatiirk, gev. Fiisun Doruker, Istanbul: Sabah Kitapeilik, 1999, s. 462.

543 “Muhalif Mebuslar Ne Yapacak”, Yarmn, 8 Mart 1931, s. 1.
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Ismet inénii, Serbest Firka’nin kuruldugu zaman iilkedeki muhalefet tarihinin
fena gectigini hatirlatmasi ve yalnizca samimi muhalefete taraftar oldugunu sdylemesi
tizerine Yarin gazetesi,

“Bu muhalefet fikrinden kastin Teskilati Esasiye Kanunu’'nun beser hukukuna ait

maddelerinin bazi vatandaslar tarafindan kullanislarindan bagka bir sey degildir. ...

Dogrudur: bu memleketteki muhalif firkalarin tarihi bir facia halinde gecti. ...

Muhalifsiz bir mebusan meclisi ile fasist terdrii yapan Ittihat ve Terakki namindaki

muvafik firkanin tarihi bir facia degil de nedir? Kabul edelim ki, muhalefet firkalar:

suiniyet sahipleri idi. Muvafakat firkalart da hiisniiniyetin lekesiz miiessilleri

(miimessilleri) idi. Yazik ki, suiniyetin de, hiisniiniyetin de faaliyetleri bir facia ile

neticelendi. Bunun igin, faciayr muhalefet-muvafakat mantiklarinda degil, firkaculik

zihniyetinde aramak lazimdir, 544
sozleriyle Ismet Inénii’niin agiklamalarina elestiride bulunmustur. Anlasilacag: iizere
samimi muhalefetten kasit iktidara g6z dikmeyen muhalefet olarak goriilmektedir.

Halk Firkas1 Katibi Umumiligi’nin yaptig: tebligde gelecek se¢imde 22 se¢im
dairesinden 30 milletvekili i¢in Halk Firkasi namina aday gosterilmeyecegi ifade
edilerek bagimsiz milletvekillerine birakilmistir.>*® Walter Weiker, bagimsiz
milletvekillerine ayrilan kontenjanlarin Serbest Firka’nin gii¢lii oldugu yerlerde ve
Kiirt niifusun yogunlukta oldugu istikrarsizlik yasanan Dogu sehirlerinde agilmadigina
dikkat ¢ekmisgtir.>*

Atatiirk, Halk Firkasi’nin yaptig teblig hakkinda 15 Nisan 1931 tarihli riyaset
divani karariyla agik birakilan yerler i¢in higbir sahsiyetin lehine ya da aleyhine kars1
bir telkinin olmadigin1 ve olmayacagini su sozlerle belirtmistir:

“Agik yerlere namzetliklerini koyacaklar hakkinda vicdani kanaatinize gore rey

veriniz! ... Faaliyetlerin bizim fikrimize istirak etmeyen milletvekilleri tarafindan

tenkit edilmesini iltizam ediyorum. Bundaki esas faydamn Halk Firkasi’min
vatanpervane gayretlerinin tegrihine, tevsiine firsat bulmak ve ekseriya tahrif edilen
hakikatlerin iyice anlasiimasini kolaylastirmaktir. ™"

Iktidar yanlis1 basin, Halk Firkasi’nin listesinde 30 aday: eksik gdstererek
kendi programi disinda bir programla ortaya ¢ikacak olan milletvekili adaylaria kendi

meclisinde yer ayirdigini belirtmistir. iktidar hirsiyla hareket etmeden inkilap partisi

544 Naci Ismail, “Mubhalif Firkalarmn Tarihi”, Yarin, 12 Mart 1931.

545 «“Teblig”, Hakimiyeti Milliye, 18 Nisan 1931, s. 1.

546 Walter Weiker, Political Tutelage and Democracy in Turkey: The Free Party and Its Aftermath,
Leiden E. J. Brill, 1973, s. 159-160. Aktaran: Murat Yilmaz, “Tek Parti Doneminde Miistakil Mebuslar
ve CHP Miistakil Grubu (1931-1946), Doktora Tezi, Ankara Universitesi, s. 63.

547 “Miintehibi Sanilere Gazi Hz.nin Beyannamesi”, Cumhuriyet, 21 Nisan 1931, s. 1.
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olan Halk Firkasi’nin memleketi geri gétiirmemek sartiyla muhalefetin hiirriyetini
kabul ettigini ve biiyiik bir tolerans gostererek elestirisini istedigini ilan etmesinin
biiyiik bir feragat olduguna dikkat cekmistir.>*®
Yakup Kadri, su s6zleriyle Halk Firkasi’nin tebliginde okunan kararin, “Béyle
bir bahtiyarliga imkdn hazirlayacak mi?” sorusuyla burada bagimsiz milletvekillerine
de is diistiigiinii belirmistir:
“Bir memlekette bir meclis igcinde muhalefet kuvvettir. Fakat bu kuvvetin her ne
pahasina olursa olsun iktidar mevkiini ele gegirmek icin bir nifak aleti olarak
kullanilmasin. Biz simdiye kadar boyle muayyen bir fikrin zaferi i¢in ¢alisan siyaset
kahramanlarina denk gelmedik. %
Yarin ise tebligin Halk Firkasi programiyla uyusmayan su maddesine:
“Halk firkast nizamnamesinden madde 81: Mebus intihabatinda firka namzetlerine
rey vermeyen umumi riyaset divani karariyla firkadan ihrac olunur. Halk Firkasi 'nin
bu nizamnamesi ortadayken miistakil namzetlere rey verecek miintehibisani olamaz!”
sozleriyle dikkat ¢ekerek,
“Binaenaleyh bu perhiz ve bu tursu nedir? Efendiler! Tebligde denildigi gibi Halk
Firkast tekzip ettigi esaslara uygun olmamakla beraber noktai nazarlarinda samimi
olanlarin tenkit ve miitaldalarina muhatap olmak kararinda devam etmekte Halk
Firkasi Katibi Umumiligi tebliginde daha acik olmalr idi, >
diyerek elestiride bulunmustur.
Halk Firkasi’nin tebliginden sonra Fethi Okyar ve arkadaglar1 hatta Refet Pasa
da bagimsiz adaylar arasinda yer alacak m1 seklindeki iddialar glindeme gelmistir. Bir
yandan da Serbest Firka yeniden canlaniyor mu seklindeki haberler de basina

552 mansetiyle

yansimstir.>® Yarin, “Refet Pasa’min ismi tekrar ortaya ¢ikiyor!
bagimsiz adaylarin isimlerinin heniiz belli olmadigini fakat Fethi Okyar, Nuri Conker
ve Ahmet Agaoglu’nun da adayliklarim koyabileceginin bahsedildigini yazmistir.53
Hatta Fethi Okyar, adayligim1 koyarsa Halk Firkasi’nin kendisine yardimci olarak
[zmir’de adayliginin ilan edilecegini de belirtmistir.>>*

Vakit, bu konu hakkinda bazilarinin Halk Firkasi’nin Onceki giinlerdeki

tebliginden Serbest Firka {iyelerinin yeniden faaliyete davet edildigi manasi

548 Etem Sadri, “Miistakil Namzetler ve Halk Firkas1”, Vakit, 18 Nisan 1931 s. 4.
%49 Yakup Kadri, “Miistakil Mebusluk”, Hakimiyeti Milliye, 18 Nisan 1931.

550 “Efendiler! Bu Bir Cikmaz Yoldur!” Yarmn, 19 Nisan 1931, s. 1.

551 «“Serbest Firka Yeniden Avdet Edecek mi?” Cumhuriyet, 18 Nisan 1931, s. 1.
552 “Refet Pasa’nin Ismi Tekrar Ortaya Cikiyor!”, Yarin, 17 Nisan 1931, s. 1.

558 «“Miistakil Mebuslar Kimler?” Yarn, 17 Nisan 1931, s. 1.

554 «“Fethi Bey Meselesinin Hakikati Nedir”, Yarmn, 18 Nisan 1931, s. 1.
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cikarildigin1  belirterek Halk Firkasi’'nin  bagimsiz milletvekilleri i¢in aday
gostermemek  seklinde verdigi karardan  Serbest Firka {iyelerinin  de
yararlanabilecegini yazmustir. Isterlerse Halk Firkasi’nin programindan ayri bir
programla bu se¢ime katilma haklart oldugunu da ifade etmistir. Fakat Halk
Firkasi’nin bu tebligi ile 6zellikle Serbest Firkacilara hitapta bulunmadigina ve
herkesin kanuna uygun bagimsiz adayligini ilan edebilecegine dikkat ¢ekmistir.>>®
Fethi Okyar, Serbest Firka tekrar canlanacagi haberlerinin dogru olmadigini ve
“Boyle bir seyden haberim olmadigi gibi boyle bir teklifi kabul etme ihtimalim de
yoktur. Esasen Serbest Firka yeniden ihya edilecek (diriltilecek) de degildir, >
diyerek siyasetten cekildigini ve adayligini da koymayacagini ifade etmistir.>®’
Cumhuriyet, dikkat ceken isimlerden Kazim Pasa, Ali thsan ve Refet Pasalarin
adayliklarin1 koyduklarini agiklayarak eski Terakkiperver ve Serbestgilerden baska

8 Bunun iizerine Milliyet,

adaylik diislinenlerin de oldugunu belirtmistir.
“Namzetliklerini koyan riiesa (baskanlarin), Gazi’'nin beyannamesinde ifade edilen:
Namzetligini koyan zevatin layitk olmasi lazimdir,” seklindeki miihim sartini
unuttuklarini vurgulayarak Terakkiperverin ge¢misteki programini unutmadiklarini ve

bu adaylarin goéziinden kagirdiklar1 sarti, Halk Firkasi heyetinin goz Oniinde

bulunduracagini ifade etmistir.>>®

Vatandaglarin aleyhlerinde dava agtiklar1 gazetecilerden Yunus Nadi, Hakki

Tarik Bey ve Mahmut Soydan’in da aday gosterilmeyecekleri ilan edilmistir.>%

3.31931 GENEL SECIMLERI

»561

Bu donemde segimlerin “tek asamali gergeklestirilmesi  glindeme

gelmistir. Fakat iktidar bunu kabul etmemistir. Yarin, “Hiikiimet neden bir dereceli

intihap kabul etmedi?” baglhikli mansetiyle, “Halkin Halk Firkasi adaylarina oy

’

vermeyeceginin anlasildigini belirterek eger bu durum béyle degilse tecriibe etsinler,’

mansetiyle tepki gdstermistir.%%?

55 Mehmet Asim, “Miistakil Namzetler Karsisinda”, Vakit, 18 Nisan 1931, s. 1.

5% “Fethi Beyin Namzetligini Koyup Koymayacagi Bir Mesele Oldu”, Cumhuriyet, 18 Nisan 1931, s.
1.

557 “Fethi Bey Namzetligini Koymayacagini Soyliiyor”, Cumhuriyet, 17 Nisan 1931, s. 1.

58 «“Miistakiller Otuzu Gegti”, Cumhuriyet, 23 Nisan 1931, s. 1.

559 “Miistakil Namzetlerin Her Seyden Evvel Layik Olmasi1 Lazimdir”, Milliyet, 23 Nisan 1931, s. 1.
560 “Gazete Sahiplerinin Namzetlikleri”, Yarin, 9 Mart 1931, s. 1.

561 Ulkede segimler iki asamal olarak gergeklestiriliyordu. Halk dogrudan milletvekillerini segemiyordu
onun yerine miintebi sanileri secebiliyor miintebi saniler de meclise girecek milletvekillerini
belirliyorlardi. Bu sistem 1946 yilina kadar Tiirkiye’de devam etmistir.

52 “Hiikiimet Neden Bir Dereceli intihap Kabul Etmedi?”, Yarin, 9 Mart 1931, s. 1.
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Secim karari, Atatiirk’iin Meclis Baskam1 Kazim Ozalp ve Genelkurmay
Bagkani1 Fevzi Cakmak ile bir toplant1 yapmasinin ardindan bu toplantinin sonucunda
verilmistir.>®® Mehmet Asim, bu seg¢im kararmin kisa siirede almmmasinin hayretle
karsilandigini belirterek aslinda bu kararin hayretle degil de seref verecek ve takdirle
kargilanmasi gereken bir karar oldugunu ifade etmis ve Tiirk milleti adina bir intizam
ornegi olarak goriildiigiine dikkat cekmistir.>%*

Halk Firkasi, 63 tane se¢im bolgesinden 287 aday gostermis ve su 22 se¢im
yerinden,

“Adana, Afyonkarahisar, Aksaray, Antalya, Aydin, Balikesir, Bolu, Burdur, Bursa,

Isparta, Kastamonu, Konya, Manisa, Nigde, Sinop, Tekirdag illerinde birer, Lmir,
Kayseri, Kocaeli, Kiitahya, Samsun'da ikiser, Istanbul’da ise 4 olmak iizere, %
toplamda 30 adaylik bagimsiz adaylara birakilmistir.

Atatiirk, 20 Nisan 1931°daki beyannamesinde:

“Yaptigini bilen ve hizmet yolunda tedbirlerine inanan mefkureciler olarak kendimizi

tenkide muhatap kilmay: liizumlu gériiyoruz. Bu sebepledir ki sizden, firkama mensup

arkadaslarimdan, bizim programimiza taraftar olmayan namzetlere rey vermeniz gibi

agwr bir fedakarlik istedim, "%

diyerek bagimsiz milletvekillerinin varlik sebebini agiklamis ve onlar icin oy
istemistir.

Secimler 25 Nisan 1931°de gerceklesmistir. 63 se¢im bolgesinden Halk Firkali
287 namzet segilmistir. Bagimsiz adaylar icin ayrilan kontenjandan 10 tanesi bos
kalmugtir.>®’

Ahmet Agaoglu (Kars) ve Fethi Okyar (Giimiishane) basta olmak iizere diger
eski Serbest Firkali bagimsiz adaylar da Meclis’e girememislerdir. Onceki boliimlerde
belirttigimiz lizere Serbest Firka’nin etkili oldugu yerler Halk Firkasi adaylariyla
degistirilmistir. Siireyya [lmen ve Ali Haydar Bey, segimlerin tekrar yenilenmesi
sonucu milletvekillikten ¢ikarilmislardir.

Meclis agilisindan birkag giin sonra 7 bagimsiz milletvekili, donem iginde de 3

bagimsiz milletvekili daha Halk Firkasi’na ge¢gmistir. Bunun yan1 sira Haziran ayinda

Genel Kurul, Kiitahya’dan milletvekili segilen Mustafa Bacak ve Tevfik Beyin se¢im

563 Kerem Ozan Girgin, Tiirkiye Segim Tarihi, Istanbul: Sokak Kitaplar1 Yayinlari, 2013, s. 93.
564 Mehmet Asim, “Tarihimize Seref Veren Hadise”, Vakit, 7 Mart 1931, s. 1.

%65 Wikipedia, “1931 Secimleri”, son erigim tarihi: 26 Nisan 2021.

%6 “Biiyiik Gazi’nin Millete Beyannamesi”, Hakimiyeti Milliye, 21 Nisan 1931, s. 1.

%67 Wikipedia, “1931 Secimleri”, son erisim tarihi: 26 Nisan 2021.

129



tutanaklarma ret vermistir.>®® Boylelikle Meclis’in 4. Déneminde sadece 8 bagimsiz
milletvekili gérev yapmustir. Bunlar, Halil Mentese ve Hiisnii Kitap¢1 (Izmir), Ali
Haydar Bey (Konya), Dr. Suat Soyer (Kastamonu), Ali Galip Yenen (Nigde), Tevfik
Satir (Kayseri) ve Hiiseyin Sirr1 Bellioglu’dur (Kocaeli).>®°

Atatiirk, secimin bitmesinin ardindan, “Gosterilen itimada liyakat kespetmek
igin biitlin kuvvetimizi sarf edecegimizi efkdr1 umumiye arz eylerim,” diyerek

vatandaslara tesekkiirlerini iletmistir.5"°

Basindaki Yorumlar

Hakimiyeti Milliye, 1931 se¢imlerinin sonucunda olusacak yeni meclis igin su
degerlendirmede bulunmustur:

“Birinci Biiyiik Millet Meclisi vatan miidafaas: yapti. Ikincisi feyizli bir inkilap

kaynag oldu. Uciinciisii, bu inkilaplar: tedvin edici kanunlari meydana getirdi. Su

halde dordiincii Biiyiik Millet Meclisine yapilacak pek az sey kaldr denebilir. Lakin,

bizce, vaziyet tamamen berakistir. Bu meclisin vaziyfesi (vazifesi), birinci milletin

vaziyfesi (vazifesi) kadar belki onunkinden daha agwr ve c¢etin olacaktir.

Milletvekilleri, kendilerini, hemen hemen bundan on iki yil kadar énceki feragat

(feragat) havast iginde hemen hemen vatamn kurtulusu kadar miihim bir dava ile kars

karsiya bulacaklardir. ™

“Miintehibisaniler miistakillere rey vermemesiyle miistakil miinhallere Halk
Firkast namzetleri gosterilmesi icap edecekti ki oyle de olmustur,” diyerek Yarin
gazetesi, 1931 secimlerini elestirerek bir insan hakkinda layik olup olmadigi seklinde
hiikiim verebilmenin ve oy Vermemenin asla mantikli bir bahane olmadigini
vurgulamistir. Aksi takdirde tekrar bagimsiz milletvekilleri yerine Halk Firkas:
adaylar1 gosterilirse Manisa’da acik birakilan bagimsiz adaylar i¢in biitiin oylarin
Ismet Indnii’ye verilecegini belirterek Inonii’niin su sozlerinin, “Ismet Pasay: tenkit
etmek icin gene ismet pasay! intihap etmisler demek!” ac1 suretle gerceklesecegini
ifade etmistir.>’2 Son Posta da,

“Istanbul’da, dort miistakil icin acik yer varken irkast miintehibi saninin bunlardan

hig¢ birine bir rey dahi vermemig umumi bir hayret. Surasini derhal soyleyelim biz, bu

58 Fahri Coker, Tiirk Parlamento Tarihi TBMM — IV. Donem (1931 — 1935) 1. Cilt, Ankara: TBMM
Vakfi Yaymlari, 1996, s. 43.

569 Yasemin Tiirkkan Tunali, “Tek Partili Siyasi Hayatta Demokrasiyi Yasatma Cabalar1: 4. Donem
Bagimsiz Milletvekillerinin Meclis Faaliyetleri (1931-1934)”, 20/41 (2020), s. 670.

570 “Gazi’nin Millete Beyannamesi”, Milliyet, 27 Nisan 1931, s. 1.

571 Yakup Kadri, “Yeni Meclis, Yeni Istikamet”, Hakimiyeti Milliyet, 24 Nisan 1931, s. 1.

572 «“Halk Firkas1 Ricat mi Edecek”, Yarin, 26 Nisan 1931, s. 1.
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hayret edenlerden degildik. Ciinkii miintehibi sanilerden hakim fikirlilerinin tereddiide
diistiiklerini, hatta aralarindan bircogunun Halk Firkast miintehibi sanisi sifatiyla,
firka haricindeki kimseye rey vermek istemediklerini biliyorduk, 7

diyerek elestiride bulunmustur.

Politika gazetesi, “Intihaba miidahale edilmis degildir!” yazisinda Istanbul,
Tekirdag ve Samsun’da bagimsiz adaylara oy verilmemesinin Halk Firkas1 miintehibi
sanilerin (ikincil segmen) direktifi sonucunda oldugu haberlerine karsi Recep Peker’in
ifadelerine yer vererek bdyle bir seyin nasil diistiniildiigiini hayretle karsiladiklarini
belirtmistir.>”* Milliyet de miintehibi sanilerin Atatiirk’iin beyannamesindeki,
“Miintehibi saniler i¢in vicdanli olunuz,” seklindeki uyarilarina uydugunu ifade
etmistir.>’

Yarin, “Efendiler! Mecliste muhalefeti gene dogmadan boguyorsunuz!”
mansetiyle birlikte,

“Gazi’nin beyannamesi ¢ok sarih ve agik olmasina ragmen anlasilamams, yahut

anlasilmak istenilmemistir. Hatta o kadar ki Ismet Pasa, Recep ve Saldh, Cimcéz

Beyler miistakil namzet segilmiglerdir. Halk Firkasi programina muhalif mebus

intihabr hakkinda verilen bu direktifte Ismet Pasa yi, Firka katibi umumisini, Firka

heyeti idare azasindan Saldh Cimcéz Beyi intihap etmek vaziyeti miindemi¢ midir ve
bu sebep miintehibi sanilerden baska kimde aranabilir? Gazi Hazretlerinin isaret
ettikleri miistakil mebus degil, muhalif mebustur. Bu elbette ¢ok sarih ve ¢cok aciktir,
fakat tatbik edilirken nasil bir netice alindigi, anlamazligin gene ¢ok agik hadisesi
degil midir? "
seklindeki ifadelerle secimlere karsi elestiride bulunmus ve se¢imlere miidahale
olduguna dikkat ¢ekmistir. Ali Thsan Pasa’min mektubuna dikkat cekerek
miidahalelerin yalniz Istanbul ve Izmir’le simirl kalmadigini da belirtmistir.

Vakit, [zmir ve Manisa’y1 drnek vererek Istanbul’dan bagimsiz adaylara hig oy
verilmedigini belirtmis ve bu adaylar kendi kendine dahi oy verseydi milletvekili
cikacaginin garip oldugunu yazmustir. izmir’de Istanbul’daki miintahibi sanileri gibi
bagimsizlara kars1 aralarinda anlasmaya liizum gormeyip tek cephe olamadiklari igin
[zmir’den bagimsiz adayin milletvekili ¢iktigini ifade etmistir. Ayrica Vakit,

“Manisa’daki miintehibi saniler de ihtiyath davranmistir zannedildigi gibi Manisa

halkinin  Gazi’'nin beyannamesini anlamadiklar igin Ismet Pasa’ya oy vermis

573 «“Baz1 Miistakiller Bir Vaadin Kurban1 m1 Oldular”, Son Posta, 27 Nisan 1931, s. 1.
574 “Intihaba Miidahale Edilmis Degildir”, Politika, 26 Nisan 1931, s. 1.

575 Mahmut Soydan, “Tezahiiratin Manas1”, Milliyet, 26 Nisan 1931 s. 1.

576 «“Muhalefeti Dogmadan Bogmak”, Yarmn, 27 Nisan 1931, s. 1.
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degillerdir, aksine bagimsiz namzetlerde gerekli vasiflarin  bulunmamasidir.
Memleketin her yerinde dogrudan halk firkasi tarafindan goésterilmis namzetlere
biitiin miintehibi saniler ittifak ile rey vermislerdir. Fakat miistakil namzetler 6zellikle
de muhalif zevabin hi¢cbiri bu yolda ittifak temin edememistir, ™"’
durumuna da dikkat ¢ekmistir.
Yarin gazetesi, “Miidahale olmadi diye bagiranlara! ” manseti altina,
“Gazi Hz. nin miintehibisanilere beyannamelerinden: Kendimizi tenkide muhatap
bulmayt  liizumlu  goriiyoruz. Bu sebepledir ki sizden, firkama mensup
arkadagslarimdan bizim programimiza taraftar olmiyan namzetlere rey vermenizi, agik
biraktigim yerler i¢in hi¢ bir sahsiyet lehinde veya aleyhinde herhangi bir telkinim
yoktur ve olmayacaktir. A¢ik yerlere namzetliklerini koyacaklar hakkinda vicdani

kanaatinize gére rey vermek hassaten rica ettigim husustur.

Istanbul Reisi Cevdet Kerim Beyin beyanatindan: “Baska memleketlerde acaba bir
muhafazakarin bir liberali, bir cumhuriyet¢inin bir kraliyet taraftart mebusu, hatta
bir demokrat miintehibi saninin bir sosyalist mebus namzedini intihap ettigi vaki midir
ki, bizde hususi ile Istanbul da béyle giiliing intihap olsun?”
bu iki beyanati yan yana yazarak,

“Giiliing intihap! Evet, Cevdet Kerim Bey Istanbul’da béyle giiliing bir intihap olmad.
Fakat intihap giiliing oldu. Baska memleketlerdeki intihabt bir tarafa birakiniz. Bu
sizin mantiginizla bir hamlede hiikmiiniize vesile olamayacak kadar bambagka bir
istir. Ey Cumhuriyet Halk Firkasi'nin Istanbul reisi, bu gordiigiiniiz intihap teklinin

kimin karari oldugunu gormemeniz daha giiliing degil midir? »578

diyerek Halk Firkasi’na tepki gostermistir.
“Muhalefet bir liizum degil, artik memleket icin hayat zaruretidir. Simdi kestirme yol

miintehibi sanilerin ellerini vicdanlarindan indirenleri geri ¢ekmek ve muhalefete
muhalefet etmemektir, 579
seklindeki ifadeleriyle de Yarin, miintehibi sanilere yonelik elestiriler yapmaya da
devam etmistir.

Istanbul, Tekirdag ve Samsun’dan bagimsiz aday ¢ikmamasi ve meclisin
acilmasiyla beraber 10 bagimsiz adayin Halk Firkasi’na katilmasiyla bagimsiz
milletvekilligi fikrinin islerliginin zedelendigi goriilmistiir. Hiiseyin Sirr1 Bellioglu,

Hiusnii Kitap¢i ve Halil Mentese haricindeki diger bagimsiz milletvekillerinin siyaset

577 Mehmet Asim, “Son Intihaptan Cikan Ders”, Vakit, 27 Nisan 1931, s. 1.
578 «“Miidahale olmad: diye bagiranlara!”, Yarmn, 28 Nisan 1931, s. 1.
579 “Millete Ahtinizi Unutmaymiz!” Yarin, 2 Mayis 1931, s. 1.
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alaninda aktif rol oynamadiklart diisiiniilmektedir. Bu ii¢ isim de her ne kadar Meclis
icinde aktif olmaya caligsalar da iktidar lizerinde etki olusturamamaiglardir. Bagimsiz
milletvekillerinin basarisiz olmasinda Meclis’te varlik gésterememeleri bir etken iken
Halk Firkas1 milletvekillerinin elestiriye tahammiilsiizliikleri daha biiyiik bir etken
olarak goriilmiistiir.8°

Yeni Meclis donemi 4 Mayis 1931°de agilmistir ve ayni giin Meclis tarafindan
Atatiirk, iigiincii kez cumhurbaskan1 segilmistir. Ismet Indnii kabinesi de bir degisiklik
olmadan aynen kalmistir.>8!

Meclis’te bagimsiz milletvekilleriyle diger milletvekilleri arasinda bazi
tartigmalar yasanmustir. Bagimsiz milletvekili Halil Bey ile Recep Peker arasinda yeni
cumhurbaskaninin Millet Meclis’i tarafindan secilmesi ve “Hakimiyet milletindir”
sozii konusunda tartisma yasanmistir. %82 Halil Beyin Meclis’teki elestirilerinden sonra
Falih Rifki, Halil Beyi Osmanli Mebusan Meclisi’nin reisi olarak ifade etmis,
sOhretinin eskidigini ve fikirlerinin de bakir ¢lirimiis kliseler oldugunu sdylemistir.
“Osmanli gazetelerinde mizaha mevzu edilirdi fakat cumhuriyet gazeteleri ona giilme
konusunda basarili olamadilar,” seklinde alayci bir dille elestirmistir.%

Yarin, iktidar yanlist gazetelerin hirgin ve asabi sekilde haysiyetleri
orselemekten cekinmediklerini hatta bu gazetelerin birbiriyle oOrseleme yarisina
girdiklerini yazarak tepki gostermistir. Falih Rifki’nin bir zamanlar Aksam gazetesinde
camilerin ve tekkelerin faziletinden bahsettigini hatirlatarak belki bu sekilde
halifecilikte refah arayan bir kalem erbabiydi seklindeki sozleriyle onun Halil Beye
olan sdzlerini elestirmistir.>®*

Meclis’teki elestiriler ve gazetelerin arasindaki tartigmalar sonucunda
otoriterlik meselesi giindeme gelmistir. Milliyet, yeni iktidarin devlet otoritesi
teminine Oonem vermesi gerektigine dikkat g¢ekerek tecriibeler sonucunda devlet
otoritesi zaafa ugradigi zaman memleketin umumi idaresinde (genel idare) de

istikrarsizlik olustugunu belirtmistir. Vatandaslarin da sorumluluklarini unutarak

sadece haklarini aramalarinin tehlikeye kap acacagina da deginmistir.®

580 Yasemin Tiirkkan Tunali, “Tek Partili Siyasi Hayatta Demokrasiyi Yasatma Cabalari: 4. Dénem
Bagimsiz Milletvekillerinin Meclis Faaliyetleri (1931-1934)”, 20/41 (2020), s. 670-694.

581 “Yeni Meclis A¢ildi, Mebuslar Tahlif Edildi”, Cumhuriyet, 5 Mayis 1931, s. 1.

582 EK B

%83 Falih Rifki, “Bir Medrese Kavgast”, Milliyet, 11 May1s 1931, s. 1.

584 Arif Orug, “Umumi Riyaset Beyannamesi”, Yarin, 12 Mayis 1931, s. 4.

585 Mahmut Soydan, “Ismet Pasa ve Hiikiimeti”, Milliyet, 7 May1s 1931, s. 1.
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1

Yarin, “Yeni usul tehditlere cevap!” mansetiyle Halk Firkasi ve iktidar

gazetelerinin palavraci bir tehlike isareti vererek hiikiimet sultasini (yasaklama hakki)
ileri siirdiiklerine dikkat cekmistir. 5

Kisa bir siire sonra Meclis’te Ismet Inonii de nutkunda devlet otoritesi
meselesine deginmistir. 9 Mayis 1930°da yapilan Meclis toplantisinda kuvvetli devlet
otoritesi ve kuvvetli bir hiikiimetin anarsist olaylarin yasanmamas1 ve vatandaslarin
hiirriyetlerinin korunmasi adina 6nemli oldugunu vurgulamistir. Kuvvetli devlet
kurumlari, Ismet Inonii’niin kabinesinden olustugu i¢in burada da git gide otoriterligi
eline alan bir parti-devlet biitiinlesmesi oldugu goriilmektedir.>®’

Ismet Indnii’niin nutku sirasinda bagimsiz milletvekili Sirr1 Bey, “Valilerin
yetkisi genis olsaydi eger Sark Isyani ve Menemen Hadisesi gerceklesmezdi!” diyerek
iktidar1 elestirmistir. Daha sonra Ismet Indnii, yeni programi okumus ve bagimsiz
milletvekillerinden de giivenoyu almustir.’® Yunus Nadi, inénii’niin tiim meclisin
giivenoyu vermesiyle hak edilmis bir zafer kazandigin1 ifade etmistir.>®

Halk Firkasi’nin yeni programindaki bazi 6nemli maddeler soyledir:>®

“Vatandaslarin siyasi haklart noktasinda cinsiyet farki gozetmek firkamn yiiksek

telakkisi oniinde tamamen miianasiz bir tezattir. Kadinlara belediye intihabatinda

oldugu gibi mebus intihabatinda da siyasi haklarim kullanmak igin miisait zemin
hazirlanacaktir. Firkamiz, ancak bu takdirde tarihi ve serefli hayatimizi yeni seraite

uygun simast ile ihya etmis olacagina kanidir.

Firkaca devamli miivazeneye (muvazene) miistenit biitce fikri maliyede esastir. Vergi
kanunlarimizi ameli ve tatbiki bir itina ile ve milletin tediye kabiliyetini istihfaf

etmeyen bir zihniyetle tekamiil ettirmek hususundaki mesaiye devam olunacaktir.

Zirai kredinin ana miiessesesi olan Ziraat Bankasi kanuni miirakabe (murakabe)
altinda bulunduracak surette sahiplendirmek tedbiri alinacaktir. Harici ticaretin

tanzimi firkanmin bashica isidir.

Adliyede basit ve ameli muhakeme usulleri genisletilecektir. Teblig ve icra isleri

devaml bir surette tanzim olunacaktir. Dariilfiinun islah ve tensik edilerek ldzim olan

586 «“Yeni Usul Tehditlere Cevap!”, Yarm, 8 Mayis 1931, s. 1.

587 Arif Orug, “Devlet Otoritesi Nedir?” Yarin, 10 Mayis 1931, s. 1.

588 EK C

589 Yunus Nadi, “Ismet Pasa Hiikiimetinin Beyannamesi”, Cumhuriyet, 10 May1s 1931, s. 1.

590 “Cumhuriyet Halk Firkasi’nin Tanzim Edilen Yeni Programinin Miihim Esaslarimi Negrediyoruz”,
Milliyet, 9 May1s 1931, s. 1.
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dereceye yiikseltilecektir. Yiiksek mektepler kendilerinden beklenen neticeleri

>

verebilecek miikemmeliyete getirilecektir.’

3.4 HALK FIRKASI KONGRESI

“Serbest Firka’nin Halk Firkasi’ni ates hattinda bulunan kaleci vaziyetine
diistirdiigii,” gibi ifadelere yer veren Yunus Nadi, Serbest Firka’ya tesekkiir edilmesi
gerektigini ve Halk Firkasi’nin yeni islahatlarla ve bir programla yeni tedbirleri
kolaylikla alacagini su sozlerle belirtmistir:

“Ankara'dan gelen haberler C. H. Firkasi1 merkezinin ciddi faaliyetlere sahne olmaga
basladigini bildiriyor ve bu faaliyetler firka hayat ve mesaisinin esasli surette tanzim
ve 1slahint istihdaf ettigi anlasiliyor. Bundan dolayr Serbest Firka’ya bir tesekkiir
borcumuz vardwr. Bu memlekette cidden biiyiik isler gérmiis olan C. H. Firkast son
senelerde fazla calismaga (¢alismaya) ihtiyag hissettirmeyen bir emniyet icinde
kendisini ilik bir rehavetin ataletine terketmisti (terk etmisti). Yeni bir firkanin zuhuru
ortalikta uyandirict bir giiriiltii yapti. Eski firka az kalsin baskina ugruyormusg. Bereket
versin, yeni firka ortaya siimmettedarik denilecek surette hazirliksiz ¢ikmig ve ilk
haralede biitiin varligr herkesin gozlerini agcan bir ayak patirdisindan (patirtisindan)
ibaret olmugstur. Bu vaziyet iizerine biitiin mevkilerde akseden boru seslerini: Silah
basina! Kumandasi takip edince ilk tehlikenin kolaylikla bertaraf olmus olacagim
tahmin etmek gii¢ bir sey degildir. Demek ki C. H. Fwkasina dahi taarruz
olunabilirmis: Baskin giiriiltiisiiniin ilk verdigi his budur... Halk Firkasi yarin
yapacag igler icin en dogru yolda yiiriidiigiinii kolaylikla gosterebilir. Onun bu
maksatla kendi dahilinde yapacag islahat ile yeni vaziyete gore alacagi tedbirler
dahili teskilatina ait adeta oyuncak nevinden kolay seylerdir. ***

1931 yilinda Halk Firkas1 Kongresi’nde olusturulacak programin, 1930 yilinda
Yunus Nadi tarafindan dile getirildigi goriilmektedir.

Sec¢imlerin ardindan 10 Mayis 1931°de Halk Firkasi’nin iiglincti biyiik
kongresi, Atatiirk’iin nutku ile agilmistir.>®2 Kongre, 18 Mayis 1931 aksamina kadar
devam etmis ve Ismet Indnii’niin nutku ile kapanmistir. Onceki kongrede benimsenen
cumhuriyetgilik, laiklik, halk¢ilik ve milliyetgilik ilkelerine ek olarak bu kongrede

devletgilik ve inkilapgilik ilkeleri eklenerek 6 ok tamamlanmugtir.5%

%91 Yunus Nadi, “Firka Teskilat1”, Cumhuriyet, 18 Eyliil 1930, s. 1, 2.

592 «“Biiyiik Kongre Gazinin Ozlii Bir Nutku Ile A¢1ldi”, Milliyet, 11 May1s 1931, s. 1.

% Biilent Duru, “1931 Tasarruf Yolu: Tek Partili Dénemin Baslangic1”, A¢iklamali Yénetim
Zamandizini 1929-1939, der. Birgiil A. Giiler, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 2007, s. 266.
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Halk Firkasi’nin Terakkiperver Firkast ve Serbest Firka ile siyasi miicadelesi
sirasinda bir programi yoktu. Bu konuda Ismet inénii, bu zamana kadar daha evvel
ayrintili bir program yapmanin zor oldugunu belirterek biitiin inkilap fikirlerini ortaya
koymadan 6nce boyle bir program meydana getirmenin inkilap i¢in tehlikeli oldugunu
ve Halk Firkasi’nin programinin Tiirk inkilabiin esaslarini teskil ettigini ifade
etmigtir. Bu sekilde Halk Firkasi’nin programsizlikla ithaminin yersiz oldugunu
soyleyerek tepki gostermistir.>® Kazim Pasa da bu konuda once isler yapiliyor sonra
program demistir.5%

Ucgiincii kongre, yeni bir parti programi olusturulmas1 bakimindan énemlidir.
Kongrede daha sonraki yillarda da izlenecek yeni politikalar da belirlenmis ve parti
kendi tezini olusturmustur. Atatiirk’{in kongrenin acilisindaki konugmasi sdyledir:

“Birbirimizi hakli tenkit etmekte fayda vardir. Bundan asla zarar gelmez fakat
aksinden ¢ok zarar goriilecegi tecriibelerle sabittir. Mefkureye tam iman, onun
icaplarina tevessiiliin neticesi muvaffakiyettir. %

Ismet Inénii de konusmasinda gegen sene yapilan islerden ve tehlikeler
karsisinda alman tedbirlerden bahsederek dahili ve harici siyaset hakkinda
aciklamalarda bulunmustur. Bundan sonraki donemlerde Halk Firkasi’nin
yapacaklarindan bahsetmistir.%%’

“Kongrede halledilecek miihim meselelerden birisi de hiikiimet mi firkanin
yoksa firka mu hiikiimetin?” noktasina dikkat ¢eken Milliyet’in su ifadeleri dikkat
cekicidir:

“Firka hiikiimetine riyaset eden zatin ayni zamanda firkamin umumi reis vekili

olmamast arzu edilmektedir. Bu esasin kabulii halinde meclisteki firka azalar

hiikiimetlerini stk bir miirakabe (murakabe) altinda bulundurabilecektir. ™

Meclis’teki uzun tartismalardan sonra yeni program kabul edilmistir.>®® Ismet
Inénii niin kongre bitimindeki nutkundan énemli satirlar ise soyledir:

“Biiyiik kongrenin bu sene viicuda getirdigi eserlerden bilhassa dikkate sdyan ve

miithim olan, programini vazih ve mazbut olarak ifade etmis olmasidir. ... Senelerden

beri bu memlekette bir¢ok mesuliyetlere girmis ve bir¢ok biiyiik isler basarmis olan

biiyiik kongrenin nokta-i nazarlar, fikirleri, ifade olunan bir programda tespit

5% Mahmut Soydan, “Firkanin Program1”, Hakimiyeti Milliye, 16 May1s 1931, s. 1.

59 Kazim Karabekir, Giinliikler (1906-1948), istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2012, s. 1181.
59 «“Gazi Diyor ki”, Milliyet, 11 May1s 1931, s. 1.

97 «“(giincii Bilyiik Kongre”, Cumhuriyet, 11 Mayis 1931, s. 1.

5% Necdi Sadrettin, “Hiikiimet mi Firkanin, Firka mi1 Hiikiimetin?” Milliyet, 2 Subat 1931, s.1.
599 «Sehir Meclisinde Program Kabul Edildi”, Vakit, 14 May1s 1931, s. 1.
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edilmistir. Programin bizzat hepimize tahmil ettigi bir vazifeyi burada nazari dikkate
tekrar arz etmek isterim. O da, programdaki maksatlari, fikirleri bizzat kendimiz
anlamus, tetkik etmis olmak ve bugiin biitiin firka arkadaslarimizin programimizi
herkese anlatacak ve miidafaa edecek vaziyette bulunmak icin deruhte ettigimiz
vazifedir... Biiyiik kongrenin bu sene viicuda getirdigi eserlerden bilhassa dikkate
sdyan ve miihim olan, programint vazih ve mazbut olarak ifade etmis olmasidir.
Senelerden beri bu memlekette bircok mesuliyetlere girmis ve bir¢ok biiyiik igler
basarmis olan biiyiik kongrenin nokta-i nazarlari, fikirleri, ifade olunan bir
programda tespit edilmistir. Programin bizzat hepimize tahmil ettigi bir vazifeyi
burada nazar-i dikkate tekrar arz etmek isterim. O da, programdaki maksatlari,
fikirleri bizzat kendimiz anlamig, tetkik etmis olmak ve bugiin biitiin firka
arkadaslarvmizin  programimizi herkese anlatacak ve miidafaa edecek vaziyette
bulunmak igin deruhte ettigimiz vazifedir. *®

Atatiirk yanlis1 basin,

“Memleket, tek bir firka ile idare ediliyor, Millet Meclisinde bir muhalefet ve
miirakabe (murakabe) tesekkiilii yok. Efkdr: umumiyede bir nevi memnuniyetsizlik,
kararsizlik  hissolunuyor. Memleketin umumi idaresinde bir diizensizlik, bir
ahenksizlik oldugu kanaati bazi zihinlerde yer bulmus. Umumi hayatta buhran ile
ifade olunan iktisadi ve mali bir tazyik hiikiim siiriiyor. Bu tazyik biitiin diinyay: saran
umumi bir buhrandan mi geliyor, yoksa memleket idaresindeki noksanlardan mi,
doguyor efkari umumiye bu noktay: bir tirlii ayirt edemiyor. Matbuatta miispet ve
verimli bir hareket yok. Surast muhakkak ki; matbuat hiirriyeti, tenkit hiirriyeti, her
nevi teftis ve miirakabe (murakabe) hiirriyeti olmayan bir idare ne kadar iyi yiiriir, ne
kadar muvaffak olursa olsun, netice gene aleyhindedir. Hiirriyetsizlikten,
tenkitsizlikten en ziyade iyi idareler zarar goriir,”*®

seklindeki sozlerle bir kez daha muhalefetin gerekliligi izerinde durmustur.

Iktidar yanlis1 basm, tek partili rejimlerde elestiri yapilamayacagm iddia
edenlerin bu kongreden sonra iddialarinin bosa ¢iktigini belirterek herkesin gérevini,
biiytlik bir memleket vazifesinde olduklar1 bilincinde yerine getirdiklerini belirtmistir.
Muhalefetin oldugu zamanlarda elestirinin yerine getirilememesi ve bir¢ok problemin
yasanmasi lizerine bu sekildeki elestiri mekanizmasinin daha saglikli isledigine ve
liciincii kongrenin de gelecek iginde yeni bir gelisim olduguna dikkat ¢ekmistir.8%

Politika gazetesi, Sivas’ta gergeklestirilen ilk kongreyi hatirlatarak {igiincii kongrenin

600 «C.H.Firkas1 Biiyiik Kongresi Miihim Bir Nutukla Kapandi”, Milliyet, 19 Mayis 1931, s. 1, 6.
801 Mahmut Soydan, “Bir Miicadele Senesinin Bilangosu”, Milliyet, 19 Mayis 1931, s. 1.
602 Mehmet Asim, “Kongre Karsisinda”, Vakit, 17 Mayis 1931, s. 1.
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yapilmasina kadar 12 yil gectigini belirtmistir. O donemde memleketin diisman
tarafindan istila edildigini ve hatta Tiirkiin yasama hakkinin bile olmadigini belirterek
bugiinkii hiir vaziyetin Halk Firkasi’nin basarilarinin sonucu olduguna dikkat
cekmistir.5%

Muhalif basin, “Serbest Firka’ya Apustollar Firkast (havariler) diye hiicum
ediliyordu. Simdi Halk Furkast yeni programinda ekalliyetlere hak mi taniyor?”
diyerek azinliklara mensup vatandaslarin iktidar tarafindan bir an 6nce bulunduklari
mabhallelerdeki Halk Firkasi ocaklarina miiracaat etmelerinin tavsiye olundugunu
yazmigtir. Halk Firkasi’nin kabul ettigi bu esas ile Fethi Okyar ve sevenlerine bir
zamanlar bu konuda hiicum edildigini hatirlatarak tepki gdstermistir.®®* Aslinda bu
meselede de Serbest Firka kuruldugunda azinliklarin oraya yonelmesi sonucu Halk
Firkasi’nin bu sorunu da fark ederek programina dahil ettigi anlagilmaktadir.

Arif Oru¢ bir yazisinda su ifadelerle Halk Firkasi’na karsi uyarida
bulunmustur:

“Firka, bu defa yaptgi programda, vatandaglarin intihap edeceklerini se¢mek

kabiliyet ve vasiflarindan mahrum bulunduklarint soylemek suretiyle isin altindan

Swyrilip ¢ikmis yahut ¢ikmak istemistiv. Vaziyet bu merkezde iken, firkanin ileriye

stirdiigii bir nazariye vardi: Firkamin mecliste kendi kendisini tenkit etmesi nazariyesi.

Diinyada misli gegmemis, goriiliip isitilmemis olan yeni seklin, muvazaamn en a¢igi

oldugunda vatandasiardan ittifak etmeyen tek kigi bulunmasa gerektir. O kadar ki,

bizzat Halk Firkast erkam dahi. Intihap ve dolayisiyla meclis ve matbuat hiirriyeti

temin edilmesi lazimdir. Bunlar olmazsa bir sey yapilmis olmayacaktir.”*®

Kongreden sonra Halk Firkasi siyasi nitelik tasiyan kuruluglari i¢inde eriterek
siyasi alanda tam bir tekel olusturmaya yonelik programini hizla uygulamaya
koymustur.®%®

Atatlirk yanlis1 basin bir taraftan Halk Firkasi’nin basarilarina ve yapmasi
gerekenlere deginirken bir yandan da iktidari elestirmeye de devam etmistir.
Milliyet’in, “Kimi kime?” adli riigvet ile ilgili su Kkarikatiirii giindemde yanki

uyandirmistir.

608 «“Miidafaai Hukuktan Halk Firkasma”, Politika, 13 Mayis 1931, s. 7.

604 Arif Orug, “Halk Firkasinin Ricati”, Yarm, 15 Mayis 1931, s. 1.

895 Arif Orug, “Ug Esasi Hiirriyet”, Yarn, 17 May1s 1931, s. 4.

896 Murat Okgu, “Halk Firkasi’nda Déniim Noktasi: 3. Biiyiik Kongre’nin Tiirk Basinina Bazi
Yansimalar1”, Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 3 (1998), s.
248.
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Sekil 9: Milliyet, 17 May1s 1931, s. 3.

“Kiiciik memurlardan ¢ok biiyiik amirleri mi riisvet aliyorlar? Bir hiikiimet
gazetesinin bu iddiasi1 Yarin'da c¢iksaydi derhal hapishane kapilar: agilirdi!”
mansetiyle Yarin gazetesi, bu haberin Milliyet tarafindan verilmesini, mevzu ¢ok
aciklidir seklinde yorumlamistir. Ayrica kongrede her tiirlii icraatin bozuklugunun
itiraf edildigini yazmistir. “Riigvetler ve intiharlar gibi bir¢ok onemli mesele dururken
ve halledilmemisken yapilacak islahatlarin ne manast olur?” diyerek elestiride

bulunmustur.%%’

3.5 ILK BASIN YASASI: MATBUAT KANUNU

Hakimiyeti Milliye, muhalif gazeteleri anarsi ¢ikararak halkin timidini
kirdiklari, devlet ve hiikiimet gibi tiim miiesseselere karsi bozgunculuk yarattiklari
konusunda elestirmistir.®®® Yarin gazetesi bu konuda,

“Ne istiyorlar hallan refah ve saadet icinde yiizdiigiinii mii soylemek lazim? Muhalif

gazetelerin ciddiyeti hiikiimet gazetelerinde yok ve onlardaki saldirganligi anlamakta

miimkiin degil, »/609

807 Arif Orug, “Riisvet Meselesi iddias1”, Yarin, 18 May1s 1931, s. 1, 3.
608 Falih Rifk1, “Anarsi Oyunlari”, Hakimiyeti Milliye, 7 Haziran 1931, s. 1.
699 Arif Orug, “Ne Istiyorlar?” Yarin, 9 Haziran 1931, s. 1.
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diyerek tepki gostermistir.

Iktidar yanlis1 ve muhalif gazetelerin cekismelerinde de genelde dikkat ceken
mesele, iilkede tek parti yonetiminin yetersizligidir. Arif Orug da bu meseleye dikkat
cekerek, “Memleket daha biiyiik ihtiyaglar karsisindadwr. Bu ihtiyaclar halk
sizlatmaktadur. Tek firka ile memleketi idare etmenin sakatlig1 goriilmiistiir,” diyerek
Ciftci ve Is¢i Firkasi adinda yeni bir parti kuracagmi 7 Haziran 1931 giinii ilan
etmistir.®°

Cumbhuriyet gazetesi, bu yeni parti haberinin lakaytla karsilandigin1 yazmustir.
Arif Orug’un da vaktiyle komiinistlikle alakadar oldugu igin kuracagi partinin de
siipheli nazarlarla goriilmesi gerektigini belirtmistir.®’! Vatan hainligi ve Cerkes
Ethem’in yamagi su¢lamalarina maruz kalan Arif Orug, bu yaziya kargt Cumhuriyet’in
bagmuharririnin zamaninda komiinist parti azas1 oldugu ve Yenigiin gazetesini kurmak
icin de Cerkes FEthem’in kardesinden 1000 lira aldigin1 hatirlatarak tepki
gdstermistir.%12 Vakit de Isci ve Ciftci Firkasi icin hem alaka uyandirmadigini hem de
partiyi kuranlardan kaynakli ileri gidemeyeceginin tahmin edildigini belirtmistir.53
Son Posta, Yarin’m tahrir heyeti tarafindan teskil edildigini yazmistir.5* Yarmn

»615

da bu habere karsilik, “Budalaca ercufeler uydurulmugstur, seklinde tepki

gostererek, “Efendiler bu pasa dernegi degildir!” demis ve su ifadelere yer vermistir:
“Artik berbat ve sefil hale gelen Tiirk ¢iftcisinin cant yanik kéyliiniin devrisabik (devri
sabik) pasalarmin irsatlarindan fayda gormeyecegi hala idrak edilmemis midir? ...
Tiirk koyliisii diigiin, dernekten, enfiye ve nargileden ziyade, kendi vaziyetinin islahini,
kendi 6z dertlerine deva bulunmasin isteyip bekliyor. '
Arif Orug, 3 Temmuz 1931 tarihinde iktidarin, Isci ve Ciftci Firkasi’na
miisaade etmedigini agiklamistir. iktidarin kararini,
“Her meselede oldugu gibi, kanunu ellerine alip da tetkik etmeden Isci ve Cifici
Frkast tesebbiisiinde de kitaba degil, sahsi hislerine, hususi arzu ve temayiillerine
17

gore kalem oynatmiglardir,”

diyerek elestirmistir.

610 «“yeni Firka”, Yarn, 7 Haziran 1931, s. 1.

611 «“Yeni Bir Firka m1?”, Cumhuriyet, 7 Haziran 1931, s. 2.

612 Arif Orug, “Cumbhuriyet Gazetesine Cevap”, Yarin, 8 Haziran 1931, s. 1.

613 «“yeni Firka”, Vakit, 22 Haziran 1931, s. 4.

614 Adnan, “Dogacag1 Soylenen Firkay1 Kimler Yapiyormus?” Son Posta, 12 Haziran 1931, s. 1.
815 Arif Orug, “Bir Tezvir”, Yarmn, 12 Haziran 1931, s. 1.

616 Arif Orug, “Manasiz Sozler”, Yarmn, 15 Haziran 1931, s. 1, 5.

817 Arif Orug, “Firkaya Miisade Edilmedi”, Yarmn, 3 Temmuz 1931, s. 1.
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Bir taraftan da izmir'den gelen bir telgrafla Serbest Firka’min tekrar
canlandirilmas: adina hazirliklara baslandiginin bildirildigi glindeme yansimistir.
“Serbest Firka, hortlayacak Cahit Beyi lider yapacaklarmig!” iddialarina karsi
Hiiseyin Cahit Bey, bu haberi giiliing buldugunu ve siyasi sahneden ¢ekildigini ifade
etmistir.%®® Ayni tarihte Son Posta’nin, “Serbest Firka Aydin’da ihya oluyormus
Lzmir'de de behemehal olunacakmis,”®® seklindeki haberinden sonra da Serbest
Firka’nin tekrar canlanacagi haberinin dogru olduguna su sozlerle dikkat ¢ekmistir:

“Firkanin ihyasina tesebbiis edenler pek yakinda hiikiimete miiracaat ederek miisaade

isteyeceklerdir. Resmi agizlarin tekziplerine ragmen bu tesebbiis vardir ve resmiyete

dokiilmek tizeredir. Firkann lideri olmayacaktir. Firkaya kongrede segilecek bir zat
muvakkaten riyaset edecektir. Firkanin merkezi i¢in Izmir daha miinasip gériilmiistiir.

Lzmir, 23 (H M.): Aldigim miitemmim haberlere gore “Antalya, Mugla, Denizli,

Isparta, Burdur, Mersin ve Antalya 'nin miinevver gengleri, Serbest Firka 'min ihyasina

tesebbiis edildigi haberini memnuniyetle karsilamislardir.”®

Bu haberlere karsilik Cumhuriyet, Son Posta’y:r hedef alarak, “Bunlar bir
muhalif partinin ¢ikmasiyla Menemen Olay: tekrar etsin mi istiyorlar? ” diyerek tepki
gostermistir. Ayrica Menemen Olayr’nin yasanmasinda ve Serbest Firka’nin
basarisizliga ugramasinda da bu gazetelerin pay1 oldugunu ve ortaligi karistirdiklarini
belirtmistir.  “Muhalefete  degil,  Serserilere = Tahammiil  etmiyoruz, VE
ETMEYECEGIZ!” baslikli yazisinda da su ifadeler oldukca dikkat ¢ekicidir:

“Biz veya hiikiimet muhalefeti ezmek kaydinda bulunuyor imisiz! ... U¢ bes niisha fazla

gazete satarak bes on para dercip etmek igin saga sola catmanin, miinevverlik

etmenin, efkart umumiyeyi karistararak (karistirarak) bu kargasaliktan menfaat
ctkarmak kaygusunda (kaygisinda) olmamin adina muhalefet mi diyecegiz? ...

Miiseccel vatan haini Arif Orug¢ memleketette muhalefet mi yapacak, muhalif bir

sahsivet mi sayilacak. Eger muhalefet vatan hainligi ve haysiyet diismanligiysa

pekala. Fakat biz biliriz ki bu is oyle bir sey degildir. %
Vakit de Cumhuriyet’i destekler sekilde su ifadelere yer vermistir:
“Bu tahrik¢i gazetelerin maksatlar: hakikaten memlekette yeniden bir sark isyani veya

Menemen irticai ¢ikarmak midir? Ihtimal ki bu gazetelerin iglerinde dogrudan

618 «“Siyaset Sahasinda Ozentiler”, Vakit, 22 Haziran 1931, s. 1.

619 Adnan, “Tanin Basmuharriri Hiiseyin Cahit Beye Miiracaat Edilecektir’, Son Posta, 22 Haziran
1931.

620 “izmir’de Bir Heyet Toplandi, Eski Programi Degistirdi, Hiikiimete Miiracaat Etmek Uzeredir”, Son
Posta, 24 Haziran 1931, s. 1.

621 Yunus Nadi, “Mubhalefete degil, Serserilere Tahammiil etmiyoruz, VE ETMEYECEGIZ!”
Cumhuriyet, 26 Haziran 1931, s. 1.
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dogruya dahili veya harici bazi suni kast kuvvetlerine vasita olanlar vardwr. Bunlarin
memlekette yeni bir sark isyant veya Menemen irticai ¢ikararak ortaligi karigtirmak
istemeleri miimkiindiir. Bu ihtimali bugiin icin kabul etmek istemiyoruz. %

Falih Riftki1 da Halk Firkasi’ni elestiren basina karsi, “Hi¢ stiphe etmeyiniz.
Biitiin bu muhalif gazeteciler, hepsi, bir kelime ile alcaktirlar!” seklinde agir ifadeler
kullanmustir.8?® Falih Rifki bir baska yazisinda da muhalif basina kars1 su sekilde agir
ithamlarda bulunmustur:

“Simdiki muhalif gazeteleri ¢ikaranlar, kimi Cerkes Ethemin, kimi Sait Mollanin

gazetesinde ¢alisirken, Dumlupinar zaferi istikbal idi. Imansizlar hi¢ bir giin bu zafere

inanmadilar ve onu istihiaf ettiler. Simdi de Dumlupinar: mazidir diye, istihlaf etmege

kalkisanlar onlardir. O zaman milleti faziletsiz zannedenler, simdi hatizasiz o

zannetmektedirler. Millet kelimesini agizlarindan diigiirmeyen muhaliflerin  en

inanmadilart sey, bizzat millettir. Demokrat dedikleri sey memurlardan! Bizzat
seriattir. Aradiklar: sey, katillerin bast boslugu, hirsizlarin serbestligi, ciiriimsiiz, ceza
siz ve inzibatsiz bir serseriler saltanatidir.”®**

Cumhuriyet’in, “Giiya muhalefet yapryorlarmus giiya tenkit ediyorlarmus, giiya
firka yapacaklarmis. Nerede ise ¢ekilin oradan biz hiikiimet yapacagiz diyecekler, %%
seklindeki sozlerine karsilik Son Posta, “Firka gazeteleri tarafindan yapilan son
nesriyat, matbuat hiirriyetini tahdit (simirlama) ettirmek igcin midir?” baglikli
yazisinda, “Iktidar yanlisi gazetelerin hep bir agizdan, ‘Matbuat hiirriyetinin bu
derecesine tahammiil edemeyiz’ diyerek feryada basladilar,” ifadeleriyle

elestirmistir.52°

Boylece basmna olan tahammiilsiizliigiin de git gide artti1
goriilmektedir.

Serbest Firka’nin Izmir taraflarinda tekrar canlanacag: iddialarina karsi Fethi
Okyar ise, “Bu haberleri muhalif gazeteler uydurmuslar, benim boyle bir seyden
katiyen haberim yoktur. Esasen Serbest Firka yeniden ihya edilecek de degildir,”
demistir.®?” Serbest Firka’nin tekrar canlanmasi meselesinin yani sira Terakkiperver
Firkasi’nin yeniden canlandirilmaya ¢aligilmasi meselesi de giindeme gelmistir. Fakat
bu partinin memlekete zarar verdigi gerekgesiyle iktidar tarafindan kapatildigi ve

tekrar canlanmasinin da olanaksiz oldugu vurgulanmigtir. Ayrica partinin liderlerinden

622 Mehmet Asim, “Hastaligin Teshisi”, Vakit, 27 Haziran 1931, s. 1.

623 Falih Rufki, “Algaklik”, Hakimiyeti Milliye, 27 Haziran 1931, s. 1.

624 Falih Rufk, “Tki Kiifiir”, Milliyet, 27 Haziran 1931, s. 1.

625 Yunus Nadi, “Behemehal Halolunacak Bir Prensip Meselesi”, Cumhuriyet, 25 Haziran 1931, s. 1.
626 “Firka Gazeteleri Tarafindan Yapilan Son Nesriyat, Matbuat Hiirriyetini Tahdit Ettirmek Igin
Midir?”, Son Posta, 26 Haziran 1931, s. 1.

627 «“Fethi B. Mefsuh Firka Haberlerini Tekzip Ediyor”, Vakit, 25 Haziran 1931, s. 4.
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Refet Pasa da boyle bir girisimin sdz konusu olmadigini belirtmistir. Cetin Yetkin’e
gore, o zamanin basini incelendiginde bu gibi iddialar ve 6zellikle de Serbest Firka
tekrar canlanacak mi1 seklindeki haberler sik sik giindeme getirilmis ve bu haberler
Fethi Okyar’a her defasinda tekzip ettirilmistir (yalanlamak). Boylece bunun olanaksiz
oldugu kanis1, kamuoyunda pekistirilmek istenmistir.6?

Mehmet Asim, basin hiirriyetinden kaynaklit Menemen’de ¢ikan isyan gibi
olaylarda gazetecilerin de rolii oldugunu ve bunlara ragmen Ismet Indnii’niin basin
hiirriyeti taraftar1 davranarak kisitlamaya gitmedigini 6vgiiyle belirtmistir. Bir yandan
da, “Gazetecilik meslegine layik olmayan vatan kundak¢ilarimin kanuni vaziyetlerini
tayin etmek gereklidir,” sozleri dikkat cekicidir.®?® Ayrica, “Matbuat hiirriyeti
hudutsuz mudur?” baslikli yazisinda da, “Tefekkiir hiirriyeti ve matbuat hiirriyeti
birbirinden ¢ok farkli seylerdir,” diyerek olay: farkli gostermeye ¢alismasiyla muhalif
basma karst kisitlama getirilmesini istedigi anlasilmaktadir.® Yarn da iktidar
gazetelerinin muhalif gazetelerine olan tahammiilsiizliklerine karsi, “Vebali
kendilerine birakarak kalemleri kirmaya haziriz,” mansetiyle tepki gdstermistir.®3!

Arif Orug’un ve eski Serbest Firkalilardan bazilarinin yeni parti girisimlerinin
sonucunda muhalif basim1 yeniden kontrol altina almak igin Matbuat Kanunu’n
yayimlandigin1 soyleyebiliriz. Gazeteciler arasindaki atesli miinakasalar Temmuz
ayinda da devam etmistir., Temmuz aymmin sonunda Matbuat Kanunu'n
yayimlanmasiyla birlikte muhalif sesler tekrar Takriri Siikiin Kanunu’nda oldugu gibi
baski altina alinmistir.

Boylece 5 Temmuz 1931 tarihinde Ahmet Thsan Tokgdz, Fazil Ahmet Aykag
ve eski Istiklal Mahkemesi savcisi olan Ahmet Siireyya, bir gensoru onerisi
hazirlamiglar ve bircok milletvekiliyle birlikte muhalif basini sert sdzlerle
elestirmislerdir.®
Ismet Inonii, milletvekillerin nutuklarinin ardindan yaptig1 su konusmada:

“Bu kadar sikdyete mahal vermek igin hiikiimetin bir¢ok tedbirlerde eksiklik etmig

olmasi lazimdir. Her milletin hususrt istidatlar: vardir... Kendi halkimizin da kuvvetli

628 Cetin Yetkin, Tiirkiye de Tek Parti Yonetimi 1930-1945, Istanbul: Altin Kitaplar Yaymevi, 1983, s.
51.

629 Mehmet Asim, “Vicdanimiz Miisterihtir”, Vakit, 29 Haziran 1931, s. 1.

630 Mehmet Asim, “Matbuat Hiirriyeti Hudutsuz Mudur?” Vakit, 4 Temmuz 1931, s. 1.

831 «“Vebali Kendilerine Birakarak Kalemleri Kirmaya Haziriz”, Yarin 3 Temmuz 1931.

632 Aysegiil Sentiirk, “1931 Matbuat Kanunu’ndaki Degisiklikler Uzerine Kronolojik Bir
Degerlendirme: Basin Hiirriyeti Baglaminda Meclis Tartigmalar1 ve Basindaki Yankilar1”, Tarih
Incelemeleri Dergisi, 30/1 (2015), s. 203.
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yerleri oldugu gibi zayif yerlerini de bilmeliyiz. Meseld yazi ile gosteri km her seyi
dogru zannetmege halkimiz daha ziyade miitemayildir, ”**

sozlerinin ardindan basin hiirriyetinin faydalarima da deginmistir. En sonda da,
“Devamli kétii yayin, halki bozar. Ve son ¢are, yasa geregi denetimdir. Ilk ¢are ise,
basinin basini denetlemesidir,” demistir.634

Nutkun bir yerinde,

“Biiyiik Meclise itimat edipte cesaretle soyleyebilirim ki bir muhalif cereyaninin
derakap viicuda getirecegi bir tehlike derpis etmiyoruz ve béyle bir tehlike tasavvur
etmiyoruz, %%

denildigi sirada s6z alan milletvekilleri, muhalif gazetelere siddetle hiicum etmislerdir.
S6z alan Siireyya Bey, bozguncu, fesat¢1 ruhi faaliyeti menedecek kati tedbirler
alinmasini talep ettigini belirterek Arif Orug’un, Zekeriya, Izmir’de Zeynel Besim,
Sirr1 ve Ismail Hakki Beylerin milli hudutlar haricine ¢ikarilmalari teklifinde
bulunmustur. 5%

Mubhalif gazeteler ve iktidar taraftar1 gazeteler arasinda yasanan bu durumlar
karsisinda iktidar, tek elden yonetilen bir basin mecrasi olusturma girisimine
yonelmistir. Muhalif basinin elestirileri karsisinda ve yeni parti girisimlerine karsi
iktidar, basin flizerinde baski olusturarak higbir muhalif diisiinceye meydan
birakmamaya karar vermistir. Matbuat Kanunu da bdyle bir atmosfer iginde
hazirlanmigtir. Mahmut Gologlu’nun ifadesiyle, Halk Firkasi’nin tek parti diizeni,
ekonomik sikintilara da ¢are olamamisti ve basinda bu konuya yonelik elestirilerin
siklikla giindeme gelmesiyle iktidar rahatsiz olmus ve ¢oziimii, basin1 da tek parti
kurallarina uygun olarak sekillendirmekte bulmustur.®3’

25 Temmuz 1931°de gerceklestirilen meclis goriismelerinde bu konu hakkinda
milletvekilleri arasinda gecen bazi konusmalar su sekildedir:5%®

“Bagimsiz milletvekili Surri Bey:

Diyorum ki eger eldeki kanun ldyihasinda bazi cihetleri tahdit eder bir mahiyet varsa

ve bu da Cumhuriyet mefhumunun genis manasi ile biraz tezat teskil ediyorsa bunu

mesuliyeti tamamen bu giinkii miinekkit gazetelere aittir. Ciinkii onlarin yikict ve fena

diistinticii nesriyati olmamug olsa idi, Hiikiimet boyle mani bir tedbir ittihazina mecbur

633 EK D.

634 TBMM Zabit Ceridesi 5 Temmuz 1931.

635 S5z Alan Mebuslar Muhalif Gazetelere Siddetle Hiicum Ettiler”, Yarin, 6 Temmuz 1931.

636 «“Meclis I¢timar Cok Heyecanli Oldu”, Vakit, 6 Temmuz 1931, s. 1.

637 Mahmut Gologlu, Tek Partili Cumhuriyet, istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2009, s.
57.

638 TBMM Zabit Ceridesi 25 Temmuz 1931.
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kalmazdi, benim goriisiime gore bu miinekkit gazetelerin bir hedefi vardwr. O da bes
kurustur. Stiriim temini i¢in bazen heyecan tevlit edici meseleler ¢ikariyorlar. Sahsiyat
ile ugraswyorlar. Habbeyi kubbe yaparak beyanatta bulunuyorlar. Demek ki milletin
efkdrt umumiyesini boyle bes kurus mukabilinde ihlal etmek istiyorlar. Iste
kendilerinin sebebiyet verdikleri bu meselelerden sonra eger bu kanunda Cumhuriyet
menafii daliyesile (aliyesi ile) tezat teskil eden ne bahis varsa bunun vebali vatanisi ve
vebali millisi, her seysi tamamen onlarin omuzundadir. Ben sahsan tecriibe ettim.

Tiirkiin, bir memleketi ecnebiyede mahvolan hukuku, heder edilen hukuku hakkinda

Cumhuriyet, Milliyet, Vakit gazetelerine ayri ayri, uzun uzun fikralar yazdirmaga,

miidafaalar nesrettirmege imkan hasil olmustu. Ne vakit miiracaat ettikse Hiikiimetin

kismen noktai nazarima muhalif oldugu halde bu gazeteler bizim yazilarimizi isaf
ettiler ve o yolda nesriyatta bulundular. Halbuki arkadaslarimdan Halim Sabit Bey,

Allah rizast i¢in, Tiirkliik namina, Tiirk iktisadi ve Tiirk sermayesinin muhafazast

namina bir sey yazdirmak icin, miinekkit gazetelerden birisine gitmistir. Buna

muvaffak olamamistir. Biz buna da muvaffak olurduk. Fakat bu bizim igin tenezziildii.

Ona tevessiil etmedik. Bu ifadelerimle digerlerini tamamen tenzih ettigim

anlasilmasin, tabii adaleti muhafaza icin bunu da soylemek lazimdir. Bu gazeteler,

tenkit hususunda daima geridirler. Tenkit yerini onlara birakiyorlar. Bos kalan yer

isgal edilir, ol
sozleriyle iktidar yanlis1 gazeteleri elestirmis ve bu yasanin ¢ikmasinda da onlari
sorumlu gormiistiir.

Mehmet Asim ise Sirr1 Beyin bu ifadesinin dogru olmadigini ve kendisini
defalarca Rusya ile olan sikintilar1 Vakit gazetesinde yazmasi igin davette
bulundugunu ve onun da bu konuda yazdigini séylemistir. Sirr1 Beyin bu konuda
celiskiye diistiigiinii sdyleyerek tepki gostermistir.®*® Bu dénemde Mehmet Asim ve
Yunus Nadi gibi milletvekili gazetecilerin olduguna dikkat ¢eken Sirrt Bey, bu
meseleye de deginerek bunun sorun teskil ettifini ve ¢6ziime kavusturulmasi
gerektigini de ifade etmistir. Sirr1 Bey konusmasinin devaminda da sunlar1 sdylemistir:

“Size bir vesikadan bahsedecegim. Bu; bir makaledir. Hakimiyeti Milliye’de Yakup

Kadri Beyin imzasi ile nesredilmistir. Diyorlar ki: Su zamanda istikrazdan bahsedilir

mi, su zamanda inhisarlarin fenaligindan bahsedilir mi? Bunlar hiyanettir, istirham

ederim, bunun hedefi dogrudan dogruya maltimdur. Fakat ben gazeteci olmug olsam;

bunun tizerine ben de bir cevap verirsem ve ben, sen diyerek isi sahsiyata dokersek ve

bu miicadelemizden ortaliga bir velvele ¢ikarsa bunun mesuliyeti kimin olacaktir,

639 TBMM Zabit Ceridesi 25 Temmuz 1931.
640 TBMM Zabit Ceridesi 25 Temmuz 1931.
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bunun miisebbibi kim olacaktir? Iste bunlar, mebusluk sifat: ile séylenen miitecasirane
sozlerdir. Bunun oniine ge¢mek ldzimdir. Baska ¢are yoktur. Diyor ki: "Mustafa
Kemal ve Ismet Pasa rejiminden, ¢izgisinden gayri bir yolda yiiriimek hiyanettir."
Hayir, ben boyle diisiinmiiyorum. Mustafa Kemal, bir ¢izgi géstermemistir, bir hedef
gostermistir. O hedefe siz baska yoldan gidersiniz, ben baska yoldan giderim.®**

Mubhtelit Enciimen Namina Sait Azmi B. (Kayseri):

Muhterem arkadaslar, matbuat kanununun ana hatlar: hakkinda Meclisi Aliye hi¢ bir
izahat vermege liizum gérmiiyorum. Bunlar maliimu dlinizdir. Bittabi yarin da
tatbikatta goriilecektir. Bu kanunla hiirriyeti matbuatin tahdidine dogru asla bir adim
atilmamustir. Bilakis matbuat hiirriyetini daha ziyade temin edecek, mecmua ve risale
ctkarmagi teshil edecek esaslar kabul edilmistir. Bu kanun, eski matbuat kanununda
(500) altin olmak iizere tayin edilen teminat akgesini bile almagu liizum gérmemisgtir.
Ancak matbuatin su istimaline (suistimal) karsi siddetli ahkim konulmugtur. Surri
Beyefendi, matbuat hiirriyetinin su istimalini giizelce ifade buyurdular. Buna ait hig
bir sey soylemeyecegim. Yalniz mebus gazetecilerden bahsettiler. Bunu enciimen de
diisiindii. Mebus gazetecilerin gazetesinin mesuliyetini tastyan sahiplik ve nesriyatt
idare edicilik vaziyetlerini, ikisini birden kendi uhdesinde toplanmasina ve bu
vaziyetlerin ayri ayri iki mebus tarafindan ifasina mani olacak ahkam kondu. Bir
gazete masuniyeti tesriiye perdesi altina siginarak hi¢ bir vatandasin hiirriyet ve
)

haysiyetine tecaviiz edemeyecektir.

Boylece 25 Temmuz 1931°de Matbuat Kanunu’n maddeleri okunmus ve
onaylanmustir.%*® Bir ret oyuna kars1 gogunluk oylariyla kabul edilmistir. Tek ret oyu
kullanan Hakki Tarik Us’tur.®** Bu karar, memlekette bir muhalefet partisi olmamasi
sebebiyle basim hiirriyetinin savunulmadig: seklinde yorumlanmustir.54°

Matbuat Kanunu 67 maddeden olusmaktadir. Dikkat ¢eken maddelerden
bazilar soyledir:54

“On Ikinci Madde: Gazete veya mecmua sahiplerinde asagida yazili evsaf ve

kayitlerin bulunmasi sarttir: A - Tiirk olmak; B - Yirmi yasun bitirmis bulunmak,; C -

Yiiksek mekteplerden veya lise ile buna muadil diger bir mektepten sehadeti ameli

olmak ( eger sehadetname ecnebi mekteplerden alinmis ise tiirk¢e okur yazar

641 TBMM Zabut Ceridesi 25 Temmuz 1931.

642 TBMM Zabut Ceridesi 25 Temmuz 1931.

643 T.C. Resmi Gazete, 8 Agustos 1931.

844 «Son I¢tima Nasil Gegti”, Cumhuriyet, 26 Temmuz 1931, s. 1.

845 Nurettin Giiz, Serbest cumhuriyet Firkast Sonrasi Basinda Muhalefet ve 1931 Matbuat Kanunu,
Ankara: Gazi Universitesi Yaymlari, 1993, s. 133.

646 TBMM Zabut Ceridesi 25 Temmuz 1931.
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bulunmak ) ; D - Ecnebi bir devlet hizmetinde bulunmamak; E - Resmi bir makama
karst ecnebi tabiiyeti iddiasinda bulunmus olmamak; R - Mahcur olmamak; J - Bilfiil
devlet memuru ve asker ve ordu mensubu olmamak, (Hususi kanunlari mani

olmadik¢a mesleki ve ilmi gazete ve risale ¢ikarabilirler)

On Yedinci Madde: Beyannameyi alan en biiyiik miilkive memuru beyanname
miinderecatint mahsus defterine kaydettirdikten sonra beyanname sahibine bir
ilmiihaber verir ve en kisa bir miiddet igcinde beyanname muhteviyatinin hakikate
muvafik olup olmadigini tahkik Ve alacagi neticeye gore 18’inci madde hiikmiince
hareket eder. On Sekizinci Madde: Yukariki (yukar: ki) maddeler hiikmiine muhalif
olarak nesredilen gazete veya mecmua en biiyiik miilkiye memurunun emrile (emri ile)

derhal kapatilir.

Otuzuncu Madde: Tiirk ceza kanununun 156 inci maddesi sarahati haricinde
kendilerine mevdu vazifenin ifasindan dolayr Biiyiik Millet Meclisi Azasindan, Icra
Vekilleri Heyetinden ve resmi heyetlerle devlet memurlarindan biri veya bir kagt
hakkinda isim ve madde gosterilmiyerek (gosterilmeyerek) miiphem ve suizanni
(suizan) davet edecek mahiyette miitecavizane yazi ve resimlerle Biiyiik Millet
Meclisinin ve Icra Vekilleri Heyetinin ve resmi heyetlerle deviet memurlarinin veya
bir kismin seref ve haysiyeti ihlal olunursa ii¢ aydan alti aya kadar hapis ve yiiz

liradan eksik olmamak tizere agir para cezasi hiitkmolunur.

Kirkinct Madde: Padisahlik ve hilafetcilik yolunda ve komiinistlik ve anarsistlige
tahrik eden nesriyatta bulunulamaz. Hildfina hareket edenlere alti aydan ii¢ seneye

kadar agir hapis cezasi verilir.

Ellinci Madde: Memleketin umumi siyasetine dokunacak nesriyattan dolayr icra
Vekilleri Heyeti kararile (karar: ile) gazete veya mecmualar muvakkaten tatil
olunabilir. Bu suretle kapatilan gazete veya mecmuanin nesrine devam edenler
hakkinda 18 inci madde hiikmii tatbik olunur. Bu suretle kapatilan bir gazetenin

mesulleri tatil miiddetince baska bir isim ile gazete ¢ikaramaz.’

Matbuat Kanunu’nun getirdigi en onemli kisitlama 50. maddedir. Yillar

boyunca bir¢ok gazete ve dergi sik sik uygulanacak olan bu 50. maddeye dayanilarak

kapatilmigtir. Bu kanunla birlikte basin, tam anlamiyla iktidarin kontroliine

gecmistir.®*’ Basmin kontrol altinda tutulacak olmasi gazetelerin igerigine kadar

847 Alpay Kabacali, Tiirk Basininda Demokrasi, Ankara: T.C. Kiiltiir Bakanhg1 Yaynlari, 1999, s. 153.
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miidahaleye yol agmistir. Ozellikle intihar haberleri, izin alinmadan yaymlanamaz ve
sadece mahkemenin belirledigi kurallara gére yayinlanabilecektir.%*8

Ismet Indnii, Matbuat Kanunu ile ilgili yaptigi nutukta meclisin dnemine
deginmistir. Milletin ayaga kalkmasi ve mukadderatina vaziyet etmesiyle meclisin
viicut buldugunu ve meclisin ilk isinin kendi mesrutiyetini miidafaa etmek oldugunu
ve bu isinin hep baki olacagmi vurgulamigtir.%4°

Atatiirk ise bu donemde basina karst ilimlidir. Ciinkii muhalif basin yalnizca
iktidar elestiriyor kendisine karsi bir elestiride bulunmuyordu. Atatiirk’e gore,

“Tenkit ve miinakasa hiirdiir. Iktidar1 ve meclisi dikkatli bulunduran tenkit

hiirriyetidir ve efkart umumiyeyi ne kadar act da olsa hakikatlerle temasta tutmak

behemehal lazimdur.

Serbest Firka deneyimiyle birlikte Atatiirk’iin kontroliinden c¢ikan siyasi
olaylarin ardindan bir de Matbuat Kanunu’n ¢ikartilmasiyla Atatiirk’tin yipratildig
goriilmektedir. Muhalif gazetelerin kontrol edilmesiyle de iktidarin eli daha da

kuvvetlenmistir.

Kanun basin tarafindan sdyle yorumlamistir:

“Veto Hakki!” baslikli yazisinda Yarin, biitiin imidin Atatlirk’{in iradesinde
oldugu ve kanunun heniiz onun onayindan ge¢medigini belirterek veto edilebilecegini
vurgulamigtir. Sebep olarak da Atatiirk’iin beyanda buyurdugu basin hirriyeti
meselesinin bu kanunda miindemi¢ (iginde var olan) olmadigini gosterdigine dikkat
cekmistir.®!

Iktidar yanlis1 basmn, “Matbuat Kanunu matbuat hayatina mahsus bir TaKriri
Stikun Kanunu'dur,” benzetmesiyle iktidara gazeteleri kapatma yetkisi verildigine
dikkat cekmistir. Fakat bu verilen yetkilerin smirsiz olmadigini ve bu yetkinin
meclis tarafindan denetlendigi de vurgulamigtir. Yeni kanunun olumlu ve olumsuz
fikirlerin catismasi ile c¢ikabilecek sorunlarin halledilebilmesi ic¢in iktidar1 genis
yetkilerle donattigina da su ifadelerle dikkat ¢ekilmistir:

“Yeni kanun miispet ve menfii fikir cereyanlarinin tesadiimiinden ¢ikacak tahripkar

yildirimlar icin hiikiimeti siperi sayika vazife ve salahiyetle techiz olunuyor. Bir takim

vatan hainlerinin, rejim diismanlarimin, ahlaki miicrimiyetleri mahkeme karari ile

648 Biinyamin Ayhan, Atatiirk ve Basin, Konya: Palet Yaymlari, 2010, 5.175-176.

649 TBMM Zabit Ceridesi 25 Temmuz 1931.

850 Akil Aksan, Atatiirk Der Ki, Ankara, 2. Baski, 1986, s. 112-113. Aktaran: Nurettin Giiz, “Atatiirk ve
Basin”, Gazi Universitesi Atatiirk’iin 50. Oliim Y1lt Anma Konferanslari, Ankara, 1989, s. 73.

851 Arif Orug, “Veto Hakk1”, Yarmn, 27 Temmuz 1931, s. 1.
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miieyyet olan insanlarin serbestce gegmesine mani olacak bir kanun yoktu. Matbuat

Kanunu ile bu kanuni harabinin (harabinin) éniine gegilecektir.

Atatiirk yanlist basin, “Arif Orug ve Strri Beyler gazetecilik yapamayacaklar!”
mangsetiyle yeni kanuna gore, gazetelerin kendini nizama sokacaklar1 belirtilerek Arif
Oru¢’un Milli Miicadele aleyhinde yaz1 yazdigi zamanlardan dolayr mahkimiyet
aldigin1 hatirlatmistir. Bundan dolay1 gazetecilik yapmasinin artik miimkiin olmadigi
ifade edilmistir.%>® Bu habere bakilacak olursa Matbuat Kanunu’n hemen sonrasinda
muhalif gazetelere kanun cercevesinde hareket etmedigi ve kapanmasi gerektigine
yonelik haberler giindeme gelmistir. Falih Rifki1 da Matbuat Kanunu hakkinda, Tiirk
gazetesini terbiye ve fikir gazetesi olmaktan alikoyan baslica iki sorunun, az satis ve
sahis gazetesi oldugunu belirtmistir. Bu kapsamda gazete sahibini baglayan hicbir
kontrol yokken yeni yasanin Tiirk gazetesini terbiye adina bu kontrolii saglayacak son
care oldugunu vurgulamistir.®>*

Yarin, Milliyet’e karsilik,
“Ne okunmadig icin kapanan (Politika) ne de diin seddedilen Fransizca (Milliyet)

olmadigimi ve gazetecilik yapamayacagr haberlerini bir propagandadir. Bir defa

(Yarin) gazetesi Arif Orug beyin mali degildir, sadece gazetenin Basmuharriridir, ”®®

seklindeki ifadelerle Yarin gazetesinin kapanacagina yonelik ifadelere tepki
gostermistir.

Matbuat Kanunu yiiriirliige girdiginde Yarin gazetesi, 1931’in Agustos ayinda
kapatilmistir. Bir diger muhalif gazete Son Posta da kapatilmamak i¢in iktidar yanlisi
yaym yapacagini ilan etmistir. Ayrica bir¢ok gazeteci bu kanun kapsaminda

yargilanmistir. 1930-1935 yillar1 arasinda 61 gazeteye yayin yasagi uygulanmugtir,5®

Kanun Sonrasi:

1931 yili daha ¢ok tasarruf yili olmustur. 1929’daki Diinya Ekonomik Krizi
hala etkilerini siirdiirmeye devam etmistir. Iktidar da bu kapsamda harcamalart
kisitlamaya ve yeni vergiler uygulamaya gitmistir. Temmuz aymda Bina Vergisi
Kanunu, Arazi Vergisi Kanunu, Hayvanlar Vergisi Kanunu ve Muamele Vergisi

Kanunu gibi bir¢ok kanun ¢ikarilmistir. Ekonomik sikintilar hala devam etmesine

652 Mehmet Asim, “Yeni Matbuat Kanunu”, Vakit, 28 Temmuz 1931, s. 1.

853 “Arif Orug ve Sirr1 Beyler Gazetecilik Yapamayacaklar!” Milliyet, 27 Temmuz 1931, s. 1.

654 Falih Rufki, “Gazetecilik”, Hakimiyeti Milliye, 28 Temmuz 1931, s. 1.

85 «“Milliyet’e Cevap”, Yarmn, 28 Temmuz 1931, s. 1.

65 Nursen Mazici, “1930'a Kadar Basini Durumu ve 1931 Matbuat Kanunu”, Ankara Universitesi Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, 5/18 (1996), s. 150-151.
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ragmen iktidar yanlis1 basin, olayin iyi yonetildigine dair haberler yapmaya devam
etmistir.
Vakit’teki kosesinde Mehmet Asim bu konuda,
“Avrupa’da ve Amerika’da milyonlarca insant ag¢ ve issiz birakan mali ve iktisadi
buhramn bugiinkii manzarasi karsisinda her memleket dehset icerisinde kendi baginin
caresini ariyor,”
diyerek krizin biiyiikligline deginmistir. Tiirk yoOnetiminin calismalarina dikkat
cekerek krizi atlatmak i¢in savunma vergisi alindigini, ithalatin sinirlandirildigini,
kagakeilik ve vurgunculukla miicadele edildigi ifade etmistir.5%’
1 Kasim 1931°de yeni Meclis dénemi agilmistir. Atatiirk’iin Meclis agilis nutku
sOyledir:
“Cihanstimul buhranin tesirlerine karsi her yerde yeni vergilerle tedbir aranirken
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi bildkis bazi vergileri indirmek gibi fevkalade cesurane
bir hareket ihtiyar etti. Vatandas hayatinda tedbirlerinizin tesirleri haywl olarak
mahsustur. Memleket efkdrinda siikiineti ve idarede istikran temin eden tedbirleriniz
de tezkdra sayandir. Dahili siyasette husule getirdiginiz itimat ve huzur vatandaslart
feyizli mesailerinde miisterih ve mutmain kilmistir. Cumhuriyet kanunlarimin ve
Cumhuriyet kuvvetlerinin hiirmet ve itibart memleket icin esas mesnet ve miieyyide
oldugu bir daha sabit olmustur. ... Nefsimize ve millet kudretlerine itimat, Hiikiimette
ve siyasette istikrar, tasarrufta ve fedakdrlikta sarsilmaz bir karar, Devlietin dahil ve
harigte emniyet ve siikiinete mazhariyeti; halin baslca tedbirleridir. Esasen bizde
mevcut olan bu seraitin icap ettikce ldyikile (layikiyla) ve kemalile (kemaliyle) tecelli
ettirilmesi, miiskiilatin iktihami icin emin ve miiessir olacaktir. Yiiksek himmetinizle
Tiirk Milleti dahili hayatinda ve beynelmilel vaziyetinde cihant saran biiyiik

miiskiildttan yeni bir kudretle temayiiz ederek cikacaktir.”®®

3.6 ALI NACI KARACAN’IN GAZETELERINI KAPATMASI

11 Aralik 1929’da ¢ikan Politika gazetesi, 1931’in Mayis ayinda yayin
hayatina son vermistir. Serbest Firka’ya karsi iktidar1 savunmak icin 30 Agustos
1930°da kurulan /nkilap gazetesi ise Serbest Firka kapandiktan sonra bir siire daha
yayin hayatina devam etmis ve 1931’in Subat ayinda da son sayisini ¢ikarmustir. Ali
Naci, art arda ¢ikardig1 Politika ve Inkilap gazeteleri ile iktidarmn sozciiliigiinii yaparak

Ismet Indnii’niin politikalarmi desteklemis ve iktidara yonelik elestirilere karsi sert

857 Mehmet Asim, “Fevkalade Giinlerdeyiz”, Vakit, 23 Kasim 1931, s. 1.
658 TBMM Zabit Ceridesi 1 Kasim 1931.
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tepkiler vermistir. Serbest Firka’ya ve Fethi Okyar’a kars1 da en agir elestirileri bu
gazeteler yoneltmistir.

Iktidar, Serbest Firka doneminin bitmesiyle 1931 yilinda giivendigi
gazetecilere ve yazarlara yurtdist gorevleri vermeye baglamistir. Yahya Kemal
Madrid’e, Hamdullah Suphi Biikres’e ve Ali Naci de 1931 yilinin sonbahar doneminde
Sofya’ya Anadolu Ajansi’nin Balkanlar muhabiri olarak gonderilmistir. 1935’e kadar
bu goreve devam etmistir.®*® iktidar, bir nevi kendisine hizmet eden gazetecileri, bu
sekilde 6diillendirmistir.

1943°te Ali Naci, daha dncesinde Ismet Inénii ile birlikte katildig1 Lozan’
kitaplastirmaya karar vermistir. iktidar, telif iicreti olarak 5000 lira (O dénemde dolar
110 kurus oldugu ve ayda 400 liraya krallar gibi yasandig1 belirtilmistir) vermistir.5%°
Sonrasinda Ali Naci, paray1 kumarda harcamis ve oglu Erciiment’i ABD’ye okutmaya
gonderememistir. Bunun iizerine Bagbakan Siikrii Saragcoglu, Hasan Ali Yiicel ile
goriiserek Erciiment’e ABD’de devlet adina master yapmasi i¢in ayda 128 dolar
O0denmesini sdyleyerek onu okumaya gondermistir. Saragoglu, Ali Naci’nin bastan
beri devlete destek olmus idealist bir gazeteci oldugunu ve bunu da kiigiik bir minnet
borcu olarak goriilmesi gerektigini ifade etmistir.%% Buradan da Ali Naci ve iktidar
iliskisinin nasil bir yakinlikta oldugu goriilmektedir.

1944-48 yillar1 arasinda Ali Naci, Isvicre’de Basin Ataseligi yapmistir.
Istanbul’a dondiigii zaman tekrar gazetecilige yonelmis ve Halil Liitfii ile birlikte Tan
gazetesini ¢ikarmiglardir. Bu doénemde (1945-46) Ismet Inodnii iktidarma karst
mubhalefette yer alan Adnan Menderes’i desteklemistir. Ali Naci, Menderes’in
fikirlerinden etkilendigini ve iilkeye bir dinamizm getirecegine inandigini belirterek
bu savas yillarinda Halk Firkasi’nin izledigi politikadaki basarisizliklarina karsi
Menderes’i bir umut olarak gordiigiinii ifade etmistir. Hatta Ali Naci, Menderes
iktidara geldiginde de basinla arasi gerildigi vakitlerde gazeteci arkadaslart ve
Menderes arasinda arabulucu rol lstlenmis ve lilkenin vaziyetinin artik ¢ok partili
sistemle diizelecegi fikrini savundugunu ifade etmistir.%6?

Ali Naci, tiim gazetecilik hayat1 boyunca hayranlik duydugu ve destekledigi
Ismet Indnii’ye karsi 1946°da cok partili hayata gecis siirecinde Menderes’i

659 Sadun Tanju, Doludizgin, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. 63-64.
880Sadun Tanju, Doludizgin, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. 150-154.
661 Sadun Tanju, Doludizgin, Istanbul: Tiirkiye I3 Bankas Kiiltiir Yayinlari, 2018, s. 163.

662 Sadun Tanju, Doludizgin, Istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, 2018, s. 196-200.
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desteklemesi oldukga dikkat gekicidir.®®® Ali Naci gibi bazi iktidar yanlis1 gazeteciler
de yeni partiye destek vermislerdir. Bu konuda Siireyya Ilmen’in ifadeleri oldukca
dikkat cekicidir. Ilmen, muhalif partinin milletin sinesinden dogmasi gerektigini
sOyleyerek Demokrat Parti’nin bunun aksine milletvekilleri i¢inden dogdugunu ve
prensipleri yoniinden Halk Firkasi ile ayni oldugunu belirtmistir. Demokrat Parti’nin
de en azindan Serbest Firka gibi, devletcilik gibi bir maddenin kaldirilmasi veya
degistirilmesiyle kurulabilirdi demistir. Milletvekilleri tarafindan kurulan bu partinin
ayrildiklar1 partiden bir 6¢ alma amaci giidecekleri kanaatinde olduguna da
deginmistir. Atatiirk gibi bir sahsiyetin glivence vermesiyle kurulan Serbest Firka’nin
bile kisa siirede son buldugunu sdyleyerek yeni muhalif partiye kalkisanlarin neye
giivenerek ortaya atildiklarini sorgulamistir. Diine kadar yeni parti kurulmasina liizum
olmadigini soyleyenlerin, “Celal Bayar yeni parti kuruyor! "%* diye miijdeleyenlere
mi yoksa, “Demokrat Parti’ye hos geldiniz,” diye yazanlara mi inantyorsunuz

%65 “Ben inanmiyorum ama Ismet Inonii, Atatiirk gibi séziinden dénmez ve bu

666

demistir.
isi benimserse iste o zaman inanacagim,” diye de eklemistir.

Demokrat Parti’nin kurulmasi mevzusu giindeme geldiginde bu olay Serbest
Firka ile iligkilendirilmistir. Peyami Safa, yeni bir parti kurulacaksa rahmetli Serbest
Firka’nin hortladigindan baska bir sey olamaz demistir.®®” 4ksam gazetesi de Serbest
Firka’dan kalan tecriibeler sonucunda milletin agzmin yandigini belirtmistir.5
Siireyya Ilmen, bu konuda kimsenin koltugunu birakmak istemedigini ve iktidar
yanlis1 gazetelerin de ikinci bir parti kurulmasini ¢gekemediklerini belirterek yeni parti
kurulmamas: konusunda sebep olarak Serbest Firka’y:r bahane ettiklerine dikkat

cekmistir.%®° Boylece yillar gegmesine ragmen Serbest Firka, hala anilmaya devam

etmistir.

663 Sadun Tanju, Doludizgin, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, 2018, s. 199.

664 gksam, 9 Aralik 1945, s. 1. Aktaran: Siireyya Ilmen, Dért Ay Yasamis Olan Zavalli Serbest Firka,
Istanbul: Muallim Fuad Giiciiyener Yaynevi, 1951, s. 81.

865 dksam, 9 Ocak 1946, s. 1. Aktaran: Siireyya Ilmen, Dért Ay Yasamis Olan Zavalli Serbest Firka,
Istanbul: Muallim Fuad Giiciiyener Yaymevi, 1951, s. 81.

86 Siireyya Ilmen, Dort Ay Yasamis Olan Zavalli Serbest Firka, Istanbul: Muallim Fuad Giiciiyener
Yaymnevi, 1951, s. 81.

867 Peyami Safa, “Ikinci Parti ve Serbest Firka”, Tasvir, 26 Haziran 1945.

668 «“Selamet Artik Kenarda Degildir”, Aksam, 9 Haziran 1945, s. 1.

66 Siireyya ilmen, Dért Ay Yasamis Olan Zavalli Serbest Firka, Istanbul: Muallim Fuad Giiciiyener
Yayinevi, 1951, s. 26.
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SONUC

Serbest Firka, kurulusundan kapanigina kadar olan siiregte ve sonrasinda Tiirk
siyasi tarthinde 6nemli bir yere sahiptir. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’ndan sonra
ikinci kez ¢ok partili hayata gecis donemi Serbest Firka ile yasanmistir. Donemin
siyasi ve iktisadi sorunlari, iktidarin yanlis politikalar1 ve en onemlisi de Ismet
[nénii niin 6niiniin alinamazlig1 gibi nedenlerden dolay1 Atatiirk, giivendigi isimlerden
biri olan Fethi Okyar’a kendi giidiimiinde Serbest Firka’y1 kurdurtmustur. Boylece
hem iktidarin politikalar1 elestirilebilecek hem Halk Firkasi tekrardan kendini
yenileyecek ve Milli Miicadele ruhuna donecek hem de Ismet Inénii yipratilarak
kuvveti diistiriilebilecekti.

Atatiirk’iin Serbest Firka doneminden once de sonra da Ismet Indnii’niin
dizginlenemeyen politikalarindan rahatsizlik duydugu ve onun kuvvetini diisiirmek
istedigi goriilmektedir. Serbest Firka’nin kurdurtulmasi da bunun en énemli 6rnegidir.
Bu amagla kurulan Serbest Firka, 3 ay kadar kisa bir siire varligini siirdiirebilmistir.
Kisa siirede feshedilmesi, tek partinin daha otoriter bir sekilde hakim olmasi ve
yeniden muhalif seslere ve basina kars1 baski uygulanmasi, Indnii’niin elini tekrar
giiclendirmistir. Atatiirk, bu durumdan hala hosnutsuz oldugu i¢in Inénii’niin &niinii
alma diisiincesinden hi¢ vazge¢memis olacak ki 1932 yilinda sofrada aralarinda gegen
bazi tartismalarda Inonii’ye karsi su sdzleri bu anlamda dikkat cekicidir:57

“Aksam sofrayr dagittiktan sonra hayli diisiindiim. Bu adami artik isbasindan ¢ekme

zamanmin geldigine kani oldum. Kararimi verdim. Bir daha belini dogrultamayacagi

sekilde Basbakanliktan uzaklastiracaktim.

Kesin kararimi vermek icin, sabah uykusundan sonra daha serinkanhlikla durumu
degerlendirmeyi uygun buldum. Meger bunca yildwr daha beni taniyamamis. Daha ¢ok

onceden bu adamzi isten cekmeliydim. Geg kaldik, geg!

670 Muhammed Mazlum Celik, “Siyasetin ¢etin muharebe meydan1: Atatiirk’{in sofralar1”, /ndependent
Tiirkce, son erisim tarihi: 28 Temmuz 2021,
https://www.indyturk.com/node/199246/k%C3%BClt%C3%BCr/siyasetin-%C3%AT7etin-muharebe-
meydan%C4%B1-atat%C3%BCrk%E2%80%99%C3%BCn-sofralar%eC4%B1 . Ayrica bkz: Hulusi
Turgut, der. Atatiirk’iin Sirdast Kili¢ Ali’nin Anilar, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
2006. ismet Bozdag, Atatiirk’iin Sofiast, Istanbul: Kervan Yayimcilik, 1975.
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Herkes adeta yarimin ne olacagindan emin olamayacak hale geldi. Gezilerde, kiiciik
memurlardan tutun da yiiksek biirokratlara, koyliistiinden tutun da sehirlisine kadar

herkesten sikayet iistiine sikayet!

Simdi bir de bana kararlarin sofrada verildiginden soz ediyor. Ciirete bakin. Onun
biitiin hatalar, biitiin falsolart Meclislerde mi diizeltilmisti? ... Hakliyd:. Ciinkii artik
rakibi kalmanmugti. Celal Bey i nicin ¢ekemiyordu? Nigin onun eserlerini hirpalamaya
calistyordu?”

Serbest Firka, kisa siirede halktan yogun ilgi gormis, hizli bir sekilde
teskilatlanmis ve ortaya bir program koymustur. Bir¢ok 6nemli isim de Serbest
Firka’ya katilmis ve iktidarin devletgilik esasli politikasina karst liberalizmi
savunmuslardir.  Yeni partiye katilan isimler daha ¢ok Atatiirk’e yakin ve Ismet
[nonii’yii zaman zaman elestiren kisilerdir. Hem Atatiirk’{in bizzat kendisinin yeni
partiyi kurdurtmasi hem de yakin ¢evresinin bu partide olmasi sebebiyle ilk zamanlar
basin, 1limli bir yaklagim sergilemistir. Serbest Firka’nin her faaliyetine genis yer
veren basin, her olayr yakindan takip etmistir. Atatiirk yanlis1 basin daha tarafsiz
bolgede kalarak muhalefetin iilkenin faydasina olacagi tezi lizerinde durmustur.
Iktidar1 6nceki donemlerde de elestiren muhalif basin, Serbest Firka’nin kuruldugu ilk
giinden itibaren yaninda yer almistir. iktidar yanlisi basin ise yeni partinin
kurulusundan birkag giin sonra saldirgan bir tutum izlemeye baslamis, iktidarin
politikalarina destek ¢ikmis ve muhalefetle birlikte muhalif basina karsi da cephe
almustir.

Serbest Firka’min Izmir Mitingi’nden sonra halkin ilgisinin tahminlerin
tizerinde oldugu goriilmiistiir. Segimlerin yaklastig1 siralar Serbest Firka’nin iktidara
gelebilme ihtimali gliglenmistir. Bunun tizerine Atatiirk yanlisi1 basin, pozitif tutumunu
degistirerek kars1 taarruza geg¢mis ve iktidar yanlist basin da tutumunu iyice
sertlestirerek neredeyse hakarete varan ifadelere siklikla yer vermistir. Se¢imler 6ncesi
ve se¢imler sirasinda Serbest Firka, basin tarafindan yipratilmaya c¢alisilmis ve iktidar,
giivenlik giicleriyle oy verme sirasinda Serbest Firkalilara engeller ¢ikararak bir¢ok
bask1 uygulamistir. Segimlerin ardindan Serbest Firka, yolsuzluk iddialarin1 Meclis’e
tasimis ve iktidar cephesiyle aralarinda sert tartismalar yasanmistir. Atatiirk’lin
secimlerde miidahale oldugunu bildigini, Hasan Riza Soyak anilarinda ifade etmistir.
Iktidarin bu tutumundan rahatsiz oldugu anlasilan Atatiirk, yine de Serbest Firka’nin

onii alinamaz yiikselisi ve Ismet Inonii’niin de kendisiyle tehditkar konusmasi sonrasi
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tarafsizligini bozarak Halk Firkasi’nin baginda bulundugunu ifade etmistir. Atatiirk’tin
destegini cekmesinin ardindan Serbest Firka kendisini feshetmek zorunda kalmastir.
Serbest Firka tecriibesi ile birlikte inkilaplarin kirsalda yerlesmedigi ve halk
tarafindan c¢ok fazla benimsenmedigi gozlemlenmistir. Halkin sikayetlerinin {ist
mercilere ulasamadig1 ve baskilardan biktiklart i¢in Serbest Firka’y1 bir kurtarici
olarak gordiikleri anlasilmistir. Halkin, Halk Firkasi disinda bir kurtarict aradigi
gercegi ortada dururken Halk Firkasi i¢inde yeni 1slahatlar yapilmasi ve muhalif
edebilecek ve siyasi faaliyet gosterebilecek Tiirk Ocaklar1 ve Kadinlar Birligi gibi
kurumlarin kapatilarak Halk Firkasi’na dahil edilmesi Karari verilmistir. Tek parti
rejiminin tiimiiyle yerlestigi bu donemde kisa bir siire sonra tekrar muhalif sesler
susturulmus ve basin iizerinde de tekrar baski kurulmustur. 1946°’da ¢ok partili hayata
gecis donemine kadar da herhangi bir muhalefetten s6z etmek miimkiin olmamaistir.
Serbest Firka’nin karsilastigt zorluklarda ve c¢ok partili doneme gecis
denemesinin kisa siirmesinde basinin rolii 6nemli olmustur. Bu anlamda iktidarin
sozciisii niteliginde olan Politika gazetesi, iktidarin tiim faaliyetlerini 6vdiigii ve Ismet
[nénii’niin tiim zorluklar i¢inde iyi bir yonetim sagladig1 tezi iizerinde durmustur.
Boylece Ali Naci, Politika ile Ismet Indnii’niin savunuculugu yapmustir. Ekonomik
krizin etkileri ve yanlis uygulanan politikalar da bile iktidarin arkasinda durmus ve
sartlarin zorluguna deginmistir. Serbest Firka kurulusunda da Serbest Firka’ya karsi
yaynlar yapmis ve Indnii’niin elestirilmesini vatan hainligiyle es deger tutmustur.
Serbest Firka kurulduktan kisa bir siire sonra yayin hayatma baslayan nkilap
gazetesini, Ismet In6nii’niin bizzat kendisinin Serbest Firka’y1 yipratmasi adina Ali
Naci’ye kurdurttugu iddialar giindeme gelmistir. /nkilap, Serbest Firka ve muhalif
basin tarafindan iktidara ve Indnii’ye yonelik her elestirinin karsisinda durmustur.
Serbest Firka’nin faaliyetlerini elestirerek Fethi Okyar’in konugsmalarini alayci Gslupla
yorumlamistir. Bircok kaynakta ayni sekilde belirtilen Serbest Firka lehindeki
haberleri daha farkli yayinlamistir. Izmir Mitingi’ne gelenlerin 500 bin kisi olmasi
yoniinde birgok gazete arasinda uyum saglanirken Inkilap, ¢ok az kisinin oldugunu
yazmigtir. Serbest Firka’nin yolsuzluk iddialarina karsi asil Serbest Firka’nin
yolsuzluk yaptigini, Menemen Olayi’ndan muhalefetin sorumlu oldugunu ve irticai
hareketlere yol agtigini belirterek sert ve suglayici ifadelere yer vermistir. Serbest
Firka’ya tiye olanlarin da cahil ve niteliksiz kisiler oldugu gibi karalama kampanyasi
yiiriitmiistiir. Indnii’niin her hareketini yiiceltirken Halk Firkasi’nin ve tek parti

rejiminin 6nemini siklikla vurgulamis ve muhalefetin iilkeye zarar verdigi tezi
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iizerinde durmustur. Muhalif basma kars1 da oldukca sert tutum izleyen Inkilap,
ozellikle de Arif Orug’a kars1 hakaret i¢eren ifadeler kullanmig ve vatan haini olmakla
suclamistir. Serbest Firka’nin kapanmasindan sonra da muhaliflere kars1 saldirgan
tutumuna devam etmistir. Bunun yani sira Halk Firkasi’nin kendi i¢indeki eksiklerini
gidermesine yonelik haberler de yapmis ve Halk Firkasi’nin kendi kendini
elestirebilecegi ve fagizm rejimindeki gibi iilkedeki nizamin saglanmasi igin tek parti
rejiminin daha iyi olacagi tezi tizerinde durarak fagizmi Gvmiistiir.

Calismanin igerigi geregi Ismet Indnii’ye yakinligiyla bilinen Ali Naci
Karacan’m kurdugu Politika ve Inkilap gazetelerinin ciktiklari dénem boyunca
iktidarin politikalarint yorumlamalarimi ve Serbest Firka kurulduktan sonrada
muhalefete bakis agilarmni ele almaya calistik. Iktidar cephesinin ve yandaslarmin
mubhalif basina yonelik tutumunu da ortaya koyarak herhangi muhalif bir varliga
yaklasimlarini incelemeye galistik. Ismet Inonii’niin bu iki gazetenin diger gazetelere
nazaran kullandig1 alayci uslubu, suglayict yorumlamalari ve sert ifadeleriyle
vmuhalefetle olan miicadelesini basin iizerinden degerlendirmeye ¢alistik.

Ali Naci Karacan’m Politika ve Inkilap gazetelerini ¢ikardigi dénem iginde
Serbest Firka’nin 6ncesi ve sonrasindaki tartismalardaki roliinii ele aldigimizda tek
parti rejiminin zihniyetinde bir degisiklik olmadigi gozlemlenmistir. Serbest Firka
oncesi elestirilemeyen idare makamiyla iktidar ve dizginlenemeyen Ismet Inénii,
Atatiirk’iin her ne kadar kontrolii elinde tutarak Ismet inénii’niin kuvvetini diisiirmeye
caligsa da Serbest Firka’nin kapatilmasinin ardindan 1931 itibariyle Inonii iktidarinin
parti ve devlet biitiinlesmesiyle daha da otoriter bir hal haldig1 anlasilmistir. Serbest
Firka’nin ortaya ¢ikmasi ve kapanmasma yonelik sebepler ve sonraki donemde

yasananlar bu savi dogrular niteliktedir.
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EKLER

EK A: 15 Kasim 1930 Meclis Goriismeleri 1. Celse

1 — Giimiisane Meb'usu Ali Fethi Beyin, belediye intihabatina karistirilan fesat ve
yolsuzluklar hakkinda Dahiliye Vekilinden istizahta bulunulmasina dair takriri. Biiyiik
Millet Meclisi Riyasetine Son belediye intihabatinda hemen her intihap dairesinde
miintehiplerin serbestge intihap haklarim1  kullanmalarina Hiikiimet kuvvetleri
tarafindan gosterilen miimanaat ve miidahaleler ile umumiyetle intihap islerine
karistirilan fesat ve yolsuzluklar hakkinda Dahiliye Vekilinden istizahta bulunmak

tizere miizakere acilmasini teklif ederim efendim.

Giimiisane Meb'usu Ali Fethi Reis Ali Fethi B. (Giimiisane) — Muhterem arkadaslar:
Son belediye intihabati memlekette simdiye kadar goriilmemis bir aldka uyandird.
Ciinkii bu intihapta iki firka rekabet hafinde kars1 karstya gelmis bulunuyorlardi. Biitiin
sehir ve kasabalarda bu ana degin hig bir intihabata istirak etmemis binlerce vatandas
bu defa rey vermek hakkimi kullanmak i¢in saatlerce, giinlerce sandik basina gelmek
firsatin1 beklediler. Vakia bunlarin bir ¢oklar1 defterde ismin yok cevabini aldiklar
icin meyus ve miinfail geri dondiiler mamafih bunu gorenler asla fiitur getirmediler
milli hakimiyet ne oldugunu Cumhuriyet sayesinde anlamis olan halk bu hakimiyetin
verdigi rey hakkii biitlin miimanaatlara, migkiillere gogilis gererek kullanmak
istiyordu. Rey sandiklarina vatandaslarin bu tehaliikii herhangi firkaya mensup
olurlarsa olsunlar biitiin cumhuriyetcilerin kalplerini mefharetlerle doldurmak icap
eder. Demokrasinin cari oldugu memleketlerde bir vatandasin sandik basina gidip rey
vermesi onun i¢in bir vatan borcu, medeni bir vazifedir. Bir memlekette intihap
zamaninda bu vazifeye karst bigdne kalanlarin adedi ne kadar ¢ok olursa orada
demokrasinin halk tabakati arasinda o kadar az anlasildigina hitkmetmek iktiza eder.
Halk tabakalari umuma ait olan isleri kime tevdi etmek daha miinasip olacagini
diistinmezlerse umumi islerde, umumi menfaatleri bir tarafa birakarak hususi ve sahsi
menfaatleri ileri gbtiirmek istiyenleri rey almaktan mahrum etmezlerse memleket"

islerinin dogru goriilmediginden sikayete haklar1 kalmaz. Siyasi riistiin yiiksek oldugu
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memleketlerde reye istirak edenlerin adedi de yiiksek olur. Bu miilahazalara binaen
son v belediye intihabatinda tiirk miintehiplerinin rey vermek igin saatlerce
beklemelerini cumhuriyet ndmina, demokrasi namina memnuniyetle telakki etmek
icap ederken bazi hiikiimet memurlar1 ve bazi firkacilar» bundan pek ziyade telas
gosterdiler. Reylerin arzu edilen tarafa verilmedigi goriildiikce asabiyet ziyadelesti.
Istedigi tarafa rey vermek hakkini kullanmak gibi en memduh ve en liizumlu bir vazife
ifa ettigi i¢in en giizide sehir ve kasabalarimiz halkina irtica, komiinistlik ve anarsi
lekeleri siiriilmek istenildi. Eger en ileri gelen sehir ve kasabalarimizda bu derece vasi
mikyas- . -16 - I: 5 15-11-193 0 C : 1 ta irtica hareketleri mevcut idise o yerlerin idare
amirleri belediye intihabatindan evvel bdyle bir hareketi neden sezmediler ve
Hiikiimet merkezini neden ikaz etmediler? Serbest Cumbhuriyet Firkasinin
tesekkiiliinden evvel biitiin memleket halkinin Hiikkiimetten memnun oldugunu ve,
surada burada isidilen sikayetlerin menfaatleri tatmin edilmemis kimselerin veya
ecnebi propagandasina kapilmisa olan safdillerin kopardiklar1 yaygaralardan ibaret
oldugunu isitiyorduk. O zamanlar Hiikiimetten memnun olan bu halk belediye
intihabinda neden birdenbire miirteci oluverdi? Hakikat bu kadar az bir zamanda bu
kadar z1t iki ¢ehre nasil gosterebilir? Bu irtica denilen hareket nasil tecessiim etti? Halk
layik kanunlari istemiyoruz, Halifeyi istiyoruz mu dedi? (Giiriltiler bunuda mi
soylesinler sesleri) Hayir Efendiler. Bin kere hayir. Irtica o demektir, baska ne
demektir, irtica diye tefsir olunan bu hareket halkin reyini serbestce ve istedigi taraf
lehine kullanmak istemesinden baska hig bir suretle tecelli etmemistir (Hayir sesleri).
Ahalinin Serbest Cumhuriyet Firkasinin belediye namzetlerine rey vermek istemesini
irtica suretile tefsir edenler, halkin reyini de inhisar altina almak istiyenlerdir. Bu
inhisarcilarin Cumhuriyet ve demokrasi mefkirelerile hi¢ bir alakalar1 olamaz. Hakik1
Cumhuriyetgiler Cumbhuriyet mefkiresinin tanimadigi emeller arkasinda kosan

menfaatperestlerden yiiz ¢evirmelidirler.
Rasih B. (Antalya)-—Belli, Belli.

Ali Fethi B. ( Devamla ) — Iste efendiler, halk biiyiik bir terbiyei siyasiye sahibine
yakisacak vechile siiklinetle intihap sandiklarma geldigi zaman (Giiriiltiiler ) .

Efendim, hep birden sdylerseniz tabii hepinize birden cevap veremiyecegim rica
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ederim birer birer sOyleyiniz, belki cevap verilecek seyler vardir. Hiikiimet memurlari
halkin vatani vazifesini ifaya var kuvvetlerile mani olmak istediler. Serbest
Cumhuriyet Firkasi i¢in rey vermek istiyen miintehiplerin miihim bir kismina defterde

ismin yok, cevabi verildi. ( Gliriiltiiler ) .
Reis — Dinleyiniz efendim.

Ali Fethi B. (Devamla) — Bu suretle Devlete kars1 biitiin miikellefiyetlerini ifa edenler
Cumbhuriyetin, milli hakimiyetin tecellisi i¢in yegane firsat olan sandik basinda en
mukaddes haklarindan mahrum birakildilar, evet her dairei intihabiyede bir kag kisinin
ismi sehven defterlere ge¢miyebilir, bu hatay1 kabul etmek tabiidir. Fakat sehiv ve hata
payini ylizlerce defa tecaviiz eden bu unutmalar, her dairei intihabiyede ve her sehir
ve kasabada ayni fahig nisbetleri bulursa bundaki maksadi mahsusu gormemek
miimkiinmiidiir? Sonra defterde ismi varken ismin yok diye geri ¢cevrilenlerin bilahare
isimleri hizasina sahte imza veya parmak izleri koyarak o isim sahibine miintehibin
giyabinda rey attirilmigtir. Bu vak'alar vesaik ile tesbit edilmis ve vesikalar1 icap eden
makamlara verilmistir. Bazi1 yerlerde miintehiplere ismin yok cevabi kafi gelmemistir.
Ciinkii miintehiplerin kismi kiillisine defterde ismin yok demek bir az miigkiildiir. Bu
gibi yerlerde niifus tezkerelerine birer behane bulunmus ve «tezkerenin su veya bu
kosesi yirtilmistir » diyerek miintehipler rey vermek hakkindan iskat edilmislerdir.
Baz1 yerlerde bu tedbir de kafi gelmeyince niifus tezkereleri muteber degildir, yeniden
niifus dairelerinden hiiviyet varakalari ¢ikartiniz denilmistir. Diger cihetten de niifus
daireleri hiiviyet varakalarin1 vermekten imtina eylemistir. Yine bazi yerlerde daha
siddetli tedbir olarak Serbest Cumhuriyet Firkasi lehine rey verecek miintehiplerin
belediye dairelerine girmeleri, polis ve jandarma ile menedilmis. Miintehipler zabita
kuvvetleri marifetile dagitilmislardir. Miintehiplerin serbest rey vermelerine mani
olmak igin ileri siiriilen birgok miiskiiller kafi gelmedigi zamanda son tedbir olmak
lizere bir¢ok vatandaglarin sahsi masuniyetlerine ve hiirriyetlerine tecaviiz edilmis ve
asayisi ihlal ettikleri bahanesile yiizlercesi tevkifhaneye atilmistir. Sayant memnuniyet
ve slikrandir ki Cumhuriyetin Adliye memurlari, Dahiliye memurlarinin bu kanunsuz
harekatina alet olmamis ve elinden geldigi kadar sahsi masuniyetlere vaki olan bu

tecaviizleri bertaraf etmek ve hiiriyetleri ihlal edilen vatandaslar1 serbest birakmak i¢in
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calismislardir. Efendiler; miiddei umumiler ve hakimlerimiz asayisi ihlal edenlere
kars1 elbette miisamaha etmezler. Bu bahane ile tevkifhaneye atilanlarin adliyece
derhal tahliye edilmeleri ve haklarinda tevkif karar1 verilmemesi Dahiliye
memurlarinin sirf firka gayretile ve intihabatta halki tethis maksadile bir takim
vatandaslar tevkif etmek ve bu suretle Cumhuriyetin Tiirk milletine temin ettigi en
aziz haklar1 keyfl surette ihlal etmek i¢in hareket eylemis olduklarma en biiyiik
delildir. Biitiin sehir ve kasabalardaki halkin gozii 6niinde cereyan eden bir sistemi ve
bir merkezden verilen talimata gore hareket edildigini irade edecek veghile birbirine
pek miisabih olan bu hadiseler, vatandaslar arasinda emniyeti tesis ile muvazzaf olan
memurlarin Dahiliye Vekili tarafindan nasil vazifelerine taban tabana zit maksatlar
icin kullanildigin1 gdstermistir. Eger bu haksiz tecaviizler karsisinda daha acikli
vak'alar zuhur etmemis ise, bunu halkin terbiyei siyasiyesine ve kanundan ayrilmamak
hususundaki azmine medyunuz. Efendiler; Serbest Cumhuriyet Firkasi lehine rey
vermek istiyenlere karsi nihayetsiz miigkiiller ika edilmekte iken Halk Firkasina rey
vereceklere o nisbette suhulet ve sahabet gosterilmistir. Bunlardan niifus kagidi ibraz
etmiyenlere mahallelerinden aldiklari ilmithaberlerle veya niifus dairelerinden verilen
puslalarla rey atmalar1 temin 1 7 - I: 5 15-11-493 0 C : 1 edilmis ve hatta gogebe
halinde sik sik yerlerini degistiren bir takim kimselerden niifus tezkereleri
aranilmaksizin ve cebren Halk Firkasi lehine rey attirilmistir. Efendiler; umumi olarak
saydigim yolsuzluklarin bir kismint mahal ve vak'a zikrederek gostermek isterim.
Adana: Adana intihap enciimeni valiye verdigi mazbatada sandiktan 4730 rey puslasi
ciktigini ve defterlerde 4652 adedinin ismi hizasina imza, miihiir veya parmak isareti
vazedildigini soyuyor. Bu halde aradaki fark olan (78) rey agiktan sandiga atilmis ve
intihabata fesat karistirildigi resmen tesbit edilmistir. Sandiktan zuhur eden 4730 rey
puslasindan 2325 tanesi imzasiz ve adressiz bulundugu cihetle belediye kanununun 41
inci maddesine mugayir goriilerek gayri muteber addedildigi halde vali; bu reyleri
hotbehut muteber addetmis ve akalliyette kalan azayi is basina gegirmistir. Halbuki
enclimen mazbatasin1 hige sayarak ve kendini Surayi Devlet yerine koyarak indi
surette karar vermek valinin saldhiyeti dahilinde degildir. Valinin vazifesi; enciimen
tarafindan ekseriyet kazandigi mazbata ile tesbit edilen zevata intihap olunduklarini

bildirmekten ibarettir. Miintehiplerin esamisini havi defterler askidan indirildikten bir
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ka¢ giin sonra tarif at1 kanuniye haricinde memurini belediye ve miistahdemini ve
amelenin isimlerini havi 1800 kisilik bir defter yeniden tanzim ve enciimene kabul
ettirilmistir. Halbuki bu defterde isimleri gegen miintehipler ayrica sakin bulunduklari
mabhalle defterlerinde dahi kaydolunmuslardir. Miintehipler serbest rey vermek
istedikleri vakit zabita memurlari tarafindan tazyiklere maruz kalmiglardir. Bu tazyik
hadiseleri karsisinda zaman ve mekan tayini suretile miiddei umumilige ve sair
makamlara sikayetler edilmistir. Bir kistm miintehipler rey vermege geldikleri zaman
isimlerinin hizalarinda uydurma parmak izleri veya imzalar gérmiislerdir. Bu suretle
haklarindan mahrum edilen miintehipler valiye sikdyet etmislerdir. Tasnif esnasinda
sandiktan tomar halinde ve ekserisi ayni parmak izini havi ve sandikta zuhur ettiklerine
nazaran climlesinin bir anda atilmis oldugu kanaatini verecek rey puslalart ¢ikmistir.
Bu keyfiyet reylerin tasnif edilirken intihap enclimeni tarafindan bir zabit varakasi ile
tesbit edilmistir. Esasen bu rey puslalarinm tizerindeki parmak izleri tetkik edilirse
hakikat kolaylikla meydana ¢ikacaktir. Mersin Belediye intihabati cidden eseflere
sayan olacak miidahaleler, tehditler, tevkifler yapilarak cereyan etmistir. Intihabatin
ilk giinlerinde bir tecriibe mahiyetinde olarak gosterilen serbesti neticesinde
intihabatin tamamile firkamiz lehine cereyan aldig goriiliir goriilmez biitiin Hitkiimet
kuvvetleri, belediye reis ve memurlari hatir ve hayale gelmez tedbirler almaga
baslamislardir. Mesela Halk Firkasi namzetlerine verilen 960 reye mukabil firkamiz
namzetlerine 1734 rey verilmis oldugu goriiliince intihabatin altinct giinii her ne
bahasina olursa olsun kazanmak talimatina tevfiki hareketle kose baslarinda polis
komiserleri, polisler ve bekgiler konulmus ve bu suretle halkin belediye dairesine
takarriipleri menedilmis ve uzak mahallerden gelecek miintehiplerimizin celbi i¢in
tutulan otomobillerin hareketlerine miisaade olunmamis ve bunlarin sahip ve soforleri
tevkif edilmistir. Firkamiza rey vermek istiyen halk: biisbiitiin tethis maksadile irtica
ve bolseviklik tohmetlerile firkamiz mensuplar lekelenmege calisilmisg ve vilayet
makamindan firkamiz azasindan bazilari istifaya icbar edilmistir. Halk Firkasi
mensuplarinin reyleri hi¢ miiskiilat gosterilmeksizin alinirken; sabahin saat dokuzunda
gelipte saat on altiya kadar sirf kanuni haklarini istimal igin bekliyen yiizlerce
miintehip polis ve jandarma kuvvetlerile dagitilmislardir. Konya: Konyada basta vali

oldugu halde zabita amirleri pek acik surette halki ve mahalle muhtarlarile intihap
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enciimeni azalarini tehdit ve Halk Firkasi lehine rey vermiye icbar eylemisler ve
intthap mahallindeki Serbest Firka yazicilarini attirmak suretile Serbest Cumhuriyet
Firkasina rey vermek imkanini selbetmislerdir. Bundan bagka intihap muamelesi {i¢
giine sikistirilan 49 mahallede mevcut sekiz bin rey sahibinden ancak bine yakin rey
aliabilmis ve geri kalan erkek ve kadin binlerce rey sahibi vatandas belediye oniinde
sabahtan aksama kadar bekledikleri halde haklarini kullanamamaislardir. Konya Valisi
li¢ tesrinievvelde otuza yakin mahalle muhtarini nezdine celbederek Halk Firkasina
rey verdirmege calisacaksiniz, aksi halde aldigim emir iizerine derhal icraata gecer
kafaniz1 kirarim diye tehdit ettigi isbu mahalle muhtarlar tarafindan tutulmus zabit
varakasi ile sabittir. [Handeler], Otuz mahalle muhtarinin zabit varakasi ile sabittir.
Eskisehir: Eskisehir intihabatinin basladigi giinlerde Halk Firkasina mensup zevat
tarafindan cete reisi Acem Avni sepet¢i kdylinden Eskisehire celbedilmis ve eczaci
Kenan Beye eczahanesinde cinai bir taarruz yaptirilmistir. Bu taarruzun Halk Firkasina
mensup zevat tarafindan tertip edildigi adliye tahkikat1 ile sabit olmustur. Gerek bu
taaruz ve gerekse Serbest Firka Ocak Reisinin hanesine yapilan ve filiyata gecemiyen
ikinci bir taarruz tizerine Eskisehir miintehipleri intihaba devamdan sarfinazar
etmiglerdir. Belediye kanununun 24 iincii maddesi mucibince intihap olunmak hakkini
haiz zevatin tiirkce okur, yazar olmasi lazim gelirken elyevm Eskisehirde esas ve
yedek aza nisyaninda 14 kisi tiirkge okuyup yazmasini bilmezler. - 1 8 1 : 5 15-11-
1930 C : 4 Balikesir: Balikesirde Serbest Cumhuriyet Firkasina mensup olup
gordiikleri miigkiilat ve yolsuzliklardan dolay1 intihaba istirake imkan bulamiyan ve
Balikesir halkinin hakki intihaba malik kisminin % 95 ni teskil eden 9560 kisinin
yapilan intihabin gayri kanuni olduguna dair musaddak imzalarile Dahiliye Vekaletine
gonderdikleri mazbata oradaki intihabin tarzi cereyani ve istihsal edilen neticenin ne
derece gayri kanuni ve gayri tabii olduguna en miikemmel bir vesika teskil ettigi
cihetle buna fazla bir sey ilavesini zait gériiyorum. Catalca ve Silivri: Catalca ve
Silivride intihabat Serbest Cumhuriyet Firkasi lehine kahir bir ekseriytle
neticelendikten sonra neticeyi bozmak icin bu iki mahalle mahsus daha ciir'etkarane
bir hile icat olmustur. O da intihap defterlerinin ¢alinmasidir. Bu vak'a {izerine
Catalcada sandigin agilmasina karar verilemiyor. Vilayetle muhabere bagliyor. Giinler

gectikten sonra sandik acilip Cumhuriyet Halk Firkasi namzetlerinin muvaffakiyetleri
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ilan olunuyor. Silivride mesele daha asikar bir surette cereyan ediyor. Silivriden
Dahiliye Vekaletine gonderilen musaddak mazbatadaki miihiir, imza ve parmak izleri
adedinden de pek bariz bir surette anlasilacagi vechile; Serbest Cumhuriyet Firkasina
800 kisi rey verdigi halde bila llizum dort bes giin kaymakamlik emrinde birakilan ve
kiisad1 esnasinda kilitlerinin kirildigi ve tizerindeki belediye riyaset miihiiriiniin
mevkiini tebdil ettigi enclimen azasi tarafindan bir zabitla tevsik edilen sandiktan
flistinkar bir tesirle olacak Halk Firkasi namzetleri lehine 715 ve Serbest Cumhuriyet
Firkas1 namzetleri lehine yazilan yalniz 270 rey ¢ikiyor. Yapildigt pek asikar olan bu
fesadin failleri hakkinda takibat icrasi i¢in yapilan sikayetler nazar1 dikkate alinmryor.
Manisa: Manisa intihabatinda da yolsuzluklar cereyan ettigini isbate kafi olan ve
intihap enclimeninin ekseriyeti tarafindan tanzim edilen ve Manisa Valiligine verilen
bir mazbatay1 aynen okuyacagim. (1) Esnay1 intihapta miintehiplerin enciimen
huzurunda el ile yazdiklari rey puslasi adedi ancak yirmi bes ile otuz arasinda iken,
esnayi tadatta (150) kadar el ile yazilmis olan rey puslasina tesadif edilmistir

(Yazilmistir sesleri).
Reis — Dinleyiniz.

Ali Fethi B. ( Glimiisane ) ( Devamla ) — Efendim, bu puslalar en ¢ok imadiiddin
dilseker Hiisrev aga, Alay Bey Sehitler, Dere ve Ayni Ali ve sair mahallat
miintehiplerinin rey puslalarinda goriilmistiir. I (2) - Bir sahsin Alay bey ve Hiisrev
aga mahailelerinden iki defa rey istimal ettigi goriilmistiir. ! (3) - Miintehiplerin reyleri
ekseriyetle enciimen huzurundaki daktilolara yazdirildigi halde sandik iginden
miistensih ile ¢ikmis ve el ile ve kopya kah gidile yazilmis rey puslalarina tesadif
olunmus bu hal hayretlerle karsilanmistir. (4) - Sandik agildiginda hig bir tarafinda
siiphe edilmemis, kirik ve bozuk goriilmemis ve sandik derunundan ¢ikan ve tadat
edilen cetveldeki isimlerle muvafik ¢ikmis ise de enciimen daktilolarinin teksir
ettikleri puslalardan bagka rey puslalar1 da goriilmiistiir. Bu puslalarin mukaddema
makami aidine bildirdigimiz sandiktaki yariktan atilmak ihtimali de vardir ve bu noktai
nazardan enciimen ekseriyetince siiphe hasil olmustur, isbu mazbata tanzim ve Manisa

Vilayeti Celilesine takdim kilindi:]

Rasih B. (Antalya) — Enciimen azalari reyleri vaktile neden kabul etmisler? ve bu

yarig1 neden kapatmamaiglar?
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Ali Fethi B. (Devamla) — Enciimen azalari vaktile gormiis ve makami aidine

bildirmislerdir Rasih Efendi!

Izmir: izmir de intihabatta diger yerleri geride birakacak vechile birgok miidahaleler
ve kanunsuzluklar yapilmis ve miintehipler tarafindan bunlar tesbit edilerek icap eden
makamlara sikayet edilmistir. Ezclimle intihabatta defterler askidan indirildikten sonra
da Halk Firkasina rey verecekleri anlasilanlar defterlere kaydolunmuslardir. Okumak
yazmak bilmiyenlerin puslalarmin firkamiza mensup mutemetlerine yazdirilmasina
miimanaat edilmistir. Bu sebeple Serbest Firka lehine verilen bin kiisur parmak izli rey
puslasi enciimen katipleri tarafindan adresleri yazilmamis olmasi yiiziinden hiikiimsiiz
kalmistir (Dogru yapmuslar sesleri). Halbuki Adanada Halk Firkasi i¢in ayni vechile
verilen adressiz rey puslalart enciimen kararina ragmen vali tarafindan muteber
addedilmistir (i¢tihat meselesi sesleri). Goriililyor ki kanunun ayni maddesi daima
Halk Firkasi lehine olmak {izere taban tabana zit suretlerle tatbik olunmustur. Bundaki
tarafgirlik ve adaletsizlik asikardir. Serbest Cumhuriyet Firkasina rey vermek
istiyenlerden birgoklari, enclimen azalari, polis miidiir ve komiserleri tarafindan alenen
geri cevrilmislerdir. Bircok vatandaglar propaganda yaptiklart bahanesile tevkif
edilmislerdir. Sahsi masuniyetlere vuku bulan bu tecaviizler miiddei umumilik
tarafindan derhal bertaraf edilerek mevkuflar serbest birakilmiglardir (Bravo sesleri).
Tabii bravo ya! Dahiliye Vekiline de onlart tevkif ettigi icin bravo; belediye
kanununun 33 {incli maddesinde intihap enciimenleri i¢in tayin edilen nisap adedi
nazari itibare alinmamais ve sandiklar hilafi kanun olarak acilip kapanmislardir. Esnayi
tasnifte imzas1 ve adresi ayni yazi ile yazilmis ve Halik Firkasina mensup bir¢ok rey
puslalarina tesadiif edilmistir. 1 9 - 1: 5 15-11-1930 C : 1 Defterlerdeki imza ve parmak
izleri ile puslalardaki parmak izleri ve imzalar karsilagtirilinca fesat yapildigi
kolaylikla meydana ¢ikar. Her sandik mevcudunun ayri ayri tasnifi biladhare
mevzubahs olabilecek, sui istimal iddialarmi teshil ve tevsikine medar olacag:
diisiiniilerek buna mani olmak iizere biitliin sandiklar muhteviyat1 harman edilmis ve
badehu tasnif edilmistir. Rey puslalarimin tadati enclimen azalarma degil kanun
hilafina olarak belediye memurlarina yaptirilmistir. Tasnife baslanmazdan evvel
defterlerdeki imza ve parmak izleri mecmuu 24 938 oldugu halde sandiklardan 25 702

rey puslast c¢cikmistir. Binaenaleyh 764 rey aciktan atilmistir. On bes dairei
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intihabiyede, ilk devre intihabina olarak tayin edilen 12 giin zarfinda toplanan rey
miktar1 19 371 dir ve bu devrede Serbest Cumhuriyet Firkasina rey verenlerin adedi
18 132 dir. Bu keyfiyet biitiin enciimen azalan ve belediyece resmen malimdur.
Temdit devresinde rey hakkini istimal edenlerin adedi ¢ok azdir. Fakat bunlarin da
mithim bir ksiminin reylerini Serbest Cumhuriyet Firakasina verdikleri muhakkaktir.
Bunlarin kaffesinin reylerini Halk Firkasina verdikleri kabul olunsa bile yine neticede
serbest firkaya verilen reylerin adedi Faik Firkasina verilen reylerden pek fazla olmasi
icap ederdi. Bu rakamlar1 tadat ettik. 19 bin reyden 18 bini Serbest Firkaya verildigi
resmen maliimdur. Belediyece de muhakkaktir (Giiriiltiiler). izmir belediyesince, izmir
Enciimen Azalarinca hepsi tarafindan tasdik olunmustur (Giiriiltiiler). Soylediklerimin
hepsi vesikalar {izerinedir (Gorecegiz sesleri). Bu rakamlar rey sandiklarina fesat
karistirtldigimi pek asikar bir surette ispat eder. Mahallelerden belediyeye getirilen
sandiklar giinlerce belediyede kalmistir. Tasnifte sandigi miihiirliyen enciimen azasi
tarafindan miihiirlerin tam oldugu tetkik edilip a¢ilmak lazim gelirken bu ameliyede
azadan hig birisi belediyeye davet edilmemis ve kendiliginden gelenler de kabul
olunmamistir. Binaenaleyh sandiklar, sandiklan kapayanlarin giyabinda bagka
kimseler tarafindan agilmistir. (Neden belli sesleri), iste bundan belli efendim
sOylilyorum. Bunlara miimasil daha birgok yolsuzluklar1 zikretmekten sarfinazar
ederek size bir enciimen katibi tarafindan verilmis olan pek sayani dikkat bir
thbarnameyi aynen okumak isterim. Bunlar setrolunamaz. Bu ihbarname; yapilan
intihabata ne biiyiik ciir'etlerle fesat karistirildigini gostermege kafidir. 1. Karantine
intihap enciimeninde tesrinievvelin 1 inci giiniinden itibaren yapilan rey atilma
merasiminde 3 giin hi¢ bir suretle halk firkas1 i¢in fazla rey atilmamistir (Giiriltiiler).
Yani hile suretinde fazla rey atilmamustir. Yalniz Serbest Firkaya rey atacaklara olanca
kuvvetli giigliik gosterilmis ve isimlerde bir yanlislik var diyerek miiracaat eden rey
sahipleri geri gonderilmistir. Bu muameleye, yalniz intihap enclimeni reisi Dr. Mitat
Beyin vicdanen razi olmadigi goriilityordu. Bunu kendisi ihbar ediyor. Miiteakip
giinlerde dahi Serbest Cumhuriyet Firkasinin ¢ok fazla rey ile ekseriyeti alacag:
anlasildigindan sandigin bulundugu mahal miinasip goriilmiyerek sandik heyeti
ihtiyariye odasina kaldirildi. II. Sandik idare odasina kaldirildiktan sonra intihap

enclimeninde vazifesi olmiyanlann iceri girmeleri menedildi. Yalniz Halk Firkasindan
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olanlar istisna edildi. Ismini 6grenemedigim ve sivil polis memuru oldugunu
zannettigim sar1 namile maruf bir zat olanca kuvvetile miiracaat eden musevilere ben
museviyim, bana itimat edin Serbest Firkanin memuruyim diyerek musevice
bildiginden istifade ederek okumak, yazmak bilmiyen vatandaslarin ciimlesine Serbest
Firka listesi yerine Halk Firkasinin listesini vermekte idi. ( Bravo seslen ) (Handeler )
(Giirtiltiiler ) . Hosunuza gitti degil mi efendim? Bu zatin kim oldugunu komiser Yasar
Beye sualim lizerine senin vazifen degil cevabini aldim. ( Handeler ) . Anlasiliyor ki
pek tasvip ediyorsunuz. III. Tesrinievvelin besinden itibaren okumak yazmak bilmiyen
miintehiplere reyini Serbest Firkanin namzet listesi denilerek Halk Firkasinin namzet
listesi sandiga atiliyordu. IV. Tesrini evvelin onuncu giinlinden sonra asil faaliyete
baslanmisti. S6yle ki, her saatte firsat bulduk¢a intihaba memur olan ben dahi birlikte
olclugum halde miiracaat etmiyen miintehiplerin imza veya parmak izleri taklit
edilerek tarafimizdan yiizlerce Halk Firkast namzet listeleri sandiga atilmistir.

(Kendisi de dahil oldugu halde sesleri ) . ( Giiriiltiiler)
Hakk1 Tank B. ( Giresun ) —- Bu bir sahtekar- : ilktir, dyle ise mahkemeye verelim.

Fethi B. ( Devamla ) — Tabii sahtekarlik meydandadir arkadaslarile beraber
mahkemeye verilmek lazimdir. V. Reyini istimal etmek {lizere miiracaat eden
miintehiplerin defterdeki esamisinde ufak bir sehiv varsa ve mesela Sadiye yerine
Sadiye yazilmigsa bunun bir sehiv oldugu ve ayni hanede zevcinin ismi ¢ocuklarinin
ve kardaglarinin isimleri yazili bulundugu ve miintehibin kendisi oldugu enciimen
azalarinca anlagildig halde reyi istimal ettirilmiyerek geri gonderildigi ve hemen ismi
hizasina isaret konularak miintehip gittikten sonra Sadiye namina Halk Firkasinin
namzet listesi bittanzim tarafimizdan sandiga atiliyordu. VI. Miiracaat etmiyen
miintehiplerden Izmirde bulunmadig1 halde imzasimni taklit suretile Halk Firkasi lehine
reyi istimal edilen tiiccardan Nakipzade Cemal Cendeli Beyin kendisi, ailesi ve
mahdumlar1 ve hizmetgisi namlarima Halk Firkasinin namzet listesi tarafimizdan
tanzim edilerek sandiga atilmistir, isbu ameliye Vahdettin, Mustafa, Muharrem,
Hamam sahibi Ali Riza Beylerin tazyik ve israrlarile yaptiriliyordu. 20 15-11-1930 C
: 1 VIi. Yeni Asir Gazesinin (10 - X - 1930 ) tarihli niishasinin iri hurufatla (defterler

Karantine intihap katibi Kazim Efendinin evine gitti). Serlevhasile yazili benddeki
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hakikat sdyledir: intihap enciimeni azalar1 tarafindan Halk Firkas1 namzet listelerinden
doldurmakligim bana Israr edildi. 9 - X - 1930 persembe giinii aksami1 mutat vechile
defterleri ve sandig1 Goztepe belediye mmtakasina getirirken azalarm vaki Israrlari
mucibince beraberimde de (500 )adet Halk Firkas1 namzet listelerini de getirdim ve
cuma giinii sabahleyin defterlerde esamisi mevcut olupta miiracaat etmiyen
miintehipler namina yalniz benim tarafimdan yiiz isim bir kart {izerine ¢ikarilip bunlar
icin imza ve parmak izi tarafimdan atilarak ve adresleri de yazilarak ihzar olundu.
Ertesi giin sandiga atildi. Bu ameliyeyi Resadiye Halk Firkasi kuliibiinde Vahdettin
Beyin emri ile yaptim, ve buna miimasil ylizlerce vatandasin esamisi tarafimizdan
taklit ve parmak basmak suretile fesat karistirilmis oldugu tarafimdan tasdik olunur.
Karantine Intihap Enciimeni Katibi Kadzim ( Handeler ) . isbu rapor Kdzim Efendi
tarafindan, huzurumuzda beyan ve ihzar edilerek ziri tarafindan imza olunduguna

sehadet ederiz.]
Hakki Tarik B. (Giresun) — Bu sizin firkanizdan midir ?

Ali Fethi B. (Gimiisane) — Efendiler fesada reyelayn sahit olan bizzat intihap
enciimenindeki diger riifekasi ile bu fesad1 yapmis olan adam nihayet vicdan azabi
duyarak fesadi ilan ediyor. Mesele bundan ibarettir (Giiriiltiiler). Antalya: Antalyada
da intihap enclimeni kanuni sekilde tesekkiil etmemis ve enclimen azalarindan bir
coklar1 da okuyup, yazmak bilmiyenlerden seg¢ilmistir. Ekseri yerlerde oldugu gibi
intithap sandiklarinin olduklar1 yerlere girenlere hangi firkaya rey vereceksin? suali irat
olunuyor ve Serbest Cumhuriyet Firkasina, diyenlerin ya isimleri bulunmiyor veyahut
bir saat ugrastirdiktan sonra reyleri istimal ettiriliyordu. 1500 kisilik bir mintakada
ylizlerce halledigi halde bu miiskiilat yiliziindiin bir ancak yirmi rey atilabilmistir . Rey
vermek igin halk sabahtan aksama kadar beklemege mecbur kaliyordu. Itntihabatin
dordiincii giinii Serbest Cumhuriyet Firkas1 Idare Heyetinden iki zati ayr1 ayr1 evine
davet ediyor ve ne bahasina olursa olsun intihabin Halk Firkasi lehine neticelenmesi
icin Hikiimetin her vasitaya bas vuracagini, Serbest Cumhuriyet Firkasindan
cekilmelerini ve kendilerinin Cumhuriyet Halk Firkasi namzetleri meyanina ithal
olunacaklarini ve hatta birinin belediye reisi yapilacagini, aksi takdirde bankalardaki

kredilerinin kesilecegini ve Hiikiimetle olan her islerinde giicliikle karsilasacaklarini
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sOyliiyor. Biitiin bu takibata ragmen Halk Firkasinin intihabati kazanmasina imkan
olmadig1 anlagilinca Meb'us Rasih Efendi enclimen azalarini istifa ettiriyor ve o gece
saat ikide Ankaraya hareket ediyor. Enciimenin istifas1 iizerine intihap iki giin sekteye
ugruyor. Rasih Efendinin Ankaraya muvasaletini miiteakip vaziyet kamilen degisiyor.
Enclimen azalan istifalarin1 geri aliyorlar. Rey vermek i¢in halkin saatlerce ayakta
intizarda kalmasina ragmen (6) intihap sandig1 lagvedilerek yalniz bir sandiga rey
atilacagi ilan olunuyor. Polisler, jandarmalar halkin belediyeye girmesine degil,
civarina bile gelmesine mani oluyorlar. Vali tehdidatina deavm ediyor ve her halde
intihabat1 kazanmak i¢in alinan emirlerin kat'l oldugunu icap ederse 52 inci alayla
stingiilenecegini soyliiyor ve Serbest Cumhuriyet Firkasinin intihabata istirakten
feragatlerini - idare heyeti azalarina - tavsiye ediyor (Giiriiltiiler). Hayret ediyorsunuz.
Ben de hayret ediyorum. Fakat bunlar sahitler huzurunda olmustur. Intihabatin
temdidinden evvel ve sonuncu giin reylerini atmak i¢in miithim bir halk kiitlesi belediye
meydanina toplanmis ve sandigin agilmasina intizar ederken polis miidiirii; halkin
dagilmasini, aksi takdirde jandarma ile dagitacagini ahaliye ilan ediyor. Bu esnada
jandarma boliigii siingli takarak halki dagitmak istiyor, rey vermege dellal ile davet
edilen halk ise; Hiikkiimetin simdi ne sebeple kendilerini dagitmak istedigini soruyor.
Vali de ise miidahale ederek halki dagitmakta israr ediyor. Ahaliden bazilari: Vali bey
bizim ne kabahatimiz vardir ki bizi siingiileteceksiniz 1 Biz ne yaptik, eger temdit
edilmezse bu giin intihabin son giiniidiir. Yedi giinden beri ayak {istiinde bekledigimiz
halde reylerimizi veremdik, Allah agskina merhamet edin, biz asi degiliz, reylerimizi
kullanmaga geldik, biz kanundan bagka bir sey istemiyoruz diyorlar. Vali ise simdi
hepinizi gebertirim diye miitemadiyen tehdit ediyor. Bu esnada esnaftan Akif isminde
biri valinin ayaklarina kapanip ayaklarmi Opiiyor, yalvaran sesile agliyarak, vali
beyefendi! Bizi haklarimizdan mahrum etmeyin, biz kanuna muhalefet etmiyoruz,

yalniz serbestce reyimizi atmak istiyoruz diyor, bagiriyor.

Payik B. (Tekirdag) — Valinin ayaklarina kapanacak kadar zillet gosteren bu adam

intihap hakkinin kutsiyetine nasil kani olur beyefendi? (Bravo sesleri, alkiglar).

Ali Fethi B. (Devamla) — Vali Hiikiimetin miimessili olmak iizere halk¢a sayani

hiirmet bir adam olarak taninmistir. Elini de 6per, ayagin1 da (Hayir sesleri). Hakkini
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kullanmak icin 1srar ediyor beyefendi hazretleri, bu arada cereyan eden vakayii
anlatryorum: Akif isminde bir adam bdyle yapmistir ve ayni zamanda validen hakkini
kullanmak i¢in su suretle istirhamda bulunmustur (giiriiltiiler). Bu sahne cereyan
etmekte iken geriden bir kitai askeriyenin ayak sesleri isitiliyor, bir béliik -21 - 1: 5
15-11-1939 C : 1 asker siingii takarak halka tevecciih ediyor, 1 halk yasasin ordu,
yasasin gazi diye bagiriyor (kalkan sesleri) bir taraftan size mukabele etmiyecegiz, biz
asi degiliz, bizi buraya Hiikiimet ¢agirdi, reylerimizi verdikten sonra dagilip gidecegiz
diyorlar. Bes dakika ge¢meden 6nde alay kumandani olmak iizere bir tabur asker
belediye meydanina geliyor, asker halki dipgikle dagittigi esnada yirmi kisi muhtelif
Surette yaralaniyor. Bunu miiteakip havaya silahlar atiliyor, bu son ihtardan sonra
ahalinin iizerine az kalsin ates agilacakti, bereket versin Serbest Cumhuriyet Firkasi
Ocak reisi Doktor Burhanettin Bey facianin 6niinii almak i¢in halki aldatmak suretile
dagitmag diistiniiyor.

Rasih B. (Antalya) — Miirettebi odur da ondan.

Ali Fethi B. — Maasalla meb 'us Beyefendi; vatandasiniz hakkinda eyi hisler
besliyorsunuz! Ve olanca sesile: vatandaglar! beni dinleyiniz; simdi vali beyin
yanindan geliyorum, kendisile goriistiim, arzularimiz yerine gelecektir, bugiin
reylerinizi serbestce kullanacaksiniz, fakat bir kerre dagilmaniz sarttir simdi gidiniz,
yarim saat sonra gelirsiniz diye rica ve niyaz ediyor ve halki yavas yavas dagitmaga

muvaffak oluyor.
Haydar Riistii B. (Denizli) — Biravo yalanciya.

Ali Fethi B. (Devamla) — Nasil yalanci efendim? dimek ki Antalya ahalisinden
yiizlerce 1 adamin yere serilmesini bu adamin yalan sdylemesine tercih ediyorsunuz.
Bu adamin yiizlerce vatandasin yere serilmesi ihtimalini bertaraf eden %u
arkadagimizin insani medeni hislerini ve milli muhabbetini takdir etmemek elden
gelmez, halk bu suretle dagildiktan sonra facianin 6niinii almaga muvaftfak olan Doktor
Burhanettin Bey, basta olmak iizere, iki yiiz kisi birer birer tevkif olunuyor. (Tabii
sesleri) Vali Dahiliye Vekilinden aldigi emre tevfikan bunlarin mevkuf en
muahakeme] erini miiddei umumilikten talep ediyor. Tahkikat neticesinde hi¢ bir
cliriimleri taayyiin etmiyen bu vatandaslarin tahliyesine karar verebiliyorsa da bu karar

yine derhal icra olunmiyor. Bu masumlar yine saatlerce gayri kanuni olarak

176



EK A: (devam) 15 Kasim 1930 Meclis Gorlismeleri 1. Celse

hiiriyetlerinden mahrum birakiliyorlar. Rasih beyefendi bunu tabii buluyor, nihayet
adalet galebe ediyor ve mevkuflarin hiiriyetleri iade ediliyor. iste efendiler; her ne
bahasma olursa olsun belediye intihabini kazanmak igin verilen emirlerin feci
neticeleri ... Efendiler! bu son belediye intihabatinda Istanbul, Edirne, Kirklareli,
Tekirdag, Canakkale, Kocaeli, Aydin, Bursa, Denizli, Mugla, Kiitahya, Isparta,
Malatya, Trabzun, Bolu, Gaziantap, Kirsehir, Giresun, Rize, Nigde, Cankiri, Amasya,
Vilayetlerinde (hepsinde var\ sesleri), ve bu vilayetlere mensup kaza ve nahiyelerde
ve ayni mahiyetteki miidahaleler kanunsuzliklar, fesatlar vukua gelmistir. Ancak ¢ok
uzun' i slirecegi cihetle bunlart saymaktan ictinap edecegim. (ya Samsun sesleri)

Samsunda da Hiikiimet tarafindan gosterilen miiskiilata ragmen firka kazanmustir.
Ragip B. (Kiitahya) — Kiitahyadan bir misal getiriniz.
Ali Fethi B. (Devamla) — Zat1 Aliniz Kiitahyadan misal istiyorsunuz. Beyefendi

Amasyadan misal istiyor. Zati Alinizin arzularin1 yerine getirmek icin ¢izdigim

plandan harice ¢ikmayacagim.
Regip B. — Sayamazsimiz.

Fethi B. (Devamla) — Pek miikemmel sayarim, dosyalari yanmadadir. Esnayi
intihabatta yapilan kanunsuzluklara karsi miintehipleri tarafindan idare amirlerine
verilen sikdyetnameler ve istidalar bir ¢ok yerlerde kabul edilmemis ve kabul edilen
yerlerde de nazari itibare alinmamistir. Binaenaleyh sikayet kapilar1 da kapattirilmis
ve tarafkirlik yapilmistir. Efendiler; hepimiz biliriz ki kanun bitaraftir Ve kanun
nazarinda biitiin vatandaglarin hukuku misavidir (Yahudiler seslen). Yahudiler
hakkinda Izmirde kanun miisavi olarak tatbik edilmistir ve Halk Firkasi igin rey
toplanmaistir ve kanun nazarinda biitlin vatandaslarin hukuku miisavidir. Kanunu tatbik
edenler Devlet memurlaridir. Binaenaleyh Devlet memurlar1 vazifeleri esnasinda I
yani kanunlar tatbik ettikleri zamanda bitaraf olmak mecburiyetindedirler. Aksi
takdirde kanunun bitarafligi da izale edilmis ve bir kisim vatandaslara digerleri
aleyhinde fazla imtiyaz ve hukuk verilmis olur. Bir Cumhuriyette bunun asla kabul
edilemiyecegi agikardir. Ciinkii bunun devami memlekette anarsi tevlit eder. Efendiler,
memurlar yalnmz rey verdikleri, yani vazifei vataniye ve vicdaniyelerini bizzat ifa
ettikleri zaman sahsi kanaatlerine gore bitarafliktan ¢ikarlar ve istedikleri firkay1 tercih

edebilirler. Bir firka Hiikiimeti Devlet memurlarini ve inzibat kuvvetlerini kendi siyasi
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mevkiini tahkim ve muvaffakiyetini temin i¢in cebir ve tazyik icrasini istimal ederse
biitiin kanun ve Cumhuriyet methumlar alt {ist olur ve o zaman Hiikiimetin istinat
ettigi esas ahldki ve maneviyati sarsildigi gibi milli hakimiyetin tezahurlanna
miimaneat edilmek suretile siyasi esast dahi miinhedim olur. Ciinkii Cumhuriyette
biitiin otoritelerin mensei intihap tarikile millet oldugundan intihap serbestisi;
Cumbhuriyetin ruhu ve milli hakimiyetin esasidir, intihabin serbestisi ihlal edilirse
Cumhuriyetin temelleri sarsilmis olur. Maalesef bu son belediye intihabinda Dahiliye
memurlar1 - Dbittabi hafi celi - aldiklar1 talimat dairesinde harekete mecbur
olduklarindan bu manzara hasil olmustur. Yani Hiikiimet kuvvetleri kanuna ve milli
hakimiyete kars1 kullanilmig ve halkin bir Cumhuriyette en mukaddes olan rey hakkini
iptal i¢in cebir ve tazyik yapilmistir. Boyle bir manzaranin husulii Tiirk Cumhuriyeti
tarihinde esefle karsilanacaktir. Cumhuriyet icabatina karsi hakiki bir -22 - 1 : 5 15-11-
193© C: 1 irtica manzarasi veren bu hareketin bir daha tekerriir etmesine mani olmak
icin Cumbhuriyeti samimi surette sevenlerin miittehit olacagini timit etmek iserim
(Handeler). Demek ki bu iimidim, pek kuvvetli degilmis. Efendiler; Serbest
Cumhuriyet Firkasi; memleketimizde Cumhuriyetin banisi olan Biiylik Gazinin, tegvik
ve tasvibi ile Millet Meclisinde murakabe hayatin1 uyandirmak, nesir ve ilan ettigi

prensip ve kanaatlari etrafinda miicadele etmek i¢in meydana ¢ikmustir.
Hakki Tank B. (Giresun) — 6yle degil Fethi Bey oyle degil.
Fethi Bey (Giimiisane) —Oyledir Ali Beyefendi.

Ali Bey (Afyon Karahisar) — Hayir oyle degildir. Milleti memleketi karistirmak

istiyorsunuz.
Fethi Bey (Giimiisane) — So6zle olmaz bunu isbat etmek 1azimdir.

Ali B. (Afyon Karahisar) —Daha diin bizden olan bir ka¢ arkadasimizin basina

gecerek agziniza gelen her seyi soyuyorsunuz. Nereye gittiginizin farkinda misiniz?

Fethi Bey (Gilimiisane) — Bildigimi sdylemek i¢in sizin miisaadenize asla ithtiyacim

yoktur.

Ali B. (Afyon Karahisar) — Sizi Bagvekalete getirmek i¢in mi dinliyecegiz hangi
kerametinize.

Fethi Bey (Glimiisane) — S6z alirsiniz.

Ali Bey (Afyon Karahisar) — So6z istiyorum Pasa Hazretleri.
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Fethi B. (Giimiisane) —Bildigimi sdylemek i¢in sizin miisaadenize asla istinat
etmiyecegim. Serbest Firka; Mecliste murakabe hayatini uyandirmak ve nesrii ilan
ettigi prensip ve kanaatleri etrafinda miicadele etmek i¢in meydana ¢ikmistir. Yoksa
zabita kuvvetlerile cebir ve tazyik miisabakasi yapmak i¢in ortaya atilmamaistir. Esasen
bu serait altinda... (Giirtiltiiler). S6z alin hepinize mukni cevaplar verecegim. Esasen

bu serait altinda memlekette serbest bir siyasi hayat teessiis edemez.
Izzet Ulvi B. (Afyon Karahisar) — Ya anarsi mi olsun?

Fethi B. (Devamla) — Anarsi olmaz efendiler. Anarsi; vatandaslarin bir kisminin diger
kismina faik surette imtiyaz ve hak sahibi oldugu vakit teessiis eder. Karsi tarafa rey
vermek istiyenler jandarma siingiisile mukabele goriirse memlekette siyasi firkalarin
teskiline cebren muhalefet ediliyor demektir. Bu cebrl muhalefetten ¢ikan, manay1
bittabi cok gecmeden her kes anliyaeaktir. Her halde cebir ve tazyik siyastinden riicu
ederek Cumbhuriyetin baka ve inkisafini temin i¢in memlekette serbest bir siyasi
hayatin teessiisiine yol agmak Cumhuriyetin miistakbel mukadderati ile alakadar olan

bir meseledir.
Ali Suuri B. (Balikesir) — Samimi olmak sartile.

Fethi B. (Devamla) — Tabii samimi olmak 1azimdir. Ben de onu istiyorum. Efendiler,
belediye intihabatinda yapilan bu yolsuzluklar hakkinda soylediklerimin kaffesi birer
vak'adir. Sahit ve delillerle birer birer tesbit olunmus ve icap eden makamlara miidellel
sikayetler gonderilmistir. Bu vesikalar karsisinda tevile ve hakikati tahrife imkan
kalmamistir. Muterem Bagvekil gegenlerde verdigim istizah takriri {izerine kiirsiiden
Halk Firkasinin da belediye intihabatindan miisteki oldugunu sdylemislerdi. Bundan
Dahiliye Vekilinin Halk Firkasini bile memnun edemedig anlasiliyor (Handeler). O
halde yapilacak tek bir sey kalmistir. O da biitiin belediye intihabatina fesat
karistirildigini itiraf etmek ve ona gore yeniden kanunu dairesinde cumhuriyet ve
mefhumuna yakisacak veghile serbestge intihabat icrasina karar vermektir (Memleketi
alt list etmek degildir sesleri). Ancak bu suretle vatandaglarin sarsilmis olan itimadi
yerine getirilebilir.

Faik B. (Tekirdag) — Muhakkak kazanmak istiyorsunuz.

Ali Fethi B. (Devamla) — Biz kazanmak, gaybetmek gayesinde degiliz efendim.
Intihabatin  serbestisi gayesindeyiz. Cumhuriyete ve milli hakimiyete Kkars:

kalplerimizde tasidigimizi sOyledigimiz iman ve samimiyet namina ve Hiikiimet
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methumunda miindemi¢ olan fikri adalet namina iimit ederim ki milli hakimiyet
esasile bu kadar bariz surette tearuz eden bu kanunsuzluklar tasvip etmemekte ve
bundan mes'ul olan Dahiliye Vekilinin hareketini takbih etmekte biitiin meclis

miittefik kalacaktir (Asla sesleri).

Reis — Efendim, 18 zat sz istemistir. Dahiliye Vekili Bey! Meb'us arkadaslar s6z

istedikten sonra mi1 cevap vereceksiniz?
Dahiliye Vekili Siikrii Kaya B. (Mugla) — 6yle daha muvafik olur efendim.

Reis — So6z almis olanlar: Vasif Bey, Hayrettin Bey, Hilmi Bey, Zamir Bey, Rasih
Bey, Kamil Bey, Refik Bey, Saki Bey, Ethem Bey, Avni Bey, Ali Bey, Miinir Bey,
Kazim Bey, Naim Hazim Bey. Kazim Hiisnii Bey, Fuat Bey, Hiiseyin Hiisnii Bey,
Yahya Galip Bey, Ali Suuri Bey.

Refik B. (Konya) — Reis Pasa Hazretleri, ii¢iincii olarak bendeniz s6z istemigtim.

Reis — Sira bize aittir. Kamil Beyden sonra s6z istediniz, Kamil Bey ise yedincidir.

Bir de Ragip Bey vardir. Buyurunuz Vasif Bey.

Vasif B. (Izmir) — Muhterem arkadaslarim; Serbest Cumhuriyet Firkas1 Muhterem
Lideri Fethi Beyi ¢ok hususi bir dikkatle dinledim. Tiirkiye Cumhuriyetinde
senelerdenberi en mithim mevkileri isgal eden bu muhterem sahsiyetin bu kadar
umumi ve hayati bir mesele {izerinde millete hitap ederken hi¢ siiphesiz su ve bu
maksadin tesiri altinda sdylenen sozlere istinat eden -23 - | : 5 15-11-193 0C : 1
beyanat degil; hakiki ve gayri kabili ret vesaika miistenit miitaleat serdetmesini tabii
gortiriim. Tiirkiyenin Sabik Bagvekili memlekete ve halka hitap ederken Cumhuriyetin
sarsilmasi, anarsi meydana gelmesi gibi tehlikeler halinde ifade de bulunmanin
yapacag aksi tesirleri elbette takdir edecek kadar bir tecriibbe ve maliimata sahiptir.
Eger boyle bir tehlike hakikaten mevcut ve muayyen esaslara istinat eden vesaikle
miisbet ise kendisinin bu millet kiirsiisiinden bdyle haykirmasi, en yiiksek vatani bir
vazifedir. Fakat millete bu tarzda hitap eyledigi zaman bu s6zlerin dogru olmadigi
simdi benim miisahedata istinaden verecegim maliimatla ve hi¢ sliphesiz Hiikiimetin
verecegi miidellel izahatla meydana ¢ikacaktir (Bravo sesleri). Bu suretle Fethi
Beyefendi Heyeti umumiye vicdan1 amme karsisinda ¢ok miiskiil vaziyette kalacaktir.

Fethi Beyefendi bir ¢ok vildyetlerin yalniz isimlerini saydilar. Arkadaslar tarafindan
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vaki olan 1srar ve talebe ragmen ¢izdigim plani1 degistiremem buyurdular, acaba nig¢in?
daha evvel ¢cok muayyen ve sarih bir maksat i¢in ¢izilmis bir plan varsa onu muhafaza
etmekte serbesttir. Fakat efkdri umumiye ve Meclisi Aliyi tenvir maksadini istihdaf
ediyorlarsa o yalniz isimleri sayarak ¢izdiklar1 vilayetler {izerinde bir ka¢ maltimat
verebilirlerdi; anlasiliyor ki orada bdyle maltimat tasni edilmemistir. (Bravo sesleri).
En ¢ok intihabatin giiriiltiilii olarak cereyean ettigi yerlerde vak'alar1 ve hadiseleri icat
etmek ve ona beyani miitalea etmekten baska bir sey goriilmiyor. Muhterem
arkadaslar; Adana, Mersin ve diger vilayetler hakkinda sdylediklerine cevap verecek
degilim. Ancak feci bir tarzda tasvir ettigi gibi izmir intihabat1 hakkindaki beyanatin
da tamamen esassiz ve ¢iiriik bir esasa istinat ettigine tamamen kaniim. (Bravo sesleri)
Izmirde, buyurdularki, intihabat daha feci bir sekilde cereyan etmistir. Bilmiyorum
ni¢in bdyle bir tasriha ve bdyle bir tefrika liizum gormiislerdir; yalniz ¢ok diigiindiim
ve anladim ki bu maksat daha ¢ok bir takim hislerin tezahiiriine tabi olmak
mecburiyetinden baska bir sey degildir. Fethi Beyefendi yeni firkayr teskil
buyurduktan sonra efkdr1i umumiyeye ve halka fikirlerini ifade etmek i¢in bu millet
kiirstistinii intihap etmek sabrini gosteremediler, halki ve efkar1 umumiyeyi tenvir ve
bu temaslar1 yapmak maksadile Izmiri tesrif ettiler, izmirde besbin, on bin, onbes bin,
bilmiyorum bir zamanlar bir ¢ok giiliing hadiselere sebep verecek derecede iptizale
ugriyan bu rakam miinakasalarin1 bertaraf ederek soyliyeyim, bir halk Kkiitlesi
tarafindan alkiglandilar. Efendiler; halkin alkislar1 ¢cok azizdir, ¢ok kiymetlidir; halkin
alkislarint mazhar olmak siyasi hayatta yasiyan sahsiyetler i¢in giizel mazhariyetlerdir.
Fakat bu alkislar1 yakindan gorenler ve bilenler takdir ederler ki alkislan meydana
getiren vaziyetin ruhi sebeplerimi hi¢ bir zaman akildan ¢ikarmamak lazimdir. Fethi
Beyefendi izmirde Alkislandiklari igin muhakkak arzu buyuruyorlardi ki izmir
belediye intihabatinda kazansmlar, biitiin Izmirin ve biitiin memleketin umumi bir
tezahiirii halinde gosterdikleri Izmir niimayisleri dogru olabilsin, tahakkuk edebilsin,
halbuki arkadaslar; o zaman Fethi Beyefendiyi alkisliyan biitiin Izmir degildi; Izmir
icinde bir kisim halk idi. Onun alkiglamak hakkidir. Fethi Beyefendinin de alkislanmak
hakkidir. Fakat izmir asil belediye intithabinda verdigi reyler Halk Firkasina biitiin
inkilaplara, biitiin halaskar hareketlere timsél olan Halk firkasina olan merbutiyetini

izhar ve ispat etmistir. ( Alkislar ) . Fethi Beyefendi buyurdular ki; Cumhuriyet

181



EK A: (devam) 15 Kasim 1930 Meclis Goriigsmeleri 1. Celse

halkinin reylerine istinat eder, o halde Fethi Beyefendi de izmirin Halk Firkasina izhar
ettigi bu reylerin manzarasi karsisinda kemali hiirmetle egilsinler, kendisi i¢in acidir
fakat hakikattir; izmir Halk Firkasina zahir olmustur. Arkadaslar ben Izmirin
intihabatinda calismak {izere gittigim gilinde intihabatin ilk giinii idi; hemen intihap
mintakalanni dolagtim. Gordiigiim manzara su idi: her sandigin etrafinda miitemadi bir
gliriiltii ve yaygara ile mesgul olmak emrini alan gruplar vardi, bu gruplarin mahiyetini
birden anliyamadim. Hatta merak ve telds ettim acaba bizim tarafimizdan vaki olmus
bir tertipmi idi; sordum, anladim, tetkik ettim, Fethi Beyefendi! icap ederse ispat
ederim, bu adamlarin teskil ettikleri gruplar Serbest Cumhuriyet Firkasi namina
sandiklarda giiriiltii ve yaygara koparmak ve bu suretle erbabi haysiyetin rey
vermelerine mani olmak vazifesini almislardi. Arkadaslar karsiyakaya gittim; Fethi
Beyefendi icbar etmedikleri miiddetge isimlerini sdylemek istemedigim vatandaslar,
burada hazir olmiyan vatandaslarin isimlerini sdylemek istemem. Fakat bilahere polis
memuru diye buyurduklari Ilhami Beyler dahil oldugu halde on yedi kisiden ibaret bir
grubun baginda miitemadiyen giiriiltii yaptiklarin1 gérdiim. Bunlarin ileri gelenlerile
temas etmek istemedim; dedimki bu tarzda intihabat icrasina imkan yoktur. Boyle
giiriiltii ve patirdi yaparak vatandaglarin rey vermelerine mani olmak gayesini istihdaf
etmek her iki firkanin takip etmekte oldugu maksatlarla kabili telif degildir.
Beyfendiler; o esnada biitiin izmirin tamdig1 bir arkadasmmizin refikas1 diger bir
hanimla beraber araba ile rey atmaga geldi, kars1 firkaya mensup olan yaygaracilar bu
hanimlarin halk firkasina rey atacaklarini anladilar, arabaciya hiicum ettiler. Bu
hanimefendi ile arkadas1 diger bir hanim kagmaga mecbur kaldilar. Reylerin serbest
tazahiirli bu mudur? Fethi Beyefendinin iddia buyurduklar serbest intihabatin ve
Cumbhuriyetin esas1 bu mudur? Efendiler; bir polisin ve bir jandarmanin miidahalesi
bu kadar zararh degildir. Ciinkii onu - 24 - 1: 5 15-11-193 0 C : 1 tecziye edecek kuvvet
ve kudret vardir. Fakat bir 1 takim yaygaracilar vatandaslari reylerini istimalden
menederlerse o zaman Fethi Beyefendinin korktugu anarsi meydana gelir. (Bravo
sesleri, alkiglar). Ertesi giin arkadaslar; Fethi Beyin ¢ok sikayet buyurduklar karantine
mintakasina gittim, orada tamamen sizi temin ederim, iizerinde kiravat ve yakalik
olmiyan ayaginda kundirasi bile bulunmiyan bir takim adamlardan miirekkep bir

grubun miitemadiyen bagirdigini gérdiim. Hatta Efendiler bendeniz sandiktan ayrilip
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disartya ¢ikmak istedigim zaman; meb'usumuzsunuz, size sikayetimiz vardir dediler;
etrafimi aldilar; arzu ve maksatlar1 miintehipler karsisinda beni tazyik etmekti. Orada
Ekrem Hayri Bey, Serbest Firkanin teskilat Reisi Ekrem Hayri Beye tesadiif ettim.
Miinevver sahsiyettir, kendisine rica ettim; iki glinden beri goérdiigiim manzara beni
tethis ediyor. Temenni ediyorum bana nasip olsun ve intihap sandiklarinin basinda
Serbest Cumhuriyet Firkasina rey vermek icin gelen kadin ve erkek gruplar1 arasinda
miinevver kiitlelere tesadiif edeyim. Ustleri baslar1 perisan bu vatandaslarin elbette
hakki reyi vardir. Fakat bu halk kiitlesi rey vermek i¢in bu kadar arzu géstermez. Onlar
firkacilar tarafindan sevkedilir, onlar talimatla yiriitiillir. O halde bu yaygaralar
yapanlar zavalli masum adamlardir. Mes'uller onlar1 bin tiirlii propaganda ile igfal
eden firkacilar ve o teskilati idare edenlerdir (Bravo sesleri). Ekrem Hayri B: ne
yapayim halkin hareketidir, halkin hareketine mani olabilir miyiz; miitaleasmda
bulundu. Arkadaslar! Bu vaziyet karsisinda her hangi bir hakaretten ihtiraz eden,
niimayisten ihtiraz eden, sahibi haysiyet bir insan bir kadin veya er- \ kek gelip rey
vermek imkanin1 bulabilir mi? O halde 15 - 20 yaygaraci ile Izmirlilerin rey vermesine
mani mi olmak istiyorsunuz? Acikca ifade ediyorum; karsi taraftaki adamlar,
vatandaslar, bunun karsisinda bir aksiilamel gosterirlerse bunun mes‘uliyetini deruhte
ediyor musunuz? Bir sey yapamadim dedi, halk hareketidir. Efendiler, 4- 5 giin bu
manzara, bu vaziyet devam etti. Tanidigimiz bir ¢ok ailelere haber verdik, nicin
reyinizi kullanmiyorsunuz dedik. Insaf ediniz dediler. O sahislarin, guruplarin arasinda
saatlerce bekleyip rey verebilir miyiz. Sahsiyetimiz seref ve haysiyetimiz buna
manidir. Netekim Karsiyakaya giden iki hanim arkadasimiz yuha ile kogulmustur. Bu
hareketler yalniz intihap sandiklar1 baginda erbabi haysiyetin rey vermesine mani
olmak suretile tecelli etse idi bu gibi manasiz hareketlerin bertaraf edilmesi ¢abuk
olacagina gore o kadar haizi ehemmiyet olmazdi. Hiikiimetin vesaikinde elbette
mevcuttur. Coktan beri siikiineti mutlaka | I i¢ginde oldugu ve eski sakavet devrinin
artik zail oldugu 6demis mintakasinda dort miistakil harekete gectigini haber aldim.
Hayret ettim. Odemiste uzun zaman bu maraz zail olmustu. Bunlar istisal edildi.
Efendiler! Gistlerinden Fethi Beyefendinin resmi ¢ikti. Bunun ehemmiyeti yoktu. Fethi
Beyefendiye giyaben bir hiirmet izhar edebilirler, fakat ayni zamanda i¢lerinden

birisinin ddemis Serbest Cumhuriyet Firkasina resmen dahil olduguna dair bir vesika
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c¢ikti. Ayni zamanda birisinin elbisesi arandi ve bu elbisenin bir hafta evvel Serbest
Firka Heyeti Idare 4zasindan biri tarafindan verildigi tesbit edildi. O halde arkadaslar,
serbest intihap hakkinin sekillerin silahlarina istinat ettirilmesini mazur gérmek, diger
taraftan asayis kuvveti olan jandarma ve polise hiicum etmek zannediyorum milletin
umum vicdanini tazip edecek gayri musip bir hareket ve insafsizliktir. O esnada yeni
bir vak'a isittik, Sivrihisar kaymakam dogiilmiis hayret ettik. Vali ile temas ettik,
sorduk ve anladik ki Serbest firka heyeti ihtiyariyesinin basta olarak yaptig1 bir hareket
seri olarak kaymakama hiicum edilmis ve kaymakam agir bir surette yaralanmistir.
Fethi Beyefendi ¢cok mahirane bir sekilde bir rol yaparak kabili izah olmasi gii¢ olan
bir maksat tesiri altinda bu Cumhuriyetin yalniz dahiliye memurlarina hiicum ederken
adliye memurlarina hiicum etmemegi Bir siyaset oyunu olarak kullanmastir.

Ali Fethi B. — Hig bir siyaset oyunu degildir.

Vasif B. (Devamla ) — Zannediyorum ki Cumhuriyetin biitiin memurlart ayni fikre ve
ayni ruha I ve ayni idareye tabidirler. Bunlarin hepsi tiirk evladidir. Hepsi ayni
Devletin kendilerine muayyen vazifeler tevdi ettigi sahsiyetlerdir. Icinden bir I
ziimreyi ¢ok medihkar bir surette alkislamak ve diger ziimreyi takbih etmek

zannediyorum sabik Basvekilin yapacagi bir hata olmasa gerektir.

Ali Fethi B. — Dahiliye memurlarint da mazur goriiyorum, aldiklart emirleri ifa

ediyorlar. (Giirtiltiiler).

Vasi B. ( Devamla ) —Fethi Beyefendi! siz s6z sdylerken yerimden hi¢ cevap
vermedim; sizde ayni nezaketi ve siikGneti gosteriniz. Garipdir ki Seferihisarda
kaymakami dogenler tevkif edilemedller. Arkadaslar; her ne sebeple olursa olsun, her
hangi bir miicbir amil tesiri altinda olursa olsun Hiikiimetin bir memuru dayak yedigi
zaman zannediyorum ki Devletin biitliin otoritesi ve Hiikiimetin biitiin otoritesi
mevzubahstir ve her vatanperver bu hadiselerin muvacehesinde titremek
mecburiyetindedir. Hangi firka olursa olsun hangi firkanin prensibi tesiri altinda s6z
sOylenirse sOylensin, her Tiirk vatanperveri bu hadise karsisinda derin bir eza ve cefa
duyar. O kaymakam en biiylik kabahati haiz olsa bile onu tecziye edecek makam
vardir, o makam tecziye etmezse, memleketin biil tiin mukadderatina hakim olan
Biiytik Millet Meclisi vardir. Fakat kaymakamlar doviilmege baslar, bu hareket takbih

edilmez ve bu hareket tabii goriiliir ve buna mukabil bu adamlar bir cezaya ugramazsa

184



EK A: (devam) 15 Kasim 1930 Meclis Goriigsmeleri 1. Celse

ben orada Adliyenin veya Dahiliyenin veya diger bir subei idare memurunun vazifesini
yapip yapmadigim tetkik etmek zahmetini kendime vermem. Kim olursa olsun bu
hadise karsisinda en ciddi ve siddetli bir hareket géstermek zaruretindedir. Ne gariptir
ki arkadaglar, bunu meraretle siiylemek mecburiyetindeyimdir ki bu harekete karsi
mukabil bir hareket olmak maksadile 10, 15 Halk Firkasina mensup azalar
toplanmislar ve yasasin Halk Firkasi diye bagirmislar ve asayisi ihlal ediyorlar diye
tevkif edilmislerdir. Ve Hiikiimetimizin tuttugu yol o kadar bitaraf imis ki kendisinin
istinat ettigi azay bile tevkiften bir an bile feragat etmemistir, dogru mu yapmistir?
Meclis kiirsiisiinde bunu izah ve ifade ederken elbette Hiikiimetin vazifelerini ifa
ederken aldig1 ve kabul ettigi esaslar1 daima tabii gériirdiim, kabul ederim. Fethi Bey
ve arkadaslar1 kadar firkaci olsa idim belki baska tiirlii sdylerdim. Bir giin izmirde
oturuyorduk, arkadaslar dediler ki Bornuvada bir polis vurulmustur. Evvela bunu adi
bir vaka olarak telakki ettim; tahkik ettik, tetkik ettik anladik ki Serbest Firka resmen
mukayyet bir adam kafay tiitsiiledikten sonra gece kahveden gegerken miitemadi bir
telkinin cahil ruhlarda yarattig1 kin ve husumetin neticesi olarak Halk Firkasindan
intikam almak sevdasina diismiis, bakmis Halk Firkasinin miimessili olarak bir polis
gdérmils ve ona catmis, biz Serbestciler Halkgilara boyle yapariz, diyerek bu aynen
Adliye tahkikatinda var ve mazbuttur, tabancasini ¢ekerek zavalliyr gayet agir bir
surette karnindan yaralamistir. Ni¢in? Clinkii efendiler, halk kiitleleri, vakayi ve
hakayika vesait ve noktai nazarindan tamamile niifuz edemiyecek olan halk kiitlesi,
sistematik, miitemadi bir propaganda ile her hangi bir ziimre aleyhine daima tahrik
edilirse ve bu tahrikatta hi¢ insaf gosterilmezse elbette bu gibi vak'alarin zuhur edecegi
tabiidir. Efendiler; bu vaka dolayisile mahalli hiikiimet, Bornovadaki Serbest Firkanin
defterlerini istemistir. Bu defterlerin tetkikindan sabit olmustur ki orada mukayyet olan
aza arasinda katiller, dolandiricilar vardir, hapishaneden ¢ikmis olanlar vardir ( Her
yerde Oyle sesleri) O halde arkadaslar; intihap reyinin ve intihap reyi hakkinin tezahiir
etmesi i¢in eger karsi taraf firka, adede ¢ok kiymet verirse deruhte ettigi vazifenin
kiymet ve ehemmiyetini hakiki bir surette takdir etmezse, zannederim ki her iki tarafin
da istedigi maksadin hasil olmasina imkan yoktur. Bunu bir cihetten tabil goriiriim.
Ciinkii buyurduklar1 vechile Meclisteki murakabeyi temin ve o maksadi elde etmek

icin tesekkiil eden ve ortaya atilan firka millet kiirsiisiindeki murakabenin meydana
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gelmesine intizar edemezse, bu kadar sabir gosteremezse ve sabir gosteremiyerek
dogrudan dogruya maksada vasil olmak i¢in teskilati tamam olmadig1 halde belediye
intihabatina giriserek rey toplamaga mecbur kalirsa elbette kemiyete kiymet
verecektir. Fethi Bey iddia buyurdular ki Izmir intihabatina fesat karigmustir.
Arkadaglar; izmir mintakalannda bir defa enciimenleri teskil eden azanin miihim bir
ksimui kars1 firka azasi idi. Gerek bu zevat ve gerekse miitemadiyen o sandik etrafinda
dolasan kars1 firka memurlar1 sayani hayret bir dikkat ile her giin atilan reyleri tesbit
ediyorlard1 ve her giin kars1 taraf gazeteleri bu reyleri nesrediyorlardi. intihabatin son
giinlerinde bizzat kars1 tarafin tesbit ettigi miktar takriben 25 000 kiisur rey idi. Bu
reylerin yek(inu her giin kars1 firka gazetelerinde nesrederlerdi. Efendiler; bu sandiklar
tamamen miihiirlii oldugu halde Fethi Beyin iddia ettikleri gibi degil, her kesin gozii
oniinde agilmistir. Hattd ben bu gibi sikdyetlerin vukuunu diisiindiim; arkadasglarla
goriistiim, kanuni bir mecburiyet yokken intihap enciimeni reisine resmen karsi firkay1
davet etsin ve karsi firkadan bir heyet gelsin dedim. Kars1 firka kendi namlarina
salahiyeti kdmileyi haiz ii¢ zat gondermistir. Arzu ederlerse isimlerini sdyliyeyim.
Dedik ki, bu efkari umumiye onilinde cereyan etmesi lazim gelen bir seydir. Fakat
biitiin halkin oraya toplattirilarak bunun teminine imkan yoktur. Matbuat miimessilleri
davet edilmis. Efendiler; izmirde ¢ikan kars1 firka gazeteleri; Istanbulda ¢ikan biitiin
gazetelerin muhabirleri, o gece sandiklar acilirken davet edilmistir. Belediye
salonunun ortasina biiyiik bir masa konmus, orada biitlin sandiklar1 miihiirli oldugu
halde masanin 6niine konmus, kapilar agilarak firka miimessilleri, firkanin gonderdigi
heyetler ve biitiin matbuat miimessilleri orada iken onlarin gdzleri 6niinde acilmistir.
Fethi Beyefendinin iddialar1 tamamen yanlistir ve maalesef kendilerini igfal

etmislerdir. Kendilerine yalan yazmislardir.
Rasih B. (Antalya) — Atlamislardir.

Vasif B. (Devamla) — Intihap enciimeninin biitiin 4zas1 oldugu halde sandiklar
acilmigtir. Arkadaslar, enciimenin yazdig1 mazbatada bir tek sandikta ufak bir gedik
ve delik bulamamislardir. Hatta karsi taraf 4zasi1 ve matbuat miimessilleri bir sey
bulabilir miyiz diye ¢ok dikkat ettikleri halde hi¢ bir sey tesbit edememisler ve
gazetelerine yazamamislardir. Bu sandiklarin agildig1 vakit tesbit ettikleri reyden yedi

yiiz rey fazla ¢ikti. Artik Fethi Beyefendi insaf buyursunlar. Diinyanin en kuvvetli

186



EK A: (devam) 15 Kasim 1930 Meclis Goriigsmeleri 1. Celse

teskilatin1 yapabilselerdi 25 bin reyin bu kadar sarih bir sekilde tesbit etmege imkan
bulamazlardi. Yedi yliz kadar bir farkla tesbit etmislerdir. Efendiler, sandiklar acgildig1
zaman orada hasil olan yedi yiiz reyi kendilerine bagisliyorum. Kendilerinin olsun,
fakat acaba bununla intihabi kazanacaklar midir? Fakat bu farktan izmir intihabina
fesat karigtirlldigint iddia etmek muvafiki haki- -26 - 1 : 5 15-14-1930 C : 1 kat ve
insaf degildir. Arkadaslar!. kanuni mecburiyet olmadigi halde izmir intihap enciimeni
bliyiik bir tesamiih gostererek bir karar vermistir. Karar sudur: her aksam reyler atildigi
zaman reylerin adedi tesbit edilerek ve bir mazbata yapilarak enclimen azalar
tarafindan imza edilecektir. Fethi Beyefendi sorsunlar, intihabin sonuna kadar bu
zabitlar tutulmustur ve intihap enciimeni azalari tarafindan imza olunmustur ve
bunlarin i¢inde kars1 taraftan bir ¢ok zevat vardir. Binaenaleyh tesbit edilen reylerden
fazla rey atildigi takdirde bunun meydana ¢ikmamasina imkan yok idi. Halbuki
arzettigim gibi 700 fark miistesna olmak sartile bizzat kendilerinin tesbit ettigi miktari
¢ekmemistir. O halde intihabatin Halk Firkasi lehine tezahiir etmesinin en bariz bir
delilini inkir etmemek lazimdir, biitiin Izmirlilere cereyan eden bu hakikate
miisteniden diyorum ki orada ¢alisan bu kadar temiz arkadaslara da boyle sahtekarlik
isnat etmek, zannederim; yiiksek sahsiyetlerin vicdanina hi¢ bir zaman yakismaz.
Arkadagslar; Orada yedi sekiz meb'us arkadasimiz, belediye reisleri, enclimen azalar
vardi, onlarin gozii 6niinde bu intihabat cereyan etmistir. Biitiin bu arkadaslarla daha
diin Fethi Bey de beraber calisiyordu, bu sahtekarlik isnadin1 Millet kiirsiistinden
tamamen iade ve reddederim. ( Bravo sesleri ) . Biiyiikk mesele olarak, buyurduklar
diger bir mesele vardir. Bazi adamlar gelmiyormus ismi Sadiye imis te Sadiye
¢ikiyormus. Efendiler; bunu bilmem Meclisi Alinin nesrettigi kanunu eger
okumuslarsa bilirler ki ¢ok sarihtir. Binaenaleyh nasil olurda intihap enciimeni Meclisi
Alinin nesrettigi kanunun sarahati karsisinda yalimiz Fethi Beyefendiye hos goriinmek
icin bunu kabul eder ve yapabilirde bu reyleri sandiga atsinlar buna imkan yoktur.
Bilakis muhalif bir firkanin liderleri Millet kiirsiisiinde kanuna mutlak itaat tavsiye
etmek mecburiyetindedirler. O halde kanunun bu sarahati karsisinda intihap enciimeni
bunu kabul edemezdi. Dediler ki; cahil adamlar vardi reylerini kullanamadilar.
Efendiler, goziimle gérdiiglim bir seyi arzedecegime bir giin Karantina sandigina bir

efendile sonra kiz1 oldugunu anladigim bir hanim igeriye girdi, bu efendi bir amele
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imis, bir san'atkar, enclimen katibi sordu; bendeniz de orada hazir bulunuyordum.
Nerede oturuyorsunuz? serbest dedi, ne serbesti? serbesttir efendim. Canim efendim,
Serbest Firkaya rey veriniz, fakat oturdugunuz yeri tesbit etmege mecburuz, nerede
oturuyorsun, serbest dedi, olamaz dediler, serbest dedi. Sizi temin ederim efendiler,
nihayet bendeniz miidahaleye mecbur kaldim. Dedim ki; baksaniza arkadas! Serbest
Firkanin reyleri buradadir, bunu al sandiga at, amma evvela burada ismini bul, nerede
oturuyorsunuz? O zaman kizina donmiis bakt1 kizi okumug bir hanimdi, defter acild,
baktik, diger bir kiz1 daha varmus, fakat beraberinde getirdigi kizin 'ad1 yok. Efendiler:
munsif olmak lazimdir. Bu kanun ilk defa olarak tatbik edilmis, memlekette
memleketin biitiin hakki intihab atina malik olan reyleri derakap yazamamissa bunu
istemek oradaki arkadaslara kars1 ¢ok haksizlik olur, rey kagitlar asildigi zaman her
hangi bir vatandas girer, tetkik eder, ismini bulamazsa tashih ettirir. Onu da
yapamamiglar,, bu efendinin reyi kullanildi. Kiza dendi ki sen kullanamazsin,
hemsiren gelsin o atsin, hemsirem hasta, ben onun namina atayim, kanun sarihtir
dendi. Efendiler izmir gazetelerinde mevzubahs olan sikayet mevzuu budur. Sizi temin
ederim Dbelki benim de orada bulunmam kars1 taraf gazeteleri igin bir vesile
olabilecektir ki bu hadiseyi alarak efendim gelen reyler kullanilmamistir, gelen
miintehipler geri ¢evrilmistir dendi. Bendeniz goziimle goérdiim ve bunu vicdanima
tabi olarak ve yalniz vicdanima tabi olarak size arzediyorum. Daktilolar
birakilmamista reyler istedigi mutemetlere yazdirilmamistir. Efendiler l.er intihap
enciimeninde ve her intihap sandig1 karsinda daktilolar miitemadiyen rey puslasi
yazmada mesguldurlar, Serbest Firkaya rey vermek i¢ n gelen miintehiplerin biiyiik bir
kism1 okuyup yazmak bilmiyorlardi. Onun i¢in bu vaziyet karsisinda oradaki intihap
enclimeni zaruri olarak bu miisaadeyi vermistir. Her yerde bir daktilo vardi. Goziimle
gordim. Bunlarin isleri giigleri Serbest Firkanin pusulalarint yazmak, verilen
puslalarin yiizde doksan1 daktilo ile yazmistir. Hatta garip seyler oldu. Serbest Firka
icin ¢alisan memurlar talimat almislar, bu tesbit edilmistir. Hatta tahkikat yapilmasi
icin Hiikiimete miiracaat "etmistir, sonra ne oldu bilmiyorum. Bir Serbest Firka listesi
var, bir de Halk Firkasi listesi var, diislinmiigler bazi adamlar ayirmislar, Halk Firkasi
icin rey verenler, mithim bir ekseriyetle okuyup yazar bakimindandir, aldanilmasina

imkan yoktur. O hale e bir hile bulalim demisler, sonra kendiliklerinden Serbest Firka
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listesinin bagina Halk Firkasinin namzetlerinden bir ka¢ isim yazmuslar, tabii listeyi
gosteriyor, bir takim isimler var. Bu isimleri taniyorlar. Halk Firkasina rey veriyorum
diye boyle reyler atilmistir. Biz telas etmiyoruz, biz bu vaziyeti ve reylerin neticesini
hiirmet ve iftiharla karsiliyoruz ve karsisinda hiirmetle egiliyoruz. Halbuki elimizde
bundan bagka daha bir ¢ok vesikalar) vardir, bunlar yapilmistir diye intihaplar hakiki
cereyanini degistirmek salahiyeti ne bende var ne de Fethi Beyefendide ve bunu bir
firsat telakki ediyor, feryat ediyor, bagiriyor. Halbuki Hiikiimet var, memurlar1 var,
Siirayi Devlet var, mahkemeler vardir, bu vaziyet goriilmiis, s0ylenmis ve kabili isbat
bir hale gelmisse bulup meydana ¢ikarir ve halleder. Yoksa arkadaslar, Fethi
Beyefendi yalniz miicerredata istinaden kiirsiide fesat karistirdigini iddia ederse -27 -t
:515-11-1930 G : 1 ben de bundan evvel yaptigim gibi yiizlerce misal zikrederim.
Fakat Fethi Beyefendi insaf etsin, ben de o insafa istirak edeyim. Reyler tezahiir
etmistir. Millet hakki intihabini1 kullanmistir. Bunun halk ve memleket tizerindeki
manevi niifuz ve tesirini ve serefini kiirsiiden firkacilik hissiyatina tabi olarak
yapilacak propagandalarla ihlal etmiyelim (Bravo sesleri). Fethi Beyefendi sozlerinin,
beyanatinin sonlarinda zannederim biraz asabiyetin tesiri altinda cumhuriyetin
sarsilacagindan, anarsi meydana geleceginden ¢ok Israr ile bahis buyurdular.
Arkadaglar; cumhuriyet bu milletin bir ¢ok yiliksek fedkarliklarla elde ettigi ulvi bir
miiessesedir. Kiymetli bir varliktir. Fethi Beyefendi gibi hi¢ sliphesiz cumhuriyetci
olan bir arkadas Hiikiimete ve Hiikiimetin her hangi bir icraatina hiicum etmek isterken
bu yiiksek mevzulari kullanmaktan ihtiraz buyursunlar. Intihabatta serbest rey
verilmemis, belediye intihabatinda bu sabit olmus, binaenaleyh cumhuriyet
sarsilacaktir, anarsi olacaktir s6zleri ya bir maksadi mahsusun zebunu olarak soylenir
veyahut irade ve itimadin zaafi altinda sdylenir. Ben bunun tamamen aksini iddia
ederim. Tiirkiyede cumhuriyet miiessesesi, cumhuriyet varligi her hangi bir intihapta
vatandaslar arasinda tahaddiis etmesi tabii olan bir miicadele neticesinde sarsilamaz.
Anarsi meydana gelemez. Ciinkii bu memlekette iradei milliyenin timsali olan bir
meclis ve ona istinat eden bir Hiikiimet vardir. Onun kullandig1 mesru kanunlar vardir.
O kanunun miieyyidi kuvvetler vardir. Bunun karsisinda ciir'et gdsteren her hangi bir
kuvvet daima cignenmege ve daima mahvolmaga mahkiimdur. Netekim oldu.

Arkadaglar Fethi Beyefendi miiessir bir sekil vererek Antalya hadiselerinden I bahis
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buyurdular. Askerin oraya sevkedildiginden bahsettiler. Bilmiyorum, eger nutuklarini
okuyarak sdylemeselerdi heyecana tabi olarak bu sekilde bir beyanat yaptiklarina
atfedecektim. Fakat soylenen nutuk yazilmis, hazirlanmis ve kelimeler tartilarak ondan
sonra burada okunmus bir nutuktur. Dediler ki: asker geldi, dip¢ikle orada asayisi ihlal
etmek istiyen halki dagitmak istedi. Allahtan ki Dr. Burhanettin Beyefendi ortaya ¢ikti.
Vatanperverane bir his ile oradaki halki ikna etti, dagitti. Onun i¢in bir hadise olmadi
ve onun i¢in Serbest Cumhuriyet Firkasi sayesinde bir fecaatin budusuna mani olundu.
Arkadaglar; Tiirk Milletinin her hangi bir kiitlesi karsisinda aziz orduyu ve onun
timsali olan zabiti gordiigii zaman derhal dagilir. Tiirk kiitlesi hi¢ bir zaman askerin
karsisinda dagilmamak ve askerin Hiikiimet namina verecegi emre itaat etmemek gibi
bir gaflet ve cinayeti irtikdp edemez. Orada halkin dagitilmasina sebep olan yalniz
Tiirk askerinin yiiksek manasidir. Yoksa Dr. Burhan Beyin manasiz s6zleri degildir ve
eger oradaki halk kiitlesi dagilmasa idi Hiiklimetin otoritesini temin i¢in, asayisi temin
icin, vatandaglarin hukukunu hayatini, varligin1 temin icin verecegi emirle asker onu
dagitirdi. Onun i¢in arkadaslar firkaya biiyiik vatani bir seref izafe etmek arzusu ne
kadar mesru ve makbul olursa olsun bu giin bir firka lideri Millet kiirsiisiinde s6z
sOylerken askerin otoritesini, askerin niifuzunu, askerin kudretini, her hangi bir sahsin
tesirine miisavi tutmamasi 1lazim gelir ( Bravo sesleri ) . Fethi Beyefendi buyurdular
ki; bizim firka Biiylik Gazi Hazretlerinin tasvip ve tesviki ile memlekette murakabeyi
meydana getirmek maksadile tesekkiil etmistir. Arkadaslar, bu sozlerin manasini,
maksadini biz intihap siralarinda da halk kiitleleri arasinda daimi surette yapilan
propagandalarin siimulii icerisinde tetkik etmis ve anlamis adamlariz. Izmirde gordiim;
yeni firka biitlin duvarlara ve her tarafa, diikkanlara, kapilara asmak i¢in, yapistirilmak
icin bastirdif1 beyannamelerde Biiylik Gazinin emrile tesekkiil eden Serbest
Cumhuriyet Firkasi sunu, bunu, vatandaslara tavsiye eder ve sunu ister demistir, yalniz
o biiyiik ismin altinda nesredilen bu beyannameler i¢inde de seker ve petrol mesleleri
de ¢ok biiyiik bir yer tutmustur. Efendiler, bu yalniz mahalle aralarinda yapilan bir
propaganda degildir, gazetelerde de intisar eden firkanin resmi beyannamesidir ve
oradaki Serbest Firka Ocak Heyeti diyorlar ki: izmir halki bize rey versin, bize rey
verirseniz size sekeri ucuz yedirecegiz, petrolii ucuz verecegiz. Efendiler, bundan

baska halki irsat icin fikirler yoktur. intihabat miicadelesinin mevzuu Serbest Firka
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noktai nazarindan; seker ve petroliin ucuzlugundan ibarettir. Hatta bir gazete ertesi
glinli negrettigi mezahi bir fikrada “Ey izmirliler! kazanlariniz1 hazirlayiniz, yakinda
bol bol regel yiyeceksiniz,,” diyerek yazdi. Bu propagandalar izmir muhitinde
hakikaten giiliing dedikodular mevzuu olmustur. Fakat beyanname {izerinde Biiyiik
Gazinin emri ile olan firka diyerek ¢ok biiyiik sozler vardir. Arkadaslar; bu vesileyi
hi¢ bir zaman ihlal etmek ve kagirmak istemem. Fethi Beyefendinin yaptig: istizah
dolayisile milletin vekili olarak kendilerine cevap verirken kendileri temas
buyurduklari i¢in benim de milletin bir vekili olarak bu husustaki noktai nazarlarimi
sOylemege hakkim vardir. Biiyiilk Gazi hi¢ siiphesiz ideali olan ve zaten yiiksek
hamlelerle, misli bulunmiyan hamlelerle tahakkuk ettirdigi Cumhuriyeti daha kuvvetli
bir surette efkar1 cihana gdstermek i¢in bir muhalefet firkasinin tesekkiiliine miimanaat
buyurmadilar. Efendiler; bu hareketin ¢ok yiliksek manasi vardir. Tarih bunu
kaydetmemistir. Efkdrrumumiye ve halk tizerinde ¢ok nafiz, cok yliksek ve bihudut bir
muhabbet ve tesir kazanan yiiksek I sahsiyetler kendi ellerile karsisina rakip firka
cikaramazlar (Alkislar). Gazi bunda da bir istisna oldu ve on seneden beri biitiin
inkilaplar1 yaparken istinat ettigi firkasinin karsisinda bagka bir firkanin tesekkiiliine
miimanaat buyurmadilar. Arkadagslar; Gazi Hazretleri miimanaat buyursalardi bu giin
murakabeden bu kadar yliksek ifadelerle bahseden arkadaslar hi¢ bir zaman vatani
vazifeyi yapamiyacaklardi (Alkislar). Yalniz biitiin memleket bilir ve elbette milletin
vekilleri ¢ok eyi bilirler ki Gazi Hazretleri bu firkanin tesekkiiliine miimanaat
etmedikleri zaman, yazdiklart mektupta, ben Cumhuriyet Halk Firkasinin reisiyim ve
icap ederse firkam akalliyette kalirsa Reisi Climhurluktan ¢ekilerek akalliyet firkasinin
basina gegcecegim buyurmuslardir. Efendiler; bunun manasi o kadar bariz, o kadar
sarihtir ki (anliyanlar igin sesleri) hi¢ siiphesiz bu kadar sene politikacilik yapan
arkadaslarimizin bunu anlamamasina imkan yoktur. Eger aksini soyuyorlarsa o halde

anlamamak i¢in bir kasti mahsuslar1 vardir.

Ali Fethi B. (Giimiisane — Buyurdugunuz sey bana verilen cevabi, mektupta yoktur.
Akalliyet kelimesi yoktur, evveld mektubu okuyun da ondan sonra uzun miitalealar
yurutin.

Vasif B. (Devamla) — Fethi Beyefendi mektupta yoktur dediler, fakat kendilerini ok
sinirlendirmis olan Yunus Nadi Beyefendiye yazilan mektupta da yokmudur Fethi
Beyefendi!
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Ali Fethi B. (Glimiisane) — Bana yazilan mektupta varmidir Vasif Beyefendi ?
Vasif B. (Devamla) —Su mektupta var yahut su beyannamede var, Gazi Hazretleri
firkas1 akalliyette kalirsa onun basina gegeceklerini sdylemislerdir. Aksini iddia
ediyorsaniz liitfen sdyleyiniz.

Rasih B. (Antalya) — Islerine gelmedigi i¢in okumamislardir.

Vasif B. (Devamla) — Arkadaslar, Gazi Hazretlerine Halk Firkasindan ¢ekil teklifini
yapmak bilmiyorum ne dereceye kadar miimkiindiir ve kabildir. Ciinkii elbette daha
diin firkamizin sakafi altinda bizimle beraber bulunan arkadaslar diinkii firkalarinin ve
senelerdenberi i¢inde yasadiklart firkanin nizamnamesini bilirler, bizim Cumbhuriyet
Halk Firkas1 nizamnamesinde basta altt maddei siyasiye vardir, ondan sonra da diger
maddeler bu maddeleri kongre karar1 degistirebilir, fakat Gazi Hazretleri ¢ok hakli
olarak her zaman olduga gibi gayet diirbinane diisiinerek nizamnameyi yaptiklari
zaman nizamnamenin basina koyduklart alti maddenin altina bir madde ilave
buyurdular ve dediler ki ( bu mevadi esasiye hi¢ bir vechile kabili tebdil degildir). Bu
mevadi esasiyede hatirlarsaniz Cumhuriyettir, hakimiyeti milliyedir, layisizimdir, ve
saire. Ayni zamanda bu maddelerden birinde deniyor ki Cumhuriyet Halk Firkasinin
banisi ve reisi umumisi Gazi Mustafa Kemal Hazretleridir. Bu maddei esasiye hi¢ bir
vechile degisemez (Alkislar). Arkadaslar; Cumhuriyet Halk Firkasit kendi kendine
tesekkiil etti, topland1 diislindii tagindi, uzun uzadiya goriistli, miinakasalar yapt1 ve
nihayet i¢cimizden reyi hafi ile Gazi Hazretlerini mi intihap etti? (Hadisattan ¢ikt1
sesleri) Hakikat bu mudur Efendiler, Cumhuriyet Halk Firkasi memleketi halasa,
zafere isal eden, Miidafaai Hukuk Cemiyetinin imtidadidir. Askeri zafer tahakkuk
ettikten sonra, memleket diisman istilasindan kurtulduktan sonra, Gazi yiiksek
kafasinda hazirladig1 i¢timai ve idari inkilaplari yapabilmek i¢in siyasi bir tesekkiiliin,
taazzuvun meydana gelmesini liizumlu buldu ve Tiirkiyenin her tarafinda seyahatlar
yapti, halkla yakindan temas etti, seyahatlarindan sonra geldi Halk Firkasini tegkil etti.
Halk Firkasinin yaptig1 eser onundur. Firka onundur, firkay: teskil eden 4za nasil
sonuna kadar ondan onun eserinden ve onun eserinin yaptig tarihten ayrilmiyorsa bu
yiiksek ve serefli tarihi yaratan Gazi Hazretlerinden nasil ayrilabilir (Bravo sesleri,
alkislar). Bu kadar sarih bir hakikata ragmen yeni firkay1 teskil eden arkadaslarimiz

miitemadiyen bu mevzu lizerinde efkdri umumiyede propagandalar yaptilar. Fethi
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Beyefendi bizzat bunu yapti demiyorum, bunu biliyorum, fakat teskilatlar1 bunu
yapmistir. Efendiler; biitiin halk kiitlelerini tesvik, tazip kelimelerile tehyi¢ etmek
kudretine malik degildir. Bunu mahzur gérmek lazimdir. Tesvik, tazip, emir
kelimelerile efkart umumiyeye bu tarzda hitap edildigi zaman, efkari umumiye
zannediyordu ki Gazi Hazretleri bu firkay1 da istemistir. Kanaati umumiye bu idi
Efendiler. Fakat hakikat daima hakimdir. Hakikati 6rtmek istemek ¢ok miigkiildiir, ne
yapilsa nihayet vekayi ve hadisat bunu bariz bir surette gosterir. Gazi Hazretleri yaptigi
beyanatla bu hakikati tekrar ifade ettigi zaman memleket hakiki manayi anlamaga
basladi. Fethi Beyefendi telis buyurmasinlar. izmire ilk defa gittikleri zaman, seyahat
yaptiklar1 zaman gordiikleri alkis devam etmiyorsa ve gordiikleri alkisin manasinin;
bu intihabin neticesinde aksi tezahiir etmisse Gazinin, fikrinin hakikatin memleket
tarafindan anlasilmasi amil olmustur. Bu nihayet akli selimin galebesidir ( Alkislar).
Arkadaglar; sizi fazla yormak istemem, elbette Hiikiimetimiz Fethi Beyefendinin
serdettikleri iddialar karsisinda icabeden miidellel ve vesaika miistenit cevaplari
vereceklerdir. Yalniz Izmir intihabatinda calismis bir arkadasimz sifatile yapilan
ittthamlarin, istinatlarin mahiyetini efkari umumiye karsisinda tebariiz ettirmeyi vatani
bir vazife telakki ediyorum. Muhterem Fethi Beyefendiden c¢ok rica ediyorum,
mubhalefet lideri olmak kolay bir sey degildir. Cok sabra, cok metanete, ¢ok siikline
ihtiyag vardir. Muhalefet firkasi yapilmak istenildigi zaman uzun bir miiddet bu
murakabenin iyi yapilabilmesi i¢in akalliyette kalabilmek cesaretini gostermek
lazimdir. Hig stiphesiz kendilerinde bu cesaret vardir. Yalniz istical edipte su veya bu
maksadi elde etmek icin kiirsiiden s6z sOyledikleri zaman mahalli tesekkiillerinin
kendilerine yazdiklar1 her seyi tamam inanmasin, ¢linkii o mahalli tesekkiillerinin
milletlerini mazur gostermek igin tasni ettiklerine daima inanirlarsa bu izahattan
tamamen anlasildig1 vechile ¢ok fena bir vaziyete diigerler. Ben Fethi Beyefendiyi
daima Millet kiirstisiinde hakikati ifade ederken gormek isterim. (Bravo sesleri
alkislar).
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3 — Reisicumhur intihabi.
Reis — Efendim Reisicumhur intihab1 i¢in reylerinizi istimal buyurunuz.

Halil B. (izmir) — Reis Pasa Hazretleri! Miisaade buyururmusunuz? Reisicumhur
intihabr hakkinda bazi maruzatta bulunacagim. Bendeniz teskilati esasiye kanununu
tetkik ettim. Su kanaati hasil ettim ki Reisicumhurun intihab1 Biiyiik Millet Meclisinin
devrei intihabiyesinin sonu olan tesrinisani bidayetinde yapilmak zaruridir. Mesele
¢ok miihim oldugu i¢in miisaade buyrulursa kanaatlerimi arzedeyim (Kiirsiiye sesleri).

Reis — Kiirsiiye buyurun soyleyin.

Halil B. (Izmir) — Efendim; diin Reis Pasa Hazretlerinden bir teskilat1 esasiye kanunu
istirham etmistim. Liitfettiler, kanunu tetkik ettim, bendenizce kanunun maddeleri ¢ok

sarihtir. Kanaatimin istinat ettigi maddeleri miisaade buyurursaniz okuyayim.

Yedinci madde — Meclis icra salahiyetini kendi tarafindan miintahap Reisicumhur ve
onun tayin edecegi bir icra Vekilleri Heyeti marifetile istimal eder. Meclis Hiikiimeti
her vakit murakabe ve iskat edebilir. Bu demektir ki; icra meselesinde ilk soz

Hiikiimetin, son s6z Meclisindir. Hiikiimet icray1 yapar.
IKINCI CELSE

Reis — Kazim Ps. Katipler: Rusen Esref B. ( AFYON KARAHISAR) , Avni B.
(YOZGAT ) | : 4 4-5*1934 C : 2 Meclis murakabe eder. Son s6z onundur. icrayi
beyenirse tasvip eder, beyenmezse tasvip etmez. Reisicumhurun intihabina taallik
eden maddeye gelince: 31 inci madde sOyledir. "Tiirkiye Reisicumhuru Biiyiik Millet
Meclisi Heyeti Umumiyesi tarafindan ve kendi 4zas1 meyanindan bir intihap devresi
icin intihap olunur. Vazifei riyaset yeni Reisicumhurun intihabina kadar devam eder.
Tekrar intihap olunmak caizdir. (Giiriiltiiler) Efendim miisaade buyurursaniz ¢ok
miihim olan bu meselede eger i¢tihadimda hata varsa ben de ekseriyetin reyine elbette
iltihak ederim. Fakat meseleyi ¢ok miihim telakki ettigim icin simdi arzedecegim
izahatla Meclisi Alinizi rahatsiz edecegim. Siikiinetle dinlenmesini rica ediyorum.
Meclisin devrei intihabiyesine ait olan madde de sarihtir. Bunu okumaga liizum

gérmilyorum. Biitlin aza bilirler, miiddet dort senedir. Simdiki intihapta fevkalade
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intihaptir. ( Fevkalade intihap degil sesleri ) Simdiki ictima fevkaladde igtimadir ve
Meclisin dort senelik devresi tesrinisaniden iptidar etmek 1dzim gelir. Reisicumhur
hazretleri i¢in maddenin sarahaten tayin ettigi miiddet dort senedir. Bu miiddet yiiksek
makamin ve yiiksek saldhiyetin, haiz olmasi lazim gelen kuvvet ve istikrarin
teminatidir. Binaenaleyh bu giin o dort sene ikmal edilmemistir. Eger simdi intihap
yapacak olursak Teskilati Esasiye kanununun, yiliksek makamin kuvvet ve istikrari igin
vazettigi teminat1 zayiflatmis ve bu dort sene miiddeti indirmis olacagiz. Meseleyi bir
de diger suretle tetkik edelim: Bu Meclisin devrei intihabiyesi Oniimiizdeki tesrini
saniden basliyarak dordiincii senenin tesrinisanisinde hitam bulacaktir. Halbuki
onlimiizdeki tesrinisaniye alt1 ay vardir. Bu giin Riyaseti Cumhur intihabin1 yaptigimiz
takdirde dort sene miiddete alt1 ay daha zammetmis ve binaenaleyh Reisiciimhurluk
middetini artirmis olacagiz. Halbuki kanun sarahaten Reisictimhurluk miiddetini dort
sene olarak tesbit etmistir. Ben bazi riifeka ile goriistiim, onlarin istinat ettikleri sey,
Reisicumhur olacak zatin Meclis 4zasindan olmasi, mebusu bulunmasi mesrut oldugu
meselesidir. Fakat dikkat etmek 1azimdir ki kanun, Reisicumhur Hazretlerinin intihab1
i¢in vasif ve sart olarak mebuslugu koyuyor, 4 senelik miiddeti buna baglamiyor. Eger
Oyle bir sey olmus olaydr tecdidi intihapta nasil ki Meclisin fevkalade igtimaidir
diyerek o miiddeti devrei intihabiyeye zammediyorsa Reisiciimhurluk miiddetine de
zam etmek 14zim gelirdi. Kanun sarihtir. Bagka memleketlerdeki manas1 Disoliisyon
yani fesih demek olan tecdidi intihap keyfiyeti bir devrei intihabiyede bir kag defalar
tekerriir edebilir. Bu takdirde Riyaseti Cumhur makaminin kuvvet ve istikrarini
Meclisin bu suretle tevali edecek olan tahavviilatma tabi tutmak 14zim gelir ki bu, zan
nediyorum, menafii esasiyei devletle kabili telif degildir. Kanaatim budur. Bendenizce
kanun sarihtir, bendeniz meseleyi miihim telakki ediyorum. Maahaza ekseriyet benim
fikrimi teslim etmez ve bana istirak etmezse isabet orada imis der ve oraya iltithak
ederim. Sunu da arzedeyim ki, tarthimiz milletimiz i¢in bir eseri tali olarak basimizda
bulundurdugu sahsiyeti muhteremenin tabii bu miilahazalarimla bir alaka ve
miinasebeti olamaz. Benim maksadim kanunu esasinin bu makama temin ettigi dort
senelik istikrarin mahfuziyetidir. Mebustur mebusluk degisince bu da degismek 1azim
gelir gibi, kanunda bir sarahat yoktur. Belki aksine sarahat vardir. Sarahati kanuniyeyi
ve bahusus benim ¢ok kiymetli addettigim hiikmii kanuniyi delalete miistenit fikirlerle

tezelziile ugratmamak 1azim gelir kanaatindeyim.
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Recep B. ( Kiitahya ) — Arkadaslar; muhterem yeni arkadasimiz Halil Beyefendinin
actiklar1 miizakere zemini, sozleri baslamadan evvel ehemmiyeti haiz bir mevzu
degildi. Fakat ifadelerini dinledikten sonra {lizerinde hakikaten ehemmiyetle tevakkuf
edilecek bir mesele karsisinda bulundugumuz kanaatine vardim ve bu sebeple
maruzatta bulunmak lizumunu hissettim. Halil Beyefendinin ifadeleri teskilati
esasiyemize ve bu teskilati esasiyede on bir senelik miitekamil efkarin tesbit etmis
oldugu ruhu asliye tetabuk etmemektedir. O esasi kanaatimi arzetmeliyim: Muhterem
arkadasim esaslt bir nokta olarak Meclisin devrei iutihabiyesinin 4 sene gibi kat'i bir
miiddetle mukayyet oldugunu soylediler ve bunu kanunun metnini okumadiklari bir
maddesine miisteniden bir esas gibi ifade buyurdular. Simdi biitiin maddelerini
yeniden tetkika firsat bulmus olmamakla beraber bu kanunun hamuru i¢inde uzun
miiddet yasamis ve calismis bir insan sifatile elimizde bulunan teskilati esasiye
kanununda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin devrei intihabiyesi 4 senedir diye hi¢ bir
kat'l metini olmadigini1 evvel emirde arzetmek isterim. Bahis buyurduklar1 madde,
zanediyorum ki on icilineli maddedir. Bu maddenin ilk ciimlesinin metni sudur:
(Biiylik Millet Meclisinin intihab1 4 senede bir kere icra olunur). Bu madde tespit
Olunan fikir normal meclis intihabinin 4 senede bir yapilacagidir. Yoksa intihap
devresinin 4 sene oldugu degildir. Ayni maddede ve kanunun diger maddelerinde dyle
fikirler vardir ki bu hiikiimlere gore tabii ahvalde 4 senede bir icras1 lazim gelen intihap
bazan dort seneden fazla bir zamanda yapilabilir. Bazanda intihabin yenilenmesi karar1
verilerek meclis dort seneden fazla bir zamanda yapilabilir. Bazan da intihabin
yenilenmesi karar1 verilerek meclis dort seneden daha az devam eder. Bu iki hal dahi
ayni kanunda derpis edilmistir. Demek ki Biiyiik Millet Meclisi 4 sene i¢in intihap
edilmekle beraber intihap devresi memleketin yagadig: siyasi hayata ve umumi ahval
ve seraite gore 4 seneden az olabilecegi gibi bu miidde- 1 : i 4-5-1931 C : 2 tin ayni
serait altinda bes seneye kadar uzamasida teskilati esasiyede sarahatle kaydedilmis
esaslardir. Kanunun hi¢ bir yerinde (intithap devresi 4 senedir) kaydi mevcut
olmadigina gore, Meclisin ahvali adiyede 4 senede bir intihap olunacagi hakkindaki
hiikme istinat ederek bdyle bir netice ¢ikarmak dogru olmadigi, bu izahatimla
tamamen anlasilmis olur. Esasen mevzu meseleyi hal i¢in yalniz maddelerin,

kelimelerin iizerinde durmak degil, daha ziyade milli biinyemizin tam ifadesi, teskilati
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esasiye kanunumuzun birinci kelimesinden son satirina kadar heyeti mecmuasinin
ihtiva ettigi ruhu esasiyi miitalea etmek ve bu ruhu eyi anlamak lazimdir. Bu esasa
gore maltimu alinizdir ki Tiirkiye B. M. M. inin 23 nisan 1336 tarihinde ilk toplandigi
giinden simdiki teskilat1 esasiye kanununun yazildig1 zamana ve nihayet bu giine kadar
vazn kanuna hakim olan ruh (espri), miiselsel tekamiil sathalar1 arzederek kemalini
bulmustur. Bu tekdmiiliin ruhu bu giin serefli bir mevki olarak isgal ettigimiz bu
yuksek kiirsiiniin basindaki lavhada bir nas olarak yazilidir. Bu, aynen teskilat1 esasiye
kanununda da vardir. Buda (Tiirkiyede hakimiyet bilakaydiisart milletindir) ibaresidir.
Halil Beyefendinin okuduklar1 yedinci maddeden iki madde yukarida, besinci
maddede ise (tesrii saldhiyet ve icra kudreti B. M. M. ince tecelli ve temerkiiz eder)
metni vardir. Su halde B. M. M. icrai ve tesril salahiyetini nefsinde cemetmis bir
miessesei aliyedir. Meclis tesrii kuvvetini bizzat kendisi kullanir. icrai vazifesini su
ve bu serait ve usul dahilinde intihap edeeeig Reisicumhur ile onun intihap edecegi
hiikiimet vasitasile yapar. Fakat arkadaslar icra kuvveti tasavvur ettikleri istikrar i¢in
daima yerinde durursa bu saldhiyetin esasi ile miicehhez olan yeni meclisin vaziyeti
ne olur? Bir meclis filan tarihinde intihap olunmus, tecdidi intihap kararmni vermis,
gitmistir. Bagka bir meclis gelmis ifayi vazife etmege baglamistir. O giden meclisin
millet namina ifayi vazife saldhiyetleri nasil ve ne idise yeni meclisin de vazife ve
salahiyetleri ayndir. O halde yeni mecliste mevcut olan bu icra salahiyetini baska bir
meclisin kurdugu icra cihazinin elinde birakmak devletimizin esasi olan ruh ve
fikirlerle nasil kabili telif olur'? Bu meclisten, evvelki meclisin kullandigi bir hak ne
icin aynen bu giine intikal etsin? Ve ni¢in milletinin iradesini temsil etmek {izere bu
giin intihap edilmis olan Meclis ayni kanunun millet namina kendine verdigi hakki
istimal ederek Reisicumhuru intihap etmesin ve nigin yeni hava ve yeni seraitin viicuda
getirdigi Meclisteki zevat igerisinden icra makinesini bizzat kendisi kurmasin?
Arkadaslar; bu fikri riyazi bir noktadan da tahlil ederek Halil Beyefendinin noktai
nazarlarinin musip olmadigini tebariiz ettirmek isterim. Maltimu alinizdir ki, bir meclis
4 sene i¢in intihap olunur. Fakat bu giin oldugu gibi dordiincii senesinde degil ikinci
ve hatta birinci senelerinde dahi tecdidi intihap i¢in karar verebilir. Bu suretle yeni
gelecek meclis te mesela bir veya bir bir buguk sene sonra tekrar yeni bir meclisin

intihabina liizum gorerek kendi kendini faaliyetten 1skat edebilir. Demek ki bu suretle
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sabit bir intihap devresi dedikleri 4 sene iginde li¢lincii bir meclis filen is basina
gecebilir. Halil Beyin fikirlerine gore bu misalimizdeki ilk meclisin Resictimhuru baki
kalmak ve meclisten meclise intikal etmek icap ediyor. Halbuki o zamanin ahkam ve
seraitine uygun noktai nazarlarin viicuda getirdigi Reisicumhur, seraitin miitemadiyen
ve miiteselsilen degismesine ragmen hep yerinde kaliyor demektir. Tegkilat1 esasiye
kanunumuzun, arzettigim ruhuna gore buna dogru nazarile bakilabilir mi? Fazla olarak
kanunda, boyle bir mana ¢ikacak sarih bir metin de mevcut degildir. Bizim
rejimimizde, bizim teskilati esasiyemizde Halil Beyefendinin ehemmiyetle {istiinde
durduklar1 istikrar meselesi meelisile Reisiclimhurile ve Hiikimetile hep birlikte
nazar1 dikkate alinmistir. Bu zemin tlizerinde ¢ok tetkik firsat1 bulunursa daha ¢ok s6z
sOylenebilir. Ruhu esasi noktai nazarindan arzetmek istedigim fikirler meseleyi
teferruat lizerinde daha ziyade tesrih edecek mahiyette uzun uzadiya miitalea edilebilir.
Fakat bu izahatim1 Halil Beyin kanaat ve noktai nazarina cevap teskil etmege kafi
oldugunu zannediyorum. Binaenaleyh so6zii uzatmayi lizumsuz goriiyorum ve
muhterem arkadaslarimin bu mesele tlizerinde her iki maruzati nazar1 dikkate alarak

karar vermelerini rica ediyorum.

Siileyman Sirr1 B. (Yozgat — Nizamnamei dahilinin bu hususa taallik eden maddesini
arzetmek igin sdz isterim. Halil B. (Izmir — Heyeti Celileden ¢ok istirham edecegim.
Ciinkii Recep Beyefendi (Bilakaydiisart hakimiyet milletindir esasindan benim udul
ettigimi ileri siirdiiler.

Recep B. (Kiitahya) — Asla 6yle bir sey soylemedim.

Halil B. (Izmir) — Bir kere yeni Reisicumhurun Millet Meclisi tarafindan intihap
edilmesi ve icra salahiyetinin kendisine verilmesile hi¢ bir vakit te hakimiyeti milliye
esasatindan uzaklasilmis olmaz. Hakimiyeti milliye esasatinin tatbik edildigi biitiin
medeni milletlerin tekdmiilii hukukisi ve bu giinkii mevcut hal bunu tamamile
miieyyittir. Meclis adeta bir dairei intihabiye sifatile milletin namina Reisicumhurunu
intihap eden ve ona kanunu esaside (Kanunu esasi degildir sesleri) tesbit edilmis olan
salahiyeti verir. Binaenaleyh ifadelerimde hékimiyeti milliye esasindan udul etmek
gibi bir sey katiyen yoktur. Benim ifadelerim tamamile hakimiyeti milliye esasina

miistenittir. Eger Meclisi Ali miisaade etseydi, Recep Beyefendinin | : 1 4-5-4 1934
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C: 3 M miitalelilarile belki tearuz edecek bazi miitalealar dermeyan edebilirdim.
Bendenizin istinat ettigim biitiin sey, Reisi Devlet makaminin istikrar ve kuvvetini zafa
diistirmemek, bir presedan yapmamak endisesidir ve bu kanaatimda tamamile
samimiyim. Meclisin miiddeti hakkindaki maddeyi okumamislar dediler. Bendeniz
maddeyi ¢ok dikkatle okudum. Meclis dort senede bir intihap edilir deniyor. Alttaki
maddede de bu miiddet su seraitle ¢cogaltilir deniyor. Binaenaleyh dort sene miiddet,
tamamile devrei intihabiye miiddetidir. Tecdidi intihap imkani yoksa bu miiddet
arttirtlir. Yani tesgkilati esasiye kanunu, bu miiddeti tamamile dort sene olarak tesbit

etmistir.

Reis — Efendim tekrar soz sOylemek isterseniz soz almis arkadaglar sozlerini

sOyledikten sonra soz ister ve sdylersiniz (Kafi seslen).

Sitileyman Sirr1 B. (Yozgat) — Efendim; nizamnameyi dahilinin birinci maddesi
devrenin ne demek olduguna isaret ediyor. Devre; tecdit karari verilmezse dort
seneden ibarettir. Tecdit karari verilirse daha asagi demektir, teskilati esasiye
kanununun (34) tincii maddesi sudur: Reisicumhur Riyasetinin inhilalinde Meclis
miigtemi ise yeni Reisicumhuru derhal intihap eder. Meclis miictemi degilse, reis

tarafindan hemen igtimaa davet edilerek Reisicumhur intihap edilir.
2 — Reisicumhur Hazretlerinin tahlifleri

Reis — Celse agilmistir, efendim; - intihap neticesini Gazi Mustafa Kemal
Hazretlerine arzettim. Kanun mucibince kendileri simdi gelip yemin edeceklerdir.
(Reisicumhur Gazi Mustafa Kemal Hazretleri 4zayi kiramin ayakta olarak siddetli ve
stirekli alkiglar1 arasinda Makami Riyaseti tesrif buyurdular ). Muhterem efendiler;
Beni tekrar Tiirkiye Reisicumhuru intihap etmek suretile bizzat ve biiyiik milletimiz
namina hakkimda gosterdiginiz itimada tesekkiir ederim. ( Siddetli alkislar ) . Bu
itimadin bana tahmil ettigi mesuliyetin agirligint miidrikim. bunun icaplarini ifada
muvaffakiyatin, ancak aziz milletimizin muhabbet ve emniyetine ve Celil Heyetinizin
ciddi yardimina vabeste olduguna itikadim vardir. Bunu kemali samimiyetle
arzetmelisin intihap devresi hitam bulmus veya intihabatin tecdidine karar verilmis
olursa Reisicumhuru gelecek Meclis intihap eder». Iste mesele yoktur (Bravo sesleri

alkislar).
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Reis — Efendim, baska bir miitalea ve muayyen bir teklif yoktur. Reisicumhur
intthabina gegiyoruz. Reylerinizi istimal buyurunuz. (Reyler toplandi) Rey vermiyen
zevat reyini istimal buyursun. Reylerin tasnifi i¢in kura ile dokuz zat segilecektir.
(Ahmet Vefik B. (Nigde), Hakki Tarik B. (Giresun), Ahmet ihsan B. (Ordu), Dr. Refik
B. (istanbul), Resit B. (Gazi Antep), Ragip B. (Kocaeli), Aziz Samih B. (Erzincan),

Avni B. (Yozgat), Dr. Asim B. (Samsun) tasnife memur edildiler.

Reis — Reylerin neticesini arzediyorum efendim. Reisicumhur intihabina (289) zat
rey vermistir. Ankara Mebusu Gazi Mustafa Kemal Hazretleri (289) reyle miittefikan
Reisicumhur intihap edilmislerdir (Siddetli ve siirekli alkiglar). Dahili nizamnamemiz
ahkdmia gore intihap neticesini Gazi Mustafa Kemal Hazretlerine simdi gidip
arzedecegim. Celseyi yarim saat tatil ediyorum. Kapanma saati: 18,35 derim. ( Siddetti
alkiglar ) . Bu kiymetli muhabbet ve itimadin benden esirgenmiyecegine eminim.
(Siiphe yok, layiksimiz sesleri). Biiyiik Milletimiz igin yiiksek saadetler ve Ali

Meclisinize feyizli mesaisinde muvaffakiyetler dilerim.
Yahya Galip B. (Ankara) — Allah sizi de var etsin.

Gazi Hazretleri (Devamla) — Biiyiik Millet Meclisinin Muhterem azasi! Reisicumhur
sifatile cumhuriyetin kanunlarina ve hakimiyeti milliye esaslarina riayet ve bunlari
miidafaa, Tiirk milletinin saadetine sadikane ve biitiin kuvvetimle sarfi mesai, Tiirk
devletine tevecciih edecek her tehlikeyi kemali siddetle men, Tiirkiyenin san ve
serefini vikaye ve ilaya ve deruhte ettigim vazifenin icabatina hasri nefis etmekten

ayrilmiyacagima namusum iizerine s6z vererek ant icerim.
UCUNCU CELSE

Reis — Kazim Ps. Katipler: Rusen Esref B. ( AFYON KARAHISAR ), Avni B.
(YOZGAT )1:14-5-1931 C: 4 (Bravo sesleri, yasa sesleri, siddetli ve siirekli alkiglar

arasinda Riyaset kiirsiisiinii terk buyurdular.)
Reis — Riyaset Divaninin noksan azalarinin Reis — Celse agilmustir.

Siileyman Sirr1 B. (Yozgat) — Efendim, dahili nizamnamenin sekizinci maddesinin
son fikrasini okuyorum. ( Reisicumhur riyaset kiirsiisiine ¢ikip Teskilati Esasiye

kanununun 38 inci maddesi mucibince yliksek sesle yemin eder. Bundan sonra kiirsiiyii
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Meclis Reisine birakir, o da inikada nihayet verir. ) Binaenaleyh intihabin gelecek

celsede yapilmasi lazimdir.

Reis — Miisaade buyrunuz, madde tabii maliimumuzdu, onun i¢in ben de Reisicumhur
Hazretleri yemin ettikten sonra celseyi derhal tatil ettim. Bu suretle de maksat hasil
oldu. ( Dogru sesleri ) Bunda diger bir hususiyet te vardir. Eger Divan azalarinin
bazilar1 noksan kalmamis olsaydi, noktai nazariniz varidi hatir olabilirdi. Halbuki
Divan Azalarmin intihabmin boyle giinlerce devam etmesinde mana yoktur. Bundan
baska Meclis ruznamesini tanzim edip miizakerata derhal karar vermek hususunda

selahiyeti kamileyi haizdir.

Siileyman Sirr1 B. (Yozgat) — Efendim, inikadi; nizamnamei dahili sdyle tarif ediyor.
(Inikat; Heyeti Umumiyenin muayyen giinlerde vaki toplanislaridir.) Binaenaleyh

nizamnameye gore hareket etmek lazimdir.

Reis — Efendim, noksan olan Divani Riyaset bilahare intihabina devam etmek {izere
celseyi on bes dakika tatil ediyorum. Kapanma saati: 19,20 azalarinin simdi intihabin
reyinize arzediyorum. Kabul edenler .. . Etmiyenler .. . Kabul edilmistir. Ug tane sepet
vardir. Bir Reis Vekili, iki Idare Amiri, iki de Katip intihap olunacaktir. Sepetleri
dolastinrsak belki karigir, onun i¢in sepetlerin bulundugu yerde reylerinizi istimal
edersiniz. ( Reyler topland1) Reylerini vermiyen varsa liitfen istimal buyursunlar. Reis
Vekili reylerini tasnif i¢in kura ile li¢ zat ayrilacaktir. Ali B. (Afyon Karahisar), Kili¢
Ali B. (Gazi Antep), Akif B. (Rize); idare Amirleri icin alt1 zat; ismail B. (Sebin
Karahisar), izzet B. (Afyon Karahisar), Cafer B. (Eskisehir), ibrahim B. (Kiitahya),
Musluhittin Abdullah B. (Ankara), Talat Hasim B. (Malatya). Katipler i¢in yine alt1
zat: thsan B. (Bayazit), Cemil B. (Tekirdag), Ali Riza B. (Kastamonu), Esref B.
(Ankara), Resit B. (Kayseri), Ali Rana B. (istanbul). ( Reylerin tasnifi icin tefrik
edildiler).

Reis — intihap neticesini alinciya kadar celseyi on bes dakika tatil ediyorum.
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ISMET PASA HAZRETLERININ TESKIL ETTIKLERI YENI KABINENIN
PROGRAMI

Reis — Hiikiimet programini okuyacaktir.

Basvekil Ismet Ps. (Malatya) — Muhterem efendiler, Tasavvurlarii bildiginiz ve
icraatini tecriibe ettiginiz bir hitkiimetin i¢inde bulundugumuz en son vaziyet lizerine
diisiindiiklerini  huzurunuzda sodylemek icin miisaade istedim. Hiikiimetiniz
memleketin dahili ve harici bir sulh ve huzur havasi iginde yasamasina birinci derecede
ehemmiyet atfeder. Beynelmilel miinasebatimizda bize hakim olan esasi fikir budur.
Tiirkiyenin sulh ve emniyet havasi i¢inde ¢alismasini temin ve teshil edecek tedbirleri
ve elimizden geldigi kadar beynelmilel sulh havasinin ve imkanlarinin takviyesini
iltizam ederiz (Alkiglar). Harki siyasetimizin dostluklar tesisinde, mukaveleler
aktinde, beynelmilel i¢timalara ve tesekkiillere istirakinde hatt1 hareketini bu suretle
izah eylemek miimkiindiir. Dahili siyasette huzur ve emniyetin halelden masuniyeti
esas vazifemizdir (Bravo ) . Bizce bu filiye simdiye kadar oldugu gibi bundan sonrada,
Cumbhuriyet kanunlarinin muhterem ve muta olmasi her hangi bir tereddiide ve sakat
timide miitahammil olmadiginin anlagilmasi ve anlatilmasi ile temin edilmek kabildir
(Alkislar). Yalniz Biiylik Millet Meclisinin idaresi, Tiirkiye mukadderati i¢in kat' bir
hiikmii ihtiva ettiginin sarsilmaz bir kanaat halinde bulunmasi, Cumhuriyetin serbest
ve feyizli idaresinin her tiirli inkisaflar1 i¢in temel sartidir (Alkislar). Anarsik
cereyanlardan uzak ve vatandaslarin haklarini ve hiirriyetlerini temin eden bir hayat
tarzt bu suretle idame olunacagi kanaat nidayiz. (Dogru sesleri). Kuvvetli Devlet
otoritesi, kuvvetli Hiikiimet mefhumlarini bu suretle anliyoruz. Dahili idarede ve
adliye cihazinda bu maksatlari temin eden vesaiti miitemadiyen arttirmak emelimizdir.
Maarifte gayelerimizin temini i¢in az masrafla ¢ok okutabilmek usullerinin tatbikimde
bilhassa mesai sarfetmek kararindayiz. Sithhat miicadelelerimiz her miiskiilat i¢inde
baslica islerimizden olmakta devam edecektir. Ictimai muavenet hizmetlerinin her
vasita ile tesvik ve tevsi etmege calisacagiz. Muhterem Efendiler, imar faaliyeti ve
memleketin iktisadi vaziyetinin inkisafi Hiikiimetimizin baslica nasbi nazar ettigi
mevzulardir. Onun i¢in evvel emirde hem imar ve iktisadin hem alelimum Devlet

hayatinin nizami i¢in mebde ve mesnet olan mali diisiincelerimizden bahsetmeliyim.
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Bilirsiniz ki satig fiyatlarinin beynelmilel pazarlarda siiratle tenezziilii her memleket
gibi bizi de miiteessir etmistir. Memleketin ihtiyatli ve mahsullerinin g¢esitli olmasi
sayesinde bizim buhrana mukavemetimiz daha imit bahs ve kudretli bir mahiyettedir.
Bununla beraber Devlet sarfiyatinda gayet ihtiyatl tedbirler ile yeni seneyi karsilamak
kararini ittihaz ettik. Diigiiniiyoruz ki bu sayede iktisadi ve mali hayatimiz1 ciddi
sarsinttya maruz kilmadan yeni inkisaf safthalarina ve yeni imar programlarina
gecebilecegiz (Alkislar) ve basladigimiz isleri tevakkuftan vikaye edebilecegiz. Bu
sebeple en biiyiik tedbir olarak biitcede tasarrufati, tasavvuru gecen bir azami dereceye
cikardik. Memur kadrolarinda yilizde on bes derecesinde bir tasarruf, alelimum
masraflarda her halde yilizde on tenzil, simendifer isletmesinde ¢ok ucuz ve
tasarrufkarane bir hatt1 hareket takibi gibi radikal tedbirlerle aleliimum biitcede gegen
seneye nisbetle timit ettigimiz tenakus miktar1 otuz milyondan hayli fazladir. Hadisata
cevap vermege hazir ihtiyath ve saglam muvazeneli bir biitge umumi hayat i¢in de
esasl bir nazim olacaktir (Alkiglar). Osmanli borcundan hissemizi bir kat'l karara
raptetmek emelimizdir. Hakkaniyet ve kabiliyet dairesinde bir hallin bir giin taahhur
etmemesinde menfaat goriiyoruz (Bravo sesleri). Bu sayede Devletin taahhtidii hal ve
ati i¢in tanzim edilmis bir vaziyet hasil olmasi mali salah ve iktisadi inkisaf i¢in de
esasl tedbirlerdendir. Milli paranin kiymetinin miidafaasi ile kanuni istikrara dogru
istihzaratin miitemadiyen ileriletilmesi Hiikiimetin hedeflerinden biridir. Fili istikrar
icin aldigimiz tedbirlerin miisbet ve miicerrep neticeleri tamamen iimit bahistir.
Cumhuriyet Merkez Bankasi tesisi i¢in en mithim merhale gecilmistir. Memlekette
calisan yerli, ecnebi biitin mali miiessesat miimessillerinden miirekkep Tesis
Heyetinin nezaretinde agilan hisse kaydi muamelesi hitam bulmustur. Merkez
Bankasinin on bes milyon lira sermayesi usulii vechile ve miadinda tediye ve taahhiit
olunmustur. Halkimizin bu meselede gosterdigi alaka, ragbet ve itimat memleket i¢in
hakikaten sevinilecek, oOviiniilecek bir muvaffakiyettir (Alkislar). Simdi artik
Bankanin igse baslamasi i¢in icap eden tedbirlerin ittihazina sira gelmistir (Alkislar).
Efendiler, Vergilerin esasinda ve usullerinde taahhiit ettigimiz 1slahat1 ifade eden
kanun layihalar1 kamilen Biiyiik Meclise takdim olunmustur. Milli Devletin en miithim
vasitast olan Cumbhuriyet hazinesinin kudretini muhafaza etmek, iktisadi sartlarla

ahenk temin edecek tadilat, usullerin 1slaht kanun layihalarina hakim olan esas
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fikirlerdir. Mutterem Efendiler, Mali ve iktisadi tedbirlerimizin hepsinde
ciftcilerimizin vaziyeti ve mahsullerimizin himayesi bizim esasimizdir (Alkislar). Bu
memleketin muhtag¢ oldugu iktisadi tesekkiillerin kuvvetlenmesine ve ¢ogalmasina
calistyoruz. Gerek kredi miiesseselerinde, gerek iktisadi tesekkiillerde ziraatimizla
sureti mahsusada istigalimize sahit olacaksiniz. Memleket iktisadiyatinda is hayatini
tanzim eden kanun ldyihasi hazirdir. Ticareti tesvik ve teshil etmekle, limanlarda
kolayliklar1 arttirmakla bilhassa istigal edecegiz. Harici ticareti inhisar altina
alacagimiz tarzinda yapilan isaalar her tiirlii aslii esastan aridir (Bravo sesleri alkislar).
Maden kanunu layihasin1 Biiyiik Meclise takdim i¢in hazirliyoruz. Esas fikir maden
isletilmesine mani goriilen eski usullerin ve resimlerin islahidir. Yerli sanayiin inkisafi
icin kanuni ve igtimai tedbirlerimize devam edecegiz. Muhterem Efendiler, Baslica
islerden bahsetmege calisttm. Yorulmaz ve yilmaz mesai ile muvaffakiyete
erdirebilecek mevzulara temas ettim. Ancak siz bize bu getin vazifeleri emanet

ediyorsaniz. Bu hususta kararimizi reylerinizle izhar buyurmanizi istitham ederiz

(Siddetli alkislar).

Sirrt B. (Kocaeli) — Basvekil Paga Hazretleri tarafindan kabinenin okunan programi
bize vaktile tevzi edilerek ilizerinde tetkikat yapmakligimiza imkan verilmedigi igin
verecegim cevaplar yalniz surada isittiklerim ve tutabildigim notlar {izerinde s0yle bir
sathi miitaleadan ibaret olacaktir. Eger bu nutkun bir sureti elimizde bulunsaydi da
tizerinde tetkikat yapabilseydik belki dafa fazla miitalea dermeyan edebilirdik. Kabine
bu beyanatinda bize hakikaten ¢ok giizel seyler yapilacagini vadediyor. Eger
parlamento hayatinda yapilacak seylere, yapilmazdan evvel itimat etmek, veya itimat
etmemek meselesi mevzubahs olaydi simdiden, sahislar1 nazar1 dikkate alarak, agik bir
surette evet bu yapilacaktir diye itimat etmek sliphe yok ki benim vicdanimda
duydugum en biiylik bir histir. Ancak parlamento hayatinda yalniz yapilan islere
ehemmiyet verilmesi mutat oldugundan vait derecesinde kalan bu isler i¢in bir kiymet
verilmesi, onun netayicinin beklenmesine miitevakkiftir. Ismet Pasa Hazretleri
simdiye kadar bir ka¢ defa kabine teskil buyurdular ve Meclisi Ali huzurunda itimat
reyi istediler ve itimat reyi aldilar. Siiphe yok bu yerinde verilmis bir rey idi. Ben
haricte kaldigim miiddetge siyasetle istigal etmedigimden bunun ne suretle cereyan

ettigini bilemem. Ancak memlekette yapilacak pek ¢ok isler ve tatmin olunacak
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ihtiyaglar vardir. Bu netayi¢ evvelce verilen vaitlerden sonra husule gelmis
maddelerdir. Simdi programin aksami muhtelifesi hakkinda miitalea beyan edecegim.
Evvelemirde siyaseti hariciyeden bahsedecegim; biz Avrupaliyiz. Fakat nazar
dikkatinizi celbederim ki; Avrupalilar ailevi mesaili diisiinecekleri zaman bizi derhal
kendilerinden addetmiyerek, diger hiikiimetler gibi, aralarinda miizakerelere
ictimalara davet etmiyorlar ve ancak bazi dostlarimizin teklifleri tizerine bizi de kendi
aralarinda bulundurmaga muvafakat ediyorlar. Biz hamdolsun en miitekamil bir sekli
hiikkiimete ve en miitekdmil kanunlara malikiz, acaba bu tekamiiliimiizden sonra
Avrupa bizde ne gibi bir kusur goriiyor ki ailevi miizakerelerinde bizi aralarinda
bulundurmaktan g¢ekiniyorlar. Bu mesele cayi nazardir ve bunun sebebini bendeniz
bilemiyorum. Eger izah olunursa tabii miitesekkir olurum. iktisat meselesi: Burada
biraz fazla tevakkuf etmek icap eder. , inkar olunamaz ki memleketimiz dahi bu giin
buhran i¢indedir. Ger¢i buhran bu biitiin diinyada da vardir; bize mahsus degildir. Para
meselesi ancak bu buhranin netayieidir. Memleketimizi miimkiin mertebe hafif
kurtarmak ve tesirini azaltmak i¢in simdiye kadar alinan tedbirlerin, matlup neticeyi,
mitkemmel bir surette vermedigi goriilmektedir. Hiikiimet, halk hiikiimeti, biitiin
teskilati ve mefkureye miistenit; fakat halkin insani ve tabii hukuku bazan ihmal
edilmektedir. Teskil edilen inhisarlar, ferdin tesebbiis kudretini ve istidadini
celbediyor, ve yahut uyusturuyor. istanbul Liman Sirketi, istanbul Limanin 6ldiiriirdii,
diger inhisarlar bir ¢ok miitahassis vatandaslar1 sahsan calismaktan ve istidatlarina
inkisaf vermekten menetti. Kiigiik, biiylik sermayelerin semere vermesi imkani
miinselip oldu. Senelerden beri vapurculugumuzun, deniz ticaretinin inkisafina kendi
tedbirlerile mani olan Seyrisefain idaresine bir sekli mahsus verilemedi. Yani halka
birakilmadi. Daha baska miitalea ile baska hiikiimetlerde emsali tesekkiillere
behzetilemedi ve bu suretle seyrisefainin miittehaz tedabirinden diger vapur sirketleri
daima mutazarrir olmakla kaldi. Mali kanunlarimizin sureti tatbikinde duyulan sikayet
umumidir, ve muslahtir. Gerg¢i 1slahat vadolunuyor, ancak bu kanunlarin vazindan beri
bir ¢cok seneler gegmistir. Onun i¢in bundan sonra da ne suretle tatbik edilecegini ve
ona nasil rapti emel olunacagim1i ancak bize netice gosterecektir. Bazi adli
kanunlarimizin memlekete menfaat verici sekilde tatbik olunamayis1 miintesiplerinde

makds hisler tevlit etti. Simdi, memleketin biraz da dahili idaresinden bahsedeyim.
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Bunda biraz acikli noktalar vardir. Dahiliye Vekili Beyefendiyi ben bu giin en
miitehassis bir idare adami olarak tanimaktayim. Vekil Beyefendinin evsafi aliyesini
tanimakta belki bir ¢ok arkadaslarima tekaddiim ederim. Bunda siiphe yoktur. Ancak,
bu giin 1slahin1 vadettikleri, mesela idarei vilayat kanununda valilerin tevsii mezuniyeti
gibi meseleler daha evvelki kanunda tamamen mevcuttur. Zaman gegtikce diger
vekiller, memlekette bulunan memurlarini dogrudan dogruya kendilerine baglamak
maksadile mahalli riiesayi memurinin salahiyetlerini azar azar kirptilar ve bu hal
dogrudan dogruya Dahiliye Vekili Beyefendinin nazari karsisinda oldu. O Vekil Bey
ki, dogrudan dogruya her seyi diisiinmege ve her seyi yapmaga muktedirdi ve eger ben
onun bir mislini daha burada goérmiis olaydim belki bu s6zlerimi bu kadar acik
sOylemezdim. Fakat idarei dahiliyeden alinan bu saldhiyetin, kanunlara kars1 vuku
bulan bu tecaviizlerin idarei dahiliyeyi ne kadar rencide edecegini herkesten daha iyi
bilirler. O halde nasil oluyor da siikiit ettiler. Bunu ben bilmiyorum. Sark isyan1 ve
Menemen irticai, riiesayi memurinin mahdut saldhiyetlerinin bunda dahi dahli vardir.
Eger bu riiesayi memurinin, eski kanunda oldugu gibi kudret ve salahiyetleri mevcut
olsa idi belki bu hadiseler meydana gelmez ve daha giizel olurdu. Goriiyoruz ki inhisar
idarelerinin en yiiksek memuriyetleri bir ¢cok idare meslekinden cikarilmis zevata
verilmistir. Bunlarin evsafi matlibeyi haiz olduklari, bu giin onlara -tevdi edilen
vezaiften anlasiliyor. Bunlar, kanun harici, icabata tebaan miiddetini ikmal etmis gibi
kayitlarla tekaiide sevkedilerek yerlerine meslekinde tekamiil etmemis tecriibesiz
zevatin getirilmesi bu halleri mucip olmustur. Bunlarin idaredeki vukufsuzlugu,
vazifelerini zaafa ugratmis ve kendilerini tereddiide sevketmistir. Bunu nazariye
olarak arzediyorum. Bilmem Vekil Beyefendi ne buyuruyorlar. iki kelime ile de
Miidafaai Milliyeden bahsecegim. Dostuna, diismanina yikici, ezici kudreti kargisinda
daima boyun egdiren ordumuzun, neferlerinden baskumandanina kadar ctimlesini
tebcil etmek hepimizin ve benim en biiyiik vazifemdir. Bu giin hiikkiimetin orduya kars1
yapacagini ben kendi nefsime ¢ok az goériiyorum. Onlarin ayaklarmin tozu bizim
gbzlerimizin siirmesidir ve o kadar nazarlarimizda muhteremdir. Bunu samim1 olarak
sOyliyorum ve rica ediyorum ki; bu sdyliyecegim sézler mesmuat ve miisahedatima
miistenittir. hudutlarda bulunan neferlerimizin telebbiisiine biraz daha itina buyrulsun

ve onlar karsilarindaki komsu askerlerin telebbiisatindan yerinmesin. bunu yiiregim
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actyarak sdylemekteyim ve hi¢ siiphe etmem ki bu yapilacaktir. Arkadaslar; bu
dedigim, tutabildigim notlar lizerinde yiiriittiigiim tahlilatla tabil nutkun nikati
mithimmesine cevap vermis olmiyorum. Bunu blirim ve su tahlilatimla ismet Pasa
kabinesine ademi itimat reyi verilmesini teklif edecek degilim. Bu asla hatirrmdan
geemez, ismet Paga' hiikkiimetlerinin bu memleketi nasil demiryollar1 ile bir birine
bagladigini iftiharla goriiyorum ve bu nokta ismet Paganin mucibi iftihar1 olmiya
yegane sebep olabilir. Tarihi terakkimiz yazildig1 zaman, bu simendiferlerde gosterilen
muvaffakiyatin ismet Pasaya has bir muvaffakiyat oldugu elbette sarahaten
zikredilecektir. Onun i¢in bu kadar muvaffak olan bir zat hakkinda bdyle makiis bir
miitaleada bulunmak kiistahliktir, bunu yapamam (Bravo sesleri). ismet Pasanin
kendisine mesai arkadasi olarak aldig1 zevat hakikaten ¢cok degerli, cok miimtaz evsafa
maliktirler ve onun i¢in en ¢ok hiicuma maruz kalmaga miistahaktirlar. Ciinki
diisiinebilirler ve yapabilirler. Eger diisiinemez ve yapamaz olsalardi mazur
goriilebilirlerdi. Onlar madam ki bu derece muntazamdirlar ve bu derece yiiksek vasfi
haizdirler, kendilerinin vadettiklerini tamami tamamina, noktas1 noktasina beklemek
te bizim hakkimizdir, iste onun i¢indir Ki bu giin okunan programin zamani tatbiki,
Bagvekilin ve arkadaslarinin sahsi hiiviyetleri ve meziyetleridir. Bagka hi¢ bir sey
yoktur ve bundan da miistagnidirler. Aramizda bazi mesailde belki diisiiniis itibarile,
farklar olacaktir. Farklar bulunmaktadir. Fakat hep diislincelerimiz Cumhuriyetin
takviye ve tealisine matuftur. Burada vesile oldukca igtihadatimi kendilerine
sOyliyecegim. Onlari, delailimle iknaa ¢alisacagim. Ya kendilerini ikna ederim ya
onlar beni ikna ederler. Neticede memleket miistefit olur. Ismet Pasa Hazretlerinin
kilic ile teessiistine hizmet ettigi bu Cumhuriyetin taalisini istiyecegi elbette ve elbette
sliphesizdir. Bunun makiisunu diistinmek, beldhettir. ve denaettir. Onun i¢in icraatina;
ictihadatima tevafuk etmiyen ufak tefek seyleri dolayisile, engel olmaga calismak,
benim kendi noktai nazarima gore, vatansizliktir. Bundan dolay1 Pasa Hazretlerinin
verdigi vaatleri tamamile yapacagina ve bu netayicten memleketin azami istifade
edecegine kanaat beslerim. Bu vesile ile itimat reyi vermekte climlenize takaddiim I

ediyorum. ( Bravo sesleri, alkislar ) .

Hariciye Vekili Dr. Tevfik Riistii B. (Izmir) — Arkadaslarim; Sirr1 Bey Heyeti

Celilenize maruzatta bulunurken Tiirkiyenin Avrupa ailesinde oldugunu ve fakat boyle
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oldugu halde neden Avrupa Devletlerinin kendi aile islerine karistirllmamak
istenildigini sodyledikten sonra bu ailevi islerine karistirilmamasinin bir sebebi
olacagina isaret etti ve kanunlarimizin miikemmeliyetini beyan ederek acaba bir
kusurumuz var mi? dedi. Bu noktayr tenvir etmeden ge¢mek dogru olmaz.
Arkadasimizi alenen ve miisareatla temin ederim ki, bu noktada Tiirkiyenin hi¢ bir
kusuru yoktur. Yalniz Avrupa ittihadi tesebbiisliniin manas1 nedir. Mahiyeti nedir.
Bunu biraz miitalea etmek zahmetine katlanirlarsa sorduklar1 hadisenin sebep ve izahi
kolaylikla bulunur. Avrupa ittihadi tesebbiisii her kesin bildigi gibi Fransa Hariciye
Nazirinin ortaya attigi bir fikirle baglar - Esas fikir demiyorum. Bu defaki resmi
safhadan bahsediyorum - ve bunun Cemiyeti Akvamda dahil olan azaya miinhasir
olmasile baslar ve anladigimiza gore bu cografi bir vaziyetin icab1 olmustur. Yoksa
falan devletin kanunlar1 ve sairesi diye bir 6l¢ii mevzubahs degildir. Mesela: Japonya
gibi kanunlarinin ve medeni vaziyetinin yliksek oldugu miisellem olan bir devlet
Cemiyeti Akvamda esasinda ve basinda oldugu halde ¢agirilmamistir. Sonra, bize
kars1 bildiginiz gibi dostlarimizin delaletile Tiirkiye ve Rusyanin oraya daveti
mevzubahs oldugu vakit - Cemiyeti Akvam azasi olup olmamak noktas1 hakkindaki
miitaleanin biraz sonra sdyliyecegim - italyanin bizim i¢in oldugu kadar ortaya atilan
dava i¢in de dogru ve dostane olan teklifindeki meseleyi miitekaddime tehir edilerek
ve yalniz ruznamelerine aldiklar isten bahsederek ittifakla davet edilmek: ligimize
karar verilmistir. Binaenaleyh bu kararda bir kismi tarafindan davetimizin kabul
edilmesi ve diger kismin ise bunu kabul etmemesi meselesi yoktur. Esasen Akdenizde
biiyiik bir sibicezire teskil eden Anadolunun ve yani basimizdaki istanbulun cografi
vaziyetini tayin etmek su veya bu siyasi cemiyete ait olamaz. Cografi vaziyet ile istigal
eden alimler bunu tetkikat ile tayin edebilirler. Tiirkiyenin Akdenizdeki vaziyetini
kimse tagyir edemez. Cemiyeti Akvam Meclisi Umumisinin kararina istinaden
tesekkiil eden Avrupa ittihadi tetkik komisyonu cihan iktisadi buhraninin - Avrupaya
teallliku itibarile - miizakereye konmasina karar verdi. Ve komsumuz ve dostumuz
Rusya ile bizim ve izlandanin davetlerine karar verdi. Ve bu karar da Cemiyeti Akvam
Katibi Umumiligi vasitasile bize bildirilmisti. Ondan sonra Pariste toplanan tali
komisyonlardan birinde baz1 islerin Cemiyeti I Akvam azasina ait oldugu ve Cemiyeti

Akvam ailesi islerine ait seyler noktai nazarindan Cemiyeti 1 1 Akvamda dahil olmiyan
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devletlerin miizakereye istirak edip etmemesini ileri atanlar bulundu. Ekseriyetle
menfi bir karar da verildi. Fakat buna taraftar olmiyan ve itiraz eden miithim devletler
de vardi. Onun i¢in heniiz bu nokta kesbi katiyet etmis degildir. Bu miinasebetle ileri
atilan sey Cemiyeti Akvama dahil olmiyan devletlerin miizakereye istirak edip
etmemesi meselesidir. Yoksa Tiirkiyenin su veya bu noktai nazardan girip girmemesi
degildir. Ancak Cemiyeti Akvam azas1 olmak meselesine gelince onu daha evvelki B.
M. Meclislerinde kah acgik kah isaretle muhtelif defalar mevzubahs ettigimizi
hatirliyorum. Bunun i¢in o vakit sdyledigimi tekrar etmekle meseleyi kafi derecede
izah etmis olacagimizi zannediyorum: Tiirkiye kuvvetlerinin hi¢ bir noktadan ve hig
bir vesile ile sevk ve idaresi; ancak B. M. Meclisinin itimat ettigi icra kuvvetlerinden
gayrisine birakilamaz (Alkislar). Binaenaleyh her hangi bir heyette dostumuz ve ¢ok
dostlarimiz bulunsun. Tiirkiye kuvvetlerinin her hangi bir kararla su veya bu suretle
sevk ve idaresi mevzubahs oldu mu ancak bu B. Meclisin itimat ettigi hiikiimetin
delegesinin mevzubahs olan isin miizakeresine ve karara istirak etmis olmasi lazimdir
(Alksslar), iste bu hak bize temin edilmedigi i¢indir ki, diger devletlerin, islerini
bilmem ve onlara karigmak vazifemiz degildir. Hatta karismamak vazifemizdir. Biitiin
arzularimiza ragmen giremedik. Filhakika hududunu o6l¢iip bicemedigimiz ve her
hususuna miisavi hukukla karisamiyacagimiz tertiplere ve taahhiitlere memleketimizi
stiriklemek elimizde degildir (Alkislar). Biz biitiin diinya ile dostluk istiyoruz ve
herkesle dost olmaga calisiyoruz ve Basvekil Pasanin biraz evvel sdyledigi gibi
vatanda ve cihanda sulh i¢in ¢alisiyoruz. Hig bir cepheye aidiyet ve cepheler dogurmak
politikasini1 begenenlerden degiliz. Iste umumiyetle izah ettigim bu sebeplerden dolay1
esas fikri kendi fikrimiz oldugu ve tecelli eden bu giinkii haldeki su miiesseseyi tesvik
ettigimiz, begendigimiz ve kendisi ile bir ¢cok noktalarda tesriki mesai ettigimiz halde
su Cemiyeti Akvam azas1 olmak vaziyeti Tirkiye i¢in henliz mevzubahs olmus
degildir. Simdi Cemiyeti Akvamda aza olmayinca bu komisyonda, yani Avrupa
ittthad1 tetkik komisyonunda, istirak ettigimiz halde bir takim islere karisip
karigmamak hususuna gelince o husustaki noktai nazarlarimizi ilan ettigimiz
cevaplarimizla gosterdik. Eger Cemiyeti Akvam ve azalar1 kendi aralarinda ailevi
isleri varsa onlar1 aralarinda konusmak i¢in teskilatlar1 ve vesileleri eksik degildir ve

biz o islere karisacagiz gibi bir davaya girisemeyiz. Ancak cografi bir methum
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etrafinda devletleri anlagtirmak i¢in ve bu gaye ile oldugu ilan edilen Avrupa tetkik
komisyonunun vuku bulan davetine istiraki memnuniyetle kabul ettik. Orada
konusulacak her husufun bizden gizli olmamasini istemek te hakkimizdir ve zaten
baska tiirli yapamayiz (Alkislar). -25 - I: 2 9-5-1931 C : 2 Surt B. (Kocaeli) —
Efendim, Hariciye Vekili Beyefendiye tesekkiirler ederim. Bagvekil ismet Ps. (
Malatya ) — Kocaeli Mebusu muhteremi Sirr1 Beyin miilahazati iki ziimrede
toplanabilir. Bir kism1 prensiplere, kararlara taallik eden itirazlar, ikinci kismi da;
tatbikata taalliik etlen itirazlardir. Tatbikata taallik oldugu itirazlar daima olacaktir.
Ciinkii idarede her hangi bir dairenin her hangi bir memurun su veya bu iste bir hatasi
olabilir. Bu gibi meselelerde sureti umumiyede sikayetten ameli bir netice ¢ikmaz,
dikkat ettim, biitiin soyledikleri islerde, biitiin sdyledikleri idari sikayetlerde su tarzda
muayyen bir mevzu yoktur. Boyle sikayetler getirirlerse Hiikiimet bittabi nazari
dikkate alir. Tahkikat yapar ve sarahaten cevap verir. Itirazlarmin bir kismi, esaslara
teallik ediyor; inhisarlar ve saire gibi. Bu meseleler cok konusulmustur. Bu hususta
noktai. nazarlarimiz bellidir. Sureti umumiyede Hiikiimet sistemi olarak yiiriidiigiimiiz
hatt1 hareket maliim oldugu i¢in bunu bilerek kabul etmek lazimdir. Bir defa umumi
prensip olarak takip olunacak hatti hareket baska tiirlii olamaz. Sonra muayyen bir
kanun, muayyen bir inhisar veya muayyen bir sekil i¢in, bir prensip i¢in itirazlari
olursa burada mevzubahs etmek i¢in ¢ok firsat olacaktir . Her firsati memnuniyetle

karsilariz ve memnuniyetle miinakasa etmege haziriz. ( Alkislar)

Reis — Celse agilmistir. 2 — Encilimenler intihab1 Reis — Enciimenlerin intihabina
basliyoruz. [Reyler toplandi] Rey vermiyen var mi1? Rey toplama muamelesi hitam
bulmustur. Reyleri tasnif i¢in altisar kisilik birer komisyon teskil olunacaktir. ' Fuat B.
(Rize), Memduh Sevket B. (Elaziz), Danis- B. (Trabzon), Haydar Riistii B. (Denizli),
Yusuf B. (Denizli) Adliye Enciimenine; Saracoglu Siikrii B. (izmir), Nafiz B.
(Amasya), Mustafa Fevzi B. (Manisa), Mernet Hayri B. (Manisa), Rifat B.
(Zonguldak), Sevket B. (Kirklareli) Arzuhal Enciimenine; Resit Saffet B. (Kocaeli),
Dr. Kazim B. (Denizli), Ragip B. (Zonguldak), Asim B. (Artvin) ).

Sirr1 B. (Kocaeli ) — Efendim, ismet Pasa Hazretlerinin bu beyanatina kars1 tesekkiirii

az goriiriim. Yasasin Ismet Pasa ( Alkislar ) .
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Reis — Efendim, Hiikiimet beyannamesini okudu ve icap eden cevaplar1 da verdi.
Teskilat1 esasiye kanunu mucibince, Hiikiimet beyannamesini okuduktan sonra itimat
talep eder. Reylerinizi istimal buyurunuz. Rey kutular1 gezdirilecektir. itimat edenler

beyaz, etmiyeni er de kirmizi rey vereceklerdir. ( Reyler toplandi).

Reis — Reylerini vermiyen zevat varsa versin. Rey toplama muamelesi bitmistir.
Reylerin neticesini arzediyorum. 287 rey vardir. Ademi itimat reyi yoktur. 287 reyle

Ismet Pasa hiikiimetine itimat edilmistir. (Bravo,... Yasasin sesleri,.... Alkislar).

Basvekil ismet Ps. (Malatya) — Muhterem arkadaslar; gosterdiginiz biiyiik itimat ve
tevecciihe tesekkiir ederiz. Muzaheretiniz, Hiikiimetin muvaffakiyeti i¢in temel tagidir.
Hiikiimetin icraatinda muvaffak olmasi sizin arzunuzun, memlekette istediklerinizin
tahakkuku demektir. Onun i¢in Hiikiimet, icraatinda sizden muzaheret, delalet ve irsat

ister (Alkislar).
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Basvekil Ismet Ps. (Malatya) — Muhterem efendiler; hatipler mevzubahs olan
meseleden heyecan ve infialle bahsettiler. Memlekete zarar olmak {izere gosterdikleri
misaller, tesrih ettikleri esaslar intibah1 muciptir. Biitlin bu tafsilatin i¢inde, Hiikiimete
tevecciih eden itab1 takdir etmiyor degilim. Bu kadar sikdyete mahal vermek igin
Hiikiimetin bir ¢cok tedbirlerde eksiklik etmis olmasi 1dzimdir. Matbuat hiirriyetinin sui
istimaline kars1 Hiikiimetin elinde medar1 tatbik olacak hem salahiyet vardir hem
memlekette mer’i olan kanunlar vardir. Kanunlarin cereyani tabiisini bilirsiniz.
Sahsiyata taallik eden matbuat ceraimi sahislar tarafindan mahkemelerde tahrik
olunur. Hiikiimete taallik eden emerim mahkemelerde takip olunur. Hakimlerin
verecegi (hiikiimler ile sikayetler adli neticeye raptolunurlar. Hiikiimetin bundan baska
da salahiyeti vardir. O da kendit ak dirine gore her hangi bir (gazeteyi intigsardan
menederek kapatmaktir. Eger matbuat hiirriyeti feyiz verecek bir tarzda devam
etmiyorsa ve bir ¢gok mahzurlar1 davet ediyorsa bundan tevelliit eden sikayetleri derece
derece kisimlara ayirmak ldzimdir. Ya kanuni yolda takip ederken zabtia miiddei
umumilik, adliye ve saire te - sirini géstermege kifayet etmiyor veya | 193 1 C: 21
onlarin sahalart haricinde kalan meselelerde Hiikiimet kanunun kendisine verdigi
salahiyeti tatbikte ihmal ediyor veyahut mevcut olan dert elde bulunan salahiyet ve
meri olan kanunlarin hiikiimleri haricine ¢ikacak kadar ciddiyet ve ehemmiyet peyda
etmistir. Bunun i¢in Hiikiimet hi¢ bir sey teklif etmiyor. Size bu {i¢ istikamette cevap
verecegim: Bu defa vaziyet nedir! Hatipler muhtelif cepheden bu meseleyi izah ettiler.
Ben burada gegen sozleri dikkatle dinledim. Zaten hatiplerin gosterdigi endiseyi yalniz
burada, Biiyiik Millet Meclisinde vuku bulan miizakerattan degil, halktan ve bir ¢ok
vatandastan da isitmisimdir. Mesele ehemmiyetle nazar1 dikkate alinacak, miistacelen
diistiniilecek bir mahiyet almistir. Miisaade buyurursaniz bu giinkii vaziyetin manasin
izah etmek i¢in size bir az eski zamandan bahsetmeliyim. Matbuat hiirriyeti ameli
sahada vazih ve kisa bir ifade ile nasil anlatilabilir? bu memleketin 6tedenberi istedigi
matbuat hiirriyeti nedir? Bu memlekette - tabii her memleketin istidad: da dyledir - bir
matbuat hiirriyeti diye ilk 6nce, mevkii iktidarda bulunan Hiikiimete kars1 ulu orta ve
Olciisiiz sdylenebilmesi kastedilir. Milletlerde matbuat hiirriyetinin ilk miyar1 budur.
Bu imkén, katolunacak ilk merhaledir. Memlekette her hangi bir gazete ¢ikabilisin

dogruca Hiikiimete kars1 mevkii iktidarda bulunan kimse aleyhine - mesela Ismet Pasa

212



EK D: (devam) 5 Temmuz 1931 Meclis Gériismeleri 2. Celse- Ismet Inonii’niin Nutku

- s0z sOylenebilsin bunun bdyle olabilmesi matbuat hiirriyetinin ilk miyaridir.
Soylenen s6zlerin dogru veya yanlis olmasi miinakasasi ondan sonra baslar. Milletler
evvela bu neticeyi elde etmek i¢in ugrasirlar ki biz de bunun i¢in ugragsmisizdir. Hatta
cocuklugumuzda bodyle bir manzara gormek icin miistak ve miitehassir giinler
gecirimsizdir. Hikiimetler ise, bilhassa uzun miiddet s6z sdylemeden kapali kalmis
devirlerden sonra kendileri aleyhine soz sdylenmesine tahammiil edemezler. Her
milletin hususi istidatlar1 vardir. Kendi halkimizin da kuvvetli yerleri oldugu gibi zay1f
yerlerini de bilmeliyiz. Mesela yazi ile gosteri km her seyi dogru zannetmege halkimiz
daha ziyade miitemayildir. Gazete veya kitap basmis bunu mutlaka dogru olarak alir.
Saniyen halkimiz aleyhine s6z soyliyen mevkii iktidar sahibi bir adamin muhakkak
itibarmdan kaybettigini zanneder. Ugiincii nokta, kapali devirlerden sonra matbuat I
hiirriyeti ilk devrede daima bir inkildp vasitasi olarak kullanilmistir. Bundan da
hiikiimetler ¢ok korkarlar. Iktidar ve niifuzunu sarsildig1 bir zamanda, on bes giinliik
bir firsattan istifade edebilen gazeteler imevkii iktidardaki Hiikiimeti devirebilirler. Bu
da bu memlekette 6tedenberi heves edilmis bir mevzu olmustur. Bu sebeplerledir ki
hiikiimetler matbuatta kendi mevcudiyetlerinin ve siyasetlerinin tenkit edilmesine
daima az tahammiil etmislerdir. Bu tahasinin aksiitemeli olarak matbuat hiirriyetinde
ilk istihsal olunmiyacak sey Hiikiimet aleyhinde istenildigi gibi yaz1 yazmak (hevesi
olmustur. Bu safha matbuat hiirriyetinin ilk ve siyasi kademesidir. Bir millet siyasi
hayatta inkisaf ve tekamiil ettik¢e ve onu idare edenler tecriibeli ve muktedir oldukca
bu siyasi sathay1 atlatmak kolaydir. Biiylik Millet Meclisi (milletin mukadderatina
hakim oldugundan beri gegen safihalar ve gegirdigimiz tecriibeler o kadar mithimdir
ki matbuat hiirriyetinin hallolunmaz zannolunan bu ilk sarsint1 sathas1 muvaffakiyetle
hallolunmustur. Mevkii iktidarda bulunan Hiikiimete hatta haksiz olarak ulu orta her
sey sOyleniliyor. Bu suretle ¢ok zaman geciyor. Ne rejimin kuvveti ne de mevkii
iktidarda olanlarin niifuzu derhal zail oluyor. Esas olarak bildigimiz simniflan
miitemadiyen terbiye ve 1slah etmege vakit ve c¢are bulabiliyoruz. Biiylik Meclise
itimad1 nefisle ve cesaretle soyliyebilirim ki bir muhalif cereyanin derakap viicude
getirecegi bir tehlike derpis 'etmiyoruz. Bdoyle bir tehlikeyi tasavvur etmiyoruz.
Arkadaslarim; simdi bundan sonra gegirmege mecbur oldugumuz safhalar matbuat

hiirriyetinin daha gii¢ olan, daha muglak olan sathalardir. Asil hallolunmasi 1azim
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gelen gilic seyler de bunlardir. Bilirsiniz ki propaganda bu asrin baglica
silahlarindandir. Matbuat hiirriyeti bu giin, 100 sene evvel zannolundugundan daha
ziyade ehemmiyet peyda etmistir. Kiymeti bundan 100 sene evvelinden daha ziyade
artmis degil ayni kiymettir. Tehlikesi daha ziyade artmistir. Propaganda eger miisait
saha bulursa bir memlekette, bir millete yikilamiyacak zannolunan en kuvvetli bir
binay1 dahi yikabilir. Muntazam, suurlu, muayyen bir hedef aleyhine tevcih edilen
propagandanin zaman ile sarsamiyacagil hi¢ bir kuvvet yoktur (Dogru sesleri).
Arkadaglar; propaganda ile kastolunan hedefi yikmak icin hakikaten mubhalif s6z
sOylemek te lazim gelmez. Hatta dogru sdyliyerek bikmaksizin yapilan tertipli bir
propaganda bir hakikati yere sermek icin kafi gelebilir. Hi¢ bir memleket biitiin
meselelerini halletmis ve cemiyetin biitiin ihtiyaclarina kafi gelecek vesaiti elinde tutar
degildir. Her memleketin bin tane ihtiyaci vardir. Eger bir cemiyetin hayatini mutlaka
fena gdrmek ve gostermek isteniliyorsa onun her muvaffakiyetli isini ters tarafindan
veya eksik tarafindan gostermek miimkiindiir. Ne kadar suurlu ve anlayisl olursa
olsun, hi¢ bir millet muntazam, miistemir ve daimi bir propagandanin tesiratma
tahammiil edemez. Bundan 50 - 100 sene evvelki nazariyeler nihayet fikir
miinakasasindan ibaretti. Siz sOylersiniz, ben sOylerim, dinleyenler, hangi tarafi dogru
bulurlarsa onu kabul ederler denilirdi. Halbuki bu giin bir ¢ok Devletler hatta
aralarinda miinasebet kurmak icin yekdigeri aleyhine propaganda yapilmamasini sart
koyacak kadar ileri gitmislerdir. Bu memleketler asirlik hiirriyet memleketleridir ki,
bu giin milletler tarafindan yekdigeri aleyhine maksadi mahsus ile yapilacak
propagandalarin zararli tesirlerine tahammiil edilemeyecegini iddia ve ilan
etmektedirler. Demek ki muayyen maksatla yapilan propagandalarin tesiratma karsi
milletin miidafaa edilmeksizin mukavemet edebilecegini zannetmek hatadir. Bir
cemiyetin hayatini miitemadiyen fena gosteren bir nesriyat o memlekette hig¢ bir hayir
viicude getirmez. Gengler ve ¢ocuklar miitemadiyen fena idare olunduklarini, her seyin
fena oldugunu milletin biiytlik diye, iyi diye taniyacak hi¢ bir seyi olmadigin1 duya
duya, okuya okuya yalniz bedbin ve meyus adamlar olur; milletin istikbalini idare
edecek c¢ocuklar geng¢ yaslarinda bu kadar zehirli hava teneffiis ederek istikbale
¢ikarlarsa milletin atisinden nevmit olmak lazimdir (Bravo sesleri). Muttarit ve

miitemadi fena nesriyat bir memlekette ahlaki iskat eder. Matbuat hiirriyetinde
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bilhassa suiistimalata kars1 beklenen bir faide vardir. Matbuat vazifelerini iyi ifa ederse
mevkii iktidarda bulunanlar, sahibi niifuz olanlar suiistimalden tevakki i¢in ayrica bir
murakabe i¢inde ve tayakkuza mecbur bulunurlar. Matbuat hiirriyetinden beklenen
baslica faidelerden biri budur. Fakat suurlu bir murakabe ifa etmek degil de,
miinhasiran fena gormek ve gostermek maksat olursa bununla yapilan murakabe
suiistimalati tenkis etmez, bilakis dogru yoldan sapmaga miistait olanlar1 hirsiz olmaga
tesvik eder. Ciinkii namuslu adamin kolayca hirsizlik ile itham edilebilmesi ve hirsiz
muamelesi gérmesi asil hirsizlarin herkesin kendilerde beraber oldugu zannina diistiriir
ve hirsizlar utanacak bir mevzu kalmadigini iddia ederler ( Bravo sesleri, alkislar).
Ahlaki meselelerde, hiikiim adil olmazsa hiikkiimden beklenen netice berakis olur.
Mademki matbuat dedigimiz mevcudiyet bir murakabe salahiyeti iddia ediyor, eger
ayni zamanda kendilerinde mesuliyet hissini bulmazlarsa ahlak tiizerinde, fikir
tizerinde, cemiyet iizerinde tesirati tamamen akim kalir.. Hayir tamamen muzir ve
makiisu olur. Arkadaslarim bir ¢ok miisahedelerinden bahsettiler. Miisaade
buyurursaniz sizi teferruata girerek yormiyayrm. Bu giin Heyeti Celilenizi 1stiraba
sevkedenve bir ¢cok vatandaslarda ayni 1stirabi ve endiseyi uyandiran dert sudur. Bir
nevi ¢aresizlik vardir ki, halledilemiyor. Bu ¢aresizligin nasil bir neticeye varacagini
kimse tahmin edemiyor. Iktisadi ahval iizerinde ise menfi nesriyatin tesiri ahlak
lizerindeki tesiri gibi fazladir, onun kadar tahripkardir. Iktisadi meseleler zaten
tedbirlerinin bulunmasi, anlasilmasi giic ve bir c¢ok seraite tabi olan muglak
mevzulardir. Eger bu mevzular iizerinde dahi mesuliyet ve hakikat hissinden maada
olan kiiciik hisler, ihtiraslar hakim olursa, zaten anlayis1 karigsmis olan muztaripler
biisbiitiin yanlis istikamete sevkolunur. Bunun yakin bir misalini sdyliyeyim: Mesela;
bu sene biitgeyi muvazeneye getirmek i¢in tasarruf yapmak mecburiyetinde kaliyor ve
bir ¢ok kiilfetler, zahmetler ihtiyar ediyorsunuz. Bunu efkari umumiye nazarinda su
istikamette tesrih etmek gayet kolaydir. Madam ki; bu tasarruf yapilabiliyordu, ni¢in
daha evvelki senelerde yapmadiniz. Bu tasarruflar1 daha evvel yapsa idiniz bu giin
daha c¢ok paraniz bulunacakti ve bu giinkii sikintiy1 ¢ekmezdiniz. Halbuki bu
tasarruflar1 yapiyorsunuz, fakat hususi bir buhran i¢inde, vesaitin kifayetini temin
edebilmek i¢in, bir ¢ok ihtiyacati arzu etmeyerek kasretmek mecburiyetile

yapiyorsunuz. Tipki bu tasarruf su seviyede maiseti olan zevatin varidatindan bir
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miktar1 azalir azalmaz, gidasini yar1 yartya kesmeye, kismaya mecbur olmasi: kabil
indendir. Boyle tasarruflardan ¢ok elem duyulur. Ciinkii yarin bunlarin tatbikati
basladig1 zaman bir ¢ok ihtiyaglarin kasrolundugu anlasilacakti]'. Daha fazlasi 1azim
olan mekteplerden, talebelerden bir kisminin ihmal edildigi anlagilacaktir. Daha fazlasi
lazim olan hastanelerden bir kisminin tehir edildigi anlagilacaktir, ve saire Bu tasarruf
ancak iztirarli zamanlarda tevessiil edilebilecek zaruri bir tedbir mahiyetindedir. Boyle
meselelerin anlasilmasi tabii istikametinden sasirtilir) da baska istikamete sevkedildigi
vakit efkar1 umumiye zehirlenecektir. Bunlardan memlekette faide degil, zarar hasil
olur. Oyle seyler gordiim ki artik tashih denilen mefhum muhitten ¢tkmaga baslamistir.
Her hangi yanlis bir havadisin nesrolundugunu goériiyorum. Giizel, yanlis isitmis
olabilirler. Yahut farkinda degildirler. Bunun ¢aresi, mutat olan, medeni olan, insani
olan ¢aresi bu isin dogrusu bundan ibarettir demektir. Tebligi yaparsaniz, alirlar ya
inanmadiklarimi gosterirler, yahut tahrif ederek nesrederler. Inanmadigim géstermek
daha iyi bir seydir. Clink{i bir mukabeleyi davet eder fakat tahrik ederek nesrederler.
Bu zihniyet odur ki hakikatlerin taglit olunmasindan hakikatlerin anlasilmamasindan
faide ve menfaat beklemek zihniyetidir. Hakikatlerin taglit olunmasindan ve
hakikatlerin anlasiilmamasindan faide bekleyen zihniyet mahzi serdir. (Bravo sesleri,
alkislar). Eleminizi tahrik etmemek icin size baska misaller sOylemeyecegim.
Arkadaslarimiz kafi derecede misaller soylediler. Efendiler, dava basina tekrar
geliyorum, matbuat hiirriyetinde bir nevi - 3 caresizlik kendini gostermektedir.
Hakikat hilafinda hasil olan bir kanaati tashih etmege imkan yoktur. Peki her hangi bir
siyasi veya iktisadi meseleyi dogru bir istikamette miinakasa etmek imkani yoktur.
Peki tahsilde bulunan talebe iizerinde, ¢iftinde ¢aligsan koylii izerinde, sehirde yasayan
vatandaglar, arasinda miitemadiyen, zehirli hava cigerleri zehirlemektedir. Bunun
neticesi nereye varacaktir? Care olmak tlizere derhal hatira gelen elimizde bulunan bir
salahiyeti, yeni kapatmak salahiyetini tatbik etmektir. Bunu tatbik etmedik. Vaziyete
care degildir de onun igin tatbik etmedik. Senelerdenbrei Israrla anlatmak istedigimiz
bir prensip vardir. . Matbuatin hiirriyeti meselesi artik bir hiikiimet meselesi degil bir
millet, meselesidir. Hiiklimet meselesi zannolunan matbuat hiirriyetinin bir millet
meselesi oldugunu soyliyebilmek i¢in bunlar1 séyliyen adamin senelerce her tiirli

tenkide maruz olmasi ve bunlardan iirkmeyecek, korkmiyacak kudrette oldugunu ispat
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etmesi lazim gelmistir (Bravo sesleri, alkislar). Eger bundan ii¢, bes sene evvel bu bir
hiikiimet meselesi degil millet meselesididir deseydim,, evet, mevkii iktidarda olan
adam efkar asil tevcih ettigim hiikiimet meselesinden ¢evirmek i¢in meseleyi boyle
tesrih ediyor denilecek idi. Bug'iin vaziyeti cesaretle anlatmamin sebebi Ismet Pasanin
biitiin bunlar1 millete alninin akile s6yliyenilecek imtihani gegirmis olmasidir (Siddetli
alkislar). Matbuat hiirriyeti denilen meseleyi korkmaksizin milletin asri Idaresinde
esaslt bir vasita olarak ele almak zamani gelmistir (Bravo sesleri). Birinci mesele
sudur: Matbuat hiirriyeti bu asrin en yeni en miiessir milli vasitalarindan biridir .
Memlekette matbuat olmaksizin halk idaresinin bulundugunu farzetmek ihtimali
yoktur. Ikinci mesele sudur: Matbuat hiirriyeti; eyi kullanilmiyan yerde memleketi
felaha sevketmez. Bilakis o memleketin batirilmasini tacil eder. Bu iki zidd1 telif
etmege mecbursunuz. Bu giin Tiirkiyenin mukadderatina hakim olan Biiyiik Meclisi
bu iki ziddi telif vazifesi karsisinda bulunuyor. Matbuatin hiirriyeti baki kalacak ve
matbuat hiirriyeti memlekete zarar vermiyecektir. Bu istikamet yalniz Hiikiimetin
elinde degildir. Bu, hiikiimetin eline en sonra gegecektir. Bunu biitiin milletin miisterek
vazifesi ve miisterek meselesi olarak zihinlere telkin etmek lazimdir. Eger hocalar
kiirstilerinde tahsil ettirdikleri ¢ocuklara miitemadiyen zehirli havalar iginde
ylizdiiklerini goriirler ve aldanmayiniz, dort bes suursuz kendini kaybetmis, kiiclik
ihtiraslara magliip olmuslar. Bu marifetleri yapabilir diye miitemadiyen sdylemezi
erse, eger bu memleketin hukuksinaslar1 bastan basa zehirli olan bu havay1 gortirler,
zerre kadar miiteessir olmazlar ve lakayit kalirlarsa Ismet Pasa bu meseleyi nasil
halletsin (Alkislar). Gazeteyi kendi takdirime gore kapatacagim ertesi giinii tekrar
kapatacagim, bdyle bir hiyanetin halk idaresi ile miinasebeti nedir? Bunu ben bu giin
bdyle kullanacagim, yarin bagkasi bunu ayni isabetle yapabilirini? Memleketin
hukukcularin, hocalarinin meseleyi miinhasiran Hiikiimete birakmasi memleketi kap
kara istipdada sevketmeleri demektir (Siirekli alkislar), (Bravo, yasa sesleri). Diger bir
nokta da sudur: Matbuat hiirriyeti denilen sey halk idaresini tanzim eden usullerde ve
siyasi miicadelede milletlerin evvela gegmege mecbur olduklar1 gegittir. Biiyiik Millet
Meclisi kiirsiisiinden bir ¢ok vesilelerle matbuat hiirriyetinin zararlarina kars1 davanin
yine matbuat hiirriyeti oldugundan bahsolunmustur. Bu nedir? Bu mesele matbuat

faaliyetinde zafa taalllk eden gizli ve dolasik usulleri en iyi yine gazeteler bilir,
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milletin hayatina zarar veren istikametlere karsi salim kanaatte bulunan matbuat
cesaretle miicadeleye mecburdurlar. Matbuat hiirriyetinin = zararlarim1  evvela
arkadaslar1 olan diger matbuat1 bertaraf etmek mecburiyetindedir. Evvelen matbuat
yekdigerini murakabe etmelidir. Fena sozler, fena nesriyat memleketin efkarini fena
istikamete sevkediyorsa buna istirak etmeyen matbuat tek cephe alarak cesurane
digerlerinin iizerine atilmak, miitemadiyen efkar1 umumiyeyi tenvir etmek, zahirden
kurtarmak lazimdir. Halk idaresinde siyasi vaziyette bulunanlar memleketi idare eden
Basvekilmis gibi hususi mesuliyet hissile miitehassis olmak lazimdir. Yedi yasindaki
cocuga ders vermek i¢in muallimi hususi bir ¢ok takyidata tabi tutuyoruz. Bir milletin
efkdrina her giin bir fikir telkin etmek iddiasinda bulunan adamlar bir takim
murakabelere tabi olmalidir. Bu murakabelerin basinda kanuni murakabe hiikiimsiiz,
bu murakabelerin baginda evvelen diger matbuat gelir. Ondan sonra cemiyetin siyasi
hayatinda bulunanlar murakabe ederler. Kanuni murakabeler son carelerdir.
Arkadaslar; ben bir ¢ok zamanlar gayretle ve endise ile bu hayat1 takip ettim. Erbab1
namus haysiyetlerini tehlikede gorerek memleketin mukadderatinda fikir ve
mesguliyet sahibi olmak endisesile yavas yavas kendilerini siliyorlar. Her kes her
hangi, bir vesile ile kendisini matbuat diline diisiiriip te haysiyetinin 6rselenmesinden,
insan yliziine bakamayacak hale gelmesinden korkuyor. Arkadaglar; eger bir
memlekette erbab1 namus laakal esirra kadar sabur olmazsa, o memleket behemehal
batar (Stirekli alkislar). Halk idaresi, hepimizin idaresi, ' millet idaresi diyoruz. Bu
iddiada bulunan herkesin millete taallik eden meselelerde hissesi ve mesuliyeti olmak
lazzimdir. Eger bir Hiikiimet biitlin meseleleri halledecekse onun kurunu viista
padisahindan ne farki vardir (Bravo sesleri, alkislar). Benim goriisiim matbuatin hakl
veya haksiz tarizlerile, tenkitleri gecen zamandan istifade edilmistir. Endise veren
yerlerini tebariiz ettirdigimiz gibi istifadeli olan yerleri de tasdik etmeliyiz. Istifadenin
bas1 bence, bilhassa matbuatin ¢ok faal bulundugu Istanbulda gérdiigiim tekamiil diir.
istanbul ¢ok negriyat ve miicadelata muhatap oldugu halde, efkari umumiyesinde salim
bir siiklinet hasil olmustur. Bir de asil goérdiigiim terakki, matbuat meselelerinin biitiin
memlekette uyandirdigi heyecan ve infialdir ki, Biiyiik Meclis ona bu giin sahit
olmakla milletin efkdri umumiyesine tamamen terciiman olmustur. Boyle bir

aksiilamel ve hassasiyetin uyanmasi bence matbuat hiirriyetinin suiistimaline sahne
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olan bir memlekette biiyiik bir terakkidir. Eger fikirlerimizde, siyasi hayatimizda
miiessir olmak iddiasinda bulunan matbuata karsi biitiin memleketin alakasini ve
heyecanini ayni dereceye vardirabilirsek mesele yoktur. Matbuat murakabe altina
girmistir ve fazla soyledikleri aggin ve taggin gittikleri isler i¢in milletin murakabesi
altina girmisglerdir. Halbuki, bu giin, bu giin demiyeyim, diine kadar vaziyet aksine idi.
Tecaviiz edenler Devletin resmi kuvvetlerini dahi kendi tesirleri altina almak
iddiasinda 1idiler. Hiirriyet suiistimalatina karsi eger Biiyilk Meclisin alakasi.
Matbuatin miicadelesi, halkin intibahi, efkar1 teyakkuz halinde bulundurabilirse ondan
sonra kanunlarin iyi islemesi ve dogru tanzim edilmesi i¢in zemin ihzar edilmis
demektir. Simdi arkadaslar, bu maruzatimla, Hiikiimetin elimde bulunan kapatma
salahiyetini ni¢in kullanmadigini izah etmis oldum zannediyorum. Ciinkii, cemiyet
icinde matbuat hiirriyetinin miisbet veya menfi kullanilmasinin eskali tezahiir
etmedikce Hiikiimetin elinde bulunan salahiyetin kullanilmasindan ne bir mana ¢ikar,
ne de bir faide hasil olur. Bu yalniz bir sey ifade eder; Hiikiimet kendi takdirine gore
tenkide maruz olmaktan korktugu icin... O saldhiyeti fevkalade kullanmigstir. Bir
Hiikiimet boyle bir hilkme maruz olmagi arzu etmez. Fakat bu nihayet sahsi bir
meseledir. Hiikiimet kanunun kendisine verdigi salahiyeti, kanunun gosterdigi lizum
ve zaruretler karsisinda sahsi hislerden tecerriit ederek kullanmaga mecburdur. Bu
noktai nazardan hakkiniz vardir. Fakat milli hayatta matbuat hiirriyetinin faideli ve
mahzurlu tesirleri hakkinda- bir intiba ve muhakeme hasil olmadikg¢a takdiri
salahiyetlerin kullanilmasindan faide ¢ikmaz. Bence bu giin i¢inde bulundugumuz
devir, hukukusinaslarin devridir. Matbuat ne marifetler yapiyor. Bu hususta
gormedigimiz tecriibe, gérmedigimiz misal kalmamistir. Mahkemeye giderler, daha
dava yapilmadan efkari umumiyede hakimler {izerinde tesir yapmak i¢in azami santaj
yaparlar. Matbuatin su sirkete bu sirkete miiracaat ederek santaj yaptiklarini daha eyi
isitmisimdir ( Cok, cok sesleri). Matbuat her hangi bir mahkemeye verildigi zaman
oradan kurtulmak i¢in mutlaka kolaymi bulurlar. Temditler, tevhitler, mazeretler ve
zaruretler Nihayet tecaviizler cezasiz ve tecaviize ugriyanlar mahcup Seneler ve
seneler intibah1 mucip olacak hi¢ bir ibret misali yoktur. Goriiyorsunuz ki mesele
hiikiimet i¢in sahsi mevzu degildir. Eksik olan sey sudur: Adalet yerine gelmiyor. Bu

evvel emirde miinhasiran hukuksinaslarin vazifesidir-. EKsik olan ve hata olan seyimiz
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nedir. Hakim buna karismaz. Hakim, kendisine verdigimiz usul ve kanunu tatbik eder.
Hukuksinaslar bu kadar tecriibeye gore eksigin nerede oldugunu bilmezler mi?
Kezalik gazeteciler rejimi miidafaa eden bu memlekette cumhuriyet terbiyesi vermek
icin (mesuliyet almis olan gazeteciler fena istikamette bulunan arkadaslarmin, ne
oyunlar yaptiklarint hepimizinden eyi bilirler. Sonra vatandaglar, miiteessir, mustarip
olan vatandaslar neden istirap ¢ektiklerini herkesten iyi bilirler. O kadar ¢ok tecriibe
yapilmitsir ki bu tecriibeler bir araya gelince bu memlekette matbuat hiirriyetini
rencide etmiyen. Onun faziletlerinden istifade eden her tiirlii su i istimalini bertaraf
edecek olan burkanim meydana ¢ikarmak miimkiindiir. Biz boyle bir kanun layihasi
hazirladik, fakat iddia edemeyiz ki bu layiha ile biitiin ihtimalati derpis ederek milletin
hayatin1 tesevviisten kurtaracak biitiin tedbirleri temin edebildik. Bu hususta Biiyiik
Millet Meclisinin miizaheretini isteriz. Burada ¢ok tecriibeli olan her biri bir iste ihtisas
kazanmig bir ¢cok arkadaslarimiz vardir. Calisilan enciimenlerde faal bulunurlarsa
memlekette matbuat hayatinin vatanin menafii ile vatandaslarin menafii ile telif
edebilecek bir surette tanzim etmege imkan vardir. Sizden bu muaveneti rica ederim.
Eger bu da kafi gelmezse endise eitmiyorum. Ciinkii fena bir matbuat hayatinin
memlekete verebilecegi zararlar1 her kosten ziyade idrak ediyorsunuz ve herkesten
ziyade kudret ve saldhiyetiniz vardir. Evet o da kafi gelmezse yeni bir tedbir
diisiiniirsiiniiz. Bu giin i¢in alinacak baska bir tedbir yoktur. Biitiin hu infialler
alakadarlar1 intibaha sevketmek i¢in kafi bir derstir. Simdi alacagimiz ilk tedbir
matbuat hayatinda hiirriyeti temin eden suiistimalin zararlarini miimkiin oldugu kadar
meneden eyi bir kanun viicude getirebilmektir. Bunun i¢in bilhassa hukuksinaslari
vazifeye da ye t ederim. Memlekette bulunan miitehassislardan da istifade edersiniz.
Hukuk nihayet muayyen bir memleketin idaresini tanzim etmek i¢indir. Ameli bir
seydir. Hukuk miicerret bir sey degildir. Idaresinden mes'ul oldugumuz memleket
halkinin ihtiyaci ne ise esas prensibi muhafaza ederek onun istedigi bir kanunu viicude
getirmeliyim. Biz bir kanun layihasi teklif ettik. Hal i¢in gordiigiim bagka bir tedbir
yoktur. Eger iimidimiz gibi matbuat hayatini memlekete zarar vermiyecek, bilakis
memlekete serbest miinakasanin feyzini temin edebilecek bir istikamet vermek
miiyesser olursa halk idaresinin gegmege mecbur oldugu ilk ve miskiil merhaleyi
muvaffakiyetle atlatmis olacagiz. Bu muvaffakiyet sizin olacaktir. (Siddetli ve siirekli
alkislar).
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