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Giines Saygili’'nin Gergek Yasam: Romaninda Tiirkiye Solunun Kadin
Kimligine Bakug
Turkish Leftist Approach to Female Identity in the Novel Giines Saygili 'nin Gergek Yasami
Naim ATABAGSOY*
0z
Tiirk edebiyatinda, kadmin toplumdaki roliine iliskin yaklagimiyla 6nemli bir konumda bulunan Erendiz
Atasii’ntin 2011 tarihli roman1 Giines Saygili’nin Gergek Yasami, hayali bir karakter olan Giines Saygili tizerinden,
Turkiye’deki “egitimli orta sinifa dahil” bir kadinin yasamina 11k tutmaktadir. Giines Saygili karakterinin 1970’li
yillardan giliniimiize dogru gelen siire¢ i¢inde, Tiirkiye sol hareketi i¢inde goriiniir olan sevgilileriyle yasadigi
iliskilerde tecriibe ettigi sorunlar, bu hareket icindeki erkek karakterlerin kadin kimligine bakislar1 ekseninde
onemli ipuglart sunmaktadir. S6z konusu erkekler, diinya goriislerinde ne kadar “ilerici” olsalar da kadmlarla
iliskilerinde geleneksel bakis agisim tiimiiyle reddedemezler. Ustelik buradaki ¢eliskili durum, s6z konusu erkek
karakterlere olagan goériinmekte ve bu celiski tizerine de fikir yiiriitmemektedirler. Bu durum romanda, Giines
Saygil1 ile onun yasadig1 apartmanin kapicisinin esi olan Zehra arasinda goriiniir bir paralellik yaratir. Dolayistyla,
Giines Saygili’nin Zehra karakteri ile kurdugu iletisimde kendini gosteren dayanisma ve anlayis, kadinlarin hangi
siiftan ya da kesimden olurlarsa olsunlar, kadin kimlikleri tizerinden toplumla kurduklari iligkilerde karsilastiklar
“yalniz birakilma” ve “yok say1lma” gibi durumlarda ayni olduklar gergegini dne ¢ikarmaktadir. Boylelikle Atasii,
Tirkiye solunda 6teden beri var olan kadin kimligine bakis konusundaki 6nemli bir tutarsizliga isaret etmis olur.
Nitekim bu ¢alismada, Tiirkiye solunun gegirdigi evrelerde kadin kimliginin konumlandirilmastyla ilgili sorunlara
da vurgu yapilmis ve romanin bize isaret ettigi tarihsel paralellik de ortaya konulmustur. Bu makalede ele aldigimiz
mesele, 1970’lerden giinimiize Giines Saygili’nin yasami paralelinde degisen ve degismeyen toplumsal sartlar
da gbz ontinde bulundurarak, farkli siniflardan iki kadin karakterin s6z konusu kadin kimlikleriyle, erkeklerle

kurduklart iligkilerde karsilastiklart ortak sorunlarin one ¢ikarilmast ve cinsiyet¢i yaklasimin toplumun hangi
alanlarma ve hangi siniflarina kadar uzanabildiginin bir sorgulamasinin yapilmasidir.

Anahtar sozciikler: Yeni Tiirk edebiyati, kadin kimligi, 6tekilestirme, Erendiz Atasii

Abstract

Erendiz Atasti, a significant author in Turkish literature with her approach to the role of women in society, reflects
the life of “educated middle-class” women through an imaginary character, Giines Saygili in her novel Giines
Saygili'min Gergek Yasami (The Real Life of Giines Saygili) published in 2011. Through a period from 1970’s
to present, problems Giines Saygili confronted in her relationships with her boyfriends, who are prominent in
Turkish Left movement, give important clues about those men’s viewpoints on female identity. Despite being so
“progressive” in terms of their world-view, those men in question cannot entirely reject the traditional viewpoint
in their relations with women. Moreover, this conflict looks ordinary to the boyfirends, and they do not consider
this as a conflict. This creates an explicit parallelity between Giines Saygili and Zehra, the wife of the building’s
doorman where Giines Saygil lives. Accordingly, the solidarity and mutual understanding, which can be seen in
the relationship between Giines Saygili and Zehra illustrates the similarity of problems like “being isolated” and
“being ignored” that is experienced in social relations by women, with particular emphasis on their identities as
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“woman independently from their social classes. In this way, Atasii points out a important inconsistency along
the time in Turkish Left about the viewpoint on female identity. As a matter of fact, this study emphasizes the
problems on the positioning of female identity through the phases of Turkish Left and historical parallelity which
is pointed out by the novel is revealed. Taking into consideration the social conditions that change and remain
the same from the 1970s to the present parallel to Giines Saygili’s life, in this article we deal with the common
problems that the two women from different classes experience in their relations with men and we try to question
to what extent the sexist approach can be seen among social classes and social spheres.

Keywords: Modern Turkish literature, female identity, otherization, Erendiz Atasii

Giris

Fethi Naci, 100 Soruda Tiirkiye 'de Roman ve Toplumsal Degisme adli ¢alismasinda, Tiirk ede-
biyatinda roman tiiriiniin gelisiminin neden geciktigi meselesini irdelerken Osmanli toplumunda bi-
reyin toplum karsisinda geri plana atildig: tespitini aktararak, bireyin olmadig1 yerde romandan da
s0z edilemeyecegini savunur (Fethi Naci, 1990, s.21) ve Ahmet Hamdi Tanpinar’in “Modern roman
bireyin lizerinde doner” iddiasini giindeme getirir (Fethi Naci, 1990, s.22). Fethi Naci’nin s6z konusu
soruya aradig1 yanit elbette Tiirk edebiyatinda romanin gelisim siirecine iliskin kapsamli bir yanit
bulma hedefi tasimaktadir; ancak “birey” kavraminin romanin merkezinde bulundugunu vurgulamast
acisindan burada ele alian konu baglaminda kayda degerdir.

Elestirmenin yukarida belirttigi goriislerden hareketle Erendiz Atasii’niin Giines Saygili 'nin
Gergek Yagsami romanina bakilacak olursa, Tiirkiye'nin yakin ge¢misine 151k tutan bir romanin ya-
zilmasi noktasinda bireyin ne dl¢lide merkezde tutulmasi gerektigine iliskin bir rnekle karst karsi-
ya bulunuldugu anlasilabilir. Zaten yazarin kendisi de bu durumun farkinda goriinmektedir. Atasii

“Tarihsellik ve Roman” bagligin: tastyan bir konugmasinda “i¢inde yasadig: tarih kesitinin izlerini
tasimayan herhangi bir birey diisiinlilemez ve roman bireyi inceler.” (Atasii, 2013, s.29) tespitini
aktarmaktadir. Yazinin hemen baginda bu goriislerin sunulmasinin sebebi, Atasii’niin burada incele-
necek olan romaninda Giines Saygili gibi toplumsal olaylari yakindan ve derinden tecriibe eden bir
baskarakterin yer almasidir.

Atasii 2011 yilinda yayimlanan bu romaninda, Tiirkiye nin 1970’lerden giiniimiize kadarki siya-
si toplumsal panoramasini ¢ikarirken, bunu yapitlarindan alisik olundugu bigimde bir kadin anlatict
agzindan sunar ve bunun yani sira romanin merkezine Giines Saygili adli egitimli, orta sinif bir kadimni
koyar. Boylelikle roman1 okurken hem iilkenin yakin tarihini hem de ¢evresindeki belli bir diinya
goriigiine sahip ve egitimli erkeklerle sorunlu iligkiler kuran bir kadmm kisisel tarihini' takip etme
sans1 yakalanmis olur. Romanda bu iki tarihsel ¢izgi arasindaki dengeyi korumaya calistig1 anlasilan
Atasii, bu yolla kadinlarin erkeklerle iliskilerinde, toplumdaki yerlesik kod ve algilar dolayisiyla ne
gibi zorluklar yasadigint ve bu problemi sadece egitimsiz, kadina yaklasimda biitiiniiyle gelenekei
bakis acisini siirdiiren erkeklerle iliski kuran ve ayni 6zellikleri paylasan/kabullenen kadimlarin degil,
toplumun her kesimindeki kadinlarin tecriibe ettigini gdstermis olur. Iste bu ¢aligmanin hedefi de,
erkek-egemen zihniyetin ve cinsiyet¢i yaklasimin Tiirkiye toplumunun her katmanina sizdigma dik-
kati ¢eken s6z konusu romanin, bu savini ne sekilde ortaya koydugunu, romani kusatan toplumsal ve
siyasi kosullar1 da g6z dniinde bulundurarak irdelemek olacaktir.

1 Bu ifadeyi ilk olarak Erendiz Atasii’yle roman1 piyasaya siiriildiikten kisa bir siire sonra gergeklestirilen ve
Milliyet Sanat’ta yayimlanan roportajin bashiginda kullanmistik. Bkz. Atabagsoy, N. (Kasim 2011). Bir Kadi-
nin Kisisel Tarihi. Milliyet Sanat, 633, 106-107.
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Metnin Sol Hareketin Kadina Bakisina iliskin Konumlamsi

Oyleyse, 6ncelikle romanin baskarakteri olan Giines Saygili’nin bireysel iliskilerine egilmek
gerekmektedir. Giines Saygili’nin romanda detaylandirilan ilk iliskisi okuru, Tiirkiye’de siyasi ve
toplumsal hareketlerin en yogun yasandigi déneme, 1970’lere gétiiriir. Bu donemde Giines’in Do-
gan adl1 solcu bir gengle iliskisi oldugu goriiliir. Dogan atesli bir solcudur ve Giines’le iliskisine
basladiktan sonra, sevgilisiyle birlikte iiyesi olduklar: ve aslinda siyasi bir yapilanma olan Teknik
Elemanlar Dernegi’nin bagkanligina kadar yiikselecektir. Ote yandan Dogan’in Giines’le olan iliski-
sinde ayrilmalarryla sonuglanacak bir problem bulunmaktadir. Bu problem, Giines’in daha sonra, yine
1980 Darbesi ardindan hapse girmis bir baska solcu olan Sair karakteriyle iliskisinde de yasayacagi,
erkegin kendisini kadindan iistiin gérme egilimidir. Yenilikgi fikirleriyle iilkede koklii bir toplumsal
degisimi savunan bu erkek karakterlerin kadinlarla iligkilerinde geleneksel bakis agisina bagli kalma-
lar1 oldukea dikkat ¢ekicidir.

Heniiz romanin basinda Giines’in Dogan’1 evine davet ettigi sahne goriiliir. Giines’in ailesi evde
degildir ve Giines de birlikte zaman gegirebileceklerini diisiindiigii icin Dogan’1 eve davet etmistir.
Fakat Dogan eve girdikten sonra derhal ¢ikmak ister ve ardindan apartmanin asansoriinde Giines’le
Dogan’in yasadig1 basarisiz bir sevisme sahnesine tanik olunur. Aslinda bu eylem Giines’in goziinde
bir basarisizliktir; zira Giines, Dogan’1n asansorde iizerine “cullandigini” diisiiniir (Atasii, 2011, s.14).
Gilines ve Dogan arasindaki iliskinin sorunlu yapisina dair ilk ipuglarina bu sahnede sahit olunur.
Dogan’in evden apar topar ¢ikmak istemesinin esas nedeni ise romanin sonlarinda okurun karsisina
cikacaktir:

Simdi, ge¢misi animsarken, kiza eski Ofkesinin tek sebebinin, kendini evlilik
sorumlulugu almaya hazir hissedemeyisi olduguna karar veriyor. Giines’in aile
evinde sevismelerinin gururunu incittigini hala kabul edemiyor! Mekansizligindan
dolay1 kendini asagilanmus, [...] kizdan vazgegip bu ise bir son veremedigi i¢in de
zayif hissettigini hala animsamak istemiyor (Atasii, 2011, s.270).

Bunun da 6tesinde Dogan’1n, iliskilerinde Giines’e diledigi sekli veremeyecek olmasindan endi-
se duydugu anlasilir (Atasii, 2011, s.16). Nitekim 1980 Darbesi’nden sonra hapse atildiginda arkadast
Ali’ye, teyzesinin kiz1 Selcan’la evlenmeye karar verdigini agiklarken sunlari séyler: “Onu egitebilir,
bigimlendirebilirim” (Atasii, 2011, 5.92).

Dogan’da gériilen bu erkek-egemen bakis agisi, aslinda Giines’le birlikte iiyesi olduklari dernekte,
cift arasinda yasanan iletisimsizlikte de kendini gosterir. Darbenin beklendigi giinlerde dernek tehdit al-
tindayken Dogan, Giines’in belgelerin durdugu masanin iistiine taze ¢igeklerle dolu bir vazo koydugunu
fark eder. Eskiden olsa Dogan bunu “yuvayi yapan disi kusun saygideger emegi” (Atasii, 2011, s.60)
olarak degerlendirecektir; fakat Giines’in sahiplenme duygusu ve eyleminin zamansizlig1 onda bir 6tke
yaratir. Bu ¢ift arasindaki uzaklasmanin ilk isaretlerindendir. Cift arasinda fikir paylagimi konusunda da
bir iletigimsizlik oldugu goriiliir. Nitekim darbe olursa Dogan’in tutuklanma ihtimali Giines’e, Dogan’mn
kendisini terk etmesi kadar korku vermemektedir. Bunun yani sira hem Giines’in hem de Dogan’in dev-
rimi kesinlikle istedikleri goriilmektedir. Fakat romanda, devrimin nasil ger¢eklestirilecegini bilmeyen
Dogan’in, bu eksikligi Gilines’le konusmadig1 anlasilir (Atasi, 2011, s.65). Burada belirtilenin “konu-
samama” degil de bir “konugmama” durumu oldugu vurgulanmalidir. Zira Dogan siyasi hareket i¢inde
sevgilisini kendisiyle ortak diisiince yapisina sahip yetkin bir birey olarak gérmez.
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Giines’in Dogan’la olan iliskisini siirdiirmek i¢in 6dedigi bedellerin siralandig1 bolimse, ¢if-
tin arasindaki derin iletisimsizligi acikca ortaya koymaktadir. Glines, Dogan’in evi ziyaretlerinde
komsularin merakli bakiglarina ve olasi elestirilerine gogiis gerer, dogum kontrol haplarini evinden
uzaktaki ¢Oplere atar; fakat yalnizca komsularla ilgili kaygisini sevgilisine acacak oldugunda dahi
Dogan, istemezse kendisinde kalmayacagini sdyleyerek kestirip atar. Giines, bedel 6demeden higbir
seyin elde edilemeyecegini sdyleyen sevgilisine onun iligkisi i¢in ne bedel 6dedigini soramaz (Atasii,
2011, 5.66).

Darbenin oldugu sabaha kars1 dernekten Giines’in evine gelen telefondaki ses direkt olarak
Dogan’1 isteyince, Glines sevgilisinin kendisinde kaldiginin bagskalari tarafindan bilinmesine igerler;
ancak Dogan bu durumu 6nemsemez. Bilakis iilkenin karisik oldugu bu giinlerde nerede oldugunu
dernektekiler bilmelidirler (Atasii, 2011, 5.68). Dolayistyla Dogan i¢in ugruna miicadele verdigi amag
birlikte oldugu kadinin gururuna iistiin gelmektedir. Burada da tipki dernekteki vazo meselesinde
oldugu gibi Giines’in, birlikte i¢inde bulunduklar: diisiince hareketinde, kadin kimligiyle birlikte geri
plana atildig1 anlagilir.

Dogan’la Giines’in iliskisinde, bu iki gencin arasinda fikirlerini birbirleriyle paylasmak konu-
sunda bir ¢ekingenlik, yani bir iletisimsizlik s6z konusudur. 1970’lerin sol hareketi i¢inde Giines
iizerinden sahit oldugumuz kadmin konumu meselesi, yukaridaki drneklerde goriildiigii tizere farkl
giindelik pratiklerde de kendini gosterir. Giines’le Dogan arasindaki ask iligkisinde, gizli bir tstiinliik
miicadelesi mevcuttur. S6z gelimi iliskilerinin baginda Giines, Dogan’1 kendisinden iistiin gormek-
tedir; fakat Dogan bunu bilse saskinlik yasayacaktir (Atasii, 2011, s.14). Zira bu Dogan i¢in beklen-
medik bir durumdur. Giines de kendisi kadar egitimlidir, egitimli bir ailenin kizidir ve iliski deneyimi
olmadigr izlenimini asla yansitmamaktadir. Dogan’in Giines’e istedigi sekli verme arzusu tiim bu
bilgilerle birlikte diistintildiigiinde, Dogan’in yasadig1 endiseler anlasilir hale gelir. Kisacast Dogan
kisiliginde hala aileden aldig1 geleneksel kodlari siirdiirmektedir. S6z konusu durum romanda su
sekilde agiklanir:

Ikisinin de 6zgiir olduklarmi, Giines’e higbir sey borglu olmadigmi séyliiyor yeni
zamanlarin mantig1 ama bir baska kendi, omuriligine sikigsmis eskil bir erkek, kizligini
aldig1 bu kadina kars1 kimi sorumluluklar tagidigini animsatiyor ikide birde (Atasti,
2011, s.78).

Goriildiigii tizere Dogan iki zit diinya arasinda sikisip kalmis bir karakterdir, ancak kadinlarla
iliskilerinde belirleyici olan ataerkil kodlardir. Ustelik Dogan her ne kadar savundugu ve kadinin
da toplumsal yasama emegiyle katilimina ve haklarinin savunulmasina énem veren degerler ugruna
bedel ddemeye samimiyetle hazirsa da, drnegin Giines’te kaldigini babasinin bilmesinden korktugu
goriilmektedir (Atast, 2011, s.16).

1980 Darbesi sonrasinda, Giines’in kendisi gibi 1982 yilinda tiniversiteden uzaklastirilan Sair
karakteri ile tanigmasi, Dogan ile iligkisinde yasadig1 sorunlara benzer sorunlarin ortaya ¢ikmasina
yol acacaktir. Giines, Sair’i ilk olarak Ankara’da yapilan bir toplantida siir okurken goriir ve begenir;
ancak tanismalar1, kendilerinin de bagli bulundugu sol hareket iginde s6zii dinlenen bir kisi olan ilha-
mi Basoglu karakterinin evinde gergeklesecektir. ilhami karakterinin evinde yapilan siyasi tartigma-
larda, hep konunun uzaginda tutulan bir kadin, {lhami’nin karis1 Neriman goze ¢arpmaktadir: “Hep
sessiz, hep geride, mutfakta, camagirda” (Atasii, 2011, s.124). Halbuki Neriman kocas1 ilhami’nin
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biitiin kitaplarini okumus, bilgi sahibi bir kadindir (Atasti, 2011, s.127); fakat evde yapilan tartisma-
lara dahil oldugu asla goriilmez. Giines de kendisini ilhami’nin karsisinda fikir yiiriitecek olgunlukta
hissetmemektedir (Atasii, 2011, s.125). Ote yandan anlatici, Giines karakterinin bakis agisindan, ka-
rilartyla diisiinsel paylasima girmeyen erkeklerin suc¢luluk duygusundan bahsedecek (Atasii, 2011,
$.126) ve okura, kadinlarin fikir paylasimi noktasinda erkekler tarafindan Gtelendigini sezdirecektir.

Gilines, Dogan’la olan iligkisinde yasadigi yalniz birakilmislik ve 6tekilestirilmislik duygusunu
Sair’le iliskisinde de tecriibe edecektir. Giines, Sair’le siiren iliskisi sirasinda hamile oldugunu 6gre-
nince kiirtaj yaptirmaya karar verir; ancak konuyu Sair’e agtiginda, bedeniyle ilgili kararin kendisine
ait oldugu yanitin1 alir (Atasti, 2011, s.140). Giines’in yazdig1 metinleri Sair’e gostermesi ise siir ya-
zan sevgilisiyle aralarinda bir entelektiiel paylasim alani saglar. Ancak Giines’in edebiyat diinyasinda
isim yapmaya baslamasiyla Sair, yazdig: siirlerle ilgili Giines’in yargilarindan ¢ekinir hale gelecektir
(Atasii, 2011, s.174). Nitekim Giines, siirinde kullandig1 “miindemi¢” sdzcligiinden otlirii Sair’i eles-
tirince aralarindaki tartisma bir kavgaya doniisiir. Hi¢ kusku yok ki Sair, kendisini sevgilisi tarafindan
elestirilemez olarak gérmektedir. Sair ve Giines arasindaki tartigma ekseninde ortaya ¢ikan bu iletisim
sorununa iliskin olarak Erendiz Atasii, 2011 yilinda kendisiyle yapilan ve “Bir Kadinin Kisisel Tarihi”
bashigiyla Milliyet Sanat’ta yayimlanan bir roportajda sunlar1 sdylemektedir:

Ataerkil kiiltiiriin getirdigi bir sey bu tabii. Erkek, yanindaki kadindan her zaman
biraz daha tist konumda olmak istiyor. Her ikisinin entelektiiel oldugu durumda bile,
erkek daha iistte bir entelektiiel olmak istiyor. Bunun olmadigini hissederse rahatsiz
oluyor. Kokeninde ataerkil kiiltiiriin erkeklere ve kadinlara siringa ettigi degerler var
muhakkak [...] (Atasi, 2011, s.106).

Atasii’niin burada geleneksel ataerkil anlayistan styrilamamis, ancak 6te yandan ilerlemeciligi
savunan erkeklere iliskin ortaya koydugu ¢atisma durumunun izlerine roman boyunca rastlanmak-
tadir. Romanda Giines’in iliski kurdugu erkekler, metindeki tanimlarla ifade etmek gerekirse, kirsal
kokenli olup yenilikgi fikirleri benimsemislerdir(!). Bu ¢atismanin, i¢inde yasadigimiz toplumda bir
karsiliginin bulunmasi da romanin iglevselligi agisindan 6nemlidir.

Hem Dogan’da hem de Sair’de karsimiza ¢ikan erkegin kadina egemen olmak istedigi iliski-
lenme bigimi, bizi geleneksel toplum yapisina gotiiriir. Niikket Esen’in T#irk Romaninda Aile Kuru-
mu (1870-1970) adli ¢alismasinin, Tiirk aile yapisinin doniistimiinii ve bunun metinsel karsiliklari-
n1 degerlendirdigi “Giris” boliimiinde 20. yilizyilda Tiirkiye’de kadmin aile i¢indeki pozisyonunun
degisimi irdelenirken, kadinin degisen toplumsal durumunun ailenin dinamigini de degistirdigi
vurgulanmaktadir (Esen, 1991, s.XVI). Cagdas ailede kadinin varligini ve kisiligini 6ne ¢ikarmast,
kendi bireyligini aileye iistiin kilarken; kisileri yonetmek isteyen ataerkil diisiince bu yeni durum
karsisinda bocalamaktadir (Esen, 1991, s.XVI). Elbette Giines ve sevgilileri arasinda bir evlilik bagi
s6z konusu degildir; ancak her ikisi de bazi niteliklerini karakterlerine yansittiklari ataerkil bir aile
yapisindan gelmektedirler. Kisacasi, Sair karakteri de tipki Dogan gibi, Giines’le bir noktaya kadar
yakinlik kurmus, ancak ona hiikkmedemeyecegini anladigi anda igindeki ataerkil aile reisi ortaya ¢ik-
mis ve Glines’e gosterdigi reaksiyon olumsuz olmustur.

Giines’in Sair’le olan iligkisinin son bulmasi ise 1993 yilinda ger¢eklesen Sivas Katliami’na
rastlamaktadir. Sair’in meseleye tepkisiz kaldigini goren Giines onu terk edecektir. Ote yandan 1980
Darbesi donemi de dahil olmak {iizere, yillardir Giines’le toplumsal ve kisisel meselelerde duygu-
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daslik yapan bir baska karakter, kapici Zekai Efendi’nin karis1 Zehra tim canliligiyla karsimizda
durmaktadir. Sivas Katliami’ndan sonra da Glines’in siginagi, ayn1 zamanda bir Alevi aileye mensup
olan Zehra olur. Zehra, iliskilerinde 6tekilestirilen ve yalnizlagtirilan Giines’e karsi sefkatle yaklagan
ve aslinda kocas! tarafindan ayni Stekilestirme ve yalnizlastirmaya maruz birakilan 6nemli bir karak-
terdir. Zehra karakterinin 6nemi, ataerkil diisiince yapisinin kadinlar {izerinde yarattigi olumsuz etki-
nin, ister egitimli ister egitimsiz olsun, toplumun genis bir tabakasini kapsayacak boyutta oldugunu
gdzler oniine sermesinden ileri gelmektedir. Ustelik sol hareket iizerinde olumsuz etki yaratan siyasi
olaylarda, kirilma anlarinda Giines’in yani1 basinda solcu sevgililerini degil, Zehra’y1 bulmasi ve Ale-
vi oldugu i¢in her mithim siyasi c¢alkantida kaygi yasayan Zehra ile Giines’in teslim olmamak igin
yalnizca birbirlerine s6z vermeleri ilgingtir. Bu anlamda gii¢lii bir tavir sergileyen iki kadin karakter,
yanlarinda erkekleri degil birbirlerini bulurlar®.

Zehra’nin romandaki en belirgin 6zelligi, Glines’in iligkilerinde bulamadig1 duygudasligi ve
yakinlig1 ona saglamasidir. Onun yasam tecriibesini izledikge, esasinda Giines’in iliski yasadig: er-
keklerle Zehra’nin ailesindeki kirsal kdkenli, egitimsiz erkekler arasinda kadina yaklasim konusunda
pek biiyiik farklar olmadigt anlasilir. S6z konusu iki erkek grubu arasindaki ortaklik hepsinin kirsal
kokenli olmalart iken kadina yaklagimlarindaki sorunlu tutumun kaybolmayan bu 6zellik oldugu sez-
dirilir.

Dogan’in Gilines’i terk etmesinden sonra Giines’in, Zehra’nin yanina kostugu sahnede Zeh-
ra’nin yasamina dair bazi detaylar verilir:

Erkeklerin zalim yanini taniyarak biiyiiyen ve ii¢ diisiikte dereler seller gibi kan kay-
bederken kocasinin —derdinden olmali— i¢ip igip kiip gibi sarhos oldugunu iyi anim-
sayan, yedigi dayaklardan utanmayan, dolayisiyla dayak yedigini saklamayan —“Seh-
re gogtiikten sonra dayak bitti. Simdi bizim Zekai sadece ¢ocuklart déver.” Demek
kadim aligkanliklarda devrim yapilabiliyormus— bu kadin [...] (Atasii, 2011, s.121).

Zehra’nin hayati bir sorun yasarken kocasinin onunla ilgilenmemesi, okuyucuya kiirtaj mesele-
sinin diginda kalan Sair’i, ya da Giines’in evini ziyaret etmek konusundaki sorumluluktan kagan Do-
gan’1 hatirlatmaktadir. Heniiz on ¢, on dort yaslarindayken evlendirilen Zehra’ nin émrii ¢alismakla
geemistir ve dmrii boyunca hi¢ kimseden ilgi gérmemistir. Giines, Zehra’y1 “ilgi ve duygudaslikla
dinleyen ilk ve son insan[...]”dir (Atasii, 2011, s.148). Buna yani sira, Zehra’nin oglu Hasan’in ka-
dina deger vermemeyi babasindan, yani Zehra’nin kocasindan dgrendigi romanda belirtilir: “Baska
seyler de 6grenmisti Hasan, saglik 6nemsizdi, kadinlar dokuz canliydi, hasta olup iyilesirlerdi. [...]
[K]adinlar [...] arada 6liirdii ama n’eylersin, liim hak, miras helaldi” (Atasii, 2011, s.235).

Dikkat edilirse Glines’in de ayni ilgi ve duygudasligi kirllma anlarinda sevgililerinden géreme-
digi ve bu yondeki tiim paylasimlarin Zehra ile gerceklestirildigi anlagilir. Bu baglamda Zehra ve Gii-
nes karakterleri arasinda pek biiyiik bir farklilik gériilmez. S6z gelimi 1980 Darbesi’nin yapildig: giin
Dogan, Giines’in yanindan 6fkeyle ayrilacak; Sivas Katliami’nin ardindan Giines Sair’e gittiginde
Sair meseleye kayitsiz davranacak; fakat tiim bu énemli kirilma anlarinda Giines ve Zehra birbirleri-

2 Atasii’niin ¢izdigi kadin karakterlerdeki giiclii yan sadece bu romaninda éne ¢ikmaz. Inci Enginiin, Cumhu-
riyet Dénemi Tiirk Edebiyati adli ¢alismasinda, Atasii’niin hikayelerinde de “gok kuvvetli kadmnlar1” (s. 367)
anlattigini belirtmektedir. Bkz. Enginiin, 1. (2002). Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyati. (3. bs.). Istanbul:
Dergah Yayinlari.
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nin yaninda ve birbirlerine destek olacaklardir. Hatta yillar sonra, Zehra’nin 6liimiinden sonra, otur-
dugu apartmanin yikilacagi giin Giines’in aklina siginacagi bir dost olarak yalnizca Zehra gelir. Bir
ara Dogan’1 aramay1 aklindan gegirse de “[o]na siginmak, ya da yiik olmak isteme[z]” (Atasii, 2011,
s.283). Bu noktada elbette, Giines’in asagilanmayla birlikte psikolojik siddet gordiigiinii, Zehra’nin
ise asagilanma durumunu fiziksel siddetle birlikte tecriibe ettigini belirtmek gerekir. Tki karakter ara-
sinda erkekler tarafindan uygulanan siddete maruz birakilma gibi ortak bir nokta olmakla birlikte,
siddetin psikolojik ve fiziksel seklinde ayrimi yapilabilecek iki ayri tiiriiyle karsilasilir.

Siddetin farkli iki boyutunu yasayan Giines’le Zehra’nin yasam tecriibelerini bir arada
incelerken, birlikte olduklar1 erkeklerin, egitimli olsunlar ya da olmasinlar, hayatlarindaki kadinlara
yaklagimlarinda erkek-egemen anlayis1 dyle ya da bdyle karakterlerinde barmdirmalar belki ¢ok
sasirtict degildir. Ancak 6zellikle Giines’in birlikte oldugu erkeklerin sol goriise sahip kimseler, hatta
dava adam1 olmalari, zihnimizde sol harekette kadinn nasil konumlandirildigi sorusunu uyandirir®.

Esasen Atasii’niin bu romaninin, bizi Tiirkiye Solunun kadini toplumsal olarak konumlandirigt
cergevesinde bir sorgulamaya gotiirmesi tesadiifi degildir. Zira Atasii’niin metinleri, erkek egemen
anlayis karsisinda kadinin konumunun irdelenmesine genis olanaklar tanir. S6z gelimi Oya Batum
Mentese, “Postmodernizm ve Feminizm Birlikteligi: Angela Carter ve Erendiz Atasii’den Birer Oykii”
baslikli makalesinde bu duruma deginirken yasama “kadilik durumunun bilincinden” bakmanin po-
litik bir hedef oldugunu ileri stirer (Batum Mentese, 2012, s.13) ve s6z konusu politik hedefi de “erkek
egemen toplumlar igindeki kiiltiirel gii¢ iliskilerinin yarattig1 ‘kadin ezilmisligini’ ortadan kaldirmak”
(Batum Mentese, 2012, s.8) olarak tanimlar. Batum Mentese, Atasii’niin romanlarina iligkin su tespiti
aktarir:

Atasii romanlarinin hemen hemen hepsinin politik hedefleri ve bakislari oldugunu
sOylemek yanlig olmaz. Bu politik bakis (degisimi amaglamak anlaminda) salt cinsi-
yetci degildir. Diinya goriisii gercevesinde toplumun 6nemli meselelerini, degerlerini
ve alanlarimi kapsayan bir bakistir (Batum Mentese, 2012, s.13)

Dolayisiyla Atasti’niin Giines Saygili’'min Ger¢ek Yasami romaninda Tiirkiye Solunun kadina
bakisina iligkin dniimiize koydugu sorgulama alani, esasen Atasii’niin yapitlariin genel ¢izgisine de
isaret etmektedir.

Kadm kimligine yonelik bu sorunlu yaklasimin diisiinsel onciillerini kavramak iizere sol ideo-
lojinin beslendigi kaynaklara bakildiginda dikkat ¢ekici sonuglara varilmaktadir. S6z gelimi Yaprak
Zihnioglu, kadmn hareketleri ile feminizmin Tiirkiye’nin sol tarihindeki yerini sorguladigi “Tiirki-
ye’de Solun Feminizme Yaklasimi” baslikli yazisinda, sol hareketin feminizme karsi mesafeli durusu-
na isaret eder ve 6zellikle Tkinci Dalga feminizmin reaksiyonlarini gorememesinin, “genis emekgi ka-
din y1gmlarinin somiiriisiiniin, cinsel kdleligin ve ev i¢inde ve disinda kadina yonelik siddetin artarak
stirmesine kars1 solda etkisizlik, eylemsizlik ve kabule yol a¢t[1g1n1]” (Zihnioglu, 2007, s.1108-1109)
ifade eder. Kadinlarin kurtulus miicadelesinin Tiirkiye solunda da uzun siire 6zel miilkiyetin ortadan
kaldirilmasi yoniindeki devrimci miicadelenin golgesinde kaldigini belirten yazar, toplumda kadinin

3 Bu noktada elbette yekpare bir sol hareketten bahsedilemeyecegi gibi, Dogan ya da Sair karakterleri {izerinden sosyolojik
bir tespite varilmaya c¢alisilmadig: bilinmelidir. Bu asamada girisilen sorgulamanin amaci, romanda siyasi duruslari geregi
kadinin toplumsal 6nemini kavramis olacaklari 6ngoriilen erkek karakterlerin bunu neden hayata gegiremediklerini anlam-
landirmaya galismaktir.
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ozgiirlesmesi konusunda bagvurulan temel isimler olan Marx ve Engels’in, erken yapitlarinda cin-
siyete dayali is boliimiinii dogal karsiladiklarint ve bunu bir alin yazisi olarak degerlendirdiklerini
belirtir. Buna goére “[e]rkek toplumsal bir varlik, kadin ise erkegin golgesi ve etkisi altindaki ‘Gteki’
insandi[r]” (Zihnioglu, 2007, s.1110).

Zihnioglu’nun yiriittligii arastirmadan anlasildig: kadariyla, kadin sorunu, sol érgiitlenmelerde
kadin yoneticiler inisiyatif sahibi olduklar1 zaman dahi 6n plana ¢ikmaz. Erkek yoneticiler ise zaten
“seksenlerde ikinci dalga feminizm ortaya ¢ikana degin, kadin meselesi {izerine makale yazma([z]”
(Zihnioglu, 2007, s.1118). Zihnioglu’nun dniimiize koydugu tablodan hareketle; kadinlarin ezilmesi
ve kadin 6zgiirlesmesi noktasinda sol hareketin genel itibariyle Marx ve Engels’in erken yapitlarinda
ortaya koyduklari yaklagimi benimsemesi ve kadinin kurtulusunu devrimei miicadelenin yedeginde,
dolayimsal bir amag olarak gérmesi, Atasii’niin romanindaki Dogan ve Sair gibi karakterlerin tavir-

ORTe

larindaki “gelenekselligi” bir yoniiyle agiklar. Zira yle goriiniiyor ki sol hareket uzun bir siire, yer-
lesik/gelencksel bakis agisindan kadinin algilanigini doniistiirecek tam ve biitiinlikli bir “devrimei”
diistince ortaya koyamamustir. Bir baska ifadeyle, Dogan ve Sair karakterlerinin romanda konumlan-
dirtlldiklart 1970°1er ve 1980’ler Tiirkiye’si, sol hareket baglaminda, erkek-egemen bir toplum ve aile
yapist i¢inden gelmis erkek bireylerin zihnini kdkten doniistiirecek kadar elverisli diisiinsel ortami
saglamaktan uzaktir. Neticede okurun karsisina “devrimci” ve “geleneksel” degerler arasinda bo-
calayan egitimli erkek karakterler ¢ikmaktadir. S6z konusu kadinlarla iligkileri olunca da biitiiniiyle
doniistiiriilememis zihinleri, tamamen geleneksel bakis agisina bagl, egitimsiz erkeklerle ayn1 seyri
izlemektedir.

Aslinda Zihnioglu’nun isaret ettigi, kadin sorunu karsisinda sol ideolojinin ¢6zliim tiretememesi
problemi Ikinci Dalga feminizmin ortaya ¢ikisia kadarki siireci kapsar géziikmektedir. Bu anlamda
kadin ezilmisliginin koklerinin, goriindiigiinden daha derinlere dayandigi diistiniilebilir. Josephine
Donovan, Feminist Teori adli eserinin “Feminizm ve Marksizm” bashigin1 tastyan tigiincii boliimiinde,
Engels’in kadin kéleliginin ¢6ziimiinii kadinin endiistriyel tiretime katilmasinda bulduguna vurgu
yapar. Donovan bir yandan kadinin endiistriyel iiretime katilimimnin onun i¢in dzgiirlestirici bir adim
olmadigina dikkati ¢ekerken kadinimn sorumlu kilindig1 hane diizeninde kullanim degeri {ireticisi ola-
rak sorunlu bir varolusa hapsedildigini belirtir (Donovan, 2015, s.150-152). Devrimci diisiincenin
yedeginde anlagilmaya ve ¢6ziime kavusturulmaya calisilan kadin ezilmisligi, boylece 1970°1i yillara
kadar Marksist perspektiften yeni bir anlayisa kavusturulamamistir. Goriildiigii tizere, Tiirkiye Solu-
nun problemi olarak 6ne ¢ikarilan kadin ezilmisligi sorunu, aslinda sol-ideolojik ¢ergevede kokeni
daha da eskiye dayanan bir agmazin izlerini tasimaktadir.

Sonuc¢

Bu ¢alismadaki esas amag, kadinlar1 yok sayan, yalnizlagtiran ve 6tekilestiren erkek egemen ba-
kis agisinin toplumun hangi katmanlarina degin uzandigini, toplumdaki zit degerler arasinda sikigmis
erkek bireyin ¢eligkilerini, Giines Saygili 'min Gergek Yasam: romaninda yer alan metinsel karsiliklar-
la ortaya koymak olmustur. Zira romanda kadin karakterlerin karsisinda, onlarla belirgin bir ¢atisma
icerisinde kurgulanan farkli toplumsal siniflara mensup erkek karakterler bulunmaktadir. Goriildiigi
iizere, Giines ve Zehra’nin hayatlarina giren farkh 6zelliklere, ideolojik goriislere ve egitime sahip
erkekler arasinda kadinlara sorunlu yaklagimlari konusunda bariz benzerlikler bulunmaktadir. {leti-
simsizligin temel sorun olarak dne ¢iktig1 bu duygusal baglantilarda, Dogan ve Sair karakterlerinin
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ne kadar egitimli ve diisiiniiste devrimci de olsalar, ailelerinden devraldiklari erkek-egemen bakis
acisinin zaman zaman su ylizline ¢ikarak bu roman kisilerinin karakterlerinde varligini siirdiirdiigii ve
devrimci kisiliklerinin bu bakis agisint doniistiirmeye yetmedigi anlagilmaktadir.

Ele alinan doneme iligkin sol hareketin kadin kimligi konusundaki tutumu da, roman boyunca
one cikarilan geliskili durumun toplumsal karsilig1 bulundugu fikrini gii¢lendirmektedir. Kurgu iceri-
sinde, Giines’in yagaminin her zor aninda yaninda buldugu arkadas1 Zehra’nin esi olan Zekai’nin Zeh-
ra’ya kars1 tutumu, romanin “devrimci” karakterlerinin Giines’e yonelik tutumlarini anlamlandirmak
noktasinda okurun zihnini siirekli uyanik tutar. Ote yandan, Atasii’niin bu yapitinin Tiirkiye’nin yakin
tarihine iliskin aydinlatict 6zelligi, otuz ila kirk yila kadar yayilan bir tarihsel siire¢ anlatimini Giines
adli bagkarakter iizerinden ve bu karakteri merkeze alarak gerceklestirmis olmasi dolayiminda bir
kez daha vurgulanmali ve tarihsel siireglere egilen bu tip romanlarda bireyin (ya da bir roman kisisi
yaratmanin) sahip oldugu 6nem, Atasii’niin yapit1 iizerinden tekrar hatirlanmalidir.
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