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OZET

EDINILMIiS MALLARA KATILMA REJIMININ SONA ERMESI HALINDE
DEGER ARTIS PAYI VE ARTIK DEGERE KATILMA

SAHIN, Alperen
Ozel Hukuk Yiiksek Lisans Tezi

Danisman: Prof. Dr. Cemal OGUZ
Ocak 2023, 166 Sayfa

01/01/2002 tarihinde yuriirliige giren 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu, esler
arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin kural yani yasal mal rejimi olacagini
diizenleyerek 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi’nin diizenlemis oldugu yasal mal rejimi
olan mal ayriligindan vazge¢mistir. Yapilan bu degisiklik ile dzellikle eve emegiyle katki
saglayan kadin esin bu emeginin karsiligint mal rejimi sona erdikten sonra alabilmesi
amaglanmistir.

Esler arasinda edinilmis mallara katilma rejimi eslerden birinin 6liimii, eslerin
bosanmalari, evliligin iptali veya eslerin bagka bir mal rejimini se¢meleriyle sona
erecektir. Esler arasinda uygulanan edinilmis mallara katilma rejimi sona erdigi takdirde
eslerin birbirlerinden talep edebilecekleri alacak kalemleri ortaya ¢ikacaktir.

Edinilmis mallara katilma rejimi devam ederken eslerin diger esin malvarliginda
bulunan bir mala yo6nelik olarak o malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina
katkida bulunmasi halinde 227. maddede diizenlenmis olan deger artis pay1 alacagina hak
kazanacak ve bu alacagina mal rejiminin tasfiyesi sonucunda ulasabilecektir. Edinilmis
mallara katilma rejiminin sona ermesi halinde eslerin talep edebilecekleri bir diger alacak
kalemi olan artik degere katilma alacag igin gerekli olan tek sart ise esler arasinda bu mal

rejiminin uygulanmis olmasidir. Edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesi halinde
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artik degere katilma alacagina hak kazanacak esin deger artis pay1 alacaginda oldugu gibi
dogrudan dogruya bir katkisinin olmasi gerekmemektedir. Bu durum edinilmis mallara

katilma rejiminin en 6nemli 6zelligidir.

Anahtar Kelimeler: Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminin Sona Ermesi, Deger Artis Pay1 Alacagi, Artik Degere Katilma Alacagi.



ABSTRACT

INCREASED VALUE AND RESIDUAL VALUE IN THE TERMINATION OF
THE REGIME OF PARTICIPATION IN ACQUIRED PROPERTY

SAHIN, Alperen

Private Law Master Thesis

Advisor: Prof. Dr. Cemal OGUZ
January 2023, 166 Pages

4721 numbered Turkish Civil Code which became effective on 01/01/2002, has
abandoned the regime of separate of estates in former 743 numbered Turkish Civil Code
and accepted the legal regime of property as participation in acquired property. With this
change, it is aimed that the wife, who contributes to the house with her labor, can receive
the return of this labor after the property regime ends.

The regime of participation in acquired property between the spouses will
terminate with the death of one of the spouses, the divorce of the spouses, the annulment
of the marriage or by choosing another property regime. When the regime of participation
in acquired propery terminates in anyway, these contributions of husband and wife bring
value added share receivable into question.

When spouses contribute to the acquisition by an improvement or protection of a
property in the other spouse's assets while the regime of participation in the acquired
property continues, they will be entitled to the increased value share regulated in Article
227 and this claim will be reached as a result of the liquidation of the property regime.
The characteristic of the residual value claim, which is another receivable item that the
spouses can claim in the event of the termination of the regime of participation in acquired

property, is that this property regime is applied only between the spouses. In the event of
vi



the determination of the regime of participation in the acquired property, the spouse who
will be entitled to the residual value participation receivable does not have to have a direct
contribution, as in the claim of increased value. This fact is the most significant feature of

the regime of participation in acquired property.
Keywords: Regime of Participating to Acquired Property, The Termination of the

Regime of Participating to Acquired Property, The Claim of Increased Value, The Claim
of Residual Value.
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GIRIS

01/01/2002 tarihinde yiiriirliige giren 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda biri
kural yani yasal olmak iizere dort adet mal rejimi diizenlenmistir. Bunlardan yasal mal
rejimi olarak diizenlenen edinilmis mallara katilma rejimidir (TMK m. 218-241). Geriye
kalan diger ti¢ mal rejimi TMK’daki diizenlenme siralarina gore; mal ayriligi rejimi (TMK
m. 242-243), paylasmali mal ayriligi rejimi (TMK m. 244-255) ve mal ortaklig1 rejimidir
(TMK m. 256-281).

Esler, aralarinda uygulanmasini istedikleri mal rejimini TMK’da diizenlenen mal
rejimleri igerisinden secerek, noterde onaylama veya diizenleme sekline tabi olarak
yapacaklart mal rejimi so6zlesmesiyle kararlastirmakta serbesttirler. Yine esler evlenme
basvurusu sirasinda aralarinda hangi mal rejiminin uygulanmasini istediklerini yazili
olarak evlendirme memuruna bildirebilirler. Esler bu imkanlari kullanmazlarsa aralarinda
edinilmis mallara katilma rejimi uygulanacaktir. Ancak belirtmek gerekir ki esler TMK’da
diizenlenmemis bir mal rejimini secemeyecekleri gibi TMK’da diizenlenmis olan mal
rejimlerinin karma olarak uygulanmasini da kararlastiramayacaklardir.

Edinilmis mallara katilma rejiminde eslerin malvarliklar1 iki grupta
siniflandiriimaktadir. Bunlar eslerin edinilmis mallar1 ile eslerin kigisel mallaridir. Bu
siniflandirma yalnizca edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesi sebebiyle bu mal
rejiminin tasfiyesi sirasinda 6nem arz etmekte olup, edinilmis mallara katilma rejimi
devam ederken bu mal gruplarinin herhangi bir 6nemi bulunmamaktadir. Edinilmis
mallara katilma rejimi ¢esitli sebeplerle sona erebilir. Bu sebepler; eslerden birinin 6limii
olabilecegi gibi, eslerin bosanmasi, evliligin iptali veya eslerin bagka bir mal rejimini
kanunda belirtilen sekle uyarak segmeleri olabilir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesi durumunda mal rejiminin
tasfiyesi asamasina gegilecektir. Bu tasfiyeye eslerin yalnizca edinilmis mallar1 dahil
olacaktir. Kisisel mallarin tasfiyeye herhangi bir etkisi bulunmamaktadir. Edinilmis

mallara katilma rejiminin tasfiyesi sonucunda eslerin birbirilerinde talep edebilecegi
1



alacak haklar1 ortaya ¢ikabilir. Bunlardan ilki 227.maddede diizenlenen deger artis pay1
alacagidir. Deger artis pay1 alacagi diger ese ait bulunan bir malvarlig1 degerine yonelik
yapilan katki sonucunda katki yapilan malin tasfiye sirasinda degerinde yasanan artistan
yalnizca malin maliki esin faydalanmasinin hakkaniyete aykiri sonuglar doguracagi
disiincesiyle getirilmis bir diizenlemedir. Bunlardan ikinci ise edinilmis mallara katilma
rejiminin en Snemli 6zelligi olan artik degere katilma alacagidir. Bu alacak kalemine
eslerin hak kazanabilmeleri i¢in esler arasinda sadece bu mal rejiminin uygulanmis olmasi
yeterlidir. Kural olarak artik degerin yarisi tizerinde eslerin katilma alacagi bulunmaktadir.
Ancak burada dikkat edilmesi ve gézden kagirilmamasi gereken husus, alacakli olan es
diger esin mallarinin yarisini almamaktadir. Yalnizca bir alacak hakkina sahip olmaktadir.
Ancak borglu es borcunu nakit yani para olarak ddeyebilecegi gibi ayni yani mal verme
seklinde de 6deme yolunu se¢me hakkina sahiptir.

Bu ¢calismanin bashig1 “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Ermesi Halinde
Deger Artis Payr ve Artik Degere Katilma” olup, ¢alisma li¢ bolimden olugmaktadir.
Birinci boliimde; edinilmis mallara katilma rejimine hakim olan ilkeler ile edinilmis
mallara katilma rejiminde yer alan mal gruplarindan ve bu mal rejiminin nasil esler
arasinda uygulanmaya basladigindan ve nasil sona erdiginden bahsedilmistir. Bu
calismanin ikinci boliimiinde edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi baslig altinda,
eslerin mal rejiminin sona ermesi sebebiyle birbirlerinde bulanan malvarlig1 degerlerini
iadeleri, payli miilkiyete tabi bir malin nasil tasfiye edilecegi, eslerin sahibi olduklar
malvarhigi degerlerinin gruplara ayrilmasi, eslerin sahibi olduklart malvarliklarinin hangi
andaki degeriyle dikkate alinacagi son olarak ise artik deger kavramindan ve artik degerin
nasil hesaplanacagi aciklanmistir. Calismamizin ii¢iincii ve son boliimiinde ise edinilmis
mallara katilma rejiminin tasfiyesi sonucunda eslerin hak kazanabilecekleri deger artis
pay1 alacagindan ve artik degere katilma alacagindan bahsedilmis, son olarak ise bu alacak

haklarina uygulanacak zamanasimi konusundan bahsedilmistir.



BOLUM I

EDINILMIiS MALLARA KATILMA REJIMINDE TEMEL KAVRAMLAR

1.1. EDINILMIiS MALLARA KATILMA REJIMINE HAKIM iLKELER
1.1.1. Emek Karsilig1 Elde Edinilen Mallarda Hak Sahipligi Tlkesi

4721 sayili Turk Medeni Kanunu’nun 218 ile 241. maddeleri arasinda diizenlenmis
olan “Edinilmis Mallara Katilma Rejimi” nin sahip oldugu ilkelerden ilki “emek
sonucunda elde edinilen mallarda hak sahipligi” ilkesidir. Bu ilkeyi Gengcan; “karsilig
verilerek edinilen mallarin paylasimi ilkesi” olarak isimlendirmektedir.!

Bu ilke 4721 sayili Tiirk medeni Kanunu’nun “Edinilmis mallar” baglikli 219.
maddesinin 1. fikrasinda karsimiza ¢ikmaktadir.? ilgili hiikiim su sekildedir:

“Edinilmis mal, her esin bu mal rejiminin devami siiresince karsiligini vererek elde ettigi
mal varligi degerleridir.”

[lgili hiikiim ve ilkeden anlasilmasi gereken edinilmis mallara katilma rejimi ya da
diger adiyla yasal mal rejiminin esasini, karsilig1 verilerek elde edilen malvarligi degerleri

olusturmaktadir.® Bu ilkedeki karsilik kavramini Gengcan, “emek yogun” seklinde ifade

etmektedir.*

1.1.2. Hak Sahipliginin Rejim Siiresince Edinilen Mallarla Sinirh Olmasi ilkesi
Edinilmis mallara katilma rejiminin sahip oldugu ilkelerden bir digeri, “hak
sahipliginin ilgili rejim stiresince edinilen mallarla sinirli olmasi” ilkesidir. Bu ilkede

bahsi gecen hak sahipligi kavramindan kasit, edinilmis mallara katilma rejimi sona

I Omer Ugur GENCCAN (2002), 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanununa Gére Mal Rejimine [liskin Genel
Hiikiimler ve Edinilmis Mallara Katiima Rejimi, Yetkin Yayinlari, Ankara, s. 76; Omer Ugur GENCCAN
(2007), Mal Rejimleri Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara, s. 188.
2 Ahmet Mithat KILICOGLU (2003), Medeni Kanun'umuzun Aile- Miras- Esya Hukukuna Getirdigi
Yenilikler, Turhan Kitabevi, Ankara, s. 178.
3 Ahmet Mithat KILICOGLU (2014), Katki-Katilma Alacag, 4. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara, s. 84.
4 Omer Ugur GENCCAN 2002, age. s. 76; Omer Ugur GENCCAN 2007, age. s. 188.
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erdiginde eslerin birbirlerinin Tiirk Medeni Kanunu’nun 236. maddesiyle diizenlenmis
olan “artik degere katilma alacag” dir.

Bu ilke ile artik deger (TMK m. 231) hesabi yapilirken bir malvarlig1 degerinin
malvarhigi degerlerinin aktifinde yer alabilmesi i¢in bu malvarligi degerinin, yukarida
bahsedilen ilke kapsam1 neticesinde hem karsilik verilerek elde edilmis olmasi hem de bu
ilke kapsaminda edinilmis mallara katilma rejimi devam ederken elde edilmis olmasi®
gerekmektedir. Yani edinilmis mallara katilma rejiminin kapsami bu mal rejiminin varligi

siiresince elde edilmis mallar1 kapsamaktadir.® Bu ilke Tiirk Medeni Kanunu’nun 219,

‘@ i3}

maddesinin 1. fikrasindaki “...bu mal rejiminin devami siiresince...” ifadeleriyle hiikiim
altina alinmustir.

Kiligoglu bu ilkeyi; “hak sahipliginin evlilik siiresince edinilen mallarla sinirh
olmasi ilkesi” olarak isimlendirmektedir.” Ancak Gengcan bu isimlendirmeyi hak
sahipliginin yalnizca evlilik siiresince edinilen mallarla sinirli olmadigi gerekgesiyle
elestirmektedir.® Zira esler arasinda evlilik devam etse bile aralarinda yapacaklar1 mal

rejimi sozlesmesi ile kanunda diizenlenmis bir bagka mal rejimini segebilirler.

1.1.3. Mal Gruplarinin Degismezligi Ilkesi

Edinilmis mallara katilma rejiminde iki adet mal grubu bulunmaktadir. Bunlardan
ilki -bu mal grubunun ayni zamanda edinilmis mallara katilma rejiminin temelini
olusturan mal grubu oldugunu unutmamak gerekir- edinilmis mal grubudur. Edinilmis mal
grubu Tiirk Medeni Kanunu’nun 219. maddesinde diizenlenmistir. S6z konusu hiikiim su
sekildedir:

“Edinilmis mal, her esin bu mal rejiminin devanu siiresince karsiligini vererek elde ettigi

malvarligi degerleridir.

5 Ahmet Mithat KILICOGLU 2003, age. s. 179; Mustafa Alper GUMUS (2008), Teoride ve Uygulamada
Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri (TMK m.185-281), Vedat Kitapgilik, Istanbul, s. 254.
¢ Metin PEHLIVAN (2017), “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Erme Sebepleri ve Sona Erme
Aninin Onemi”, Kirklareli Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S. 2, ss. 67-83, s.
69.
7 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 85; ayni sekilde Faruk ACAR (2021), dile Hukukumuzda Aile
Konutu-Mal Rejimleri-Esin Yasal Miras Payi, Genisletilmis ve Giincellenmis 6. Baski, Seckin Yayinlari,
Ankara, s. 234.
$ Omer Ugur GENCCAN 2002, age. s. 75; Omer Ugur GENCCAN 2007, age. s. 186.
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Bir esin edinilmis mallari ozellikle sunlardir:

1. Calismasinin karsiligi olan edinimler,

2. Sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluglarinin veya personele yardim
amact ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi 6demeler,

3. Calisma giiciiniin kaybi nedeniyle ddenen tazminatlar,

4. Kisisel mallarinin gelirleri,

5. Edinilmis mallarin yerine gegen degerler.”

Ikinci mal grubu ise Tiirk Medeni Kanunu’nun 220. maddesinde diizenlenen
kisisel mal grubudur. Ancak 220. maddede diizenlenen kisisel mallar kanun tarafindan
sinirl sayma yontemiyle sayilmistir. Kisaca bur maddede sayilan malvarligi degerleri,
kanunen kisisel mallardir. S6z konusu hiikiim su sekildedir:

“Asagida sayilanlar, kanun geregince kisisel maldir:

1. Eslerden birinin yalniz kisisel kullaminuna yarayan esya,

2. Mal rejiminin baslangicinda eglerden birine ait bulunan veya bir esin sonradan miras
yoluyla ya da herhangi bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla elde ettigi malvarligi
degerleri,

3. Manevi tazminat alacaklari,

4. Kisisel mallar yerine gecen degerler.”

Edinilmis mallara katilma rejiminin hakim ilkelerden bir digeri olan “mal
gruplarinin degismezligi” ilkesine gore yukarida Kanundaki diizenlenis yerleri ve sekilleri
belirtilen iki mal grubunun ne kendi iglerinde ne de iki mal grubu yer degistirmeleri
miimkiin degildir.’

Ancak bu kural mutlak bir kural degildir. Zira Tiirk Medeni Kanunu m. 221°de bu
kuralim istisnasini diizenlemistir. ilgili hiikiim su sekildedir:

“Esler, mal rejimi sozlesmesiyle, bir meslegin icrasi veya isletmenin faaliyeti

sebebiyle dogan edinilmis mallara dahil olmasi gereken malvarligi degerlerinin kisisel

mal sayilacagim kabul edebilirler.

Esler, mal rejimi sozlesmesiyle kisisel mallarin gelirlerinin edinilmis mallara dahil

s

olmayacagint da kararlastirabilirler.’

9 Zafer ZEYTIN (2021), Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfivesi, Giincellenmis ve Genisletilmis 5.
Baski, Seckin Yayinlari, Ankara, s. 114.
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Bu diizenlemeye gore esler kendi aralarinda yapacaklari bir mal rejimi sézlesmesi
ile bir meslegin icrasi veya isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan edinilmis mallara dahil
olmast gereken malvarlig1 degerlerinin ve kisisel mallarin gelirlerinin kisisel mal

sayilabilecegine karar verebilirler.

1.1.4.1kame ilkesi

Edinilmis mallara katilma rejimine hakim olan ilkelerden bir digeri ise “ikame”
ilkesidir. Bu ilke edinilmis mallara katilma rejiminde bulunan iki mal grubunun
iceriklerinin korunmasi amag edinmis olup'®, edinilmis mallarin yerine veya Kisisel
mallarin yerine bir mal gegtiginde, bu yeni malin hangi mal grubuna ait oldugunun
belirlenmesinde rol oynamaktadir.

[svigre Federal Mahkemesi bu ilkeyi soyle tanimlamaktadir: “Yeni edinilen bir
malvarligr degerinin, bu malin ediniminde rol oynayan mal gruplarindan birine, eslerin
iradelerinden bagimsiz olarak 6zgiilenmesidir.”!!

Ikame ilkesi uygulanirken mallarm kullanim amaglarina bakilmaz.!? Burada
onemli olan sadece malvarligi degerlerine yeni giren malin hangi mal grubundaki mal
yerine malvarligina dahil oldugudur.

Bu ilke Tiirk Medeni Kanunu’nun 219. maddesinin 2. fikrasinin 5. bendinde

“edinilmis mallarin yerine gegen degerler” ve 220. maddenin 1. fikrasinin 4. bendinde

“kisisel mallar yerine gecen degerler” seklinde hiikiim altina alinmustir.

1.1.5.Edinilmis Mallarin Lehine Karine ve Tercih lkesi

Edinilmis mallara katilma rejimine hakim olan ilkelerden bir digeri ise “edinilmis
mallarin lehine karine” ilkesidir.

Bu ilkeye gore bir ese ait malvarligi degerinin hangi mal grubuna ait oldugunun

belirlenemedigi hallerde bu ilke geregince o mal edinilmis grubuna ait sayilmalidir. Bu

10age. s. 114.
" Tlgili karar igin bkz. Zafer Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 145 dp.339.
2 Demet OZDAMAR, Ferhat KAYIS, Burcu YAGCIOGLU ve Aliye AKGUN (2021), Yasal Mal Rejimi
(Edinilmis Mallara Katilma Rejimi) ve Tasfiyesi, G6zden Gegirilmis ve Giincellenmis 6. Baski, Seckin
Yayinlari, Ankara, s. 44; Zafer ZEYTIN 2021, age.s. 114.
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ilke kaynagimi Tiirk Medeni Kanunu’nun 222. maddesinin 3. fikrasinda bulmaktadir. 1lgili
hiikiim su sekildedir:

“Bir esin biitin mallar, aksi ispat edilinceye kadar edinilmis mal kabul edilir.”

Bu ilke ile baglantili olan bir diger ilke ise “edinilmis mallar lehine tercih”
ilkesidir.

Bu ilkeye gore esler arasindaki mevcut mal rejiminin edinilmis mallara katilma
rejimi oldugu bir evlilikte bir malvarlig1 degerinin edinilmesinde her iki mal grubununda
yani hem edinilmis mallarin hem de kisisel mallarin esit olarak kullanilmis olmasi halinde

edinilen malvarlig1 degeri tercih ilkesi sebebiyle edinilmis mal sayilacaktir.'®

1.2. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMINDE YER ALAN
MALVARLIGI DEGERLERI

Edinilmis mallara katilma rejimi ya da diger adiyla yasal mal rejimi 4721 sayili
Tiurk Medeni Kanunu’nun 219. ve 220. maddelerinde diizenlendigi {izere eslerin
edindikleri mallarin iki ¢esit mal grubu i¢inde dahil olacagini diizenlemistir. Bunlardan

biri edinilmis mallar iken, digeri kisisel mallardir.

1.2.1.Eslerin Edinilmis Mallari

Edinilmis mallara katilma rejiminin esasini isminden de anlasilabilecegi {lizere
edinilmis mallar olusturmaktadir. Bunun bir sonucu olarak kanun koyucu edinilmis
mallari sinirl1 bir sayida degil ornekleme yolu ile sayma yolunu tercih etmistir.'* Kiligoglu
bu sonuca kanun koyucunun edinilmis mallar1 diizenleyen hiikmiindeki “6zellikle”
ifadesinden varilabilecegini belirtmektedir.'® Yani edinilmis mallar yalmizca Tiirk Medeni
Kanunu’nun 219. maddesinde sayilan malvarligi degerleri ile sinirli degildir. Buna gore
bir malvarlig1 degerinin edinilmis mal grubuna dahil olabilmesi i¢in iki unsuru iginde

barindirmasi gereklidir. Bu iki unsura 219. maddenin 1. fikrasindan ulasiyoruz. Soyle ki:

13 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 115.
14 age.s. 118. 5
15 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 112.



“Edinilmis mal, her esin bu mal rejiminin devamu siiresince kargiligini vererek elde ettigi

malvarligi degerleridir.”

Sonug olarak bu iki unsur sunlardir:

- Edinilen mal, edinilmis mallara katilma rejimi devam ederken edinilmis

olmalidir.

- Edinilen mal, karsilig1 verilerek elde edilmis olmalidir.

Tiirk Medeni Kanunu 219. maddesinde “Edinilmis mallar” basligi altinda 6nce
edinilmis malin tanimint yapmis, ardindan ise bes baslik altinda edinilmis mallari
ornekleme yoluyla diizenlemistir. Soyle ki:

“Edinilmis mal, her esin bu mal rejiminin devami siiresince kargiligini vererek elde ettigi

malvarlig degerleridir.

Bir esin edinilmis mallar: ozellikle sunlardir:

1. Calismasinin karsiligi olan edinimler,

2. Sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluslarimin veya personele yardim
amact ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi 6demeler,

3. Calisma giiciiniin kaybi nedeniyle ddenen tazminatlar,

4. Kisisel mallarinin gelirleri,

5. Edinilmis mallarin yerine gegen degerler.”

1.2.2.Eslerin Kanunda Ongoriilmiis Olan Edinilmis Mallar1

Kanun koyucu eslerin edinilmis mallar1 olarak su malvarlig1 degerlerini 6rnek
olarak gostermistir: Calismasinin karsiligr olan edinimler, sosyal giivenlik veya sosyal
yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele yardim amaci ile kurulan sandik ve
benzerlerinin yaptigi ddemeler, ¢alisma giiciiniin kaybi nedeniyle 6denen tazminatlar,
kisisel mallarinin gelirleri, edinilmis mallarin yerine gecen degerler.

Asagida bu malvarlig1 degerlerinden tek tek bahsedecegiz.

1.2.2.1. Cahsmanin Karsihg1 Elde Edilen Malvarhg: Degerleri
Kanun koyucunun 219. maddenin 2. fikrasinin 1. bendinde diizenlemis oldugu

malvarhigi degerlerinden kasit, esin yapmis oldugu herhangi bir mesleki faaliyet veya



calisma neticesinde elde ettigi her tiirlii kazangtir. Bu tiir her kazang bu bend kapsamina
girip, o esin edinilmis mallar1 arasinda sayilacaktir.

Esin mesleki faaliyetini veya calismasini yaparken bir yere bagli olmasi veya
olmamasi bu ¢alisma neticesinde elde edecegi malvarligi degerinin edinilmis mal olma
niteligini ortadan kaldirmazken, ayni zamanda mesleki faaliyeti veya c¢alismasi
neticesinde kendisine yapilan Odemenin isimlendirilmesinin de bu nitelendirmeyi
degistirmeyecegi doktrinde belirtilmistir.'®

Calismasinin karsilig1 neticesinde elde ettigi kazancin edinilmis malvarlig1 degeri
olduguna iliskin olarak, bir is¢i olan esin isvereninden aldigi maas veya bir avukatin
sunmus oldugu hukuki hizmet neticesinde almis oldugu danismanlik ticreti TMK m. 219.
maddesinin 2. fikrasinin 1. bendi kapsaminda edinilmis maldir.

Doktrinde bir ticari isletmenin isletilmesi halinde esin elde ettigi kazancin,
“endustriyel deger artisi-konjonktiirel deger artis1” olarak ikiye ayrildigi goriilmektedir.
Buna gore bir ticari isletmenin isletilmesi neticesinde ortaya ¢ikan endiistriyel deger artisi
edinilmis mal olarak kabul goriirken; piyasadaki arz-talep hareketlilik durumuna gore
ortaya ¢ikan konjonktiirel deger artisi ise -isletmenin hangi mal grubuna dahil olduguna
gore degismek lizere- eger ticari isletme esin kisisel malarina dahilse o zaman ortaya ¢ikan
deger artis1 da kisisel mal grubuna; ticari isletme esin edinilmis mallarina dahilse ortaya
¢ikan deger artis1 da edinilmis mal grubuna dahil olacaktir.!”

Doktrinde yapilan bir baska ayrim ise kisisel mallarin yonetimi neticesinde ortaya
¢ikan deger artisinin nitelendirilmesinde yapilmaktadir. Buna goére esin kisisel malinin
yalnizca olagan yonetimi agsmayan bir yonetim neticesinde bir deger artisi meydana

gelmisse o zaman o malvarhigi degeri esin kisisel mallari arasinda kalacaktir.'®

16 Mehmet Besir ACABEY (2020), Teorik ve Pratik Yonleriyle Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Tasfiyesi, Turhan Kitabevi, Ankara s. 76; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 127; Faruk ACAR 2021, age. s. 237;
Mehmet ERDEM (2019), Aile Hukuku, Giincellenmis 2. Baski, Seckin Yayinlari, Ankara, s. 278; Mustafa
Alper GUMUS 2008, age. s. 256.
17 Mehmet Begir ACABEY 2020, age. s. 77; Aym yonde ve karsit yonde olan goriisler igin de bkz. Mehmet
Besir ACABEY 2020, age. s. 77 dp.271°deki yazarlar; Faruk ACAR 2021, age. s. 237; Mustafa Alper
GUMUS 2008, age. s. 257.
18 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 77; Ayni ydndeki goriisler igin bkz. Mehmet Besir ACABEY 2020,
age. s. 77 dp.274’deki yazarlar, Mehmet Besir ACABEY (2007), “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde
Mal Gruplari- Ispat Kurallari ve Eslerin Payli Miilkiyeti Altindaki Mallara iliskin Diizenlemeler”, Dokuz
Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. 9, Ozel S., ss. 491-534, s. 503; Zafer ZEYTIN 2021, age. s.
153; Faruk ACAR 2021, age. s. 237; Mustafa Alper GUMUS 2008, age. s. 257.
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Acabey, gecici yapilan islerden elde edilen kazancin veya sosyal iligkiler sebebiyle
gerceklestirilen islerden elde edilen kazancin da edinilmis mal grubuna dahil olmasi
gerektigini savunmaktadir.'” Buna 6rnek olarak ise bir avukatin hobisinin resim yapmak
oldugu ve bu hobisiyle yaptigi tablolardan para kazanmasini gostermistir.?’ Ancak aksi

goriiste olan yazarlar da bulunmaktadir.?!

1.2.2.2. Sosyal Giivenlik ve Sosyal Yardim Kurum ve Kuruluslarinin veya
Personele Yardim Amaciyla Kurulan Sandik ve Benzerlerinin Yaptigi
Odemeler

Kanun koyucu bu bent ile sosyal giivenlik ve sosyal yardim kurum ve
kuruluslarinin veya personele yardim amaciyla kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi
6demelerin de 6deme alan esin edinilmis mallar1 arasinda yer alacagini diizenlemistir.

Bu diizenleme ile artik calismak istemeyen (6rnegin emekli olmak isteme) ya da
kendi istegi disinda ¢alisma giiciinii kaybetmis (6rnegin is kazasi gecirmis) eslerin sosyal
giivenlik kurumlari ile benzeri kuruluslardan alacaklari 6demelerin, ddemeye hak kazanan
esin edinilmis mallar1 arasinda yer almasi saglanmistir.

Bu hallere 6rnek olarak emekli olan esin Emekli Sandigi’dan emekli ikramiyesi
almasi veya gecirdigi kaza neticesinde Sosyal Sigortalar Kurumu’ndan c¢alisamadigi
giinler icin 6deme alan es gosterilebilir.??

Doktrinde bu tiir odemeleri yapacak olan kurum, kurulus, sandik vb.
organizasyonlarin kamu kurumu niteliginde olmasi gerektigi yani arkalarindaki giiciin

kaynaginin devlet olmasi gerektigi goriisii hakimdir.?

Kiligoglu, ilgili diizenleme
metninde belirtilen kurumlarin resmi veya devlet kurum veya kurulusu olma kosulu yer

almadigini belirtmekle beraber kanun diizenlemesinin yalnizca “sosyal giivenlik veya

19 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 77; Suat SARI 2007, age. s. 144.
20 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 77.
21 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 124-125.
22 Faruk ACAR 2021, age. s. 239; H. Burhan HAYRAN (2004), 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu Mal
Rejimleri Serhi, Adil Yaymevi, Istanbul, 104.
2 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 132; Suat SARI (2007), Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi Olarak Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi, Besir Kitabevi, Istanbul s. 154; Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 80, Faruk
ACAR 2021, age. s. 240; Salih POLATER (2017), “Isvigre Medeni Kanunu Ile Karsilastirmali Olarak Tiirk
Hukukunda Emeklilikten Dogan Haklarin Paylastirilmasi”, Inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.
8, S. 2, ss.453-478, s. 469.

10



sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele yardim amaci ile kurulan sandik ve
benzerlerinin” yaptig1 Odemelerle smirli diizenlendiginden istege bagli sigortalilik
kapsaminda kalan, ornegin 6zel hayat sigortasi tarafindan yapilacak odemelerin bu
kapsama girmeyecegi goriisiindedir.>*

Sosyal giivenlik ve sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele yardim
amaciyla kurulan sandik ve benzerlerinin yapacaklar1 ddemelere hak kazanabilmek i¢in
¢esitli sartlar bulunabilmektedir. Bunlara 6rnek olarak belirli bir siire boyunca prim
odemek, belirli bir yasa kadar ¢alismak gibi sartlardan bahsedilebilir. Peki bu 6demelere
hak kazanabilmek i¢in es belli bir miktarda prim 6demis olsun. Bu 6demelerin hangi mal
grubundan yapildiginin bir 6nemi bulunmakta midir?

Bu soruya genellikle olumsuz cevap verilmektedir. Bunun sebebi olarak bu kurum
ve kuruluslarin yaptig1 6demelerin kanunen edinilmis mal olarak belirtilmesidir.>> Bunun
yani sira yapilan 6demelere diger mal gruplarindan bir katki yapilmis olsa bile o mal grubu
lehine herhangi bir denklestirmeden bahsedilemeyecektir.?® Ayrica kanun koyucunun bu
O6demeleri ayrica edinilmis mal olarak diizenlemesi hakim goriise gore edinilmis mallara
katilma rejimine hakim olan ilkelerden “ikame ilkesinin” istisnasini olusturmaktadir.?’

Doktrinde bir goriis®® 6zel emeklilik ve 6zel hayat sigortalari tarafindan yapilan
O0demelerin hangi mal grubuna dahil olacagi konusunda, sigorta primlerinin agirlikl
olarak hangi mal grubundan yapildiysa o mal grubuna ait olmasi gerektigi belirtilmektedir.
Yasam sigortalar i¢in de ayni durumun kabulii gerekmektedir.’ Ancak bu halde

sigortadan alinan para bir mal grubuna ait iken primlerin 6denmesinde diger mal grubunun

2 Ahmet Mithat KILICOGLU (2016), Aile Hukuku, Genisletilmis 2. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara, s. 342-
343.
25 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 131; Faruk ACAR 2021, age. s. 240.
26 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 131.
27 Heinz HAUSHEER, Ruth REUSSER ve Thomas GEISER (1992), Berner Kommentar, Kommentar zum
Schweizerischen Privatrecht Band II: Das Familienrecht, 1. Abteilung: Das Eherecht 3. Teilband: Das
Giiterrecht der Ehegatten, 1. Unterteilband: Allgemeine Vorschriften (Artikel 181-195a ZGB), Der
ordentliche Giiterstand der Errungenschaftsbeteiligung (Artikel 196-220 ZGB), Bern, Art. 197, N. 51,52;
Marlies NAF-HOFMANN ve Heinz NAF-HOFMANN (1989), Das neue Ehe und Erbrecht im
Zivilgesetzbuch, 2. Baski, Schulthess Yayinlari, Zurich, Nr. 1219; Suat SARI 2007, age. s. 152; Zafer
ZEYTIN 2021, age. s. 131.
28 Banu Fatma GUNARSLAN (2015), “Deger Artis Pay1 Alacaginin Artik Deger Hesabina Etkisi”, Erciyes
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 10, S. 1, ss. 1-39, s. 6; Ayni1 goriisteki diger yazarlar icin bkz.
Banu Fatma GUNARSLAN 2015, agm. s. 6 dp.15’teki yazarlar; Mustafa Alper GUMUS 2008, age. s. 260.
2 Mehmet Besir ACABEY 2007, agm. s. 506.
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da katkisi var ise denklestirmenin giindeme gelecegi, prim 6demeleri iki mal grubundan
esit olarak karsilandiysa tercih ilkesi geregi sigorta ddemesinin ednilmis mal sayilacagi
lakin kisisel mal grubu lehine denklestirme yapilacag: belirtilmektedir.*°

Sosyal giivenlik ve sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele yardim
amacityla kurulan sandik ve benzerlerinin yapacaklari ddemelerin ne zaman yapildigi,
yapilan 6demenin edinilmis mallara dahil olmasi agisindan 6nemlidir. $6yle ki; mal rejimi
devam ederken bu kurum ve kuruluslarin yaptigi édemelerin edinilmis mallara dahil
olacaginda kusku yoktur. Ancak mal rejimi devam ederken es bu 6demelere hak kazanmis
ancak ddeme yapilmadiysa ne olacaktir?

Bu hususla ilgili olarak farkli goériisler bulunmaktadir. Bir goriise gore bu tiir
O0demelere mal rejimi devam ederken esin hak kazanmasi yeterlidir ve bu malvarligi
degerinin mal rejiminin tasfiyesi sirasinda 6demeye hak kazanan esin edinilmis mallari
arasinda yer almasi gerekmektedir.?!

Bu hususla ilgili doktrindeki bir diger goriise gore ise mal rejimi devam ederken
hak kazanip kazanmamanin 6nemi bulunmamakta, bu kurum ve kuruluslarindan esin
malvarligina herhangi bir 6deme yapilmadiysa bu tiir bir beklentinin edinilmis mal olarak
degerlendirilemeyecegi ifade edilmektedir.’? Bu goriisii benimseyen Yargitay kararlar1 da
bulunmaktadir.?

Bu baglik altinda son belirtilmesi gereken husus ise TMK m. 219/2-2
diizenlemesinin TMK m. 228/2 diizenlemesi ile beraber degerlendirilmesi gerektigidir.>*
Ancak edinilmis mallara katilma rejiminin 6liim ile sona erdigi hallerde toplu 6deme alan
esin edinilmis mallara katilma rejiminin sonunda kalan 6mriinden bahsedilemeyecegi i¢in
uygulanamayacag belirtilmektedir.*

llgili diizenleme su sekildedir:

30 agm. s. 507.
31 Heinz HAUSHEER (2002), Basler Kommentar zum Schweizerischem Privatrecht Zivilgesetzbuch I,
Art.1-456 ZGB, 2. Aufl., Basel, Art. 197 Nr. 18, 24; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 134; Suat SARI 2007, age.
s. 149; Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 79; Mehmet Besir ACEBEY 2007, agm. s. 506.
32 Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 343; Faruk ACAR 2021 s. 241.
3 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, 2012/7285 E., 2013/3191 K, 11/03/2013 T.; Yargitay 8. Hukuk Dairesi,
2011/6785 E., 2012 3210 K., 24/04/2012 T. (lexpera.com.tr)
34 Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 343.
35 Mehmet Besir ACABEY 2007, agm. s. 524.
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“Eslerden birine sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurumlarinca yapilmis olan toptan
odemeler veya is giiciiniin kaybi dolayistyla ddenmis olan tazminat, toptan édeme veya
tazminat yerine ilgili sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurumunca uygulanan usule gére
omilr boyunca irat baglanmis olsaydi, mal rejiminin sona erdigi tarihte bundan sonraki
doneme ait iradin pesin sermayeye ¢cevrilmis degeri ne olacak idiyse, tasfiyede o miktarda

kisisel mal olarak hesaba katilir.”

llgili diizenleme hakkinda belirtilmesi gereken husus sudur: Ilgili fikra Tiirk
Medeni Kanunu Tasarisi’nin yine aynt maddesi i¢inde bulunmakla beraber kanun
metninde yer alan “ilgili sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurumunca uygulanan usule
gbre omiir boyunca” bu kisim Tiirk Medeni Kanunu Tasarisi’nda yer almamakta idi.>®

llgili hiikiim ile amaglanan genel olarak, ilgili kurumlardan yapilan 6demelerin
sermaye seklinde yani “toptan” yapilmasindan kaynakli olarak, esin bu tiir demelere hak
kazanmasi sebebiyle yapilacak ddemelerin ne kadarinin edinilmis mal ne kadarinin ise
esin kisisel mali sayilacaginin belirlenmesidir. Bu diizenlemeye gore eger ese yapilacak
o0deme sermaye seklinde degil de aylik yani “irat” seklinde yapilsaydi mal rejiminin
tasfiyesine yapilan 6demenin ne kadarinin edinilmis mal olarak dahil olacagi belirlenmis
olacaktir.’’

“Yapilan toptan odemeden, ilerideki doneme ait iradin pesin sermaye degeri diisiilecek,

kalan deger mal rejiminin devam ettigi doneme ait iratlarin pegin sermaye degeri olarak

kabul edilecek ve edinilmis mal niteligi tasivacaktir. "8

1.2.2.3. Cahsma Giiciiniin Kaybi Nedeniyle Odenen Tazminatlar

4721 sayili Turk Medeni Kanunu’nun 219. maddesinin 2. fikrasinin 3. bendi ile
“caligsma giiciiniin kaybt nedeniyle édenen tazminatlar” in hak kazanan esin edinilmis mallari
arasinda sayilacagi diizenlenmistir.

Calisan esin normal sartlarda calisarak kazanabilecegi bir para var iken ¢alisma
glictinii kaybettiginde bu paradan mahrum kalmaktadir. Ancak ¢alisma giiciiniin kaybi

nedeniyle 6denen tazminat esin ¢alisamamasi sebebiyle mahrum kaldigi paranin yerine

36 T.C. ADALET BAKANLIGI, Tiirk Medeni Kanunu Tasarisi ve Tiirk Medeni Kanunu nun Yiiriirliigii ve
Uygulama Sekli Hakkinda Kanun Tasarisi, Ankara, 1999.
37 Faruk ACAR 2021, age. s. 243.
3% Suat SARI 2007, age. s. 150°den aynen alinmustir.
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konmasini saglamaktadir. Iste bu diizenleme ile boyle bir kazang saglayan es, sanki ¢alisip
para kazanmis gibi aldigi tazminat da edinilmis mallarinin arasina dahil olacagini
diizenlemistir.

Calisma giiciiniin kaybina neden olan birgok olay neticesinde bu diizenleme
kapsamina giren tazminatlar elde edilebilir. Buraya dncelikle 6098 sayili Tiirk Borglar
Kanunu’nun 54. maddesinin 2. bendindeki durum girer.>* Ancak bu diizenleme kapsami
bununla smirlt degildir. Bu diizenleme kapsamina sozlesmeye aykirilik olusturan bir
sebep neticesinde esin ¢alisma giictiniin kayb1 halinde de 6denecek tazminat bu diizenleme
kapsamina girecektir.* Ilgili tazminatin kaynagi kamu hukuku kaynakli da olabilir.*!
Kisinin ¢alisma giiclinii kaybina sebep olan olay hukuka aykiri tutuklanma veya hapis
cezas! alma kaynakli da olabilir.*?

Acabey bu tiir 6demelerin edinilmis mal grubu i¢inde yer almasini hakkaniyete
aykirt buldugundan elestirmekte ve isbu hiikmiin igerigi belirlenirken genis yorum
yapilmasindan kaginilmasi gerektigini belirtmektedir.*’

Calisma giiciiniin kayb1 nedeniyle 6denecek tazminatlara sebep olan olay mal
rejiminin devam ettigi siire icinde yasanmis olmalidir.**

Yine ayni sekilde ilgili hikim TMK m. 228/2 ile beraber degerlendirilmelidir.

1.2.2.4. Kisisel Mallarin Gelirleri

Kanun koyucu Tiirk Medeni Kanunu’nun 219. maddesinin 2. fikrasinin 4.
bendinde kisisel mallarin gelirlerinin edinilmis mal sayilacagini diizenlemistir.

Bu diizenlemeye gore bir esin kisisel mallarinin her tiirlti hukuki (faiz geliri, kira
geliri vb.) ve dogal (tarla mahsilii vb.) iirtinlerinin mal rejiminin devami sirasinda

dogmasi kosuluyla o esin edinilmis mali sayilacaktir.*’

39 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 127; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 140; Mehmet Besir ACABEY
2020, age. s. 81.
40 Faruk ACAR 2021, age. s. 242.
41 Suat Sar1 2007, age. s. 156.
42 Zafer ZEYTIN 2021, age. 2021, age. s. 140.
4 Mehmet Besir ACABEY 2007, agm. s. 508.
4 Faruk ACAR 2021, age. s. 243.
45 Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 344; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 141; Mehmet Besir ACABEY
2020, age. s. 83; Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GOMUS (2016), Tiirk Ozel Hukuku C.
1 Aile Hukuku, Gozden Gegirilmis 11. Basi, Filiz Kitabevi, Istanbul, s. 206; Mustafa Alper GUMUS 2008,
age. s. 260.
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Bir kisisel malin gelirinin edinilmis mal sayilabilmesi i¢in bu gelirin mal rejiminin
devami sirasinda elde edilmesi gereklidir.*® Bu diizenlemeye gore elde edilen hukuki
trlinlerin mal rejiminin devam ettigi siire belirlenirken muaccel oldugu tarih esas
alinacakken, dogal iiriinler icin ise asil seyden ayrilma tarihleri dikkate alinacaktir.*’

Kiligoglu’nun belirttigi lizere kisisel mallarin gelirleri hesaplanirken, bu gelirlerin
elde edilmesi icin yapilan giderler indirilerek net deger belirlenmeli ve bu net deger
iizerinden hesaplama yapilmalidir.*3

Burada dikkat edilmesi gereken konu, kisisel mallarin gelirlerinin mal rejimi
devam ederken dogmasi gerektigidir.*

Son olarak belirtmek gerekir ki, esler aralarinda yapacaklart bir mal rejimi
sozlesmesi ile TMK m. 221’in verdigi imkan neticesinde kisisel mallarin gelirlerinin de

kisisel mal olabilecegini belirleyebilirler.>

1.2.2.5. Edinilmis Mallarin Yerine Ge¢cen Degerler

Kanun koyucunun 219. maddesinde edinilmis mallar1 6rnekleme yoluyla sayarken
son diizenledigi mal varligi degeri “edinilmis mallarin yerine gecen degerler” dir.

Bu diizenleme kaynagini yukarida edinilmis mallara katilma rejimine hakim olan
ilkelerden bahsederken degindigimiz “ikame ilkesi” nden almaktadir. Buna gore esin
edinilmis mallar1 arasinda yer alan bir malvarligi degeri yerini, bir baska mala birakiyorsa
yeni gelen mal ikame ilkesi sebebiyle o malin yerine gececek ve bu diizenleme neticesinde
yeni mal varlig1 degeri de esin edinilmis mallar1 arasinda yerini alacaktir.

Acabey bu hususa 6rnek olarak, esin ¢alismasi nedeniyle elde ettigi geliriyle almig
oldugu otomobilin (esin edinilmis mali sayilir m. 219/1-1 nedeniyle), kaza yapmasi
sonucunda sigortadan alacagi tazminatin, otomobilin yerine gecen ikame deger olacagini

belirtmistir.>!

46 Mehmet Besir ACABEY 2007, agm. s. 509.
47 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 142.
48 Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 344.
49 Mustafa Alper GUMUS 2008, age. s. 261.
50 Bilal KOSEOGLU ve Koksal KOCAGA (2009), Aile Hukuku ve Uygulamas: Bilimsel Goriigler ve Yarg
I¢tihatlar, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, Ankara, s. 698.
3l Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 85.
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Malvarligi degerlerinin degisimine neden olan hukuki sebebin ne oldugu
onemsizdir.>

Bu hiikmiin uygulanabilmesi i¢in esin malvarligina giren malvarligi degeri ile
elden ¢ikan malvarhiginin elden c¢ikmasi arasinda bir illiyet bagi bulunmasi ve
malvarligina yeni giren malin miilkiyetinin de malvarligindan deger ¢ikan ese ait olmasi

gereklidir.>

1.2.3. Eslerin Kisisel Mallari

Edinilmis mallara katilma rejimi ya da diger adiyla yasal mal rejiminde eslerin
sahip oldugu malvarlig1 degerleri o esin kisisel mallar1 arasinda da yer alabilir. Bu hem
kadin es icin hem de erkek es i¢in gegerli bir durumdur. 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu
eslerin kisisel mallarini kanuni (TMK m. 220) s6zlesmesel (TMK m. 221) kisisel mal

olarak iki farkli sekilde diizenlemistir.

1.2.3.1. Eslerin Kanunen Kisisel Mallari

Edinilmis mallara katilma rejiminde eslerin malvarligi degerlerinin yer aldigi
ikinci mal grubunun kisisel mal grubu oldugunu belirtmistik. Kanun koyucu edinilmis
mallarin aksine eslerin kisisel mallarini tek tek sayma yolu ile belirleme yoluna gitmistir.
Bu sonuca Tirk Medeni Kanunu’nun “Kisisel mallar” baglikli 220. maddesindeki
ifadeden ulasiyoruz. Soyle ki: “dsagida sayilanlar, kanun geregince kisisel maldir">*

Tiirk Medeni Kanunu 220. madde de eslerin kisisel mallarin1 4 baslik halinde
diizenlemistir. Bu diizenlemeye gore eslerin asagida belirtilen malvarligi degerleri eslerin
kisisel mallaridir ve mal rejiminin tasfiyesinde artik degere katilma alacaginin (katilma

alacaginin) tespitinde dikkate alinmazlar®>:

- Eslerden birinin yalniz kisisel kullanimina yarayan esya,

52 7afer ZEYTIN 2021, age. s. 146.
33 age. s. 146-147; Mehmet Besir ACABEY 2007, agm. s. 512.
54 Suat SARI 2007, age. s. 169; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 166; Mehmet Besir ACABEY, age. s. 87.
55 Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016, age. s. 207.
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- Mal rejiminin baglangicinda eslerden birine ait bulunan veya bir esin sonradan
miras yoluyla ya da herhangi bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla elde ettigi
malvarlig1 degerleri,

- Manevi tazminat alacaklari,

- Kisisel mallar yerine gecen degerler

Ozdamar, kanunun 220. maddesindeki malvarhg degerlerine ek olarak

228.maddenin 2. fikrasinin da bu hiikme ekli sekilde degerlendirilmesi gerektigini
belirtmektedir.>®

Kanunen kisisel mallarin, mal rejimi sozlesmesiyle kisisel mal olarak

belirlenebilen kisisel mallardan en onemli farki, eslerin aralarinda yapacaklari bir mal
rejimi sozlesmesi ile 220. maddede sayilan kisisel mallarin aksine bir diizenleme

yapamayacak oluslaridir.>’

1.2.3.1.1. Yalniz Kisisel Kullanima Yarayan Esya

Medeni Kanunu’nun 220. maddesinin birinci bendinde eslerden yalnizca birinin
kisisel kullanimina yarayan esyalarin kanunen Kkisisel mal sayilacagi hiikiim altina
alinmustir. Bir esyanin bu niteligi belirlenirken o esyanin 6zgiilenme amacina >® bakilarak
karar verilecektir. Esyanin 6zgiilenme amaci yalnizca eslerden birine yonelik ise o esya
kanunen kisisel mal sayilacaktir.

Doktrinde sadece tasimir mallarin yalnmiz kisisel kullanima uygun nitelikte
olabilecegi goriisii bulunmaktadir.’® Bunlara 6rnek olarak; eslerin giysileri, spor
malzemeleri, makyaj malzemeleri vb mallar sayilmaktadir.®® Ancak tasinir mal statiisiinde
olsa bile “para” bu kapsamda kisisel mal sayilamaz.5!

Ancak Zeytin, kanunun lafzinin bdyle bir yoruma izin vermedigi, ayrica taginmaz

malin ekonomik degerinin yiiksek olmasinin eslerden birinin kisisel kullanimina 6zgii

56 Demet OZDAMAR, Ferhat KAYIS, Burcu YAGCIOGLU ve Aliye AKGUN 2021, age. s. 54.

57 Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 348.

58 Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016, age. s. 208; Faruk ACAR 2021, age.

s. 262.

3 age. s. 262; Ayn1 yonde yazarlar i¢in bkz. Faruk ACAR 2021, age. s. 262 dp764°teki yazarlar.

6 Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 220; Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper

GUMUS 2016, age. s. 208; Faruk ACAR 2021, age. s. 262, Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 87.

61 Suat SARI 2007, age. s. 170; Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 87; Faruk ACAR 2021, age. s. 262.
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esyalardan sayilmasi i¢in yeterli bir gerek¢e olmadigi sebebiyle bu goriise katilmamakta,
somut olaym Ozellikleri haklt kiliyorsa tasinmaz malin da bu kapsamda
degerlendirelebilecegi goriisiindedir.®?

Esin yalniz kisisel kullanimi niteligine haiz bir esyanin diger es veya aile
fertlerinden biri ile beraber kullanilmasi halinde ya da bir baska tisiincii kisi tarafindan
kullanilmasi halinde bu nitelikteki esya bu niteligini yitierecek midir? Bu hususla alakali
birbirinden farkli gériisler bulunmaktadir.

Buna gore bir goriise gore; bu nitelikte bir esyay1 kullanan esin yani sira diger es
veya ligiincii bir kiginin kullanmasi halinde ilgili esyanin bu niteliginin ortadan kalkacagi
savunulmaktadir. Ancak bu kullanimin siireklilik arzetmesi gerekmektedir.%

Bir bagka goriise gore; bu nitelige sahip bir esyay1 esin yani sira istincii kisinin
kullanmasi halinde esyanin bu niteligini kaybetmeyecegi ancak bu esyay1 esle beraber
diger es veya diger aile fertlerinin kullanmasi halinde esyanin bu niteliginin ortadan
kalkacag1 savunulan bir diger goriistiir.*

Yalnizca bir es tarafindan kullanilsa bile ilgili esyanin aile birliginin ihtiyaglari
icin veya diger es i¢in kullanilmasi halinde bu kapsama giren bir malvarligi degerinden

% Yine doktrinde bu tiir bir malin kisisel mallar igerisinde

s0z edilemeyecektir.
degerlendirilebilmesi i¢in ilgili maldan faydalanan esin o malin maliki olmas1 gerektigi
belirtilmektedir.®

Eslerden yalniz birinin kullanimina tahsis edilen malvarligi degerinin iktisap
edildigi mal grubu edinilmis mal grubu ise, edinilmis mal grubu lehine denklestirme
istenip istenemeyecegi konusunda ikili bir ayrim yapilmaktadir. Buna gore, eslerin giinliik

ihtiyaclar1 dogrultusunda bir malvarligi degeri bu statiideyse edinilmis mallar lehine bir

denklestirme yapilmasi gerekmez iken; bu sinir1 agan bir malvarlig1 degerinin esin kisisel

62 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 167; Bu goriise kars elestiriler icin bkz. Suat SARI 2007, age. s. 171
dp.172°deki yazarlar.
0 age.s. 171.
4 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 168-169; Faruk ACAR 2021, age. s. 263; Mehmet Besir ACABEY 2020,
age. s. 88.
65 Nil KARABAG BULUT 2016, “Eslerden Yalmz Birinin Kisisel Kullanimia Yarayan Esyanin Edinilmis
Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesindeki Rolii ”, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 11,
S. 145, ss. 799-828, s. 810.
6 Suat SARI 2007, age. s. 172; Nil Karabag BULUT 2016, agm. s. 810.
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kullanimina tahsis edilmesi halinde edinilmis mal grubu lehine bir denklestirme yapilmasi
gerekecektir.®’

TMK m. 222/son hiikmii geregi bir esin tiim mallari kural olarak edinilmis mal
sayildigindan, bir esyanin yalnizca kisisel kullanima yarayan bir esya olarak kisisel mal

say1lmasi gerektigini iddiam eden es bunu ispatla yiikiimliidiir.®

1.2.3.1.2. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Baslangicinda Eslerden Birine Ait
Bulunan veya Bir Esin Sonradan Miras Yoluyla ya da Herhangi Bir
Sekilde Karsiliksiz Kazanma Yoluyla Elde Ettigi Malvarhgi Degerleri

Kanun koyucu 220. maddenin 1. Fikrasinin 2. bendinde ti¢ farkli hali diizenleme
altina almistir. Bunlar:

- Edinilmis mallara katilma rejimi esler arasinda uygulanmadan once eslerin

sahip oldugu malvarlig1 degerleri,

- Eslerin miras yoluyla elde ettikleri malvarligi degerleri,

- Eslerin karsiliksiz kazanma yoluyla elde ettikleri malvarlig1 degerleridir.

Kanun koyucunun bu bentte diizenlemis oldugu hususlardan birincisi eslerin
aralarinda edinilmis mallara katilma rejimi uygulanmaya baslamadan once edinmis
olduklart malvarlig1 degerleridir.

Kanun koyucu bu diizenlemeyi yaparken malin edinildigi zamani 6n plana
almistir.® Buna gore esler arasinda edinilmis mallara katilma rejimi uygulanmaya
basladigi sirada esin malvarligi arasinda ise o mal esin kisisel mali sayilacaktir. Aralarinda
edinilmis mallara katilma rejimi uygulanmadan 6nce edinilen malin karsilik verilerek elde
edilmesi bu niteligini ortadan kaldirmayacaktir.”®

Kanun koyucunun 220. Maddenin 1. fikrasinin 2. bendinde diizenleme altina aldig1
ikinci husus eslerin miras yolu ile edindikleri malvarlig1 degerlerinin de kisisel mal olarak

degerlendirelecegi hususudur.

67 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 167-169; Suat SARI 2007, age. s. 173; Giinliik ihtiyaclar1 asmasi sebebiyle
denklestirme yapilabileceginin kabulii halinde Kanun koyucunun amacina aykiri hareket edildigi ve
denklestirmenin bu tiir mallarda yapilmamasi gerektigi yoniindeki goriis icin Bkz. Nil Karabag BULUT
2016, agm. s. 817 vd.
8 agm. s. 807.
% Faruk ACAR 2021, age. s. 269.
70 Mehmet Besir ACABEY, age. s. 89.
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Bu diizenlemeye gore ister yasal mirascilik sifati ile elde edilsin, isterse iradi
mirasgilik sifati ile elde edilmis olsun her tiirlii mirascilik sifatiyla esin bir malvarligi
degeri edinmesi bu kapsama girer.”! Ancak burada dikkat edilmesi gereken bir husus
ivazli miras s6zlesmeleridir. Buna gore kendisine miras birakilacak es bunun karsiliginda
hayattayken ifa edecegi bir borg altina girmis ise bu borcun hangi mal grubundan agirlikl
olarak karsilandig1 belirlenecek ve bunun sonucunda elde edilen malin hangi mal grubuna
dahil olacag tespit edilecektir.”> Acar, ilgili diizenlemede bulunan “miras yolu ile
edindikleri malvarligi degerlerinin” ifadesinin karsiliksiz kazanma yoluna bir 6rnek
oldugu goriisiindedir.”

Kanun koyucunun 220. Maddenin 1. fikrasinin 2. bendinde diizenlemis oldugu
tiglincii ve son husus ise karsiliksiz kazanma yolu ile esin elde ettigi malvarlig
degerleridir. Saglar arasinda’ yapilan hukuki islemlerle es lehine saglanan karsiliksiz
kazandirma ile elde edilen malvarlig1 o esin kisisel mali olacaktir. Bu hususla ilgili olarak
en yaygin ve ilk akla gelen hukuki islem “bagislama” lardir. Bu bagislamalarinin bir esten
diger ese veya baska bir iiiincii kisi tarafindan yapilmasinin bir farki bulunmamaktadir.”
Bu kapsama girebilecek kanuni ornekler olarak Tiirk Medeni Kanunu’ndaki isgal,
kazandirict zamanasimi ile miilkiyetin kazanilmasi, sahiplenme, bulunmus esya, diisen
veya siiriiklenen seylerin kazanilmasi 6rnek olarak gosterilebilir.”

Kazanilan malvarhigi degeri sonucunda bazi ytikiimliiliklerin ortaya ¢ikmasi o
malin edinilme seklinin karsiliksiz olma niteligini ortadan kaldirmayacaktir.”” Ornek
olarak edinilen malin noter giderleri veya vergisinin ddenmesi gosterilebilir.

Karma bagislamalar agisindan ise durum biraz farklidir. Bu tiir bir bagislamada

karsilik, kisisel mallardan saglanmissa burada herhangi bir sikinti olmayacak ve mal

! Suat SARI 2007, age. s. 174; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 170-171; Mustafa ATES (2020), “Fikir ve
Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarin Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Y&niinden Degerlendirilmesi”,
Yargitay Dergisi, C. 46, S. 3, ss. 667-692, s. 676.
2 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 91, Yazar bu konuya iligkin olarak &liinceye kadar bakma
s6zlesmesinin iyi bir rnek oldugunu belirtmektedir.; Mustafa Alper GUMUS 2008, age. s. 268.
73 Faruk ACAR 2021, age. 271; Ayn1 yonde bkz. Paul PIOTET (1987), Die Errungenschafisbeteiligung
nach schweizerischem Ehegiiterrecht, Bern, s. 106.
74 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 92
75 age. s. 92; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 171; Suat SARI 2007, age. s. 179.
76 Heinz HAUSHEER, Ruth REUSSER ve Thomas GEISER 1992, age. Art. 198, N.43-46; Suat SARI 2007,
age. s. 176; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 172.
77 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 92.
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kisisel mal sayilacak; karsilik edinilmis mallardan karsilanmakla beraber karsiliksiz kisim
agir basmakta ise mal yine kisisel mal grubuna dahil olacak ama edinlmis mal grubu lehine
denklestirme yapilacak; karsilik kisim agir basmakta ve karsilik edinilmis mal grubundan
yerine getirilmisse mal edinilmis mal grubuna dahil olacak ve kisisel mal grubu lehine
denklestirme yapilacak; son olarak karsilik iki mal grubundan esit sekilde karsilanmis ise
mal edinilmis mal grubuna dahil olacak ama kisisel mal grubu lehine denklestirme

yapilacaktir.”®

1.2.3.1.3. Manevi Tazminat Alacaklar

Tiirk Medeni Kanunu’nun 220. Maddesinin 1. fikrasinin 3. bendi ile diizenlenmis
eslerin kanunen kisisel mallarindan bir digeri ise eslerin manevi tazminat alacaklaridir.

Bilindigi tizere bir kimsenin herkese karst ileri stirebildigi ve bu niteligi ile mutlak
hak durumunda olan haklardan bir tanesi kisilik hakkidir. Kisilik hakki; bir kimsenin
maddi, manevi ve iktisadi biitiinliigiiniin olusturdugu hak olarak tanimlanmaktadir.”
Kisilik hakkinin ihlali halinde kisiler manevi tazminat alacagi elde ederler. Iste kanun
koyucu bu hususu gozoniinde bulundurarak edinilmis mallara katilma rejimi devam
ederken boyle bir malvarligi degeri elde eden esin bu malvarlig1 degerinin o esin kisisel
mallar1 arasinda yer alacagini diizenlemistir.

Doktrinde bu hususun eslerin kisisel mali olarak diizenlenmesinin sebebi olarak,
manevi zararin yalnizca o esi ilgilendirdigi ve talep etme imkaninin da kisiye siki sikiya
bagl bir hak olmasindan kaynakli oldugu belirtilmektedir.®® Ancak kanun koyucunun
manevi tazminat alacaklarinin kigisel mal olarak sayilmasi yoniindeki iradesi, eslerin
yasadiklari her durum karsisinda birlikte hareket etmeleri, birlikte o durumu asmalarinin
evlilik birliginin temel sonucu olmasi karsisinda, manevi zarara sebep olan olay
neticesinde hak kazanilan manevi tazminatin esin kisisel mali sayilmasinin edinilmis

mallara katilma rejiminin temel felsefesine aykiri oldugu gerekgesiyle elestirilmektedir.!

8 Banu Fatma GUNARSLAN 2015, agm. s. 8-9; Mustafa Alper GUMUS 2008, age. s. 269.
7 Jale Akipek, Turgut Akintiirk ve Derya Ates KARAMAN (2014), Tiirk Medeni Hukuku Baslangi¢
Hiikiimleri Birinci C., Yenilenmis 11. Baski, Beta Yayinlari, Istanbul, s. 233-234.
80 Faruk ACAR 2021, age. s. 285; Paul PIOTET 1987, age. s. 22; Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age.
s. 349.
81 Akin UNAL (2019), “Edinilmis Mallara Katilma Rejimine Elestirel Bir Bakis”, Ankara Hact Bayram Veli
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.23,8S. 4, ss. 121-140, s. 129.
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Son olarak manevi tazminat alacagina neden olan olayn, bu alacaga hak kazanan

esin kisisel mali olma durumunu degistirmedigi belirtilmelidir.3?

1.2.3.1.4. Kisisel Mallarin Yerine Gecen Degerler

Edinilmis mallara katilma rejimine hakim ilkelerden bahsederken degindigimiz
ikame ilkesi nasil edinilmis mallar i¢in hiikiim altina alindiysa (TMK m.219/2, b.5), ayni
sekilde 220. Maddenin 1. fikrasinin 4. bendinde de kanunen kisisel mal sayilan mallar i¢in
de hiikiim altina alinmistir.

Bu diizenlemeye gore 220. maddenin ilk {i¢ bendinde sayilan kisisel mallar yerine
o esin malvarligina baska bir malvarlig1 degeri girecek olursa, bu hiikiim kapsaminda yeni
malda o esin kisisel mali olarak kalmaya devam edecektir. Bahsettigimiz bu hususu Sar1
su sekilde aciklamaktadir: “Bir kisisel malin malvarligindan ¢ikmasi ile malvarligina
baska bir malvarlhigi degerinin dahil olmasi arasinda mantiki illiyet baginin varlig: gerekli
ve yeterlidir. "%
Bu duruma 6rnek olarak su durum goésterilebilir: Kisisel mal olan otomobilin

yapilan kaza sonucu pert olmasi halinde sigortadan alinacak para ikame ilkesi geregi

otomobil sahibi esin kisisel mali olacaktir.

1.2.3.2. Eslerin Mal Rejimi Sozlesmesiyle Belirleyebilecegi Kisisel Mallar

Eslerin kisisel mallarinin ikinci grubu ile bahsedilen; eslerin mal rejimi s6zlesmesi
ile kanunda edinilmis mal olarak diizenlenmis olan iki tiir malvarligi degerini, kisisel mal
olarak belirleyebilmeleri imkaninin kanun koyucu eliyle saglanmis olmasidir. Tiirk
Medeni Kanunu’nun 221. maddesine gore esler kanunda edinilmis mal olarak
diizenlenmis olan malvarhigr degerlerini mal rejimi sozlesmesiyle kisisel mal olarak
diizenleyebileceklerdir. Bu iki malvarlig1 degeri sunlardir:

- Birmeslegin icrasi veya isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan edinilmis mallara

dahil olmasi gereken malvarlig1 degerleri,

- Kisisel mallarin gelirleridir.

82 Faruk ACAR 2021, age. s. 285; Suat SARI 2007, age. s. 179; Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s.
349; Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 94-95.
83 Suat SARI 2007, age. s. 180°den aynen aktarilmistir.
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Bu diizenlemede dikkati ¢eken husus, kanunda edinilmis mal sayilan bu iki
malvarhigi degeri ancak ve ancak gegerli bir mal rejimi s6zlesmesi ile kisisel mal haline
getirilebilecektir. Yeri gelmisken bir mal rejimi sozlesmesinin gegerli olarak
kurulabilmesi igin gerekli sartlardan kisaca bahsetmekte fayda goriiyoruz.

Gegerli bir mal rejimi s6zlesmesinin kurulabilmesi hususunu kanun koyucu “Mal
Rejimi Sozlesmesi” bashigi altinda 203., 204. ve 205. maddelerde diizenlemistir. Bu
diizenlemelere gore oncelikle bir “sézlesme” olmasi nedeniyle mal rejimi sdzlesmesinin
taraflarinin karsilikli birbirine uygun irade beyanlari ile kurulabilecegi agiktir. Bunun yani
sira mal rejimi sozlesmesi kurmak kisiye siki sikya bagli bir hak niteligindedir. Bu
hakkiancak taraflar bizzat kullanabilecektir. Taraflar demisken mal rejimi sdzlesmesinin
taraflarini ancak ayirt etme giiciine sahip esler olusturabilecektir. TMK 204. maddesinin
2. fikrasina gore kiigiikler ve kisitlilarin bu sozlesmeyi gegerli olarak kurmalari igin yasal
temsilcilerinin rizalarinin alinmis olmasi ve ayrica vesayet makaminin da izni
gerekmektedir.®* Yine ayni sekilde yapilan bu mal rejiminin ortadan kaldirilmasi icin de
ayni izinler gereklidir.®

Mal rejimi sozlesmesiyle esler ancak kanunun izin verdigi olgiide diizenleme
yapabilirler (TMK m. 203). Bir goriis®®; her ne kadar eslere mal rejimi sézlesmesi ile belli
sinirlar dahilinde diizenleme yapma yetkisi taninmis olsa da kanun koyucunun koydugu
bu sinirlamalar soézlesme yapma o6zgiirliigiinii kisitladigini, eslerin malvarliklarini
ilgilendiren bu tiir sozlesmelerin  kamu diizenini ilgilendirdigi gerekgesiyle
sinirlandirilmasii  elestirmektedir. Esler 6rnegin mal rejimi sozlesmesi ile 220.
maddedeki kanunen diizenlenmis olan kisisel mallar1 edinilmis mal olarak sayma seklinde
diizenleme yapamayacaklardir. Ancak 221. maddede belirtildigi tizere kanunda edinilmis
mal olarak diizenlenen bir meslegin icrasi veya isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan
edinilmis mallara dahil olmasi gereken malvarligi degerleri veya kisisel mallarin

gelirlerini mal rejimi sdzlesmesiyle kisisel mal olarak diizenleyebileceklerdir.

$ Mustafa SIMSEK (2019), “Uygulamada Mal Rejimi Davalar1”, Tiirkive Barolar Birligi Dergisi”, S. 99,
ss. 381-395, s. 385; Ozcan GUNERKOK (2002), “Tiirk Medeni Kanununun Yiiriirliigii Ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanunun Mal Rejimleri Bakimindan Degerlendirilmesi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 6,S. 1-4, ss. 333-342, s. 334; Mustafa Alper GUMUS 2008, age. s. 221-222; Hiiseyin HATEMI
(2021), Aile Hukuku 9. Basi, On iki Levha Yayinlari, Istanbul, s. 105.
8 Mustafa Alper GUMUS 2008, age. s. 222.
8 Akin UNAL 2019, agm. s. 123.
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Son olarak mal rejimi sdzlesmesi ancak resmi sekilde yani noterde diizenleme veya
onaylama seklinde yapilmasi halinde gecerlilik kazanacaktir. Ayrica esler evlenme
bagvurusu sirasinda hangi mal rejimini sectiklerini yazili olarak evlendirme memuruna
bildirirlerse de mal rejimi s6zlesmesi gecerli olacaktir. Ancak ikinci bahsettigimiz durum
yalnizca heniiz evlenmemis olan ciftler tarafindan gergeklestirilebilecektir.?” Belirtmek
gerekir ki Yargitay evlenmeden once ‘“nisanlilar”in yapmis olduklari mal rejimi
s6zlesmesini gegersiz saymistir.® Ancak Acar, bu yaklasimin kabul edilemeyecegini,
mehaz kanun olan Isvicre Medeni Kanunu’nda nisanlilarin bu tiirden soézlesme
yapmalarina imkan verldigini ve bizdeki diizenlemenin de bu sekilde yorumlanmasi
gerektiginden bahisle Yargitay’mn bu tutumunu elestirmistir.®® Asagida mal rejimi
sozlesmesi ile edilmis mallara dahil iken kisisel mal sayilabilecek malvarligi degerleri

incelenecektir.

1.2.3.2.1. Bir Meslegin icrasi Veya Isletmenin Faaliyeti Sebebiyle Dogan Malvarhg
Degerleri

Kanun koyucu Tiirk Medeni Kanunu’nun 221. maddesinin 1. fikrasi ile bir
meslegin icrasi ya da isletmesinin faaliyeti sebebiyle dogan edinilmis mallara dahil olmasi
gereken malvarligi degerlerinin, mal rejimi sozlesmesi ile kisisel mal olarak
belirlenebilecegini diizenlemistir.

Bilindigi tizere 1 Ocak 2002 tarihinde yliriirliige giren yeni Tiirk Medeni Kanunu
hazirlanirken Isvigre Medeni Kanunu kaynak alinarak hazirlanmistir. Yukarida bahsi
gecen 221. madde kaynak kanun olan Isvigre Medeni Kanunu’nun (ZGB) 199. maddesine
denk gelmektedir.®® Denk gelen kanun maddesi incelendiginde bizim kanunumuzun
ifadesinin kaynak kanundan farkli oldugu goriilmektedir. Kaynak kanuna gore ilgili
maddenin g¢evirisi su sekilde yapilmaktadir: Bir meslegin icrasi veya isletmenin faaliyeti

icin tahsis edilmis mallara dahil malvarligi degerlerini esler mal rejimi sozlesmesi ile

87 Faruk ACAR (2015), “Tiirk Hukukunda Yasal Mal Rejimleri”, Milletlerarasi Hukuk ve Milletlerarasi
Ozel Hukuk Biilteni, C.:35, S.:1, ss. 143-156, s. 148.
88 Yargitay 8. HD. 01.10.2013 t., 12481/13898 (lexpera.com.tr).
8 Faruk ACAR 2015, agm. s. 148; Ayni yonde Faruk ACAR 2021, age.s. 132.
% Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 97.
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kigisel mal olarak kabul edebilirler.”’ Doktrindeki hakim goriis bu hiikmiin kaynak
kanunda oldugu gibi yorumlanmasi gerektigi aksi halde mesleki faaliyet yiiriiten -rnegin
avukatlik, doktorluk gibi- esin bu meslek sebebiyle elde ettigi tiim kazanglarin kisisel mal
sayilacagi gibi kabul edilmesi gii¢ ve edinilmis mallara katilma rejiminin mantigryla
bagdasmayan sonuglarin ¢ikacag belirtilmektedir.”?

Bu diizenlemeden anlasilmasi gereken avukat esin biirosundaki mobilyalari,
cerrah olan esin ameliyat malzemeleri, kuafor olan esin ilgili ara¢ ve gerecleri mal rejimi

sozlesmesi ile kisisel mal olarak kararlastirilabilir.”?

1.2.3.2.2. Kisisel Mallarin Gelirleri

Tiirk Medeni Kanunu’nun 219. maddesinin 2. fikrasinin 4. bendi ile edinilmis mal
olarak sayilacagi diizenlenmis olan kisisel mallarin gelirleri 221. maddenin 2. fikrasindaki
diizenleme neticesinde eslerin aralarinda yapacaklari bir mal rejimi s6zlesmesi ile kisisel
mal olarak sayilabilecektir.

Esler mal rejimi s6zlesmesi ile biitiin kisisel mallarin gelirlerini kisisel mal olarak
belirleyebilecekleri gibi, belli kisisel mallarin gelirleri kisisel mal olarak belirleme yoluna
gidebileceklerdir.”* Ayrica esler kisisel mallarin gelirlerinin belirli miktar ve zaman

unsurlari yoniinden kisitlayarak kisisel mal sayilacagini da kararlastirabilirler.”®

1.3. EDINILMIiS MALLARA KATILMA REJIMININ BASLAMASI

Edinilmis mallara katilma rejiminin baslangici hususunu 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanunu’nun yiirtirliikte olmadigi donemdeki evlilikler ile 4721 sayili Tirk Medeni
Kanunu’nun yirirliikteyken yapilan evlilikler olarak ikiye ayirarak incelemekte fayda

gormekteyiz.

91 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 177; Faruk ACAR 2021, age. s. 292; Mustafa Alper GUMUS 2008, age. s.
271.
92 Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016, age. s. 209; Faruk ACAR 2021, age.
s. 292, Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 177; Suat SARI 2007, age. s. 183; Ahmet Mithat KILICOGLU 2016,
age. s. 352; Aksi goriis icin Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016, age. s. 210
dp.41°deki yazarlar.
% Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 98; Faruk ACAR 2021, age. s. 293.
% age. s. 298; Suat SARI 2007, age. s. 187; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 182.
95 Mehmet Besir ACABEY 2020, age s. 98; Zafer ZEYTIN, age. s. 182.
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1.3.1. 4721 Sayih Tiirk Medeni Kanunu’nun Yiiriirlige Girmesinden Once Mevcut
Bulunan Evlilikler Bakimindan
4721 sayil Tiirk Medeni Kanunu’nun yiiriirliige girmesinden 6nce evlenmis olan
esler arasinda uygulanacak mal rejiminin ne olacagi hususuyla ilgili olarak diizenleme
4722 sayuli Tiirk Medeni Kanununun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunu’nun
10. maddesi ile hiikiim altina alinmistir. Bu hiikiim su sekildedir:
“Tiirk Medeni Kanununun yiiriirliige girdigi tarihten énce evienmis olan esler arasinda
bu tarihe kadar tdbi olduklar: mal rejimi devam eder. Esler Kanunun yiirirliige girdigi
tarihten baslayarak bir yil icinde baska bir mal rejimi secmedikleri takdirde, bu tarihten

gecerli olmak iizere yasal mal rejimini se¢mis sayurlar.

Tiirk Medeni Kanununun yiiriirliige girmesinden once agilmis olan bosanma veya iptal
davalari sonuglamincaya kadar esler arasinda tabi olduklar: mal rejimi devam eder. Dava
bosanma veya iptal karariyla sonuglanmirsa, bu mal rejiminin sona ermesine iliskin
hiikiimler uygulanir. Davanin redle sonuglanmast hdlinde esler, kararin kesinlesmesini
izleyen bir yil icinde baska bir mal rejimi se¢medikleri takdirde, Kanunun yirirlik

tarihinden gegerli olmak iizere yasal mal rejimini segmig sayilirlar.

Su kadar ki esler, yukaridaki fikralarda ongoriilen bir yillik siire igcinde mal rejimi

sozlesmesiyle yasal mal rejiminin evlenme tarihinden gegerli olacagin kabul edebilirler.

Yukaridaki hiikiimler uwyarinca mal birligi veya mal ortakligi rejiminin yasal mal rejimine
doniismesi hdlinde, Tiirk Kanunu Medenisinin ilgili mal rejiminin sona ermesine iliskin
hiikiimleri uygulamr.”

Bu diizenlemeye gore, 4721 sayil1 Kanun’un yiiriirliige girmesinden dnce evlenmis
olan esler, yeni kanunun yiiriirlik tarihi olan 1 Ocak 2002 tarihine kadar hangi mal
rejimine tabi idiyseler o mal rejimine tabi olmaya devam edeceklerdir. (4722 s. K. m.
10/1) 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun yiiriirlik tarihi olan 1 Ocak 2002 tarihinden
sonra ise eslerin hangi mal rejimine tabi olacaklari hususunda kanun koyucu farkli

ihtimalleri hiikiim altina almistir. Tlgili hiikmiin ilk fikrasinda yer alan “tarihten” ifadesi
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ile anlatilmak istenen yeni Tiirk Medeni Kanunu’nun yliriirliige girdigi tarih olan
01/01/2002°dir.”®

{1k ihtimal, eslerin yeni kanun yiiriirliige girdikten sonra aralarinda bir mal rejimi
sO0zlesmesi yapmalari halinde karsimiza ¢ikmaktadir. Buna gore 4722 sayili Kanun’un 10.
maddesinin|.fikrasina gore esler 4721 sayili Kanunu’nun yiiriirliik tarihinden itibaren 1
yil i¢inde kanundaki bagka bir mal rejimini secerek (edinilmis mallara katilma rejimi
hari¢) yiirtirlige koyabilirler. Se¢ilen yeni mal rejimi s6zlesmede aksine bir hiikiim yoksa,
secilen yeni mal rejimi 1 Ocak 2002 tarihinden itibaren uygulanmaya baslayacaktir.”’
Ayrica esler 4722 sayili Kanunu’nun 10. maddesinin 3. fikrasindaki diizenleme
kapsaminda edinilmis mallara katilma rejimini yapacaklar1 mal rejimi sozlesmesi ile eski
kanun donemindeki evliliklerinin tarihinden baslatabileceklerdir.”*Ancak bu fikrada
diizenlenmis olan 1 yillik siirenin kati bir sekilde uygulanmasinin mal rejimlerinin esler
tarafindan sebestce tayin edilmesi ilkesinin ihlali sonucunu doguracagi, bu hiikmiin
getirilis amacinin esleri bu yonde tesvik etme oldugu, bu sebeple eslerin 1 yillik stirenin
ardindan da yapacaklar1 mal rejimi s6zlesmesi ile yasal mal rejimi olan edinilmis mallara
katilma rejimini evliliklerinin basindan itibaren gegerli hale getirebilecegi seklinde
yorumlanmasinin daha dogru oldugu doktrinde belirtilmektedir.®” Ayrica bu tarihten sonra
yapilan s6zlesmenin gegersiz kabul edilmesinin sézlesme 6zgiirltigiiniin ihlali sonucunu
doguracagi ve bu yonde yapilan bir s6zlesmenin kamu diizenine aykiri bir y6niiniin
olmadigi da belirtilmektedir.!° Bu konuyla ilgili olarak doktrindeki bir baska goriis'®! ise
bu 1 yillik siirenin ardindan yapilan mal rejimi sozlesmelerinin en azindan (li¢lincii

kisilerin haklarini ortadan kaldirma amaciyla yapildiysa) esler agisindan gegerli olmasinin

% Tugee TEKBEN (2011), “Tirk Medeni Kanunu’'nda Kabul Edilen Yasal Mal Rejiminin
Yiiriirliigii”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 8, S. 1, 125-169, s. 142.
7 Omer Ugur GENCCAN 2002, age. s. 106-107; Metin PEHLIVAN 2017, agm. s. 71.
% Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016, age. s. 204.
% Oguz Sadik AYDOS (2016), “Eslerin Gegmise Etkili Mal Rejimi Sézlesmesi Yapabilmesi (4722 Sayih
Kanun m. 10/111)”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, Prof. Dr. Cevdet
Yavuz’a Armagan, C. 22, S. 3, ss. 379-389, s. 383; Seref ERTAS, “Eski Medeni Kanun Zamaninda Evlenen
Kisilerin Mal Rejimi Tasfiyesinde Baz1 Hukuki Sorunlar”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 15, 0zel S., ss. 915-932, 5. 917; Benzer yonde Sevgi USTA (2014), “Ok Yaydan Cikt1 Bir Kere:
Yasal Mal Rejimi Olarak Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Medeni Kanun Yiiriirliige Girdigi Sirada
Mevcut Evlilikler Agisindan Uygulanma Sorunu”, Bahcesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 9,
S. 119, ss. 223-249, s. 245.
100 Oguz Sadik AYDOS 2016, agm. s. 384; Mustafa Alper GUMUS 2008, age. s. 226.
101 Ozcan GUNERKOK 2002, agm. s. 341.
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herhangi bir sakincasinin olmadigi belirtilmektedir. Kiligoglu'®?

ise mal rejimi
kurallarinin kamu diizeninden olmamasinin, bu kanun hiikiimlerinin hukukun en temel
ilkelerinden olan “kanunlarin ge¢cmise yiiriimezIligi” ilkesinin ¢ignenmesine neden
olmamasi gerektigi ve Yiiriirlilk Kanunu’ndaki bir yillik stirenin gegmesinin ardindan bu
sekilde bir mal rejimi s6zlesmesinin yapilamamasi gerektigini belirtmektedir.

Ikinci ihtimal ise su sekildedir: Esler yukaridaki ihitimalin aksine aralarinda
herhangi bir mal rejimi sozlesmesi yapmazlarsa ortaya ¢ikmaktadir. Bu ihtimalde'® ise
eslerin eski kanun déneminde tabi olduklart mal rejimi 1 Ocak 2002 tarihi itibariyle sona
erecek, edinilmis mallara katilma rejimi bu tarihten itibaren esler arasinda uygulanmaya
baslayacaktir. Bu ihtimalin icerisinde degerlendirilebilecek bir baska durum ise bu bir
yillik siire i¢inde eslerden birinin 6lmesi halinde durumun nasil degerlendirilecegidir?
Boyle bir durumda eslerin mal rejimi s6zlesmesi yapma durumlari ortadan kalktigindan
kanunun yiiriirliik tarihi ile 6len esin 6liim tarihi arasinda yasal mal rejimi olan edinilmis
mallara katilma rejiminin uygulanmasinin gerektigi belirtilmektedir.'%4

Ucgiincii ihtimal ise su sekildedir: Tiirk Medeni Kanunu’nun yiiriirliige girmesinden
once esler arasinda goriilen bir bosanma veya iptal davasi bulunmasi halidir. Bu hususu
da kanun koyucu 4722 sayili Kanun’un 10. maddesinin 2. fikrasinda hiikiim altina
almistir. Bu diizenlemeye gore esler arasinda goriilmekte olan bosanma veya iptal davasi
sonuglanincaya kadar eski kanun dénemindeki mal rejimi esler arasinda uygulanmaya
devam edecek, ilgili davalar davanin kabulii karar1 ile son bulursa esler eski kanun
doneminde hangi mal rejimine tabi idiyseler o mal rejiminin sona erme kurallari
kapsaminda esler arasinda uygulanan mal rejimi sona erecektir. Burada asil sorun bahsi
gecen davalarin reddedilmesi halinde karsimiza g¢ikacaktir. Yiriirlik Kanunu’nun 10.
maddesinin 2. fikrasinin 3. ciimlesi bu konuyu diizenlemektedir. Ilgili diizenlemeye gore
esler ret kararinin kesinlesmesinden itibaren 1 yil icerisinde aralarinda yapacaklari mal

rejimi sozlesmesi ile yeni kanundaki mal rejimlerinden birini segebilirler. Bu mal rejimi,

12 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 200,203-204; Ayni yondeki gériisler igin bkz. Tugge TEKBEN
2011, agm. makale s. 150 dp.76’daki yazarlar.
13 Metin PEHLIVAN 2017, agm. s. 71; Mustafa SIMSEK 2012, agm. s. 386; Oguz Sadik AYDOS 2016,
agm. s. 382.
104 Tugce TEKBEN 2011, agm. s. 147; Ayni1 yondeki diger goriisler icin ayrica bkz. Tugge TEKBEN 2011,
agm. s. 147 dp.55°teki yazarlar.
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s6zlesmede aksine bir hiikiim bulunmamasi halinde ilgili ret kararmin kesinlestigi tarihten
itibaren esler arasinda yiiriirliige girecektir.!® Esler ret kararinin kesinlestigi tarihten
itibaren bir sene igerisinde mal rejimi sozlesmesi ile yeni bir mal rejimi se¢mezlerse esler
arasinda edinilmis mallara katilma rejimi uygulanacaktir. Ancak doktrinde bu halde
edinilmis mallara katilma rejiminin hangi tarihte yiiriirlige girecegi hususunda farkl
goriisler bulunmaktadir. Bir goriise gore bu halde edinilmis mallara katilma rejimi 4721
sayili Turk Medeni Kanunu’nun yiirtirliik tarihi olan 1 Ocak 2002 tarihinden itibaren esler
arasinda uygulanmaya baslayacaktir derken'%; bir diger goriis ise bu tarihin ret kararinin
kesinlestigi tarih oldugu yoniinde iken'’; bir baska goriis'® ise burada bir kanun boslugu
oldugunu ve ¢6ziim ig¢in Yirirlik Kanunu m. 10/2°nin kiyasen uygulanmasi gerektigi

yoniindedir.

1.3.2. 4721 Sayih Tiirk Medeni Kanunu’nun Yiiriirliie Girmesinden Sonraki

Evlilikler Bakimindan

Tiirk Medeni Kanunu’nun 202. maddesi ile “Esler arasinda edinilmis mallara katilma
rejiminin uygulanmasi asildir.” denmek suretiyle kanunun yiiriirliik tarihi olan 1 Ocak 2002
tarihinden itibaren yapilacak olan evliliklerde esler arasinda uygulanacak mal rejimi kural
olarak edinilmis mallara katilma rejimidir.

Kural bu olmakla beraber esler 203. maddenin tanimig oldugu imkan neticesinde
kanunda diizenlenmis olan diger mal rejimlerinden (mal ayriligi, paylasmali mal ayriligi
veya mal ortakligi) istedikleri mal rejiminin aralarinda uygulanmasina yapacaklari mal
rejimi sozlesmesi ile karar verebilirler. Kanunda diizenlenmemis bir mal rejimini ya da
ayni anda birden fazla mal rejiminin uygulanmasi kararlastirilamaz (TMK m. 203).
Secilen mal rejimi sézlesmede belirtilen bir siire yoksa sozlesme tarihinden itibaren
uygulanmaya baslayacaktir.!%

Son olarak esler evlenme basvurusu sirasinda edinilmis mallara katilma rejimi

disinda diger mal rejimlerinden birini segtiklerini yazili olarak bildirmeleri halinde esler

105 Omer Ugur GENCCAN 2002, age. s. 110.
106 age. s. 110.
107 Tlgili goriis igin bkz. age. s. 110 dp.154°teki yazar.
108 Ozcan GUNERKOK 2002, agm. s. 338.
109 Metin PEHLIVAN 2017, agm. s. 72.
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arasinda evlilik tarihinden itibaren se¢mis olduklart mal rejimi uygulanmaya
baslayacaktir.''” Esler daha sonradan yapacaklari mal rejimi sézlesmesinde segtikleri mal
rejimi sozlesmesinden vazgecerlerse ancak sézlesmeye baska bir mal rejimini segtiklerini
belirtmezlerse ne olacaktir? Mal rejimine tabi olmayan herhangi bir evliligin olamayacagi
icin'!! bu durumda herhangi bir sorun ortaya ¢ikmayacak TMK m. 202 nedeniyle esler
arasinda edinilmis mallara katilma rejimi sozlesme tarihinden itibaren kendiliginden

uygulanmaya baslayacaktir.!'?

1.4. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMININ SONA ERMESI
1.4.1. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Erme An1 ve Onemi

Edinilmis mallara katilma rejiminin sona erme ani ve nedenleri Tiirk Medeni
Kanunu’nun “Mal rejiminin sona ermesi ve tasfiyesi” ana bashgi altinda 225. maddede
diizenlenmistir. Ancak sona erme ani ve sebeplerinin neler oldugundan bahsetmeden 6nce
sona erme aninin tespit edilmesinin neden 6nemli oldugunun agiklanmasi gerektigi
kanaatindeyiz.

Edinilmis mallara katilma rejiminin sona erme aninin saptanmasinin farkli
nedenleri vardir. Bu nedenlerden ilki edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesi
halinde eslerin edinilmis mallarinin neler oldugunun tespitinin yapilabilmesidir.''* Buna
gore eslerin edinilmis mallar1 yalnizca edinilmis mallara katilma rejiminin devam ettigi
stireler boyunca edinilen mallardir. Yani edinilmis mallara katilma rejimi sona erdikten
sonra eslerin edinecekleri mallar onlarin Kisisel mallar1 olacaktir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesinin saptanmasinin énemli oldugu
ikinci husus ise, rejim sona erdikten sonra yapilacak tasfiyede kendini gosterecektir.
Buradaki onem tasfiyeye dahil olacak mallarin degerlerinin hangi ana gore tespit
edileceginin belirlenebilmesidir.''* Ancak burada dikkat edilmesi gereken bir husus
bulunmaktadir. Kanunun 225. maddesindeki mal rejiminin sona erme ani ile 235.

maddesindeki tasfiye an1 (degerlendirme ani) kavramlari birbirinden farkli

110 Bilal KOSEOGLU ve Koksal KOCAGA 2009, age. s. 695.
' Faruk ACAR 2015, agm. s. 147.
112 Omer Ugur GENCCAN 2002, age. s. 112; Faruk ACAR 2015, agm. s. 147.
113 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 98; Metin PEHLIVAN 2017, agm. s. 73.
114 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 99.
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kavramlardir.''> Bu sebepler nedeniyle her ne kadar eslerin mallari mal rejiminin sona
erdigi andaki halleriyle tespit edilecekse bile (m.228/1), bu mallarin degerleri agilan
tasfiye davasi tarihindeki degerleriyle dikkate alinacaktir. Bu konuya ileride detaylica

deginileceginden simdilik bu kadart ile yetiniyoruz.

1.4.2. Edinilmis Mallara Katilma Rejimini Sona Erdiren Sebepler
Edinilmis mallara katilma rejimini sona erdiren sebepler Tiirk Medeni
Kanunu’nun 225. maddesinde diizenlenmistir. Bu diizenlemeye gore esler arasinda
uygulamada olan edinilmis mallara katilma rejimi su sebeplerle sona erebilir:
- Eslerden birinin 6liimii sebebiyle,
- Eslerin aralarinda yapacaklart mal rejimi sozlesmesiyle kanundaki diger mal
rejimlerinden birini segmesi sebebiyle,
- Mahkemece verilebilecek olan evliligin iptali karariyla ya da bosanma
karariyla ya da kanunda olagantistii mal rejimi (m.206) olarak diizenlenen mal
ayriligina gegis karariyla sona erebilir.

Simdi bu sebepleri sirasiyla inceleyecegiz.

1.4.2.1. Eslerden Birinin Oliimii Sebebiyle Sona Erme

Edinilmis mallara katilma rejimi, Tiirk Medeni Kanunu’nun 225. maddesinin 1.
fikrasina gore eslerden birinin 6lmesi halinde “6liim tarihinden” itibaren herhangi bir
hukuki isleme gerek kalmaksizin kendiliginden sona erer.!'® Bu durumda dogal olarak
evlilikte sona erecektir. Kanun koyucu sadece 6liim halinden bahsetmis, 6liim benzeri

)!!7 edinilmis mallara katilma rejiminin akibetiyle ilgili

hallerde (6liim karinesi ve gaiplik
bir diizenleme yapmamistir. Ancak doktrin hakli olarak bu durumlarda mal rejiminin
akibetinin ne olacagi iizerinde durmustur.

Oliim benzeri hallerden ilki Tiirk Medeni Kanunu’nun 31.maddesiyle diizenlenmis

olan “6liim karinesi” halidir. Ilgili diizenleme su sekildedir:

115 Demet OZDAMAR, Ferhat KAYIS, Burcu YAGCIOGLU ve Aliye AKGUN 2021, age. s. 63 ve s. 82
vd.; Ali Thsan OZUGUR (2015), Mal Rejimleri, Genisletilmis 8. Baski, Seckin Yayinlari, Ankara, s. 78-79.
116 Syat SARI 2007, age. s. 84; Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 141.
17 Detayl1 bilgi igin bkz. Jale G. AKIPEK, Turgut AKINTURK, Derya ATES KARAMAN 2014, age. s.
246 vd.
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“Bir kimse, oliimiine kesin gozle bakilmayi gerektiren durumlar iginde kaybolursa, cesedi

bulunamamis olsa bile gergekten dlmiis sayilir.”

Bu hilkme gore hareket eden doktrindeki yazarlar, 6liim karinesi halinde, kiginin
olumiine kesin goziiyle bakilacak olayin gerceklestigi tarihten itibaren edinilmis mallara
katilma rejiminin sona erecegi kanaatindedirler.!'® Oliim karinesine dayanilarak edinilmis
mallara katilma rejiminin sona erdiginin kabul edildigi hallerde, hayatta olan es mal
rejiminin tasfiyesini talep edebilir. Boyle bir talep halinde hakkinda 6lim karinesi
uygulanan esin menfaatlerinin korunmasi amaciyla esten herhangi bir teminat
istenemeyecektir.!!’

Oliim benzeri hallerden bir digeri ise Tiirk Medeni Kanunu’nun 32. maddesiyle
diizenlenmis olan “gaiplik™ halidir. Gaiplik halinin ne oldugu diizenlemenin ilk fikrasinda
diizenlenmistir. Ilgili diizenleme su sekildedir:

“Oliim tehlikesi i¢inde kaybolan veya kendisinden uzun zamandan beri haber alimamayan

bir kimsenin oliimii hakkinda kuvvetli olasilik varsa, haklari bu oliime bagh olanlarin

)

basvurusu tizerine mahkeme bu kiginin gaipligine karar verebilir.’

Bilindigi tizere bir es hakkinda gaiplik karar1 verilmesi evliligi sona erdirmez.
Evliligin sona ermesini isteyen es TMK m. 131°e gore evliligin feshini talep etmelidir.
Eslerden biri hakkinda kanundaki sartlarin olusmasi ve gaiplik kararina bagli olarak ortaya
cikacak haklarin, hak sahiplerinin bagvurusu iizerine verilen gaiplik karari neticesinde
edinilmis mallara katilma rejiminin akibetinin ne olacagi, 6zellikle esin evliligin feshini
talep edip etmemesi hususunda doktrinde tartismalidir.

Bir goriise gore; hakkinda gaiplik karari olmayan esin evliligin feshini talep
etmemesi sebebiyle edinilmis mallara katilma rejiminin devam ettiginin kabulii bu mal
rejiminin felsefesine aykirilik olusturdugu yoniindedir. Kisacasi kagit {istiinde var olan

evlilik sebebiyle mal rejiminin devam ettigi savunulamaz.'?® Son olarak gaiplik halinde

118 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 141; Zafer ZEYTIN, 2021, age. s. 112; Suat SARI 2007, age. s.
84, Omer Ugur GENCCAN 2002, age. s. 113.
19 Emre KOROGLU (2016), “Edinilmis Mallara Katilma Rejimini Sona Erdiren Sebepler ve Bu Mal
Rejiminin Sona Erme Am (TMK m. 225)”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S. 1, ss.
229-251,s. 234.
120 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 141-142; Suat SARI 2007, age. s. 86; Emre KOROGLU 2016,
agm. s. 237; Hiiseyin TOKAT (2017), “Gaipligin Aile Hukuku Y&niinden Sonuglart”, Selcuk Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 25, S. 2, ss. 523-575, s. 557.
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edinilmis mallara katilma rejimi 6liim tehlikesinin gergeklestigi anda veya en son haber
alindig tarihten itibaren sona erdigi belirtilmektedir.'?!

Bir diger goriise gore; evliligin feshinin talep edilmemesi halinde edinilmis
mallara katilma rejiminin sona erdigi diisiiniilemez. Bu goriisteki yazarlara gore ise mal
rejimi evlenmenin feshi kararinin kesinlesmesiyle 6liim tehlikesinin gerceklestigi anda

veya en son haber alindig tarihte sona erecektir.!??

1.4.2.2. Eslerin Yeni Bir Mal Rejimi Secmeleri Sebebiyle Sona Erme

Edinilmis mallara katilma rejimini sona erdiren bir diger sebep ise eslerin
aralarinda yapacaklart mal rejimi sdzlesmesi ile kanunda diizenlenmis olan diger mal
rejimlerini segmeleridir. Bu husus Tiirk Medeni Kanunu’nun 202. maddesinin 2.
fikrasinda agikga belirtilmistir. Ilgili hiikiim su sekildedir : "Esler, mal rejimi
sozlesmesiyle kanunda belirlenen diger rejimlerden birini kabul edebilirler."”

Mal rejimi sozlesmesinin sekli ve bu sozlesmeyi yapabilmenin kosullarindan
yukarida'?? bahsettigimiz i¢in burada detayina girmiyoruz.

Yukarida bahsettigimiz hiikmiin bir benzerini yine kanun koyucu Tiirk Medeni
Kanunu’nun 208. maddesinin 1. fikrasinda diizenlenmistir. Ilgili hiikiim su sekildedir :
"Esler, her zaman yeni bir mal rejimi sozlesmesiyle onceki veya baska bir mal rejimini
kabul edebilirler.”

Bu sekilde eslerin aralarinda yapacaklart mal rejimi sozlesmesi ile edinilmis
mallara katilma rejiminden vazge¢meleri halinde, segtikleri yeni mal rejimi esler arasinda
sozlesmede Ozel bir tarih belirtilmediyse veya geciktirici bir sarta baglamadilarsa'?*
sozlesme tarihinde sona erecek ve esler arasinda o tarihten itibaren mal rejimi sozlesmesi

ile segtikleri rejim uygulanacaktir. (TMK m. 225/1)

121 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 141; Suat SARI 2007, age. s. 87.
122 Ali fhsan OZUGUR 2015, age. s. 52; Nurten YETIK (2008), Bosanma-Anlasmali Bosanma ve Mal
Rejimleri, Genigletilmis 3. Baski, Bilge Yayinevi, Ankara, s. 113.
123 Bkz. s. 22-23-24.
124 Emre KOROGLU 2016, agm. s. 240.
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1.4.2.3. Mahkeme Karar1 Sebebiyle Sona Erme

Edinilmis mallara katilma rejimini bazi hallerde ilgili mahkemelerce verilecek
kararlar sebebiyle de sona erebilmektedir. Bunlar; evliligin iptali, bosanma ve mahkeme
karariyla olaganiistii mal rejimi olan mal ayriligina gecis kararlaridir.

1- Bilindigi tizere Tirk Medeni Kanunu’nun 124. vd. maddelerinde evlenme igin
gereken gecerlilik sartlar1 diizenlenmistir. Ayni zamanda kanun koyucu 145. vd.
maddelerinde gerekli gegerlilik sartlarinin ilgili evlilikte olmamasi halinde ne olacagini
butlan miiessesi ile diizenlemistir.

Bir evlilik butlan bir evlilik olsa bile mahkeme karart ile iptal edilmedikge gecerli
bir evliligin tiim sonuglarini doguracaktir (TMK m. 156). Bunun neticesinde de dogal
olarak o evlilik devam ederken esler arasinda bir mal rejimi uygulanacaktir. iste kanun
koyucu bunu gézoniinde bulundurarak Tirk Medeni Kanunu’nun 225. maddesinin 2.
fikrasinda evliligin iptali halinde mal rejiminin ne zaman sona erecegini diizenlemistir.

Bir evlilik butlan sebeplerinden biriyle mahkeme karari neticesinde iptal edilecek
olursa, evliligin iptali kararinin kesinlesmesiyle gerceklesirken, mal rejiminin sona ermesi
ise agilan iptal davasinin dava tarihinden itibaren sona erecektir. Yani evliligin iptali
ileriye déniik olurken ve etkili olurken, mal rejimi geriye etkili olarak sona ermektedir.'?

Ayrica doktrinde genel olarak evliligin iptali sebebiyle agilan dava tarihi ile ilgili
davanin kesinlesmesi tarihi arasinda mal ayriligina iliskin hiikiimlerin uygulanacag kabul
edilmektedir.'?

2- Tirk Medeni Kanunu’nun 225. maddesinin 2. fikrasinda eslerin bosanmasi
halinde mal rejiminin dava tarihinden itibaren sona erecegi diizenlenmistir. Yukaridaki
baslikta evliligin iptali kisminda yaptigimiz agiklamalar aynen burada da gecerliligini
korumaktadir. Burada da unutulmamasi gereken eslerin bosanmig sayilabilmeleri i¢in
bosanma kararinin kesinlesmesi gerektigi hususudur.'?’

Ayrica bilindigi tizere esler arasinda goriilen bosanma davasi sirasinda hakim ortak

hayatin yeniden kurulabilecegi ihtimalini goriirse bosanma karar1 yerine, kararinda

125 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 145; Emre KOROGLU 2016, agm. s. 242.
126 agm. s. 242 dp.64’teki yazarlar.
127 Demet OZDAMAR, Ferhat KAYIS, Burcu YAGCIOGLU ve Aliye AKGUN 2021, age. s. 64; YSHD
10.01.2019 T., 2016/18917 E., 2019/164 K. (lexpera.com.tr); Suat SARI 2007, age. s. 92.
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stiresini belirterek ayrilik kararia hiitkmedebilir (TMK m. 170/3). Ancak esler arasinda
uygulanan edinilmis mallara katilma rejimi 225. maddedeki diizenleme nedeniyle
bosanma kararinda oldugu gibi kendiliginden sona ermez. Bu hususun kaynak kanun olan
Isvigre Medeni Kanunu’nda diizenlendigi halde kanunumuza almmamasi doktrinde
elestirilmektedir.!?® Ancak Tiirk Medeni Kanunu’nun 180. maddesi ayrilik karar1 halinde
esler arasinda uygulanan mal rejiminin hakim karariyla kaldirilabilecegi diizenlenmistir.
Ancak kanun lafzina bakildiginda hakimin bdyle bir karar verebilmesi i¢in esler arasinda
uygulanan mal rejiminin, bir mal rejimi s6zlesmesi ile se¢ilmis olmasi gerekmektedir.
Doktrinde bu hususun sebebinin kanunun yasalagma siirecindeki aksakliklardan kaynakl

oldugu belirtilmekte'?’

ve olmasi gerekenin hakimin bu kanun maddesini esler arasinda
uygulanan mal rejimi edinilmis mallara katilma rejimi olsa bile uygulamasi gerektigi
yoniindedir.'*°

Bu baslik altinda deginecegimiz son husus ise mahkeme karari sebebiyle esler
arasinda olagantiistii mal rejiminin uygulamaya baslanmasidir.

3- Tiirk Medeni Kanunu’nun 225. maddesinin 2. fikrasinda edinilmis mallara
katilma rejiminin mahkeme tarafindan olaganiisti mal rejimine geg¢ilmesine karar
verilmesi halinde de bu davanin agildigi tarihte sona erecegi diizenlenmistir.

Medeni Kanunu’muzda olaganiistii mal rejimi olarak “mal ayrilig1” kabul
edilmistir. Bu sonuca 206. maddenin 1. fikrasinin lafzindan ulasiyoruz. Soyle ki: “Hakli
bir sebep varsa hdkim, eslerden birinin istemi iizerine, mevcut mal rejiminin mal
ayriligina doniismesine karar verebilir.”

Bu diizenlemeye gore mahkeme karariyla esler arasinda yliriirliikkte olan mal
rejiminin mal ayriligina doniisebilmesi icin hakli sebeplerin varligina ihtiya¢ vardir. Bu
hakli sebeplere ornek olarak 206. maddede 5 bent halinde bazi haller sayilmistir. Ornek
olarak sayilmis dememizin sebebi kanun diizenlemesindeki “6zellikle” ibaresidir. Kanun
metninde sayilan haller sunlardir:

- Diger ese ait malvarliginin borca batik veya ortakliktaki paymin haczedilmis

olmasi,

128 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 146.
129 Suat SARI 2007, age. s. 94. §
130 age. 5. 94-95 dp.28’deki yazarlar; Emre KOROGLU 2016, agm. s. 244-245 dp.72-73teki yazarlar.
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- Diger esin, istemde bulunanin veya ortakligin menfaatlerini tehlikeye diistirmiis
olmasi,

- Diger esin, ortakligin mallari tizerinde bir tasarruf isleminin yapilmasi i¢in gereken
rizasini hakli bir sebep olmadan esirgemesi,

- Diger esin, istemde bulunan ese malvarligi, geliri, borg¢lar1 veya ortaklik mallari
hakkinda bilgi vermekten kaginmasi,

- Diger esin stirekli olarak ayirt etme giictinden yoksun olmasi.

Iste bu durumda da esler arasinda uygulanan edinilmis mallara katilma rejimi dava
tarihinden itibaren sona ermis olacaktir.

Yukarida bahsettigimiz tim sonuglar yapilan yargilamalar sonucunda agilan
davalarin kabul edilmesi durumunda gegerli oldugu belirtilmelidir. Aksi halde yani acilan
bosanma davasi reddedilir ya da evlilik iptal davasi reddolunur veya olaganiistii mal
rejime gecis talebi mahkemece reddedilirse bu hallerde edinilmis mallara katilma rejimi
esler arasinda uygulanmaya devam edecektir.

Ancak son olarak belirtmek gerekir ki davalarin agilmasi ile kabul veya ret
seklinde sonuglanmasi arasinda belirli siirelerin gegecegi kuskusuzdur. Bu sebeplerle bu
evrelerde esler arasinda uygulanan mal rejiminin mal ayriligina kendiliginden doniismesi

gerektigi belirtilmektedir.'?!

131 Suat SARI 2007, age. s. 100; Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 364.
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BOLUM 11

EDINILMiS MALLARA KATILMA REJIMININ TASFiYESI

Bu béliime baslamadan 6nce edinilmis mallara katilma rejiminin sona erme ani,
tasfiye ani ve degerlendirme ani kavramlarindan bahsetmekte fayda goriiyoruz.

Edinilmis mallara katilma rejiminin hangi hallerde ve ne zaman sona erecegi Tiirk
Medeni Kanunu’nun 225. maddesinde “Sona erme an1” basligi altinda diizenlenmistir.
Edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesinin 6nemi; eslerin sahip olduklari
malvarliklari, bu ana gore tespit edilmekte ve daha sonrasinda yapilacak tasfiyede (eger
eslerden en az biri talep ederse) bu an itibariyle sahip olunan mallar dikkate alinmaktadir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi kisaca su asamalardan

olusmaktadir;'3?

sona erme ani itibariyle eslerin mallari tespit edilir ve birbirlerinden
ayrilir, varsa artik deger tespit edilir, bu artik degerin paylasimi ile ilgili eslerin 6zel bir
anlagmasi yoksa kanundaki orana goére her esin yar1 yaritya hakkinin tespiti yapilir ve
ardindan alacakli esin borglu esten bu alacaginin ifasina gegilir. Edinilmis mallara katilma
rejiminin tasfiye anindan kasit ise; edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesinden
sonra agilacak olan (eslerden en az birinin talebi olmalidir ¢linkii zorunlu bir siireg
degildir) tasfiye davasi ile ilgili kararin kesinlestigi an veya eslerin anlastig1 hallerde ise
tasfiye sozlesmesinin yapildigi andir. Kisaca sona erme ani her zaman tasfiye anindan
once gerceklesmektedir.

Edinilmis mallara katilma rejiminde degerlendirilme anindan kasit ise; sona erme
ani ile tespit edilen eslerin malvarliklarinin, parasal degerlerinin hangi ana gore tespit

edilecegidir. Bununla ilgili olarak TMK’nin 232., 233. ve 234. maddeleri 6nemli

diizenlemelerdir. Asagida detayli a¢iklandigindan bu kisimda bu kadariyla yetiniyoruz.

132 Faruk ACAR 2021, age. s. 310; Goriisteki yazarlar i¢in bkz. Mehmet DEMIR (2005), “Tiirk Medeni
Kanunu’na Gére Edinilmig Mallara Katilma Rejiminde Deger Artis Pay1 ve Denklestirme Alacagi”, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, S. 61, ss. 292-303 s. 294 dp.5’teki yazarlar.
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1.1. ESLERIN BIRBIRLERINDE OLAN MALLARINI GERi ALMALARI,
PAYLI MULKIYETE KONU MALVARLIGI DEGERLERININ TASFIYESI
VE BORCLARINA ILISKIN DUZENLEMELER
Eslerin edinilmis mallara katilma rejimi devam ederken kendi mallarini diger esin
yonetimine, kullanimina birakmalart miimkiindiir (TMK m. 215). Yine eslerin birbirlerine
kars1 bor¢lanmalar1 miimkiindiir. Ancak edinilmis mallara katilma rejimi sona erdiginde
bu hususlarin ne olacag1 6nem arzetmektedir. Iste kanun koyucu bu sebeple 226. maddede
bir diizenleme yapmustir. Ilgili diizenleme su sekildedir:

“Her es, diger este bulunan mallarum geri alir.

Tasfiye sirasinda, payli miilkiyete konu bir mal varsa, eslerden biri kanunda ongoriilen
diger olanaklardan yararlanabilecegi gibi, daha iistiin bir yarari oldugunu ispat etmek ve

digerinin payini édemek suretiyle o malin boliinmeden kendisine verilmesini isteyebilir.

Esler karsilikli bor¢lart ile ilgili diizenleme yapabilirler.”

2.1.1. Eslerin Birbirlerinde Olan Mallarimi Geri Almalari

Evlilik birligi devam ederken esler kendi miilkiyetlerindeki mallarin yonetimini,
kullanimini vs. diger ese birakabilir. Boyle bir durum o mala malik olan esin malik olma
haline herhangi bir halel getirmez. Ancak boyle bir hal mevcutken esler arasindaki
edinilmis mallara katilma rejimi sona erebilir.

Edinilmis mallara katilma rejimi herhangi bir nedenle sona erdiginde diger este
bulunan mallarin akibetinin ne olacagi hususu TMK’nin 226. maddesinin 1. fikrasinda
diizenlenmistir. Buna gore esler, diger este bulunan biitiin mallarin1 geri alma hakkina
sahiplerdir. Bu malin hangi mal grubuna girdiginin ise bir 6Snemi bulunmamaktadir.'3
Ayrica Yargitay 2. Hukuk Dairesi vermis oldugu bir kararinda esin, kendisine ait
oldugunu ispatladigi malini diger esten talep edilebilmesi i¢in edinilmis mallara katilma

rejiminin sona ermesinin beklenmesinin gerekmedigine hiikmetmistir.!3*

133 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 287; Omer Ugur GENCCAN 2002, age. s. 116; Ali ihsan OZUGUR 2015,
age. s. 53; Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 365.
134 y 2. H.D. 27.06.2005 T. K.K. 2005/10010 (lexpera.com.tr); Ali ihsan OZUGUR, age. s. 53; Ahmet
Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 365.
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Tiirk Medeni Kanunu’nun 226. maddesinin 1. fikrasi kaynak kanun olan Isvigre
Medeni Kanunu’nun 205. maddesinin 1. fikrasina denk gelmektedir. Kaynak kanunda
daha kapsayici bir ifade olan “her esin diger esin zilyetliginde bulunan malvarlig
degerleri” nden bahsedilmektedir.!* Buradan ¢ikan sonug ise geri alinabilecek mallarin
konusunu diger esin tek basina veya diger esle birlikte zilyetliginde bulunan tasinmaz veya
tasinir esyalar olusturmaktadir.'3¢

Kiligoglu, bu hitkkmiin amacini; eslerin sahip oldugu mallar1 diger esin yonetimine,
kullanimina vs. biraktigi hallerde, edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesine
kadar bu mallarini talep etmeyen esin sona erme durumunda mallarint diger esten talep
ederek hangi malin hangi ese ait oldugunun belirlenerek tasfiye sirasinda bir sikinti
cikmasini engellemek olarak agiklamaktadir. '’

Son olarak eger maliki oldugu mallarin iadesini diger esten talep eden esin, bu
talebinin diger es tarafindan yerine getirilmemesi halinde gorevli mahkemenin aile

mahkemeleri oldugu belirtilmelidir.'*8

2.1.2. Payh Miilkiyete Konu Malvarhgi Degerlerinin Tasfiyesi

Turk Medeni Kanunu’nun 226. maddesinin 2. fikrasinda eslerin payli miilkiyetine
tabi olan malvarlig1 degerlerinin edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesinden
nasil etkilenecegi diizenlenmistir. Bu hiikiim eslerin payli miilkiyet seklinde sahip
olduklar1t malvarligi1 degrlerinin tasfiyesi a¢isindan 6zel bir diizenlemedir.

Bu bahsedilen hiikiim esler arasinda payli miilkiyete konu olan her tiirlii malvarlig
degeri icin uygulama alani bulacaktir. Hatta TMK ‘nin 222. maddesinin 2. fikrasi ile
diizenlenen ve adina payli miilkiyet karinesi denilen durumlarda da bu hiikiim uygulama
alani bulacaktir.'*

Edinilmis mallara katilma rejiminde, eslerin payli miilkiyetindeki mallarinin
tasfiyesinin hukuki niteliginden bahsetmeden o©nce kisaca eslerin mal rejiminin

devaminda mallari tizerindeki tasarruf yetkisinden bahsetmekte fayda goriiyoruz.

135 Suat SARI 2007, age. s. 128.
136 age. s. 128.
137 Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 366.
138 Y .2.H.D. 19.09.2005 12760/12242 (lexpera.com.tr)
139 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 288
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Tiirk Medeni Kanunu’nun 223. maddesindeki diizenleme su sekildedir:
“Her es, yasal smrlar icerisinde kisisel mallari ile edinilmis mallarum yonetme,

bunlardan yararlanma ve bunlar iizerinde tasarrufta bulunma hakkina sahiptir.

Aksine anlasma olmadikga, eslerden biri digerinin rizast olmadan payli miilkiyet konusu

s

maldaki payi iizerinde tasarrufia bulunamaz.’

llgili diizenlemenin 1. fikrasina gore esler arasinda uygulanan mal rejiminin
edinilmis mallara katilma rejimi olmasi onlarin malik olduklar1 mallar tizerindeki (ister
edinilmis mal olsun, ister kisisel mal olsun'*’) miilkiyet hakkindan kaynakli haklarini
(yonetme, yararlanma ve tasarrufta bulunma haklarini) kullanmalarini herhangi bir sekilde
engellemedigi anlasilmaktadir. Yani esler diger esin rizasini almaya gerek olmaksizin
kendi mallarin1 yénetmeye, onlardan yararlanmaya devam edecektir.'*! Bu sebepten 6tiirii
malik olmayan es, malik olan esin mallarini iyi yonetmedigi ve bu sebeple ileride ortaya
¢ikabilecek bir durum olan mal rejimi tasfiyesinde kendi katilma alacaginin azalttigi
gerekgesiyle herhangi bir miidahalede bulunamayacaktir.'*> Bunun istisnasini Tiirk
Medeni Kanunu’nun 229. maddesinin 1. firasinin 2. bendinde diizenleme altina alinan
“eklenecek degerler” kurumu olusturmaktadir. Detayina daha sonra girileceginden burada
daha fazla bahsetmiyoruz.

Malik olan es, malinin yonetimini (kisisel veya edinilmis olmasi farketmez) diger
ese veya herhangi bir liclincii kisiye birakma hakkina sahiptir. Ayrica Tiirk Medeni
Kanunu’nun 215. maddesi esin malvarliginin yonetimini diger ese birakabilecegi iliskin
bir diizenleme yapmistir. Boyle bir durumda esler eger aksini kararlastirmamislar ise bu
hukuki iliskiye vekalet iliskisi ile ilgili hiikiimler (TBK m. 386 vd.) uygulanacagi madde
metninde agik¢a diizenlenmistir. Bu yonetim devri ile ilgili bir mal rejimi sézlesmesi
yapilmasi gerekmemektedir. 143

Yukarida bahsettigimiz iizere malik olan es malini yasal sinirlar i¢erisinde istedigi

gibi yonetip, yararlanabildigi gibi, kendi mali {izerinde de istedigi gibi bir tasarrufta

140 Suat SARI 2007, age. s. 54.
41 Doktrinde MOROGLU, esin edinilmis mal grubunda yer alan mallar1 iizerinde bir tasarrufta
bulunabilmesi i¢in diger esin onayim almalidir demektedir. Bkz. Nazan MOROGLU (2002), Medeni
Kanun’da Mal Rejimleri, Beta Yayimlari, Istanbul, s. 25.
142 Suat SARI 2007, age. s. 56.
143 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 91.
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bulunabilir. Ancak kanun koyucu bu hususla ilgili olarak 223. maddenin 2. fikrasinda
malik olan esin tasarruf yetkisini sinirlayan bir diizenleme getirmistir.

Bilindigi tizere Tiirk Medeni Kanunu'nun 688. vd. maddeleri payli miilkiyet
kurumunu diizenleme altina almistir. Bu diizenlemelerden 688. maddenin 3. fikrasi su
sekildedir: “Paydaslardan her biri kendi payt bakimindan malik hak ve yiikiimliiliiklerine
sahip olur. Pay devredilebilir, rehnedilebilir ve alacaklilar tarafindan haczettirilebilir.”

Bu hiikme gore her pay sahibi diger paydaslarin rizasini almaksizin payi tizerinde
tasarrufta bulunma hakkina sahiptir. Ancak Tiirk Medeni Kanunu’nun 223. maddesinin 2.
fikras1 bu genel kurala bir istisna getirmistir.'** Buna gore esler, bir mala payli miilkiyet
ile sahiplerse, eslerden biri kendi payini diger esin rizasini almadikg¢a tasarruf islemine
konu yapamayacaktir. Esin rizasinin gegerliligiyle ilgili bir diizenleme bulunmadigindan
bu rizanin s6zlii sekilde verilmesi bile miimkiindiir.'* Bu hiikiim sadece eslerin ilgili mal
iizerinde payli sekilde malik olduklari durumlarda uygulanmalidir.'*® Yani bu
sinirlamanin uygulanabilmesi igin esler disinda birinin ilgili malda pay1 olmamalidir. Bu
hiikiim eslerden hangisine ait oldugu belirlenemeyen ve bu sebeple eslerin ilgili mal
tizerinde payl miilkiyet seklinde hak sahipleri oldugunu diizenleyen ve adi “payh
miilkiyet karinesi” (TMK m. 222/2) olan durumlarda da uygulanabilmelidir.'#’

Diger es, kendi pay1 lizerinde tasarrufta bulunmak isteyen esin islemine riza
gostermez ise ilgili tasarruf islemi herhangi bir sonu¢ dogurmayacaktir. Buradaki
gecersizlik kesin hiikiimsiizlik halidir.!*® Payli miilkiyete konu mal tasmir ise ilgili
tasarrufun diger tarafi konumunda olan tiglincti kisilerin iyiniyetlerinin korunacagina
iliskin bir hiikiim bulunmamaktadir.!** Ancak payl miilkiyete konu malin tasinmaz
olmasi durumunda konunun Tiirk Medeni Kanunu’nun 1023. maddesi kapsaminda

degerlendirilmesi gerekebilecegi belirtilmektedir.'>

144 Ancak Zeytin m.223/2°deki diizenlemenin TMK m.698’in uygulanmasini engellemedigi igin m.223/2’nin
uygulama alaninin dar oldugu gériisiindedir. Bkz. Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 109.
145 Mustafa Alper GUMUS 2008, age. s. 280.
146 Suat SARI 2007, age. s. 64.
147 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 106-107.
148 Suat SARI 2007, age. s. 71; Mehmet Besir ACABEY, age. s. 104; Mustafa Alper GUMUS 2008, s. 281.
149 Suat SARI 2007, age. s. 72.
130 age. s. 73; Acabey 3.kisilerin iyiniyetli kazanimlarimin korunacagini belirtirken, tasinir-tasinmaz
ayrimina girmemistir. Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 104.
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llgili diizenlemede eslerin aralarinda yapacaklari anlasma ile bu durumun aksini
kararlagtirmalart miimkiindlir. Buradaki anlasmanin gecerliligi ile ilgili bir hiikiim
bulunmamaktadir. Bu sonuca diizenlemedeki “aksine anlasma olmadik¢a™ ifadesinden
ulasilmaktadir.

Tum bu agiklamalardan sonra, edinilmis mallara katilma rejiminde eslerin payli
miilkiyet seklinde malik olduklart mallarin tasfiyesinin hukuki niteliginden bahsedebiliriz.

Turk Medeni Kanunu’nun 226. maddesinin 2. fikrasi ile diizenleme altina alinan
ve ese payl miilkiyete tabi malin belli sartlarin varligi halinde, kendisine birakilmasini
isteme hakki olarak tanimlanabilecek bu hak, paydas eslerin sahsina siki sikiya bagli bir
haktir. Kisaca bu hak, kisiye siki sikiya bagh sahsi hak konumundadir.'>! Bu sebepten
otirti bu hakkin devri miimkiin degildir. Ancak hak sahibi paydas esin sagliginda bu hakki
ileri siirmesi durumunda, mirasgilarina bu hakkin gegtigi kabul edilmektedir.'>? Kiligoglu,
bu hakkin hukuki niteligini kanundan dogan bir alim hakki olarak agiklamaktadir.'>?
Zeytin, bu hakkin mirasgilar tarafindan ileri siirlilebilmesi i¢in hak sahibi es tarafindan
sagliginda ileri siirme sartinin olmamasi gerektigini belirtmekle!>*, bu halde mirascilarin
vekaletsiz is gorme hiikiimleri kapsaminda hareket ettiginin kabultintin gerektigi, bu halde
de mirasgilarin hak sahibi esin iistiin yararini ispatlamalar1 gerektigini belirtmektedir.!>

Doktrinde, Tiirk Medeni Kanunu’nun 226. maddesinin 2. fikrasindaki
diizenlemenin emredici bir hiikiim olmadig1 ve eslerin bu diizenlemenin aksini
kararlastirabilecekleri ve mevcut bir payli miilkiyete konu bir mal ile ilgili olarak bu
haktan dnceden vazgecebilecekleri belirtilmektedir. !>

Bu konuda deginilmesi gereken son husus ise, eslerin payli miilkiyetlerinde
bulunan mallarin (1/2 oraninda) edinilmesinde ayni oranda 6deme yapilmamasi halinde,
bu mallar sebebiyle eslerin deger artis pay1 alacaginin'>’ dogup dogmayacag tartismalidir.
Bu konunu ¢oziimii igcin TMK m. 227 diizenlemesine bakmak gerekecektir. Ayrica bu

konuda Isvigre Federal Mahkemesi’nin birbirinin tamamen zitt1 iki i¢tihat: bulunmaktadir.

151 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 288; Suat SARI 2007, age. s. 291.
152 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 288.
153 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 159; Ahmet Mithat KILICOGLU 2003, age. s. 230.
154 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 289.
155 age. s. 289.
156 age. s. 289.
157 Detayli agiklamalar i¢in bkz. BOLUM I11, 3.1.
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2012 yilinda vermis oldugu kararda'®® bu tiir mallarda deger artis pay: talep
edilemeyecegine karar vermisken; 2014 yilindaki kararinda'>’ ise tam aksine karar vererek
deger artis paymnin talep edilebilecegine karar vermistir. Bu konuda genel kabul goren
goriis eslerin yar1 yariya malik olduklari mallarin edinilmesinde ayni oranda katki
yapilmadiysa deger artis pay1 alacagiin dogacagi yoniindedir.'®® Bu konu ile ilgili olarak
bahsettigimiz iki tane Isvigre Federal Mahkemesi kararindan bahsetmekte fayda
goriiyoruz.

Eslerin yar1 yartya malik oldugu ancak edinilmesinde ayni oranda katki
yapmadiklart mallarla ilgili olarak deger artis pay1 alacaginin talep edilmesinin miimkiin
olmadigna iliskin ilk kararda Ozetle; eslerin ne kadar katki yaptiklarinin bir 6nemi
olmadigi, payli miilkiyete iliskin esaslar dikkate alinmasi gerektigi sebebiyle deger artig
pay1 alacaginin talebinin miimkiin olmadigina karar vermistir.

Isvigre Federal Mahkemesi’nin 2012 tarihli bu karari doktrinde agir bir sekilde
elestirilmis, benzer bir konu karsisina 2014 yilinda tekrar gelince bu sefer Medeni
Kanun’da yer alan deger artis payr hikmiiniin bu tiir durumlarda uygulanip
uygulanmayacaginin hiikmiin yorumlanmasiyla anlasilabilecegini, hiikmiin amacinin da
g6z oniine alindiginda katki miktar1 daha ¢ok olan esin diger esten bir alacak hakkinin
oldugunun kabuliintin daha dogru olduguna, eslerin ilgili mala yar1 yariya malik olmay1
kabul etmelerinin deger artis pay1 alacagindan vazgecildigi sekilde yorumlanamayacagi,
seklinde karar vermistir.

Esler bir mala yar1 yariya olacak sekilde payli malik olduklari durumlarda bu malin

edinilmesine ayn1 oranda katki yaptiklar1 vakit eslerin herhangi bir deger artis pay1 alacagi

158 BGE 138 III 150 S.Ii karar igin bkz. Neslihan AKCA (2018), “Edinilmis Mallara Katilma Rejimi
Kapsaminda Eslerin Payli Miilkiyetlerinde Bulunan Mallarin Edinilmesine Yaptiklart Katki Bakimindan
Deger Artis Pay1 Alacagr”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 67, S. 2, ss. 201-226, s. 203
dp.3.
159 BGE 141 III 53 S.h karar igin bkz. Neslihan AKCA 2018, s. 203 dp.4.
1600 Neslihan AKCA 2018, agm. s. 207; Regina E. AEBI-MULLER ve Stephan WOLF (2015),
“Gemeinschaftliches Eigentum unter Ehegatten - insbesondere giiter-, erb- und sachenrechtliche Aspekte/V.
Miteigentum und Giiterrecht”, Gemeinschaftliches Eigentum unter Ehegatten, eingetragenen Partnern und
nichtehelichen Lebenspartnern - EU - Erbrechtsverordnung Weiterbildungstagung des Verbandes
bernischer Notare und des Instituts fiir Notariatsrecht und Notarielle Praxis an der Universitdt Bern vom
21./22. , Stampfli Verlag AG, 30-41, s. 37; Faruk ACAR 2021, age. s. 349; Ahmet Mithat KILICOGLU
2014, age. s. 16
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ortaya ¢tkmayacaktir.'®! Ciinkii bu halde herhangi bir yatirim iliskisi bulunmamaktadir.
Ancak eslerin bu malin edinilmesine ayni oranda katkida bulunmadiklari hallerde ise bu
halde esler arasinda yatirim iliskisi dogmus olacaktir.'®? Bu halde daha fazla katki yapan
esin deger artis pay1 talep edebilecegi kabul edilmektedir. Bu hallerde alacakli esin deger
artig payi, katki yapan esin katki miktart ile bu katkiya oranlanan deger artis payinin

toplami ile hesaplanmaktadir.'63

2.1.2.1. Payh Miilkiyete Konu Malvarhgi Degerlerinin Eslerden Birine Boliinmeden
Verilebilmesinin Sartlari

Tiirk Medeni Kanunu’nun 226. maddesi hiikmii su sekildedir:

Edinilmis mallara katilma rejiminde eslerin bir mala payli miilkiyet seklinde sahip
olmalar1 durumunda, boyle bir malin tasfiyesi sirasinda kanun koyucu bdyle bir malin
boliinmeden eslerden birine verilebilecegi diizenlemistir.

Bunun gergeklesebilmesi icin belli sartlar bulunmaktadir. Asagida basliklar
halinde bu sartlardan bahsedilecektir.

2.1.2.1.1. Istek Bulunmahdir.

Esler arasinda payl miilkiyete konu bir malvarligi degerinin bulunmasi halinde,
edinilmis mallara katilma rejimininin sona ermesi kosulu da gergeklesse bile (edinilmis
mallara katilma rejimini sona erdiren sebeplerden herhangi biri mevcut olabilir'®*) esler
ilgili mala payl miilkiyet seklinde malik olmaya devam edeceklerdir. Yani esler bu ¢esit
bir malin TMK m. 226/2°de bahsedildigi lizere kendisine verilmesini istiyor ve hiikmiin

uygulanmasini talep ediyorsa bu konuda bir talepte, istekte bulunmak zorundadirlar.'

161 Alexandra JUNGO (2016), “Liegenschaften in der giiterrechtlichen Auseinandersetzung: Wie steht es
um Mehr- und Minderwert?”, Familienvermégensrecht: berufliche Vorsorge - Giiterrecht - Unterhalt, 8.
Symposium zum Familienrecht 2015 Universitdt Freiburg, 39-60, s. 44; Neslihan AKCA 2018, agm. s. 213.
162 Alexandra JUNGO 2016, agm. s. 45; Neslihan AKCA 2018, agm. s. 216; Regina E. AEBI-MULLER
ve Stephan WOLF 2015, agm. s. 32.
163 Neslihan AKCA, 2018, agm. s. 217.
164 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 160.
165 Suat SARI, 2007, age. s. 291.
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2.1.2.1.2. Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Sona Ermis Olmahdir.

TMK m. 226/2deki imkanin esler tarafindan uygulanmasini isemeleri tek basina
yeterli degildir. Bu sonuca ilgili diizenlemenin metninde gecen “tasfiye sirasinda”
ifadesinden ulastyoruz.

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinin gergeklestirilebilmesi igin
oncelikle edinilmis mallara katilma rejimini sona erdiren sebeplerden biri dolayisiyla sona
ermis olmasi gereklidir.'®

Doktrinde, mal rejimi devam ederken TMK m. 698 vd. hiikiimlerine gore paylasim
taleplerinde de m. 226/2’nin uygulanabilcegi diisiiniilmektedir.'®” Ancak Sar1, bu goriisii
kanunun agik¢a “tasfiye sirasinda” ifadesi sebebiyle elestirmekte ve bu tiir bir
uygulamanin miimkiin olmadig1 goriisiindedir.'®

Esler m. 226/2 ile kendilerine taninan bu hakki edinilmis mallara katilma rejiminin

tasfiyesinin tamamlanmasindan 6nce kullanmalidirlar.'®

2.1.2.1.3. Payh Miilkiyete Konu Bir Malvarhgi Degeri Bulunmahdir.

Tirk Medeni Kanunu’nun 226. maddesinin 2. fikrasindaki imkandan eslerin
yararlanabilmesi i¢in, ortada payli miilkiyete konu bir malvarliginin bulunmasi gereklidir.

Eslerin payli miilkiyetinde bulunan malvarlig1 degeri, bir tasinir mal olabilecegi
gibi, bir tasnmaz mal da olabilir.!”® Ayrica bu malvarlig1 degeri fikri ve sinai haklardan da
olabilir.!”! Kisaca bu diizenlemenin tanidig1 haktan yaralanabilmek i¢in esler arasinda bir
paylt miilkiyet iliskisi bulunmalidir.

Yagcioglu; TMK m. 226/2 hiikmiiniin yalnizca payli miilkiyetten bahsetmesine
ragmen kiyasen esler arasinda elbirligi miilkiyetinin bulundugu hallerde de

uygulanabilecegi goriisiindedir.!”? Sar1, bu goriise, m. 226/2’nin istisnai bir hiikiim olmasi

166 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 160.
167 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 288; Ali Haydar YAGCIOGLU (2007), Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminde Eglerin Yasal Alm Hakki, Giincel Hukuk Yayinlari, {zmir, s. 70-72.
168 Suat SARI, 2007, age. s. 290.
199 Ali Haydar YAGCIOGLU 2007, age. s. 77.
170 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 159.
7 age. s. 159.
172 Ali Haydar YAGCIOGLU 2007, age. s. 64-65; Ayni gériis igin bkz. Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 288;
Heinz HAUSHEER 2002, age. Art. 205 Nr. 11.
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ve elbirligi ile miilkiyet halinde mal iizerinde paylara boliinmiis bir hak sahipliginin

bulunmamasi sebebiyle katilmamaktadir.!”

2.1.2.1.4. Ustiin Yararin Bulundugu Kanitlanmahdir.

Edinilmis mallara katilma rejiminde esler arasinda payli miilkiyete konu bir
malvarlig1 degerinin m. 226/2’deki diizenleme neticesinde boliinmeden eslerden birine
birakilabilmesinin bir diger sarti ise, talepte bulunan esin o malin kendisine birakilmasinda
{istlin yarar1 bulundugunu ispatlamasi sartidir.

Payli miilkiyete konu malin boliinmeden kendisine verilmesini talep eden esin,
diger paydas esten daha iistiin bir yararinin bulunup bulunmadigi her somut olaya gore
ayr1 ayr1 degerlendirelecektir.!”*

Ustiin yararin tespit edilmesinde, payli miilkiyete konu mal ile talepte bulunan es
arasindaki iliski dikkate alinmalidir.'”” Ayrica talepte bulunan esin ilgili maldan
yararlanma sekli, yararlanmasinin ona saglayacagi faydanin miktari, ilgili malin edinilme

sekli gibi hususlar tistiin yararin ispatinda hakime yol gosterici unsurlardir.

2.1.2.1.5. Diger Esin Pay1 Odenmelidir.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 226. maddesinin 2. fikrasi ile eslere taninmis olan
hakkin kullanilabilmesi i¢in kanun koyucunun getirmis oldugu son sart, payli miilkiyete
konu mala paydas olan ve diger ese nazaran {istiin yarar1 bulunmayan esin payinin parasal
degerinin ona 6denmesi sartidir.

Diger esin paymnin degeri ilgili payn piyasa degeri yani stirtim degeri dikkate
alinacaktir.!’® Burada ortaya ¢ikan hukuki iliski esler arasinda ilgili maldaki payin devrini
amaglayan bir satim sdzlesmesidir.!”” Yalniz burada dikkat edilmesi gereken husus, iistiin
yarara sahip olan esin 6deyecegi miktarin, eslerin paylarinin toplam degerinden fazla da

olabilecegi hususudur.!”®

173 Suat SARI 2007, age. s. 290.
174 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 160; Suat SARI 2007, age. s. 291-292.
175 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 289.
176 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 160; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 290, Suat SARI 2007, age.
s. 292.
177 Suat SARI 2007, age. s. 292.
178 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 160, Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 290.
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2.1.3. Eslerin Bor¢larmna Iliskin Diizenleme Yapabilmeleri

Tiirk Medeni Kanunu’nun 226. maddesinde diizenleme altina alinan son husus, 3.
fikrada yer alan ve eslerin birbirlerine olan karsilikli borglari agisindan eslere diizenleme
imkaninin tanindig1 diizenlemedir. Ilgili hiikiim su sekildedir: “Esler karsilikli bor¢lar:
ile ilgili diizenleme yapabilirler.”

Bu diizenlemeye gore esler ister aile hukukundan kaynaklansin, isterse herhangi
bir hukuki sebepten kaynaklansin birbirlerine olan tiim borglari i¢in diizenleme yapmalari
miimkiindiir.!” Bu hiikiim ile edinilmis mallara katilma rejimine tabi olan eslerin bu
rejimin tasfiyesine bagli olarak birbirlerine olan borglarint diizenleme imkani tanindigi
gosterilmeye calistimistir. '

Sari’ya gore eslerin bu yolu tercih etmesi halinde, esler yalnizca aralarinda
uygulanmis olan edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesini gerceklestirmemekte,

ayn1 zamanda aralarinda meveut olan tiim mali iliskileri de tasfiye etmis olmaktadirlar.'®!

2.2. ESLERIN KiSiSEL VE EDINILMIS MALLARININ AYRILMASI

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi i¢in yapilmasi gereken islemlerden
bir digeri Tiirk Medeni Kanunu’nun 228. maddesinin 1. fikrasinda diizenlendigi tizere
eslerin mallarinin, mal rejiminin sona erdigi an itibariyle birbirinden ayrilmasi islemidir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin sona erme ant TMK m. 225’e gore tespit edilir.
Bu diizenlemeye gore edinilmis mallara katilma rejimini sona erdiren sebebin ortaya
¢iktig1 an itibariyle eslerin malvarliklarinda mevcut bulunan tiim mallar, edinilmis mal ve
kisisel mal olarak ayrima tabi tutulacaktir. Kanundaki ayirma ile kast edilen; mallarin
tespit islemidir.'®? Yapilacak bu islem ile eslerin sahip oldugu malvarlig: degerleri iki mal

183

grubundan birinin igine dahil edilecektir.”®> Mal gruplarindan herhangi birine dahil

olmayan bir malvarlig1 degerinden bahsedilemeyecektir.

179 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 292; Suat SARI 2007, age. s. 130-131.

180 age. s. 130.

181 age. s. 131.

182 Mustafa Alper GUMUS, 2008, s. 320.

183 Bilge OZTAN (2015), Aile Hukuku, 6. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara, s. 529.
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Eslerin malvarliginda bulunan mallarin hangi mal grubuna dahil oldugunun
tespitinde TMK m. 219 ve m. 220°deki diizenlemelerinin yani sira hangi mal gurubuna ait
oldugu konusunda tereddiit edilen hallerde ise m. 222 geregi edinilmis mal grubuna dahil
oldugu kabul edilecektir. Ayrica ilgili malvarligi degerinin hangi mal grubu ile daha yakin
iliski icinde oldugu da bu tespitte yol gosterici olacaktir.'®*

TMK m. 228 hiikmii niteligi geregi emredici nitelikte olup'®’, eslerin bu hiikmiin
aksine hareket etmeleri miimkiin degildir.

Bu baslik altinda deginilmesi gereken bir diizenleme daha bulunmakta olup, bu
diizenleme 228. maddenin 2. fikrasidir. Bu diizenlemenin niteligi geregi iliski iginde
bulundugu TMK m. 219/2, 2 diizenlemesinden yukarida bahsedilirken gerekli agiklamalar

yapildigi i¢in o kisma atif yapmakla yetiniyoruz. '8¢

2.3. MALLARIN DEGERLEME OLCUTLERi VE DEGERLENDIRILME
ANLARI

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinin yapilabilmesi igin eslerin
edinilmis mallarinin tespiti ve mallarin degerlerinin belirlenmesi gerekmektedir. Peki
mallarin degerleri nasil ve ne zamana gore belirlenecektir?

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde eslerin mallarin degerlerinin
tespiti i¢cin Tiirk Medeni Kanunu’nda iki adet degerleme ol¢iitii diizenlenmistir. Bunlar
sirastyla; stirim degeri ve gelir degeridir. Ayrica mallarin degerleri tespit edilirken hangi
anin dikkate alinacagi da Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlenmistir. Bu baslik altinda bu

husulardan bahsedilecektir.

2.3.1. Degerleme Olgiitleri

Turk Medeni Kanunu, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde eslerin
malvarliklarmin degerlerinin tespiti i¢in gesitli ihtimalleri g6z 6niine almis ve iki adet
degerleme olciitii diizenlemistir. Bunlardan birincisi ve ana kural olan TMK m. 232°de

diizenlenen “siiriim degeri”, ikinci ise “gelir degeri” dir.

184 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 294.
185 age. s. 294,
186 Bkz. Eslerin Edinilmis Mallari baghgi (s. 8-16)
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2.3.1.1. Siiriim Degeri (TMK m.232)

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesine dahil olan malvarlig1 degerlerinin
degerlerinin tespitinin nasil yapilacagi konusunu kanun koyucu 232. madde ile ¢6ziime
kavusturmaya calismistir. Ilgili diizenleme su sekildedir: “Mal rejiminin tasfiyesinde
mallarm siirtim degerleri esas alimir.”

Bu diizenlemeden anlagilmasi gereken, siiriim degeri edinilmis mallara katilma
rejimindeki mallarin degerlerinin belirlenmesinde kullanilmasi gereken ana kuraldir. Yani
sadece edinilmis mallarin degerlerinin belirlenmesinde degil, edinilmis mallara katilma
rejiminin tasfiyesine dahil her tiirlit malvarliginin degerinin belirlenmesinde kullanilacak
ana kuraldir.'8” Buna 6rnek olarak edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi sirasinda
artik degerin belirlenmesinde pasiflerin arasinda yer alan deger artis pay! alacaginin da
siiriim degeri esas alinarak belirlenmesi gereklidir.'*®

Malvarligi  degerlerinin  maddi  degerlerinin  siirim  degerlerine  gore
belirleneceginden bahsettik ama Kanun koyucunun siirlim degeri ile ne kastettiginin de
belirlenmesi gerekmektedir. Stirtim degeri ile kastedilenin; serbest piyasa kosullarinda ve
normal sartlarda bir malvarlig1 degerine sahip olabilmek i¢in 6denmesi gereken para ile
ifade edilen degisim degeri oldugu belirtilmistir.'®® Bir baska tanima gore ise siiriim
degeri, bir malvarlig1 degerinin tasfiye sirasinda piyasada islem gordiigii degerdir.'*® Bir
baska tanima gore ise ilgili malin acil durumlar disinda serbest fiyata satilacak olan
degeridir.'! Kiligoglu, Kanunumuzda yer alan mevcut diizenleme ile mehaz kanun olan
[svigre Medeni Kanunu’nun 211. maddesinin farkli oldugunu, kaynak kanunda siiriim
degeri ifadesinin degil, “alisveris degeri” ifadesinin kullanildigi, bu ifadenin kullaniminin
daha dogru oldugu belirtilmistir.'”? Acar, siiriim degeri yerine “rayi¢ deger” ifadesini

kullanmaktadir.'®3

187 Suat SARI 2007, age. s. 220.
188 Zeynep Rana DEMIR (2021) Artik Degerin Hesaplanmasinda Edinilmis Mallara Eklenecek Degerler,
On 1ki Levha Yayinlari, Istanbul, s. 70-71.
189 Heinz HAUSHEER 2002, age. Art. 211 Nr. 8; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 307.
190 Omer Ugur GENCCAN (2015), 4721 S.I1 Tiirk Medeni Kanunu Yorumu 2. C. (Md. 185-494), Yetkin
Yayinlari, Ankara, 1333.
191 Zeynep Rana Demir 2021, age. s. 71.
192 Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 430.
193 Faruk ACAR s. 308; Yine ayni sekilde Ali ihsan OZUGUR 2015, age. s. 77.
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TMK m. 232 diizenlemesinde siirtim degerinin taniminin yapilmadigindan
yukarida dolayl olarak bahsettik. Kanun koyucu siiriim degerinin nasil tespit edilecegini
de diizenlememistir. Bir malin siirtim degeri belirlenirken o malin tiim 6zelliklerinin
dikkate alinmasi gerekmektedir.!** Belirtmek gerekir ki malin siiriim degeri belirlenirken
hukuki islemin taraflarinin arasindaki iliski sonucunda ederinden daha az ya da mali satin
alacak kisinin ilgisi sebebiyle degerinden daha ¢ok paraya satin alimlar malin stirtim

degerinin belirlenmesinde dayanak teskil edemez.'®’

Bir malin siirim degerinin
belirlenmesi konusunda malin cinsine gore ¢ok c¢esitli ihtimaller karsimiza
¢ikabilmektedir. Bu ihtimallerden once dikkat edilmesi gereken husus, siirim degeri
belirlenecek olan malvarlig1 degerinin piyasada siirekli islem goriip gormedigidir.!”® Yani
ilgili malin piyasasinin olup olmadigina bakmak gereklidir. Bu husus doktrinde istatistiki
metodun uygulanarak ilgili malin benzerlerine 6denen bedellerin dikkate alinabilecegini
belirtmektedir.'”” Bu metodun uygulanabilecegi malvarligi degerlerinden olarak tasinmaz
mal statiisiinde olan bir evin siiriim degeri belirlenirken, evin oldugu mubhitte benzer
ozelliklere sahip evlere denen bedeller {izerinden bir hesaplama yapilabilecektir.!”® Yine
Isvigre Federal Mahkemesi tarafindan bu tiir malvarligi degerlerinin degeri belirlenirken
gercek deger ve gelir degerin birlikte kullanilarak hesaplama yapilmasi gerektigi yoniinde
karar verilmistir.!®

Stirtim degerinin belirlenmesi gereken malvarlig1 degerinin bir ticari isletme
olmast halinde, ilgili isletmenin siirdiiriilebilir bir isletme olup olmadigina
bakilmaktadir.2 Tlgili ticari isletme siirdiiriilebilir bir nitelikteyse, mevcut malvarhig
degerleri, sermayesi, miisteri gevresi gibi hususlar gozoniinde tutulmalidir.?®! Eger ticari

isletme siirdiiriilebilir bir nitelik tasimiyorsa tasfiye degeri dikkate alinacaktir.2*?

194 Giikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN (2017), Yargi Kararlart Isiginda Soru Ve Cevaplarla Esler
Arasindaki Malvarhig Davalari, 2. Basi, On iki Levha Yaymcilik, istanbul s. 435.

195 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 307.

196 Zeynep Rana Demir 2021, age. s. 72.

197 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 307.

198 age. s. 307; Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 441.

19 Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 73.

200 Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 74; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 307-308.

201 Syat SARI 2007, age. s. 219; Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 74.

202 age. 5. 74.
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Strlim degerinin  belirlenmesi gereken malvarligt degeri borsada islem
gormekteyse, borsada islem gordiigii degeri o malin siiriim degeridir.?%

Yukarida ifade edilen malvarligi degerleri piyasada siirekli islem goren malvarligi
degerlerine ornek olusturmaktadir. Ancak dyle malvarligi degerleri bulunmaktadir ki
onlarin gergekten bir piyasalarinin oldugundan bahsetmek miimkiin degildir. Bu hallerde
stirlim degerinin belirlenmesi i¢in yukarida bahsedilen metotlardan yararlanilamayacaktir.

Buraya dahil edilebilecek malvarligi degerlerinden olarak sanat eserleri ve
antikalardan bahsedilebilir. Bu tiir mallarin karsilastirilabilecekleri bir baska Grnekleri
bulunmamaktadir. Bu nedenle bu tiir mallarin degerlerinin belirlenmesi icin paraya

cevrilmesi halinde elde edilebilecek olan tahmini bedel o malin siiriim degeridir.2%*

2.3.1.2. Gelir Degeri (TMK m. 233)

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi sirasinda, tasfiyeye konu
malvarliklariin degerlerinin TMK m. 232 kapsaminda kural olarak siirtim degerlerine
gore belirleneceginden yukarida bahsetmistik. Ancak Medeni Kanun’daki tek degerleme
ol¢iitii bu degildir. Bu degerleme olgiitlerinden ikincisi ise TMK m. 233 ile diizenlenmis
olan “Gelir Degeridir. Ilgili hiikiim su sekildedir:

“Bir esin malik olarak bizzat igletmeye devam ettigi veya sag kalan es ya da altsoyundan

birinin kendisine bir biitiin olarak ozgiilenmesini istemeye hakli oldugu bir tarimsal

isletme icin deger artisindan alacagi pay ve katilma alacagi, bunlarin gelir degeri goz

oniinde tutularak hesaplanir.

Tarimsal isletmenin maliki veya mirasgilari, diger ese karsi ileri siirebilecekleri deger
artist paymin veya katilma alacaginin, isletmenin sadece siirtim degeri iizerinden

hesaplanmasini isteyebilir.

Degerlendirmeye ve isletmenin kazancindan mirasgilara pay oédenmesine iligkin miras

b

hukuku hiikiimleri kiyas yoluyla uygulanir.’

203 Suat SARI 2007, age. s. 218.
204 age. s. 219; Zeynep Rana Demir 2021, age. s. 74.
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Zeytin, gelir degerini aynen su sekilde tanimlamaktadir: “Gelir getiren bir

malvarligimin siireklilik gosteren net gelirleri iizerinden hesaplanan sermaye

degeridir. %

TMK m. 233 diizenlemesine gore eslerden birinin malvarliginda tarimsal
isletmenin bulunmasi halinde, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinin ardindan
ilgili tarimsal isletme ayakta kalacak ve faaliyetine ayn1 sekilde devam edecekse, alacakli
esin deger artis pay1 ve katilma alacag, ilgili tarimsal isletmenin gelir degerine gore
belirlenecektir.?’® Kanun koyucu tarafindan yapilan bu diizenlemenin amaci, tarimsal
isletmelerin biittinliigtiniin korunmasidir. Dolayisiyla m. 233/1 diizenlemesinin somut
olaya uygulanabilmesi i¢in iki ihtimal mevcuttur: Bunlardan ilki, mal rejimi 6lim disinda
bir sebepten sona ererse malik es sahibi oldugu tarimsal isletmeyi tasfiyeden sonra da
devam ettirecektir. Ikinci ihtimal ise mal rejiminin malik olan esin 6lmesi sebebiyle sona
erdigi hallerde ise sag kalan esin veya altsoyunun tarimsal isletmenin bir biitiin olarak
kendisine dzgiilenmesi talebidir.?” Bu haller somut olayda mevcut degilse m.233/1
diizenlemesi uygulanamayacak, ilgili malvarligi her ne kadar tarimsal bir isletme olsa dahi
siirtim degeri {izerinden hesaplama yapilacaktir.2’® Ancak su hususu belirtmekte fayda var,
ilgili hilkkmiin m. 229 kapsaminda kalan eklenecek degerlere uygulanmasinin miimkiin
olmadigi, bunun sebebinin eklenecek degerlere ait bir malvarligi degerinden
bahsedebilmek igin ilgili malvarligin malik esin elinden ¢ikmis olma zorunlulugudur.?®

TMK m. 233 diizenlemesinin devami niteliginde diyebilecegimiz 234. maddeden
de bahsetmekte fayda bulunmaktadir. Buna gore ilgili diizenleme su sekildedir:

“Ozel hdller gerektirdigi takdirde hesaplanan deger, uygun bir miktarda artirilabilir.

Ozellikle sag kalan esin ge¢im kosullari, tarimsal isletmenin alim degeri, ayrica tarimsal

isletme kendisine ait olan egin yaptig1 yatirimlar veya mali durumu ozel hdllerden sayilir.”

205 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 309°dan aynen almmustir.
206 Suat SARI 2007, age. s. 220; Zeynep Rana Demir 2021, age. s. 77-78.
207 Suat SARI 2007, age. s. 220; Zafer ZEYTIN 2021, age.s. 311-312.
208 payl-Henri STEINAUER (2010), Commentaire romand Code civil I: Art. 1-359 CC, Ed.: Pascal
Pichonnaz, Benedict Foex, Helbing Lichtenhahn Verlag, Basel, Art.212 N. 3; Suat SARI 2007, age. s. 221;
Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 311.
209 Zeynep Rana Demir 2021, age. s. 79.
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Doktrinde bir goriise gore 234. madde 233. maddenin uygulanmasindan
dogabilecek haksizliklarin dniine gegmek adina diizenlenmistir.>!® Bir baska goriis®!! ise
kanun koyucunun bu diizenleme ile siiriim veya gelir degerinin somut olayda tek basina
yetmeme ihtimaline karsi bu diizenleme yapilmistir demektedir.

Bu maddede diizenlenen kuraldan faydalanacak olan tarafin belirlenmesi
gerekmektedir. Hakkaniyet sebebiyle tarimsal isletmenin gelir degerinin arttirilmasini
isteme hakkina sahip olan taraf, tarimsal isletmenin sahibi olan estir. Ancak istisnai
hallerde malik esin mirascilarinin da talep edebilecegi kabul edilmektedir.?!> Hakkaniyet
arttirnminin yapilabilmesi i¢in hak sahipleri tarafindan talep edilmelidir. Yoksa hakim
tarafindan resen dikkate alinamaz.?'?

TMK’nin 234. maddesinin 2. fikrasinda &zel hal degerinin istenebilecegi
durumlardan bahsedilmistir. Ancak burada yapilan sayim 6rnek niteligindedir.?!'* Bu
hallerden olan sag kalan esin gecim kosullari ile kastedilen husus, esin evlilik birligi
devam ederken alismis ve sahip oldugu hayat standardindan bahsedilmektedir.?!® ilgili
diizenlemenin 2. fikrasinda sayilan 6zel hallerden ikincisi olan tarimsal isletmenin alim
degeri ile kastedilen husus, gelir degerinin hesaplanmasina konu olan tarimsal isletmenin,
ederinden daha fazla bir bedel ile iktisap edilmesi halinden bahsedilmektedir. Ilgili
diizenlemenin 2. fikrasinda bahsedilen son hal ise tarimsal isletmenin kendisine ait olan
esin yaptig1 yatirimlar ile tarimsal isletmeye sahip esin mali durumudur. Bu hallere 6rnek
olarak kisisel mal grubuna dahil olan tarimsal isletmenin yatirimina edinilmis mallardan
yiiksek meblaglarda para harcanmasi ve tarimsal isletmeye sahip olan esin mali durumu
yerinde ve tarimsal isletmeyi devam ettirmek icin yeterliyse bu hallerde de arttirim

yapilabilecektir.?!®

210 zafer ZEYTIN 2021, age. s. 319.
211 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 138.
212 7afer ZEYTIN 2021, age. s. 319.
213 age. s. 320.
214 Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 432; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 320.
215 Heinz HAUSHEER, Ruth REUSSER ve Thomas GEISER 1992, Art. 212/213, Nr. 76.; Zafer ZEYTIN
2021, age. s. 320.
216 age. 5. 321.
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Burada belirtmek gerekir ki bu m. 233/2 diizenlemesine gore bir deger hesaplamasi

yapildi ise, o degerin m. 234 diizenlemesine gore arttirimi miimkiin olmayacaktir.?!”

2.3.2. Degerlendirme Anlari

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesine dahil olacak malvarlig
degerlerinin parasal karsiliklarinin nasil ve hangi kurallara gére belirlenecegine bir iistte
aciklamaya calistik. Bu konuda bir o kadar 6nemli olan bir husus daha vardir ki, mallarin
hangi andaki degerlerinin dikkate alinacagidir. Bu konuda ¢ok g¢esitli ihtimaller
bulunmakta olup, bu baslik altinda bunlardan bahsedecegiz.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 235.maddesi basta olmak tizere bu konuda birden fazla

degerlendirme ani diizenlenmistir.

2.3.2.1. Edinilmis Mallarin Degerlendirilme Am

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi saglanirken, artik deger hesabi
yapilmakta, artik degeri hesabi1 yapilirken de oncelikle eslerin aktif malvarliklari
belirlenmektedir. Eslerin tasfiyeye dahil olan aktif malvarliklarinin birincisi edinilmis
mallaridir. Bu sebeple edinilmis mallarin hangi andaki degerleriyle hesaba
katilacaklarinin belirlenmesi 6nem arz eden bir konudur.

Bu konuda Tiirk Medeni Kanunu’nun 235.maddesi yol gosterici niteliktedir. Ilgili
hiikiim su sekildedir:

“Mal rejiminin sona erdigi swrada mevcut olan edinilmis mallar, tasfive anindaki

degerleriyle hesaba katilirlar.

Edinilmis mallara hesapta eklenecek olanlarin degeri, malin devredildigi tarih esas

alinarak hesaplanir.”

Mevcut diizenleme incelendiginde 1.fikrada, edinilmis mallarin tasfiye anindaki
degerlerinin dikkate alinacagi belirtilmistir. Burada degerden kastimiz, malin siiriim
degeridir. Ancak tasfiye zamanindan nasil bir anlam ¢ikarilacagi mechuldiir. Zira Kanun

koyucu bu ifadeyi tanimlamamistir.

217 Heinz HAUSHEER 2002, Art. 213 Nr. 10; Heinz HAUSHEER, Ruth REUSSER ve Thomas GEISER
1992, Art. 212/213, Nr. 68.; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 321.
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Doktrinde tasfiye ani ifadesinin birden fazla anlami oldugu, bunlardan ilkinin
taraflarin katilma alacaklari yoniinden bir anlasmaya varmalari halinde bu anlasmanin
yapildigi an oldugu; bir digerinin taraflarin anlasamadigi ve bu sebeple acilan bir mal
rejimi tasfiyesi var ise bu halde mahkemenin verdigi kararin tarihinin tasfiye ani olacagi
ifade edilmektedir.?'® Bu ihtimallerden bir digeri ise mal rejiminin sona erme sebebinin
6lim olmast halidir. Burada ise esin sadece mal rejiminin tasfiyesini isteyip
istememesinde degerlendirme an1 degismektedir. Eger es sadece mal rejiminin tasfiyesini
talep etmisse mahkemenin bu yonde karar verdigi an tasfiye tarihi olacaktir. Ancak eg
terekenin de tasfiyesini talep etmisse Oncelikle mal rejiminin tasfiyesi yapilacagindan bu
halde de mal rejiminin tasfiyesi ile ilgili islemlerin tamamlandigi an tasfiye tarihi olarak
kabul edilecektir.?!’

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinin dava yolu ile saglanmasi
durumunda mallarin degerlerinin tasfiye degerlerinin karar tarihi olacagini belirttik.
Ancak iilkemizde genellikle bu tiir hesaplamalar bilirkisiler araciligiyla yapilmakta ve
mahkemeler tarafindan bilirkisi raporlarina gére hiikiimler verilmektedir. Bu sebeple
mahkemenin karar tarihine en yakin zamanda alinmis olan bilirkisi raporunun tarihi
seklinde kabul etmek daha dogru olacaktir.??° Kilicoglu, bilirkisi raporuna dayanilan
davalarda, bilirkisi raporunun alinmasinin tasfiye islemini ger¢eklestirmedigini bu sebeple
karar ile bilirkisi raporu arasinda ge¢en zamanin uzun olmasi halinde hakimin belirli
oranda arttirrm yapmasi gerektigini savunmaktadir.??! Yargitay incelemesine konu olan
bir olayda, alinan bilirkisi raporu ile karar tarihi arasinda uzun bir siire olmasini bozma
nedeni saymistir.???

Bu konuda deginilmesi gereken bir husus da mal rejiminin sona erdigi sirada esin
malvarlig1 igerisinde yer alan malin, tasfiye sirasinda elinde bulunmamasi halinde
hesaplamanin nasil yapilacagi konusudur. TMK m. 228/1 hiikkmiine gore eslerin mallari,

mal rejiminin sona erdigi ana gore belirlenecek ve o sekilde tasfiyeye dahil olacaktir.

218 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 136; Faruk ACAR 2021, age. s. 301; Zafer ZEYTIN 2021,
age. s. 301-302; Suat SARI 2007, age. s. 222.
219 Faruk ACAR, 2021, age. s. 301.
220 Suat SARI 2007, age. s. 222-223; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 302.
221 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 137.
222 Yargitay 8. HD. E.2013/17841, K.2014/20912, T.14/11/2014 (lexpera.com.tr).
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Doktrinde bu soruya su sekilde bir cevap verilmistir: Mal rejiminin sona
ermesinden sonra tastiyeye dahil olan edinilmis mallarin durumlarindaki degisikliklerin
artik deger hesabini etkilememesi, yapilacak olan hesaplamada o edinilmis malin halen
esin malvarliginda yer aldiginin kabul edilerek hesaplama yapilmasi gerektigi*?*, elden
cikartlan malvarligi degerinin piyasada drneginin mevcut olmamasi halinde ise m. 235/2

kuralinin kiyasen uygulanabilecegi belirtilmektedir.?**

2.3.2.2. Eklenecek Degerlerin Degerlendirme Ani

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde eslerin malvarliklarinda olmasa
bile, mali elden ¢ikaran esin malvarliginda var gibi kabul edilen mallar olarak ifade
edebilecegimiz eklenecek deger niteligindeki mallarin hangi andaki degerleriyle tasfiyede
dikkate alinacaklart TMK m. 235/2 fikrasinda diizenlenmistir. Bu tiirden olan mallarin
degerlendirilme anlarinda kanun koyucu farkli bir esas kabul etmistir. Buna gore bu tiir
mallarin tasfiye sirasindaki degerleri, ilgili malin elden ¢ikarildigi andaki siiriim
degeridir.??
2.3.2.3. Denklestirme Degerlerinin Degerlendirilme Ani

Eslerin kendilerine ait ancak edinilmis mallara katilma rejimindeki mal gruplarina
ayr1 ayr1 dahil olan mallar arasindaki parasal katkilar sebebiyle ortaya ¢ikan denklestirme
icin Kanun koyucu iki farkli esas getirmistir. Buna gore parasal katkinin hangi sebeple
yapildig1 o katkinin hangi andaki degeriyle tasfiyeye dahil edilecegini degistirmektedir.?2®
Yapilan katkt m. 230/1 kapsaminda ise ilgili katkinin yapildigi andaki deger g6z oniine
alinacakken, yapilan katkinin m. 230/3 kapsaminda olmasi halinde ise katkinin oranina

gére malin tasfiye anindaki siiriim degerine gore degerlendirme yapilacaktir.??’

223 Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 445,455; Suat SARI 2007, age. s. 224-225.
224 age. 5. 224-225.
225 age. 5. 225; Sitkran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 452; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 302;
Faruk ACAR 2021, age. s. 306; Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 137.
226 Suat SARI 2007, age. s. 225
227 Suat SARI 2007, age. s. 225-226
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2.3.2.4. Borg¢larin Miktarlarinin Degerlendirme Ani

Bu konuda 6zel bir diizenleme mevcut olmayip, bor¢lar m. 235/1°e uygun olarak
tasfiye anindaki degerleriyle hesaplamaya dahil olacaklardir. Ancak bu kural para borglari
disindaki yiikiimliiliikler i¢in uygulanacaktir.??® Zira para borglarina bir deger bicilmesi
nitelikleri geregi miimkiin degildir.?** Ancak para borcunun yabanci bir para olmasi
durumunda, Yargitay’in da bir kararinda?° belirttigi gibi karar tarihine en yakin tarihteki

degeri ile hesaba katilmasi yerinde olacaktir.?!

2.4. ARTIK DEGER KAVRAMI VE ARTIK DEGERIN HESAPLANMASI

Artik deger kavrami, edinilmis mallara katilma rejiminin temelini olusturan
kavramlardan bir tanesidir. Bu kavramin dogru tanimlanabilmesi edinilmis mallara
katilma rejiminin sona ermesi ve tasfiyesi neticesinde eslerin hak sahibi olacagi “artik
degere katilma alacagi” (katilma alacagi) nin dogru tespiti icin son derece dnemlidir. Bu
boliim altindan 6ncelikle artik deger kavramindan igeriginden ve ardindan artik degere

katilma alacagindan bahsedecegiz.

2.4.1. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Deger Kavrami
Artik deger kavrami Tiirk Medeni Kanunumuzun 231. maddesinde ayn1 baslik ad1
altinda diizenlenmistir. Ilgili hiikiim su sekildedir:
“Artik deger, eklenmeden ve denklestirmeden elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere
her esin edinilmis mallarinin toplam degerinden bu mallara iligkin bor¢lar ¢ikaridiktan

sonra kalan miktardir.

Deger eksilmesi goz oniine alinmaz.”
llgili diizenlemeden ¢ikarilabilecek en basit sonug; eslerin malvarliklarinin aktif
malvarliklarindaki degerlerin pasif malvarliklarindaki degerlerden ¢ikarilmasi neticesinde

elde kalan deger “artik deger” olarak isimlendirilmistir.**> Yani yapilan hesaplama

228 age. 5. 226
229 Faruk ACAR 2021, age. s. 302
20 yargitay 8. HD E.2015/4125, K. 2015/14240, T. 30/06/2015 (lexpera.com.tr)
21 Benzer sekilde “giincel deger” diyerek bu hususa dikkat gekmistir, bkz. Faruk ACAR 2021, age. s. 304
vd.
232 7afer ZEYTIN 2021, age. s. 324; Ali Thsan OZUGUR 2013, age. s. 75.
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sonucunda aktiflerin pasiflerden ¢ok olmasi haline artik deger denilmektedir. Doktrinde
“artik deger” kavraminin giizel bir tanim1 bulunmaktadir. ilgili tanim su sekildedir: “Artik
deger, edinilmis mallara katilma rejimi igerisinde yer alan bir malvarligt gruplarindan
olmayip, yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiye edilmesi
sonucunda eslerden hangisinin bor¢lu oldugunu ve bor¢ miktarini tespite yarayan hesapsal
bir degerdir.”?3*

Eger ¢ikan deger eksi ise yani pasifler aktiflerden daha fazla ise bu eksi deger
dikkate alinmayacaktir. Bu husus ilgili diizenlemenin 2. fikrasinda da belirtilmistir. Bu
deger eksilmesine es kendisi katlanacaktir. Ayrica belirtmek gerekir ki eslerin bu deger
eksilmesine de katilacagi seklinde bir anlasma yapmalari olanaksiz olup, m. 231/2
hiikmiiniin emredici niteligi bu tiir bir anlasmay1 gegersiz kilmaktadir.?3#

Artik deger hesaplanirken her es igin -mevcutsa- ayr1 ayri hesaplanir.?* Yani erkek
esin artik degeri ayr1, kadin esin artik degeri ayr1 ayr1 hesaplanmalidir. Ancak eslerin tek

bir hesaplama yapilmasi konusunda istekleri mevcutsa tek bir artik deger hesaplamasi

yapilabilir.?3

2.4.2. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi

Artik degerin belirlenmesinden kasit, artik deger hesaplanirken eslerin aktiflerinin
ve pasiflerinin nelerden olusacagidir. Bu kapsamda bize yol gosterici hiikiim yine TMK
m. 231 hiikmiidiir.

Bu hiikiim incelendiginde artik deger hesaplanirken Oncelikle eslerin edinilmis
mallari, edinilmis mallara eklenecek degerler, edinilmis ve kisisel mallar arasinda
yapilacak olan denklestirmeler ve son olarak eslerin edinilmis mallarina iliskin borglari
dikkate alinacak ve bu degerler iizerinden hesaplama yapilacaktir.?*’

Artik deger belirlenirken her esin malvarliginin bir aktif kismi bulunurken bir de

pasif kism1 bulunmaktadir. Eslerin artik degerinin aktifinde yer alan malvarhigi degerleri;

233 7arife SENOCAK (2009), “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degere Katilma fle Tlgili Mal
Rejimi Sozlesmeleri Ve Tenkisi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 58, S. 2, ss. 377-411, s.
382.
234 Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 258.
25 Omer Ugur GENCCAN (2017), Mal Rejimleri Hukuku, 4. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, s. 1232.
236 age. s. 1232.
27 Suat SARI 2007, age. s. 217; Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age s. 251.
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edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdigi an itibariyle sahibi olduklari edinilmis
mallar, TMK m. 229 kapsamindaki eklenecek degerler ve TMK m. 230 kapsamindaki
denklestirme alacagidir. Eslerin artik degerinin pasifinde yer alan malvarligi degerleri ise
diger esin deger artis pay1 alacagi, TMK m. 230 kapsamindaki denklestirme borcu ve diger
her tiirlti borg eslerin artik degerinin hesaplanmasinda eslerin malvarliklarinin pasifinde

yer almaktadir.

2.4.2.1. Artik Degerin Hesaplanmasinda Aktif Malvarhgi Degerleri
Eslerin artik degerinin aktifinde yer alan malvarligi degerleri; edinilmis mallara
katilma rejiminin sona erdigi an itibariyle sahibi olduklari edinilmis mallar, TMK m. 229

kapsamindaki eklenecek degerler ve TMK m. 230 kapsamindaki denklestirme alacagidir.

2.4.2.1.1. Mevcut Edinilmis Mallar

Edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesi ile ilgili mal rejiminin tasfiyesi
eslerin istegi lizerine yapilabilecektir. Mal rejiminin tasfiyesinin dogru bir sekilde
yapilarak, eslerin hak kaybina ugramasinin 6niine gegmek igin tasfiye siirecinin titizlikle
yiiriitiilmesi biiyiik 6nem arz etmektedir.

Mal rejiminin tasfiyesinin saglanabilmesi i¢in Oncelikle eslerin artik degerlerinin
TMK m. 231°deki diizenlemeye uygun bir sekilde gergeklestirilmesi gerekmektedir.
Bunun i¢in 6ncelikle edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdigi an itibariyle?®
eslerin edinilmis mallariin tespiti gerekmektedir.

Eslerin edinilmis mallarin tespiti saglanirken dikkat edilmesi gereken husus, mal
rejiminin sona erdigi an itibariyle sahip olunan mallarin tasfiyeye dahil olacagidir. Mal
rejiminin sona erdigi ana gore her esin mallar1 edinilmis ve kisisel mal gruplarina ayrilir,
eslere ait sadece edinilmis mallar artik degerin belirlenmesinde 6nemlidir. Eslerin kisisel
mallari tasfiye disinda kaldigindan artik deger hesabinda da dikkate alinmazlar.

Eslerin edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdigi an itibariyle maliki

olduklar1 edinilmis mallar nasil belirlenecektir?

238 Faruk ACAR 2021, age. s. 312.
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Eslerin edinilmis mallarinin tespitinin en kolay ve c¢abuk yolu, eslerin kendi
mallar1 hakkinda bilgi vermeleridir.”** Bunun sebebi her es kendi maliki oldugu mal
hakkinda en dogru bilgiye sahip olmasindandir. Ayrica unutmamak gerekir ki esler
arasinda uygulanan edinilmis mallara katilma rejimi eslerin kendi mallar1 tizerindeki
yetkilerini kullanma haklarini etkilememekte olup bu husus TMK m. 223/1’de
diizenlenmistir.

Bu konu hakkinda belirtmek gerekir Medeni Kanunumuzda eslerin edinilmis
mallar1 hakkinda bilgi vermesi yoniinde onlar1 zorlayici bir diizenleme mevcut degildir.
Ancak kaynak kanun olan isvigre Medeni Kanunu’nun 170. maddesinde bu ydnde bir
diizenleme mevcuttur.?*® Ancak doktrindeki bazi yazarlara?*! gére Medeni Kanunu’nun
206. maddesinin 1. fikrasinin 4. bendinde yer alan “Diger esin, istemde bulunan ese
malvarligi, geliri, bor¢lar: veya ortaklik mallar: hakkinda bilgi vermekten ka¢inmasi”
seklindeki diizenlemenin olagantistii mal rejimine gecis i¢in hakli sebep sayilmasinin
diizenlenmis olmasi karsisinda mehaz kanunda yer alan bir yiikiimlaliigin de
hukukumuzda varligi seklinde yorumlanabilecegi belirtilmistir.

Eslerin edinilmis mallarinin tespitinin saglanmasi agisindan diisiiniilebilecek bir
baska yol ise eslerin kendilerine ait edinilmis mallarinin yine kendileri tarafindan
ispatlanmasi yoludur. Esler maliki olduklari edinilmis mallar1 yine kendileri ispatlayabilir.
Bu konuda TMK m. 222 hiikmii yol gésterici niteliktedir. Ilgili hiikiim su sekildedir:

“Belirli bir malin eglerden birine ait oldugunu iddia eden kimse, iddiasini ispat etmekle

yiikiimliidiir.
Eslerden hangisine ait oldugu ispat edilemeyen mallar onlarin payli miilkiyetinde sayilir.

Bir egin biitiin mallar, aksi ispat edilinceye kadar edinilmis mal kabul edilir.”
llgili diizenlemenin 1. fikrasi incelendiginde Medeni Kanunumuzun genel

hiikiimlerinden olan 6. maddenin 6zel bir goriintis bi¢cimi oldugu ortadadir. Bu maddeden

239 Suat SARI 2007, age. s. 111.
240 age. s. 111.
241 Hanswerner ODENDAHL (2003), “Das neue tiirkische Ehegiiterrecht, Zeitschrift fiir das gesamte
Familienrecht”, FamRZ, 468, s. 651; Muzaffer SEKER (2006), Der tiirkische und der schweizerische
gesetzliche Giiterstand im Vergleich, Freiburg im Breisgau, s. 230; Suat SARI 2007, s. 112.
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anlagilmasi gereken, eger eslerden biri ilgili malin kendisine ait oldugunu iddia ediyor ise
bu iddiasini ispat etmekle yiikiimliidiir.

Madde metninde yer alan “mal” ibaresi, esin maliki oldugu malvarligindaki tiim
aktifler olarak anlasilmalidir.>*?

Peki eslerden higbiri ilgili edinilmis malin kendisinin oldugunu ispatlayamazsa bu
durumda ne olacaktir? Bu soruya cevabi m. 222/2 vermistir. Ilgili diizenlemeye gore
eslerden hangisine ait oldugu tespit edilemeyen malvarligi degeri eslerin payl
miilkiyetinde sayilacaktir. Ancak belirtmek gerekir ki ilgili malin bir tasinmaz mal olmasi1
halinde ilgili tasinmaz tizerindeki hak sahipligi durumunun tapu sicili ile tespit edilmis

olmasi sebebiyle uygulanamayacagi da belirtilmektedir.>*

2.4.2.1.2. Edinilmis Mallara Eklenecek Degerler

Artik degerin belirlenmesinde eslerin aktif malvarliklar1 icerisinde yer alan bir
diger kalem ise “eklenecek degerler”dir. Eklenecek degerler Medeni Kanunumuzun 229.
maddesinde?** diizenlenmis olup iki bent halinde sayilmistir. Bu hiikiim Isvicre Medeni
Kanunu’nun 208. maddesinin kanunumuzdaki karsiligidir.2* Ilgili hitkme gore eklenecek
degerlerin ilki, eslerden birinin mal rejiminin sona ermesinden 6nceki bir yil i¢cinde diger
esin rizast olmadan, olagan hediyeler disinda yaptigi karsiliksiz kazandirmalar; ikincisi ve
sonuncusu ise bir esin mal rejiminin devami siiresince diger esin katilma alacagini
azaltmak kastiyla yaptig1 devirler olarak diizenlenmistir.

Eklenecek degerler aslinda ilgili esin malvarliginda yer almamasina ragmen,
kanun koyucu bu hiikiim ile diger esi korumak adina, edinilmis mallara katilma rejiminin
sona erdigi anda ilgili esin malvarliginda varmis gibi farazi olarak esin malvarliginin

aktifinde bulundugunu kabul etmistir.?4¢

242 age. s. 115.
243 age. s. 126.
244 Tiirk Medeni Kanunu Tasarisi’nda, Kanun’da yer alan 2.fikra hilkkmii bulunmamakta idi. Bkz. ADALET
BAKANLIGI (1999), Tiirk Medeni Kanunu Tasarist ve Tiirk Medeni Kanunu’nun Yiiriirligii ve Uygulama
Sekli Hakkinda Kanun Tasarist, Ankara.
245 Samil DEMIR (2014), “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi ve
Paylastirilmasi1”, Ankara Barosu Dergisi, S. 1, ss. 245-269, s. 252.
246 Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 4-5; Suat SARI 2007, age. s. 190-191; Zafer ZEYTIN 2021, age. s.
242.
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Tiirk Medeni Kanunu m. 229 hiikmii emredici bir nitelik tasimakta olup*¥’, esler
aralarinda yapacaklart mal rejimi sozlesmesi ile m. 229 diizenlemesinin edinilmis mallara
katilma rejiminin  tasfiyesi swrasinda  uygulanmamasi  seklinde diizenleme
yapamayacaklardir, aksi halde ilgili diizenleme kesin hiikiimsiizliik yaptirimi ile karsi

karsiya kalacaktir.

2.4.2.1.2.1. Karsiliksiz Kazandirmalar (TMK m. 229/1,1)

Edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesinin ardindan, mal rejiminin
tasfiyesi icin artik degerin belirlenmesi sirasinda eslerin aktif malvarliklari icerisinde yer
alan eklenecek degerlerin ilki; mal rejiminin sona ermesinden 6nceki bir yil igerisinde
diger esin rizasi olmadan ve olagan hediye sayilamayacak karsiliksiz kazandirmalardir.
Ilgili eklenecek deger incelendiginde belirli unsurlardan meydana geldigi goriilmektedir.

TMK m. 229/1,1 kapsaminda bir karsiliksiz kazandirmanin edinilmis mallara
katilma rejiminin tasfiyesi sirasinda, karsiliksiz kazandirmay1 yapan esin malvarliginda
kabul edilebilmesi i¢in kanun koyucu Oncelikle siire yoniinden bir sinirlama getirmistir.
Bu sinirlamaya gore ilgili karsiliksiz kazandirma mal rejiminin sona ermesinden dnceki
bir y1l icinde gergeklestirildiyse esin malvarliginda var kabul edilecektir.?*® Mal rejiminin
sona ermesinden Onceki bir yil iginde yapilmamissa ilgili karsiliksiz kazandirma, esin
malvarliginda var sayilamayacaktir. Mehaz kanun olan isvigre Medeni Kanunu’nda ise
ilgili siire bes yil olarak belirlenmistir.>* Bu a¢idan Kanunumuz mehaz kanundan
ayrilmigtir. Kanun koyucunun siire yoniinden boyle bir siire sinirlamasi getirmesinin
amacinin, eslerin ilgili karsiliksiz kazandirmay: ispat konusunda zorlanmamalar1 oldugu
belirtilmektedir.*® Kanun koyucunun getirdigi bu bir yillik siire, ilgili karsiliksiz
kazandirmanin borglandirici islem ve/veya tasarruf islemi seklinde olmasi halinde nasil

hesaplanacaktir? Bu konuda farkli ihtimaller karsimiza ¢ikacaktir. Soyle ki; ilk ihtimalde

247 zafer ZEYTIN 2021, age. s. 241; Arzu Geng ARIDEMIR (2018), “Eslerden Birinin Ugiincii Kisiyle
Yaptizi Muvazaali Islemlerin Edinilmis Mallara Katilma Rejimine fliskin TMK Md.229 Hiikmii
Cercevesinde Degerlendirilmesi”. Istanbul Hukuk Mecmuast, C. 76, S. 2, ss. 443-480, s. 446.
248 Suat SARI, 2007, age. s. 193; Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 39.
249 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1283; Zeynep Rana Demir 2021, age. s. 40; Mesut Serdar CEKIN
(2017), “Mal Rejimi Hukukunda Gergeklestirilen Tasarruflarin Miras Hukukuna Etkisi”, Istanbul Medipol
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 4, S. 2, ss. 189-207, s. 199.
250 Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 39.
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eger hem borglandirici islem hem de tasarruf islemi mal rejiminin sona ermesinden 6nceki
bir yillik siire icerisinde gergeklestirildiyse, ilgili karsiliksiz kazandirmanin kazandirmay1
yapan esin malvarliginda eklenecek deger olarak yer almasi gerekmektedir. Ikinci ihtimal
olarak borg¢landirict islemin ilgili bir yillik siireden 6nce yapilmasi ancak tasarruf
isleminin bir yillik stire dahlinde gerceklestirilmesi halinde bu karsiliksiz kazandirmanin

21 Okur*? bu sekilde bir yorumun kanun

eklenecek deger olarak kabulii gerekir.
koyucunun amacina astigini belirterek bu hallerde eklenecek degerden bahsedilemeyecegi
goriisiindedir. Akla gelen son ihtimal ise sadece borglandirici islemin bu siire i¢inde
yapildig1 ancak tasarruf isleminin yapilmadigi hallerde, tasarruf isleminin mal rejiminin
sona erdigi zamana kadar yerine getirilmedigi hallerde zaten esin malvarligindan ¢ikan bir
malvarlig1 degeri bulunmadigindan, esin malvarligina ekleme yapilmayacaktir.?> Ancak
bu halde ilgili bor¢landirici islemin, islemin tarafi olan esin malvarliginin pasifinde yer
alacagi ancak bunun tasfiye sirasinda g6z éntinde bulundurulmamasi gerektigi doktrinde
ifade edilmektedir.?>*

TMK m. 229/1,1 hiikmii incelendiginde, bu bent kapsamindaki karsiliksiz
kazandirmalarin eklenecek deger olarak kabulii icin gerekli ikinci unsur, ilgili
kazandirmanin diger esin rizasi olmadan yapilmis olmasi gerektigidir. Buradan
cikarilabilecek ilk sonu¢ kazandirmayr yapmayan es bu kazandirmaya riza gosterdiyse,
kazandirmaya konu malvarligi degeri mal rejiminin tasfiyesi sirasinda artik degerin
belirlenmesinde bir etki gdstermeyecektir.?>> Bu kazandirmaya riza gosteren esin rizasi
acik veya ortiilii olarak gerceklesebilir.>® Rizay1 veren es bu rizasini, ilgili kazandirma
yapilmadan &nce verebilecegi gibi, ilgili kazandirma yapildiktan sonrada verilebilir.?%’

Ancak bazi yazarlar, onceden verilen riza ile sonradan verilen rizay1 birbirinden ayirmakta

21 Faruk ACAR 2021, age. s. 318-319; Suat SARI, 2007, age. s. 193; Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s.
42,
22 Sinan OKUR (2016), “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Katilma Alacagim Borglu Esten veya
Borglu Esin Mirasgilarindan Tahsil Edemeyen Katilma Alacaklisi Esin Tmk m. 241°e Goére Ugiincii Kisilere
Kars1 Dava Hakki1”, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S. 1, ss. 147-198, s. 157.
253 Suat SARI, 2007, age. s. 193.
2% Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 42 dp.229°daki yazarlar; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 249.
25 Suat SARI, 2007, age. s. 194; Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1285; Zafer ZEYTIN 2021, age. s.
250; Arzu Geng ARIDEMIR 2018, age. s. 452; Mesut Serdar CEKIN 2017, age. s. 193-194, s. 200.
2% Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 250; Omer Ugur GENCCAN 2017, age. 2017, age. s. 1285; Suat SARI,
2007, age. s. 194.
257 zafer ZEYTIN 2021, age. s. 250; Suat SARI, 2007, age. s. 194.
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olup, dnceden verilen rizanin yapilan kazandirmayi eklenecek deger olarak kabuliinii
engellerken, sonradan verilen rizanin ise eklenecek degerden feragat anlamina geldigi
belirtmektedirler.>>® Yasanacak bir anlasmazlikta rizanin varligini ispatla yiikiimlii olan
taraf ise kazandirmay1 yapan estir.>>° Verilen bu riza sonucunda riza veren es TMK m.
229/2 ve m. 241 kapsaminda yer alan ve uglincli kisilere basvuru hakki veren
diizenlemelerden de yararlanamayacaktir.?6

TMK m. 229/1,1 kapsamindaki karsiliksiz kazandirmalarin eklenecek deger olarak
kabulii igin gerekli {igiincii unsur ise yapilan karsiliksiz kazandirmanin olagan
hediyelerden olmamasi gerekmektedir. Peki yapilan kazandirmanin olagan hediye olup
olmadigi nasil belirlenecektir? Yapilan karsiliksiz kazandirmanin olagan olup olmadigi
belirlenirken eslerin; orf ve adetleri, gelenekleri, yaslari, ekonomik durumlari,

kazandirmanin karsi tarafi ile olan iliski gibiZ®!

niteliklere bakilacaktir. Yine karsiliksiz
kazandirmanin yapilmasindaki saikte bu konuda belirleyici bir rol oynamaktadir.?®?
Ayrica yine yapilan bu karsiliksiz kazandirmanin amaciin yardim etme oldugu
durumlarda -bu hallere ornek olarak ahlaki vazifeler sebebiyle yapilan yardimlar
gosterilebilir- bu sekilde degerlendirilmeli ve olagan kabul edilmelidir.?> Buradan
cikartlacak en net sonug, yapilan karsiliksiz kazandirma olagan hediye olarak
nitelendirilebiliyorsa o  karsiliksiz ~ kazandirma  eklenecek  deger  olarak
degerlendirilemeyecektir.

TMK m. 229/1,1 kapsamindaki karsiliksiz kazandirmalarin eklenecek deger olarak
kabulii i¢in gerekli dordiincti unsur ise konuyu aciklamaya calisirken defalarca kez

tekrarlamis oldugumuz, karsiliksiz kazandirmalardir. ilgili malvarhigi degerinin eklenecek

deger olarak nitelendirilebilmesi i¢in yapilan kazandirmanin “karsiliksiz” olmasi

258 Faruk ACAR, 2021, age. s. 317; Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 43 dp.236°daki yazarlar; Seref
ERTAS, “Eski Medeni Kanun Zamaninda Evlenen Kisilerin Mal Rejimi Tasfiyesinde Bazi Hukuki
Sorunlar ”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 15, Ozel S., ss. 915-932,s. 922.
2% Suat SARI, 2007, age. s. 194; Faruk ACAR 2021, age. s. 316; Arzu Geng ARIDEMIR s. 453,
260 Syat SARI, 2007, age. s. 194-195; Samil DEMIR, agm. s. 254.
261 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1285; Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 34-35; Samil DEMIR,
agm. s. 254.
262 Suat SARI 2007, age. s. 194.
263 Ozge YENICE CEYLAN (2018), “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Eklenecek Degerler”, Yildirim
Beyazit Hukuk Dergisi, Y11 3, S. 2, ss. 213-243, s. 223; Sinan OKUR 2016, agm. s. 158; Seref ERTAS, agm.
s. 922.
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gerekmektedir.?®* Ancak her tiirlii karsiliksiz kazandirma bu kapsamda yer almaz. Bu
kapsamda sayilabilmesi i¢in yapilan karsiliksiz kazandirmanin saglararasi bir karsiliksiz
kazandirma olmasi gerekmektedir. Oliime bagl olarak yapilan karsiliksiz kazandirmalar
bu kapsamda degerlendirilmemektedir.?> Ancak doktrinde 6liime bagh olarak yapilan
karsiliksiz ~ kazandirmalarinda  bu  kapsamda  degerlendirilmesi  gerektigi
belirtilmektedir.?°¢ TMK m. 229/1,1 kapsaminda yapilan karsiliksiz kazandirmalara rnek
olarak, bagislamalar, alacak hakkindan feragat, vakif kurma islemlerinden
bahsedilebilir.?¢’

TMK m. 229/1,1 kapsamindaki karsiliksiz kazandirmalarin eklenecek deger olarak
kabulii i¢in gerekli besinci unsur ilgili diizenlemenin metninde yer almasa bile edinilmis
mallara katilma rejiminin temel amacindan ¢ikarilabilmektedir. Bu unsur ise yapilan
karsiliksiz kazandirmanin kazandirmayi yapan esin edinilmis mallarindan olmasi
gerektigidir.2®® Dolayisiyla esin kisisel malini karsiliksiz kazandirma ile elinden ¢ikarmasi
hali bu kapsamda degerlendirilemeyecektir. Ancak doktrinde bir goriise gére mal
rejiminin devami sirasinda gelir getiren bir kisisel malin (6rnegin eslerden birine miras
olarak diisen tasinmazin mal rejimi devami sirasinda elde edilen kira geliri) aksine bir
anlasma olmadigi stirece m. 219/2,4 geregi edinilmis sayilmasi karsisinda, bu malin
karsiliksiz kazandirma yoluyla elden c¢ikarilmast durumunda m. 229 kapsaminda
degerlendirilebilecegi belirtilmektedir.?*

TMK m. 229/1,1 kapsamindaki karsiliksiz kazandirmalarin eklenecek deger olarak
kabulii i¢in gerekli son unsur ise karsiliksiz kazandirmanin karsi tarafinin tigiincii bir kisi
olmasi gerektigidir.?’® Ciinkii bunun sebebinin eslerin birbirlerine yapmis olduklar:

271

karsiliksiz kazandirmalarda rizanin var oldugu”’" ve bu sebeple eklenecek deger olarak

264 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1284; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 248; Suat SARI, 2007, age. s.
192.
205 7afer ZEYTIN 2021, age. s. 248; Suat SARI, 2007, age. s. 192; Arzu GENC ARIDEMIR 2018, agm. s.
450.
266 Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 422.
207 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 248.
268 age. 5. 248; Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1286; Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 422;
Faruk ACAR 2021, age. s. 314.
269 Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 25.
270 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 248.
271 Heinz HAUSHEER, Ruth REUSSER ve Thomas GEISER 1992, age. Art. 208 N. 23; Mustafa Alper
GUMUS 2008, age. s. 366; Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 35.
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ilgili malvarlig1 degerinin kabuliintin miimkiin olmadig: belirtilmektedir. Aksinin kabulii
kazandirmayr alan esin lehine bir sonu¢ dogurur. Bunun sebebi m. 220/1,2
diizenlemesidir.

Bu baslik altinda yer alan unsurlarin tamaminin bir arada bulunmasi halinde ilgili
karsiliksiz kazandirma, kazandirmay1 yapan esin malvarliginin aktifinde yani eklenecek
deger olarak kabul gorecek ve artik degerin belirlenmesinde rol oynayacaktir. TMK m.
229/1,1 kapsaminda kalan karsiliksiz kazandirmalarin diger esin katilma alacagina
azaltma maksadiyla veya mal kagirma amaciyla yapilmamis olmasi durumunda bile bu
bentteki unsurlari tagimasi, ilgili karsiliksiz kazandirmanin eklenecek deger olarak kabulii
icin yeterlidir.?’? Tlgili bu diizenleme asagida aciklayacagimiz ikinci bentten bu yoniiyle

ayrilmaktadir.

2.4.2.1.2.2. Diger Esin Katilma Alacagimi1 Azaltmak Kastiyla
Yapilan Devirler (TMK m. 229/1,2)

Edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesinin ardindan, mal rejiminin
tasfiyesi icin artik degerin belirlenmesi sirasinda eslerin aktif malvarliklari igerisinde yer
alan eklenecek degerlerin ikincisi, Turk Medeni Kanunu’nun 229. maddesin ikinci
bendinde diizenlenmis olan, bir esin mal rejiminin devami siiresince diger esin katilma
alacagin azaltmak kastiyla yaptig1 devirlerdir. ilgili madde metni incelendiginde belirli
unsurlardan olustugu goriilebilmektedir.

TMK m. 229/1,2 bendi kapsaminda bir eklenecek degerden bahsedilmek igin
gerekli ilk unsur, bir malvarligi degerinin devridir. Bu bent kapsamindaki devir
kavraminin Isvigre doktrinindeki sekliyle yani genis olarak yorumu kabul edilmelidir.?”?
Bu bent kapsamina karsilikli kazandirmalar girdigi gibi karsiliksiz yani ivazsiz
kazandirmalarin da girdigi kabul edilmektedir.2’* Yine devredilen malvarhig degerinin,
gercek degerinden daha az bir degere elden ¢ikarilmasi halinin de bu bent kapsamina

girdigi belirtilmektedir.>’> Bu bent kapsaminda bir devirden s6z edebilmek igin, bu devrin

272 Faruk ACAR 2021, age. s. 319; Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1285.
273 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 252; Arzu GENC ARIDEMIR, 2018, agm. s. 455.
274 7afer ZEYTIN 2021, age. s. 250; Siikran SIPKA ve Ay¢a OZDOGAN 2017, age. s. 199; Ahmet Mithat
KILICOGLU 2016, age. s. 422; Faruk ACAR 2021, age. s. 322-323; Suat SARI 2007, age. s. 195.
275 age. s. 195.
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gerceklesmis olmasi yani tasarruf islemin gerceklesmis olmasi gerekmektedir.?’® Yani
devri yapan esin malvarhi@in aktif kisminda bir azalma olmasi gerekmektedir.?”’
Doktrinde malvarliginin pasif kisminin artmasina yol acan devirlerinde bu ydnde
degerlendirilecegi belirtilmektedir.?”

Yargitay vermis oldugu bir kararda®”

, esin bu madde kapsamina giren herhangi
bir devir yapmamasina ragmen bosanma davasinin agilmasindan kisa bir siire 6nce banka
hesabinda bulunan paralar1 ¢ekmesini hayatin olagan akisina aykirt bularak, banka
hesabindan ¢ekilen paralarin esin malvarhigi igerisinde bulunduguna karar vermistir.

Devredilen malvarlig1 degerinin eklenecek deger olarak kabulii i¢in edinilmis mal
grubunun degerinin objektif olarak azalmasi gerekmektedir.?%°

TMK m. 229/1,2 bendi kapsaminda bir eklenecek degerden bahsedebilmek igin
gerekli ikinci unsur, devredilen malin esin edinilmis mallarindan olmasi gerekmektedir.®!
Bu sonuca edinilmis mallara katilma rejiminin temel unsurlarindan ulasiimaktadir.?%?

TMK m. 229/1,2 bendi kapsaminda bir eklenecek degerden bahsedebilmek igin
gerekli Gigtincii unsur, gerceklestirilen devirlerin edinilmis mallara katilma rejimi stirerken
gerceklestirilmesi gerekmektedir.?®® Yine bu sonuca edinilmis mallara katilma rejiminin
temelinden ulasilmaktadir. Nitekim bunun sebebi esler arasinda edinilmis mallara katilma
rejimi uygulanmaya baslamadiysa eslerin mallar1 kisisel mal sayilmakta, kisisel
mallarinda mal rejiminin tasfiyesine dahil olmamasidir. Ayrica yukarida belirttigimiz
izere mal rejiminin tasfiyesi i¢in eslerin malvarliklari tespit edilirken mal rejiminin sona
erdigi ana bakilmaktadir. Burada belirtmek gerekir ki, birinci bentteki gibi bir siire

sinirlamasi bu bendin uygulanmasi agisindan bulunmamaktadir.?®* Bu agidan tek gerekli

olan devir isleminin mal rejimi devam ederken gerceklesmesidir.

276 Faruk ACAR 2021, age. s. 325.
277 Doktrinde malvarhginin pasif kismimin artmasina yol acan devirlerinde bu ydnde degerlendirilecegi
yoniinde bkz. Arzu GENC ARIDEMIR 2021, agm. s. 453.
278 age. s. 453 dp.49°daki yazarlar.
2 Yargitay. 8.HD., 01.06.2014, 2014/4585 E., 2015/12171 K. (lexpera.com.tr).
280 Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 49.
281 Suat SARI, 2007, age. s. 196; Faruk ACAR, 2021, age. s. 325; Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s.
1287.
282 TMK m.229/1,1 bendi i¢in yapilan agiklamalar burada da gegerlidir.
28 Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 50; Suat SARI, 2007, age. s. 195.
284 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1286; Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 423; Faruk ACAR
2021, age. s. 322.
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TMK m. 229/1,2 bendi kapsaminda bir eklenecek degerden bahsedebilmek i¢in
gerekli son ve birinci bentten ayiran en temel unsur, diger esin katilma alacagini azaltma
kastidir. Bu bent kapsaminda bir malvarlig1 degerinin eklenecek deger olarak kabulii i¢in
devri gergeklestiren esin, yaptigi devrin katilma alacagini azalttigini bilmesi ve bu sonucu
istemesi gereklidir.?®*> Yani burada énemli olan, devri yapan esin, esinin katilma alacagini
azaltma amaciyla bu devri yapmasidir.?%® Devri yapan es esinin katilma alacagini azaltma
kast1 tasimiyorsa, yapilan devir sonucu esin katilma alacagi azalsa bile bu hiikiim
uygulanamayacaktir.’®” Burada islemin karsi tarafinin da bu kastla hareket etmesi
gerekmez.?%® Kars: taraf tamamen iyi niyetli hareket etse dahi, devri yapan esin kasti
esinin katilma alacagini azaltmak ise bu malvarliginin eklenecek deger olarak kabulii i¢in
yeterlidir. Bunun sebebi yapilan devrin eklenecek deger olarak kabul edilmesi halinde bile
yapilan devrin gegerliligine etkisinin bulunmamasidir.”®® Bu kast, devrin yapildig1 sirada
mevcut olmalidir.>®® Doktrinde kastin ispatinin zor olduguna dikkat cekilerek, kastin
ispatinda esnek davranilmasi gerektigi goriisii mevcuttur,?!

Birinci bentte kanun koyucu adeta kanuni bir karine olusturmus, ilgili
diizenlemedeki olgularin varlig1 halinde elden ¢ikarilan malvarligi degerinin eklenecek
deger oldugu kabul edilmistir. Ancak ikinci bent kapsaminda bir malvarligi degerinin
eklenecek deger olarak kabulii i¢in devri gergeklestiren esin, esinin katilma alacagini
azaltma kast ile hareket ettiginin ispat: gerekmektedir.?>

Son olarak belirtmek gerekir ki, yapilan devre riza gostermis ise riza veren esin
rizasinin yalnizca devre iliskin oldugu, katilma alacaginin azaltilmasina riza gostermis
oldugu sekilde anlasilmamasi gerektigi ve bu sebeple ilgili hiikmiin uygulanmasi gerektigi

belirtilirken; devri gerceklestiren esin katilma alacagini azaltma kasti ile hareket ettiginin

285 Suat SARI, 2007, age. s. 195; Faruk ACAR 2021, age. s. 323; Doktrindeki bir goriige gore devri
gergeklestiren esin, esinin katilma alacagini yaptigi devirle azaltabilecegini 6ngdrmesi ve bunu goz
almasinin yeterli oldugu ayrica sonucu istemesinin gerekmedigi yoniinde bkz. Sinan OKUR 2016, agm. s.
160.
2% (Ozge YENICE CEYLAN 2018, agm. s. 227.
87 agm. s. 228.
288 Samil DEMIR 2014, agm. s. 255.
289 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 253; Suat SARI, 2007, age. s. 198; Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s.
1291.
2% Faruk ACAR 2021, age. s. 323; Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1287.
21 Arzu GENC ARIDEMIR 2018, agm. s. 456.
292 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1287; Faruk ACAR, 2021, age. s. 323.
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bilincinde olunmasi halinde ise verilen riza sebebiyle bu hiikmiin uygulanmamasi

gerektigi belirtilmektedir.?”?

2.4.2.1.2.3. Eklenecek Degerlerin Uciincii Kisilere Karsi Ileri Siiriilmesi

TMK m. 229/2 diizenlemesine gore, m. 229’un birinci bendinde diizenlenen
karsiliksiz kazandirmalar ile m. 229’un ikinci bendinde diizenlenen devirlerin karsi tarafi
olan tg¢iincii kisilere karsi kazandirmayi yapmayan diger eslerin belli sartlarin varligi
halinde basvurabilecekleri diizenlenmistir. ilgili hiikiim su sekildedir:

“Bu tiir kazandirma veya devirlere iliskin uyusmazliklarda mahkeme karari, davanin

kendisine ihbar edilmis olmasi kosuluyla, kazandirma veya devirden yararlanan iiciincii

kisilere karst da ileri stirtilebilir.”

Bu hiikiim belirli kosullarin varligi halinde, m. 229 kapsamindaki eklenecek
degerlere iliskin kazandirmalarin tarafi olan iictincii kisilerin artik degere katilma
alacaklisi olan ese karsi sorumluluklarini diizenlemektedir.**

Katilma alacaginin alacaklisi olan esin bu diizenlemeye gore iiclincii kisiye
basvurabilmesi igin gerekli ilk kosul, yapilan kazandirmanin m. 229/1°de sayilan iki
bentten birisine dahil olmasi gerekmektedir.>® Yani birinci bentte diizenlenmis olan
eslerden birinin mal rejiminin sona ermesinden onceki bir yil i¢inde diger esin rizasi
olmadan, olagan hediyeler disinda yaptigi karsiliksiz kazandirmalardan olmali ya da ikinci
bentte diizenlenmis olan bir esin mal rejiminin devami siiresince diger esin katilma
alacagini azaltmak kastiyla yaptigi devirlerden olmalidir.

Katilma alacaginin alacaklisi olan esin bu diizenlemeye gore tglincli kisiye
bagvurabilmesi i¢in gerekli ikinci kosul, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi
amaciyla bir dava acilmis olmalidir?*® Dogal olarak agilan bu davanin davalisi
konumunda ilgili kazandirmalar1 yapan diger es olacaktir. Ancak agilan bu davanin
sonucunda davaci olan esin katilma alacaginin tespiti gereklidir. Aksi halde davali esten
bile bir alacak s6z konusu degilken tgilincti kisinin bir sorumlulugundan bahsetmek

mumkiin olmayacaktir.

293 Ozge YENICE CEYLAN 2018, agm. s. 229.
294 Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 423; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 252.
295 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1288; Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 423.
2% Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 424.
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Katilma alacaginin alacaklisi olan esin bu diizenlemeye gore tiglincti kisiye
bagvurabilmesi icin gerekli liclincii kosul ise davali konumda olan ese acilan davanin,

kazandirmanin tarafi olan {iciincii kisiye de ihbar edilmis olmasidir.?®’

Eger
kazandirmanin tarafi olan ii¢iincii kisi hayatta degilse ihbar t¢iincii kisinin mirasgilarina
yapilacaktir.?®® Peki ti¢lincii kisi kazandirmaya konu malvarhigi degerini elinden
cikarmissa bu durumda ne yapilacaktir? Bu halde bile ti¢iincii kisinin sorumlulugu devam
ettiginden bu durum davanin iigiincii kisiye ihbarina engel teskil etmeyecektir.?*’

Bahsi gecen davanin kendisine ihbar edilen {igiincii kisinin sorumlulugunun ne
oldugu konusuna gelirsek; katilma alacagi bor¢lusu esin karsilayamadigi miktar kadar

sorumlu oldugu belirtilmelidir.>®® Bu konuda detayli aciklama asagida yapilacagindan

simdilik bu kadariyla yetiniyoruz.3%!

2.4.2.1.2.4. Eklemenin Gerceklestirilmesi

TMK m. 229/1 hitkmiinde ve iki bent halinde diizenlenen artik degerin hesabinda
edinilmis mallarin aktifine eklenecek olan malvarhigi degerlerinin neler olduklarindan
detaylica bahsettik. Buna gore eslerin artik degerlerinin dolayisiyla artik degere katilma
alacaklarinin dogru belirlenebilmesi i¢in bahsi gecen eklenecek degerlerin artik deger
hesabina nasil dahil edilecekleri nem arz etmektedir.

Oncelikle bu malvarligi degerlerinin, edinilmis mallara eklenmesi talebinde
bulunmaya hakki olan kisi, bu kazandirmalar1 yapmayan diger estir. Ancak esin bu sekilde
bir talebi bulunmasa bile TMK m. 231 diizenlemesi karsisinda hakimin bu durumu resen
gbz oniine almas1 gerekmektedir.>”> Ancak doktrinde m. 229 kapsaminda kalan
kazandirmalarin yaptirimin kesin hiikiimsiizliik olmadigi bu sebeple hakimin ancak hak
sahipleri tarafindan talep edilmesi halinde bu kazandirmalar hakkinda karar vermesi
gerektigi seklinde aksi bir goriis de mevcuttur.’®® TMK m. 6 kurali geregi m. 229/1

kapsamina giren bir islemin varligini iddia eden esin bu iddiasini ispat etmesi

27 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1288; Faruk ACAR 2021, age. s. 326.
28 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1290; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 254.
29 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1290.
300 Faruk ACAR 2021, age. s. 327; Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1291.
301 Bkz. Artik Degere Katilma Alacagindan Ugiincii Kisilerin Sorumlulugu, (3.2.3.)
302 Suat SARI, 2007, age. s. 199; Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 57; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 244.
303 Arzu GENC ARIDEMIR 2018, agm. s. 448.
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gerekmektedir.** Ispat edilmesi gereken olgu ise birinci veya ikinci bentteki unsurlar
tastyan kazandirmalarin varligidir. Yapilan kazandirmanin birinci bendin kapsamina
girdiginin ispatt i¢in mal rejiminin sona ermesinden ©nce gergeklestirilmis olan
saglararasi karsiliksiz bir kazandirma oldugunun ispati gereklidir.’®> Yine yapilan
kazandirmanin ikinci bendin kapsamina girdiginin ispati i¢in, yapilan kazandirmanin
katilma alacagini azaltma kastiyla mal rejiminin devami sirasinda yapildiginin
ispatlanmasi gereklidir.’®® Ancak elden ¢ikarilan malvarhigi degerlerinin edinilmis mal
oldugunun ispati m. 222/3 diizenlemesi sebebiyle gerekmeyecektir.

Eklenecek deger olarak kabul edilen elden ¢ikartilmis malvarligi degerleri ile ilgili
hukuki islemler gegerliliklerini korumaktadir. Eklemenin gerceklestirilmesi ile
kastettigimiz s6z konusu kazandirmalar hi¢ yapilmamis, bu kazandirmalar1 yapan esin
malvarlig1 degerleri arasinda yer almaya devam ediyormus gibi kabul edilmesi sonucunda,
artik degerin hesabinda edinilmis mallarin aktifinde kabul edilmesi halidir.**” Yani elden
cikartlan malvarhg degerlerinin, mal rejiminin tasfiyesi sirasinda maddi degerleri ile
hesaba katilmalari saglanmaktadir.3®® Elden ¢ikarilan malvarh@ degerlerinin degerleri
hesaplanirken degerinin azalmasina sebebiyet veren -6rnegin tasinmaz tizerine konulan ve
miilkiyet hakkini sinirlayan ayni haklardan- her tiirlii sebepten arindirilmis sekilde

degerleri hesaplanmalidir.3%

2.4.2.1.3. Kisisel Mallar ile Edinilmis Mallar Arasinda Denklestirme

Esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin uygulanmasi sebebiyle
malvarliklarinin kanun geregi ya edinilmis mal grubuna ya da kisisel mal grubuna dahil
oldugundan bahsetmistik. Ancak eslerin mallari hakkinda yapilan bu ayrim mal rejiminin
sona ermesi halinde karsimiza ¢ikmaktadir. Esler arasinda uygulanan mal rejimi sona
ermedigi siirece, eslerin sahibi olduklart mallarin hangi mal grubuna dahil oldugunun bir

onemi bulunmamaktadir.

304 Suat SARI, 2007, age. s. 200; Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 62.
305 age. s. 62.
306 age. s. 63.
307 Suat SARI, 2007, age. s. 198.
308 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 139.
39 Ozge YENICE CEYLAN 2018, agm. s. 232.
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Esler mal rejimi devaminca kendi mallar1 {izerinde serbest¢e tasarruf etme
yetkisine sahiptir (m. 223/1). Bu sebeple bir es sahibi oldugu edinilmis maldan kisisel
malina ya da tam tersi olacak sekilde islem yapabilir. Bu halleri goz oniine alan kanun
koyucu m. 230°da “kisisel mallar ile edinilmis mallar arasinda denklestirme” bashgi ile
bir diizenleme yapmustir. ilgili diizenleme su sekildedir:

“Bir esin kisisel mallara iliskin bor¢glart edinilmis mallardan veya edinilmis mallara

iliskin borg¢lari kigisel mallarindan ddenmis ise, tasfiye sirasinda denklestirme istenebilir.

Her borg, iliskin bulundugu mal kesimini yiikiimliilitk altina sokar. Hangi kesime ait

oldugu anlasilamayan borg, edinilmis mallara iliskin sayilir.

Bir mal kesiminden diger kesimdeki malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya
korunmasina katkida bulunulmussa, deger artmasi veya azalmasi durumunda
denklestirme, katki oranina ve malin tasfiye zamamndaki degerine veya mal daha once
elden ¢ikarilmissa hakkaniyete gore yapilir.”

Bu diizenleme ile yapilmak istenen, esler arasinda mal rejiminin devami siiresince
eslerin sahibi olduklar1 ama farkli mal gruplarina dahil olan malvarliklar1 arasindaki deger
kaymalarinin yerine koyularak esler arasindaki dengenin saglanmasi amaglanmustir.>'°

Kanun koyucu TMK m. 230 diizenlemesi ile ayni maddede ii¢ farkli konuyu
diizenlemektedir. Buna gore diizenlenen ilk konu; doktrinde klasik denklestirme alacag:®!!
ya da olagan denklestirme®'? olarak da ifade edilen durumdur. Bu durumda esin kisisel
veya edinilmis mallarina ait olan bir borcun, esin sahibi oldugu diger mal grubundan
odenmesi hali diizenlenmistir.'3 Ilgili maddede diizenlenmis ikinci konu bir mal grubuna
ait bir bor¢ varsa bu bor¢ ilgili mal grubunun borcu sayilacaktir kuralinin
diizenlenmesinden ibarettir. Ilgili diizenlemede diizenlenen son husus ise bir mal

gurubundan diger mal grubundaki bir malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya

korunmasina yonelik yapilan katkilarin da denklestirmeye tabi olacagini diizenlemistir.

310 Siikran SIPKA ve Ayga OZDOGAN 2017, age. s. 238; Suat SARI, 2007, age. s. 202; Faruk ACAR 2021,
age. s. 338-339; Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 140.
31 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 258; Gokhan SAHAN (2018), “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde
Denklestirme (TMK md.230)”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 13,S. 1, ss. 71-99, s. 85.
312 Faruk ACAR 2021, age. s. 339; Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016, age.
s. 226.
313 zafer ZEYTIN 2021, age. s. 258; Faruk ACAR 2021, age. s. 339.
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Bu husus doktrinde “degisken denklestirme alacagi™'*

ya da “olaganiistii
denklestirme™!> seklinde ifade edilmektedir.

Belirtmek gerekir ki esin edinilmis mallar1 arasindaki deger kaymalar1 sebebiyle
bu madde hiikmiine dayanarak denklestirme yapilamaz.’!® Ayrica denklestirme alacagi
olarak ifade edilse de burada hukuki anlamda bir alacak hakki bulunmamaktadir.>'” Bu
nitelendirmenin anlam kolaylig1 agisindan kullanildig1 ancak dogru ifadenin denklestirme
“miktar1” olmasi gerektigi yoniinde ayrica bir goriis vardir.’'® Ayrica TMK m. 230’a gore
bir denklestirmenin yapilabilmesi igin, esin malvarligt gruplar1 igindeki deger
kaymalarimin mal rejiminin esler arasinda devam ettigi zaman araliginda gergeklesmesi
gerekmektedir.’!

TMK m. 230 hiikkmii, 1. fikrasindaki “istenebilir” ifadesine ragmen emredici bir
nitelik tagimaktadir. Bu sebeple tasfiye davasinda dosya igeriginden anlasilabiliyorsa
hakimin bu hususu resen dikkate almasi gerekmektedir.>?* Doktrinde bu hususun aksini
savunarak, hakimin taleple bagli oldugu ve taraflardan (eslerden) birinin talep etmedigi
hallerde denklestirmenin yapilamayacagi yoniinde goriis de mevcuttur.?!

Diger mal grubuna ait borcun kismen veya tamamen 6denmesinin higbir 6nemi
olmadig1 gibi borca hangi hukuki sebebin sebebiyet verdigi de onemsizdir.*??

Kisisel mal lehine yapilacak denklestirmede yani edinilmis mallara iligkin bir borg
kisisel mallardan karsilanmis veya edinilmis malin edinilmesine, iyilestirilmesine,
korunmasina yonelik katki kisisel mallardan yapildiysa bu mal gruplarindaki mallarin
sahibi olan es denklestirmenin yapilmasindan tasfiye sirasinda feragat edebilecektir.>?

Bunun sebebi, kisisel mal grubu lehine yapilacak denklestirme tasfiye sirasinda artik

314 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 258; Gokhan SAHAN 2018, agm. s. 85.
315 Faruk ACAR 2021, age. s. 339; MustafA DURAL, Tufan OGUZ, Mustafa Alper GUMUS, 2016, age.
s. 227.
316 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1235.
317 Suat SARI, 2007, age. s. 203; Ayse Merve BELGE (2021), “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Deger
Artisina Katilma”, inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 12, Sat1 1, ss. 33-47, s. 43.
318 Gokhan SAHAN 2018, agm. s. 76.
319 agm. 5. 76.
320 Suat SARI, 2007, age. s. 205; Ayni yonde Yargitay 8HD. E.2013/23822, K. 2015/9565, T.28/04/2015,
(lexpera.com.tr); G6khan SAHAN 2018, agm. s. 77.
321 Gériig igin bkz. agm. s. 77 dp.13’teki yazarlar.
322 Quat SARI, 2007, age. s. 204.
323 Gokhan SAHAN 2018, agm. s. 77.
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degerin pasifinde yer aldigindan diger esin artik degere katilma alacaginin azalmasina yol
acacaktir. Esin bu feragati diger esin lehine bir harekettir.

Ayrica belirtmek gerekir ki, edinilmis mal grubu lehine yapilacak bir
denklestirmenin yapilmasindan feragat ancak diger esin rizasi ile gergeklesebilecektir.3>*

TMK m.230/1 Hiikmiine Gore Denklestirme: Bu fikraya gore yapilacak
denklestirmede, edinilmis mallara katilma rejiminde eslere ait olan borcun edinilmis mala
aitse kisisel malindan, kisisel malina aitse edinilmis malindan karsilamasi sonucunda
ortaya ¢ikan deger kaymasi engellenmek istenmektedir. Bu husus kisaca, kendisine ait
olmayan bir borcun diger mal grubundan karsilanmasi halinde bu fikraya gore
denklestirme yapilir seklinde agiklamak miimkiindiir. Bu tiir bir denklestirmede yapilan
katki, degeri itibariyle azalmadan veya artmadan etkilenmeden katkinin yapildigir mal
grubuna geri donecektir.?

Burada karsimiza iki ihtimal ¢ikabilecektir: i1k ihtimalde kisisel mala ait bir borg
edinilmis mallardan 6denmis olabilir. Bu halde edinilmis mal lehine bir denklestirme
yapilacak ve bu denklestirme artik deger hesabinda aktif kisimda yer alacaktir.32° Ikinci
ihtimal ise edinilmis mala iliskin bir borg¢ kisisel mallardan karsilanmis olabilir. Bu hale
ise artik deger belirlenmesinde pasif unsurlar kisminda deginilecektir.

TMK m.230/3 Hiikmiine Gore Denklestirme: Bu tiir denklestirme i¢in doktrinde
“degisken denklestirme alacag1i” veya “olaganiistii denklestirme” ifadelerinin
kullanildigin1 belirtmis idik. Bu fikra igerigi itibariyle 227. maddede diizenlenen deger
artiy payina benzemekle beraber, ayni esin mal gruplari arasindaki deger kaymalarini
diizenledigini bir kez daha belirtelim.

Bu fikraya gore, bir kisisel malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina
edinilmis mal grubundan bir katki yapilirsa bu durumda edinilmis mal grubu lehine bir
alacak dogmus olacak ve artik degerin belirlenmesinde aktiflerde yer alacaktir. Bu fikraya

gore yapilacak denklestirmede bir oranlama islemi yapilacaktir.>?” Burada dncelikle mal

gruplari arasinda yapilan katkinin yapildigi an itibariyle katki yapilan malin degerine

324 agm. s. 77.
325 Faruk ACAR 2021, age. s. 339.
326 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1237 vd; Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper
GUMUS 2016, age. s. 226.
327 Faruk ACAR 2021, age. s. 340.
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oranlamasi yapilacaktir. Ardindan belirlenen bu katki orani tizerinden, katki yapilan malin
tasfiye anindaki degeri iizerinden denklestirme hesabi yapilacaktir.’*® Burada hem deger
artislar1 hem de deger azalmalari dikkate alinacaktir.’? {lgili diizenleme bu yoniiyle de
TMK m. 227°den ayrilmaktadir. Birden fazla katkinin oldugu somut durumlarda her bir
katki icin denklestirmenin ayr1 ayr1 yapilmasi gerektigi belirtilmektedir.>*°

Bu fikra kapsaminda katki yapilan malvarligi degeri mal rejiminin sona
ermesinden once elden ¢ikarilabilir. Bu hallede mehaz kanun m. 209/3 diizenlemesinde
elden ¢ikarma tarihindeki degeri esas alarak bir hesaplama yapilmasi gerektigini
diizenlemisken, bizim kanunumuz bundan farkli olarak denklestirmenin hakkaniyete gore
yapilacagini belirtmistir.>!

Bir edinilmis malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina yapilan
katkinin kisisel mallardan yapilmasi durumunda ise kisisel mal lehine bir denklestirme
yapilacagindan bu husus artik degerin hesabinda pasif unsur olacaktir. Bu sebeple asagida

inceleyecegiz.

2.4.2.2. Artik Degerin Hesaplanmasinda Pasif Malvarhgi Degerleri

Artik degerin belirlenmesinde, aktif malvarligi unsurlarinin yani sira pasif
malvarlig1 unsurlarinin da belirlenmesi gerekmektedir.

Artik degerin hesaplanmasinda pasif malvarlig1 unsurlar icerisinde malina diger
esin malindan yapilan katki sebebiyle dogabilecek olan deger artis payina iliskin borg (m.
227), eslerin kendi mallar1 arasinda yasanan deger kaymalarindan olan denklestirme ve

son olarak edinilmis mallara ait bor¢lardir.

2.4.2.2.1. Deger Artis Pay1 Alacag
Nasil ki diger esin malina yapilan katki yapildiginda katki yapan es i¢in bir alacak
doguyorsa, malina katk1 yapilan es i¢in de bir bor¢ dogacaktir. Eslerin sahip olduklar1 artik

degerin hesaplanmasinda malvarlig1 degerinin pasif unsurunu olusturan en 6nemli kalem

328 Suat SARI, 2007, age. s. 210.
329 Faruk ACAR 2021, age. s. 340; Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016, age.
s. 227; Suat SARI, 2007, age. s. 208.
30 age. s. 210.
3l age. s. 211.
75



katki yapan ese 6denmesi gereken deger artis pay1 borcudur.?*> Malima katki yapilan es
icin bu agidan bir bor¢ dogmaktadir. Deger artis pay: ile ilgili agiklamalarimiza atif

yapmakla yetiniyoruz.>*3

2.4.2.2.2. Kisisel Mallar ile Edinilmis Mallar Arasinda Denklestirme

Yukarida ilgili kisimda kisisel mal ile edinilmis mallar arasindaki denklestirmenin
nasil yapilacagini ve bu kisimda artik degerin pasif kisminda yer alan unsurdan
bahsedecegimizi belirtmis idik.

Artik degerin pasif unsurlari arasinda hem m. 230/1 kapsaminda hem de m. 230/3
kapsaminda denklestirme yapilabilecektir. Yapilan denklestirmenin artik degerin pasif
unsurlart arasinda yer alabilmesi icin edinilmis mala giden kisisel malin olmasi
gerekmektedir.** TMK m. 230/1 kapsaminda bir denklestirmeden bahsedebilmek igin
edinilmis mala ait bir borcun kisisel mallardan 6denmesi gerekmektedir. Yapilan bu
katkinin, katki yapilan malvarligi grubuna geri donmesinin saglanmasinda deger
artisindan veya azalmasindan etkilenmeden yapilan 6deme ne kadarsa aynen o tutardaki
katk1 denklestirme olarak hesaplanacaktir.?*

TMK m. 230/3 kapsaminda kalan bir denklestirmeden bahsedebilmek igin ise,
edinilmis malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina yonelik katkinin esin
kisisel malin yapilmasi halinde bu anlamda bir denklestirmeden bahsedilebilecektir. Bu
tiir denklestirmenin hesaplanmasinda yapilan katki, deger artislarindan faydalandigi gibi

deger azalmalarindan da etkilenmektedir.>*¢

2.4.2.2.3. Edinilmis Mallara Iliskin Bor¢larin Cikarilmasi
Artik degerin hesaplanmasinda malvarliginin pasif kisminda yer alan son unsur ise

edinilmis mallara ait olan borglardir. Bu husus agik¢a artik degerin diizenlendigi TMK’nin

332 Mehmet DEMIR (2005), “Tiirk Medeni Kanunu’na Gére Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Deger
Artig Pay1 ve Denklestirme Alacag1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 61, ss. 292-303, s. 293.
333 Bkz. Deger Artis Pay1 Alacagi, s. 77 vd. (Baslik 3.1.)
33 Faruk ACAR 2021, age. s. 363; Omer Ugur GENCCAN 2017, age.1301.
335 Faruk ACAR 2021, age. s. 363.
336 Suat SARI, 2007, age. s. 363; Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016, age. s.
227; Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1301-1302.
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231. Maddesinde yer alan “bu mallara iliskin bor¢lar ¢ikarildiktan™ ifadesinden agikca
anlasiimaktadir.

Artik degerin hesabinda borglarin ¢ikarilabilmesi i¢in, borglarin tespiti yapilmali
ve bu borglardan hangilerinin bu kapsamda degerlendirileceginin tespiti gerekmektedir.>3’

Artik degerin pasiflerinin belirlenmesinde eslerin hangi bor¢larinin dikkate
alinacaginin tespiti 6nem tasimaktadir. Bunun i¢in 6ncelikle eslerin tiim borg¢larinin tespiti
saglanir.33® Borglarin tespiti ayni aktif malvarliklarinin tespiti gibi mal rejiminin sona
erdigi an esas alinarak yapilmalidir. Kisacast burada borglarin  bir dokimii
yapilmaktadir.3*® Ancak belirtmek gerekir ki tespit edilen borcun illaki ese karsi olmasi
gerekli degildir.*

Eslerin artik degerin pasif unsurlari iginde yer alan borglarinin tespiti yani dokiimii
yapildiktan sonra, bu borglarinin hangilerinin artik deger hesabinda etkili olacaginin
belirlenmesi gerekmektedir. Burada ise bor¢larin hangi mal grubuna ait oldugunun tasnifi
yapilmaktadir.**! Bu tasnif yapilirken bize yol gosterici hiikiim TMK m. 230/2 hiikmiidiir.
[lgili hikkmiin ilk ciimlesine goére, her borg iliskili oldugu mal grubunun borcudur
diizenlemesi bulunmaktadir. Yani kisisel mal gurubuna ait bir borg kisisel mallara iliskin
bir borg olarak kabul edilecek, yine ayn1 sekilde edinilmis mal grubuna ait bir bor¢ mevcut
ise bu bor¢ edinilmis mal grubunun bir borcu sayilacaktir. Sunu da belirtmek gerekir ki
ilgili fikranin ikinci ciimlesinde kanun koyucu bir karineye yer vermistir. Gengcan, bu
hususu "borcu denklestirme karinesi” olarak isimlendirmektedir.>*?> Bu ciimleye gore
hangi mal grubuna ait oldugu belirlenemeyen borglar edinilmis mal grubuna ait
sayilacaktir. Bu diizenleme niteligi itibariyle TMK m. 222/3 diizenlemesine
benzemektedir.

Bir borcun mal gruplarindan hangisine ait oldugunun tespiti her zaman kolay
olmayabilir. Boyle durumlarda borcun nedenine, borcun ne zaman dogduguna, borcun

konusuna vb. hallere bakmak yol gdsterici olabilecektir.>*’

337 Suat SARI, 2007, age. s. 212.
338 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1304; Suat SARI, 2007, age. s. 212.
3% age. s. 212.
340 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1304.
341 Suat SARI, 2007, age. s. 212.
32 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1314.
33 age. s. 1309; Suat SARI, 2007, age. s. 213.
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Son olarak bu hususta belirtmek gerekir ki, bir esin borg¢larinin artik degerinin
hesaplanmasinda pasif unsurlar icerisinde yer alabilmesi i¢in o borcun edinilmis mal
grubuna ait bir bor¢ olmasi gerekmektedir. Eger esin borcu kisisel mallara aitse bu borg

artik deger hesabinda dikkate alinmayacaktir.3*

34 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1314-1315; Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 430.
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BOLUM 111

DEGER ARTIS PAYI ALACAGI VE ARTIK DEGERE KATILMA ALACAGI
2.1. DEGER ARTIS PAYI ALACAGI
Bu baslik altinda Tiirk Medeni Kanunu’nda “Deger artis payr” bashgi altinda 227.
maddede diizenlenmis olan ve edinilmis mallara katilma rejimi devam ederken eslerin
diger esin bir malina yapmis oldugu katki sebebiyle o malda bir deger artisi meydana
gelmesi halinde, katkida bulunan esin edinilmis mallara katilma rejimi sona erdigi

takdirde hak sahibi olacagi olan deger artis pay1 alacagi incelenecektir.

3.1.1. Deger Artis Pay1 Alacaginin Tanimi

Deger artis pay1 kavrami, miinhasiran bir aile hukuku kurumu olarak®* 4721 sayili
Tiirk Medeni Kanunu ile hukukumuza giren bir kavramdir.

Eski Medeni Kanunu’nda yasal mal rejimi bilindigi tizere mal ayrilig1 rejimi idi.
Bu mal rejimi yiiriirliikte iken eslerden birinin diger esin bir malina katkida bulunmasi
halinde, yapilan katkinin katki yapan ese odenip 6denmeyecegi ile ilgili bir hiikiim
bulunmamaktaydi. Gerek mahkeme kararlar1 gerekse doktrin bu hallerde katki yapan esin
bir alacak hakki olmasi gerektigini belirtilmekteydi.*¢ Hatta Yargitay, 07/10/1953 tarihli
bir igtihadi Birlestirme Karari’'nda bu alacak hakkim, “katki alacagi” seklinde
isimlendirmistir.>*’

4721 sayih Tiirk Medeni Kanunu’nun kaynak kanun olarak referans aldig1 isvicre
Medeni Kanunu’nun 206. maddesi “Katki alacagi” bashigini tasimaktadir. Bu madde

bizim kanunumuzun 227. maddesine karsilik gelmektedir.*® ilgili bu diizenleme ile

amaglanan, edinilmis mallara katilma rejimi devam ederken eslerin diger esin malina

345 Mustafa Alper GUMUS 2008, age. s. 323.
346 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 5.
37 Yargitay igtihadi Birlestirme Karar1 07/10/1953 T. 8/7; Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 395
vd., Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 183.
348 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 6.
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yapmis olduklar1 katkinin karsiliginin katki yapan ese ddenebilmesi i¢in kanuni bir zemin
hazirlamaktir. Ancak burada dikkat ¢eken husus ise yapilan katki nedeniyle illaki katki
yapilan malvarligi degerinin degerinde bir artis meydana gelmesinin gerekmemesidir.>*
Katki yapilan malin degeri artmamis olsa bile katkiyr yapan esin bu katkisi tasfiye
sirasinda ona geri donecektir. Buna da nominal deger garantisi denilmektedir.>*°

Nominal deger garantisi ile katkida bulunulan malin degerinde tasfiye sirasinda bir
diisiis yasansa veya herhangi bir deger artisi olmasa bile katkida bulunan esin alacagi
miktar, baslangicta yaptig1 katki miktarinin altina diismeyecektir.

Deger artis pay1 alacaginin tanimina kanun metninden ulagsmak miimkiindiir. Ilgili
hiikiim su sekildedir:

“Eslerden biri digerine ait bir malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina hig

ya da uygun bir karsilik almaksizin katkida bulunmussa, tasfiye sirasinda bu malda ortaya

¢tkan deger artisi igin katkisi oraninda alacak hakkina sahip olur ve bu alacak o malin

tasfive sirasindaki degerine gore hesaplamir; bir deger kaybi soz konusu oldugunda

katkinin baslangictaki degeri esas alinir.

Boyle bir malin daha once elden ¢ikarilmis olmasi hdlinde hdkim, diger ese odenecek

alacagi hakkaniyete uygun olarak belirler.

Esler, yazili bir anlagmayla deger artisindan pay almaktan vazgegebilecekleri gibi, pay

oranni da degistirebilirler.”

Bu diizenlemeye gore deger artis payi (katki alacagi®!) su sekilde tanimlanabilir:

Deger artis payr (alacagi), esler arasinda edinilmis mallara katilma rejimi
yiiriirliikkte iken, bir esin diger esin maliki oldugu bir malin edinilmesi, iyilestirilmesi veya

korunmasi amaciyla uygun bir karsilik almadan ama karsiligindan da vazge¢meden

3 age. s. 8.
350 zafer ZEYTIN 2021, age. s. 185.
31 Ahmet Mithat KILICOGLU bu sekilde ifade etmektedir. Hatta kitabinin adi da bu sekildedir. Bkz. Ahmet
Mithat KILICOGLU 2014, age; Baska bir isimlendirme i¢in bkz. Mustafa Alper GUMUS, 2008, age. s.
324.
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yapmis oldugu katki sebebiyle dogan ve herhangi bir sdzlesmesel iliskiye dayanmayan

kanundan dogan®>? ve yalnizca ese kars ileri siiriilebilen®> bir alacak hakkidir.

3.1.2. Deger Artis Pay1 Alacaginin Dogmasinin Kosullari
Deger artis payi alacaginin dogmasi igin belli kosullarin varligi gereklidir. Bu
kosullara kanun metnindeki deger artis pay1 ile ilgili 227. maddeden ulasilabilir. Asagida

bu kosullardan bahsedecegiz.

3.1.2.1. Diger Esin Malvarhgina Bir Katki Yapilmahdir

Tuirk Medeni Kanunu’nun 227. maddesinin 1. fikrasinda diizenlendigi iizere, deger
artis pay1 alacaginin dogmasi igin gerekli ilk sart kanundaki ifadeye gore; “Eslerden biri
digerine ait bir malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina hi¢ ya da uygun
bir karsilik almaksizin katkida bulunmussa... ” bu sekildedir.

Deger artis pay1 alacagina hak kazanabilecek olanlar sadece eslerdir. Dolayisiyla
yapilacak katkinin es tarafindan yapilmasi gerekmektedir.®** Ancak katkinin esin
yakinlari tarafindan yapilmasi halinde, yapilan katkinin agik¢a es adina yapildigi belli ise
bu durumda da o esin deger artis pay: alacagi dogabilir.>>> Buna drnek olarak mal sahibi
olmayan kadin esin babasinin, kizi adina damadinin malina yaptig1 katki gosterilebilir.

Deger artis payr alacaginin dogmasi i¢in katki yapilan malin belirli olmasi
gereklidir.®>® Kaynak kanun olan Isvigre Medeni Kanunu’nda “malvarlig1 degeri” ifadesi
yer almaktadir.>” Ancak bizim kanunumuzda dogrudan “mal” ifadesi yer almaktadir.
Burada kaynak kanundan bir ayrisma oldugu goriilmektedir. Sar1, kanunumuzdaki “mal”
ifadesinin kaynak kanundaki gibi malvarhigi degeri olarak anlamanin daha dogru

oldugunu belirtmektedir.>*8

352 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 6; Deger artis pay alacaginin mal rejiminin sona ermesine
bagli olarak ortaya ¢ikan mal rejimsel bir talep hakki oldugu seklindeki goriis igin M. Alper GUMUS 2008,
age. s. 346.
353 Ayse Merve BELGE 2021, age. s. 36.
35 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 11.
3% age.s. 11, 14.
3% Heinz HAUSHEER 2002, age. Art. 206, Nr. 3; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 191, Suat SARI, 2007, age.
s. 267.
37 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 191 dp.482 Bunun sebebinin global hesaplamaya imkan vermek
istemesinden kaynakli oldugunu belirtilmektedir.
358 Suat SARI, 2007, age. s. 267.
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Katki yapilan malin diger esin kisisel veya edinilmis mali olmasinin bir 6nemi
bulunmamaktadir.>® Ayrica katki yapilan mala diger esin tek basina malik olmasi
gerekmedigi doktrinde belirtildigi gibi katki yapilan mala diger esle beraber bir baska
ticiincii kisinin malik olmasi da bu durumu degistirmeyecektir.>¢°

Katki, Tiirk Dil Kurumu Soézlugii’ne gore; bir isin yapilmasina, gerceklesmesine
emek, bilgi, para vb. ile katilma, yardim anlamlarina gelmektedir.3®!

Deger artis pay1 alacaginin dogabilmesi i¢in kanun koyucu yapilan somut bir
katkiy1 aramaktadir. Bu sonuca yapilan katkinin bir malin edinilmesine, iyilestirlmesine
veya korunmasina yapilmalidir ifadesinden ulasiyoruz. Acaba yapilacak hangi katkilar m.
227 kapsaminda deger artis payinin dogmasi sonucunu doguracaktir? Bu baslik altinda
buna aciklik getirmeye ¢alisacagiz.

Kanun koyucu ilgili kanun maddesi olan 227. maddede katkinin igeriginin ne
olacagiyla ilgili herhangi bir sinirlamaya gitmemistir. Ancak kanun metninden anlasilan
yapilacak katkinin somut bir katki olmasi gerekmektedir.

Yapilan bu katkinin para veya parayla 6l¢iilebilmesi miimkiin olan, dogrudan ve
somut bir katki olmasi gerektigi belirtilmektedir.>*?> Yapilacak katki maddi bir edimle
gerceklestirilebilecegi gibi, sahsi bir edimle de gergeklestirilebilir. Yani yapilan katki,
verilen bir para, bir mal verilmesi, diger esin borcunun iistlenilmesi, gibi durumlar®®* bu
somut ve dogrudan katkiya ornek teskil etmektedir.

Yukaridaki paragrafta belirtigimiz sekilde esin yaptig1 katki sahsi bir edimle de
gerceklestirilebilir.®* Yani katkiyr yapan es kendi emegiyle diger esin malvarligina bir
katkida bulunmaktadir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken bir husus bulunmaktadir.
Gosterilen bu emegin m. 227°deki deger artis payr alacagini dogurabilmesi icin aile
hukukundan kaynaklanan yiikiimliiliikklerin (m. 185 vd.) yerine getirilmesi seklinde

olmamasi gereklidir.3%

3% Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 191, Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 14.

360 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 191.

361 https://sozluk.gov.tr/

362 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 152.

363 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 190.

364 Mehmet Besir ACABEY 2020, age s. 151.

365 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 190; Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 152; Suat SARI, 2007, age. s.

269; Ayrica bkz. YHGK T. 18/06/2008 E.2008/2-432 K.2008/444 ... kadwn, ev islerinde harcadigi emegi,
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Aile hukukundan kaynaklanan ylikiimliliiklerin deger artis payr alacaginin
dogumuna neden olmamasinin sebebi, bu sekilde yapilan katkilarin edinilmis mallara
katilma rejiminin deyim yerindeyse alamet-i farikasi olan “artik degere katilma alacag1”

ile korunmus olmasidir.

3.1.2.1.1. Deger Artis Pay1 Alacaginin Dogmasimda Katkinin Kapsam

Deger artis pay1 alacaginin dogmasi i¢in somut, parasal ve aile hukukundan dogan
yiiktimliiliikkler olmayan bir katkinin yapilmasi gerektigini belirttik.

Kanun koyucu yapilacak katkinin ne amagla yapilacagini da ayrica kanun
metninde belirtmis bulunmaktadir. Buna gore yapilan katki; bir malin edinilmesine,
mevcut bir malin iyilestirilmesi veya mevcut bir malin korunmasi amaciyla yapilmalidir.
Iste bu amagla yapilan bir katki, katki yapan es bakimindan bir deger artis pay1 alacaginin
dogmasina neden olabilecektir.

Bu baglik altinda bu amaglardan bahsetmeye ¢alisacagiz.

Kanun koyucu 227. maddenin 1. fikrasinda ilk olarak bir malin edinilmesine
yapilan katkidan bahsetmistir. Malin edinilmesine katkidan kasit degeri para ile

366 Malin edinilmesi

Olciilebilen her tiirli malvarligi degerinin edinilmesine katkidir.
kavraminin genis yorumlanmasi gerektigi doktrinde belirtilmektedir.*®” Bu cesit katkiya
bir evin edinilmesi sirasinda alim bedelinin bir kisminin diger es tarafindan 6denmesi
ornek gosterilebilir. Ancak belirtmek gerekir ki edinilen malin tiirti higbir 6nem arz
etmemektedir.*®® Son olarak burada énem arz eden husus, mali iktisap eden esin katkiy1
yapan es olmamasi gerekmektedir.

Kanun koyucunun diizenlemesine goére yapilan katkinin ikinci sekli bir malin
iyilestirilmesine yapilan katki seklinde olabilir. Burada yukarida da belirttigimiz {izere
mal zaten diger esin miilkiyetindedir ancak yapilan katki ile ilgili malin degerinin

artmasina vesile olunmaktadir. Malin iyilestirilmesine katkinin varliginin kabulii i¢in

yapilan katkinin yapildigi an itibariyle ilgili malda bir deger artist meydana getirmesi

bu maddeye gore yine katki sayilmaz ve kadin bu emegine dayanarak yine deger artisi igin alacak hakki
talep edemez.” lexpera.com.tr; Mustafa Alper GUMUS, 2008, s. 333.
366 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 14.
37 age. s. 15, Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 191; Heinz HAUSHEER 2002, age. Art. 206, Nr. 6
368 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 14.
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yeterli olacaktir.’®® Bu gesit bir katkiya eskiyen mobilyalarin tamir ettirilmesi®’’,
kalorifersiz eve kalorifer tesisat1 dosenmesi®’! 6rnek olarak gosterilebilir.

Kanun koyucunun diizenlemesine gore katkinin iictincii sekli, malin korunmasi
katki seklinde de olabilir. Malin korunmasindan kasit yapilan katki ile ilgili malda deger
kaybinin engellenmesi ve mevcut degerinin korunmasinin saglanmasi anlasiimahdir.>’?
Bu ¢esit katkilara Ornek olarak, tesisat sistemi eskiyen bir evin tesisat sisteminin

yenilenmesi®’?

, mala ait vergi bor¢larinin &denmesi gibi durumlar 6rnek olarak
gosterilebilir.

Sar1’ya gore yapilabilecek katkilar yalnizca bu iic amag ile sinirli degildir. Yani
maddi degeri olan ve bir esin sahip oldugu bir malvarlig1 degerinden diger esin malvarligi
lehine yapilacak her tiirlii katki deger artis pay1 alacaginin dogmasina neden olabilecektir.

Buna 6rnek olarak diger ese ait bir borcun iistlenilmesini gostermektedir.>’

3.1.2.2. Yapilan Katki Icin Hi¢c Ya Da Uygun Bir Karsihk Alinmamis Olmahdir

Deger artis pay1 alacagini diizenleyen Tiirk Medeni Kanunu’nun 227. maddesine
gore, eslerin birbirlerinin mallarina yonelik olarak yapacaklari katkilarin deger artis pay1
alacagmin dogumuna sebep olabilmesi i¢in, yapilan katkinin karsiliginin alinmamis
olmasi gerekmektedir.

Kanun koyucu bu hususu “... hi¢ ya da uygun bir karsilik almaksizin ... seklinde
ifade etmistir. Kanun koyucu, mehaz kanun olan Isvicre Medeni Kanunu’nda bizim
Medeni Kanunumuzdaki 227. maddeye denk gelen 206. maddede sadece “uygun bir
karsilik olmaksizin” ifadesi yer almaktadir.’”® Bu yoniiyle bizim kanunumuzdaki

diizenleme biraz daha genis bir sekilde diizenlenmistir.

369 Suat SARI, 2007, age. s. 269, Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 191-192, Ahmet Mithat KILICOGLU 2014,
age. s. 15.
370 age. s. 15.
371 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 192.
372 age. s. 192.
373 age.s. 192.
374 Suat SARI, 2007, age. s. 269; Aym sekilde Acabey’e gore de yapilacak katkilarin deger artis payina
sebep olabilmeleri i¢in yalnizca malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina yo6nelik olarak
sinirlanmamasi gerektigi, 6rnek olarak malvarliginin aktifini artiran veya azalmasini engelleyen yine ayni
sekilde malvarliginin pasifini azaltma veya pasifin artmasini engellemenin de deger artis pay1 alacagina
sebebiyet vermesi gerektigi goriisii savunulmaktadir. Bkz. Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 159.
375 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 19.
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Esler yaptiklart katki nedeniyle bir karsilik (edim) almigsa veya
kararlastirmiglarsa®’® deger artis pay: alacaginin dogmayacag ortadadir. Ciinkii bu halde
esler arasinda ortaya cikan iliski onlarin evli olmalarindan kaynaklanmamaktadir. Bu
halde esler arasinda iliski herhangi bir iigtincii kisi ile kurulmus bir iliski gibi
olmaktadir.’”” Ortaya ¢ikabilecek hukuki iliski somut olaya gore sekillenecektir. Ancak
boyle bir hukuki iliskinin deger artis pay1 alacaginin dogumuna engel olabilmesi i¢in
tereddiide yer vermeyecek sekilde agik olmasi gerektigi belirtilmelidir.>”®

Kanun koyucunun diizenlemesinde sadece “hi¢ ya da uygun bir karsilik” ifadesi
yer almaktadir. Ancak bu karsiligin ne olabileceginden bahsedilmemistir. Karsilik daha
onceleri de belirttigimiz gibi malvarligi veya emek seklinde saglanmis olabilir. Doktrinde
buradaki emek kavraminin genis yorumlanmasi gerektigi belirtilmektedir.’” Ayrica
doktrinde emek kavraminin yorumlanmasinda TMK m. 196/2 diizenlemesinin yol
gosterici olabilecegi belirtilmistir.*® Yapilan katkinin karsihiginin uygun olup olmadig
ise objektif olarak degerlendirilecektir.’®! Ayrica saglanan karsihigin yapilan katki
nedeniyle saglanmis olmasi gerekmektedir. Son olarak katki yapilan malin evlilik birligi
icerisinde katkida bulunan es tarafindan da kullaniliyor olmasi hi¢ ya da uygun bir karsilik

olarak nitelendirilemeyecektir.>*?

3.1.2.3. Yapilan Katki Bagislama Kasti Olmadan Yapilmis Olmahdir

Deger artis payr alacaginin dogmasi igin gerekli sartlardan bir digeri 6zellikle
doktrin ve yargi kararlariyla sekillenen, yapilan katkinin bagislama kasti olmadan
yapilmasi gerektigidir.

Bu sartin kabuliiniin arkasinda yatan gerekge; esler arasinda var olan evlilik birligi,

birligin icerisnde yer alan saygi, sevgi ve dayanigsmadir. Esler diger esin malina katki

376 Acabey, bu hususu “eslerin yapilan katki igin bir karsi edim kararlastirmamis olmasi gerekir.” seklinde
ifade etmektedir. Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 154.
377 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 196-197; Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 154; Ahmet Mithat
KILICOGLU 2014, age. s. 20 vd.
378 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 154-155.
37 Mustafa ATES 2020, agm. s. 674.
380 Sevgi USTA 2014, agm. s. 240.
381 Suat SARI, 2007, age. s. 271, Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 197.
382 Suat SARI, 2007, age. s. 271.
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yaparken bu amagclarla hareket ederler. Bu sebeple doktrin ve yargi kararlar1 bu saikle
hareket eden katki yapan esin bagislama kastiyla hareket etmedigini savunur.*?

Ayni zamanda doktrindeki yazarlara gore somut olayin 6zellikleri (dogum giinii,
evlilik yildontiimii, tebrik vs.) haller disinda yapilan katkilarin bagislama kasti ile
yapilmadig1 kabul edilmelidir.%*

Verilmis olan yiiksek yargi kararlari da karsiliksiz yani bagislama kasti ile hareket
edilmesi halinde m. 227 kapsaminda deger artis pay1 alacaginin dogamayacagini ortaya
koymaktadir. Bu hususta Yargitay 8. Hukuk Dairesi’nin iki ayri karari ornek olarak
verilebilir.3%

Bu sartin kabulii neticesinde katki yapan eslerin bagislama kasti ile hareket
etmedikleri adeta bir karine olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu sebeple bu karinenin aksini
iddia eden bu iddiasini ispatla yiikiimlii olacaktir. Yani katki yapilan malin maliki olan es,
deger artis pay1 alacagina hak kazanan katki yapan ese bir 6deme yapmak istemiyorsa,
yapilan katkinm bir bagislama oldugu ispatla yiikiimliidiir.>*® Esin malima yapilan katki
bagislama kastiyla yapilmis ise orada deger artis pay1 alacagindan bahsetmek miimkiin

olmayacaktir.’

3.1.2.4. Katki Yapilan Malda Tasfiye Sirasinda Bir Deger Artisi Olmus Olmahdir
Tiuirk Medeni Kanunu’nun 227. maddesini inceledigimiz zaman 1. ve 2. fikralarda
birden fazla halde deger artis pay1 alacaginin dogabilecegi diizenlenmistir.
llgili diizenlemenin 1. fikrasi incelendiginde tasfiye sirasinda katki yapilan
malvarhigi degerinde bir artisin meydana gelmesi halinde katki yapan esin deger artis pay1
alacagmin dogacagi anlasilmaktadir. Bu sarta 227. maddenin 1. fikrasindaki ‘“zasfiye
swrasinda bu malda ortaya ¢ikan deger artis1 icin” ifadesinden ulasabiliyoruz. Iste deger

artig payi alacagi kavrami ile ifade edilen asil hal bu haldir.

383 age. s. 273, Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 183 vd., Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 155; Mustafa
Alper GUMUS 2008, age. s. 335.
384 zafer ZEYTIN 2021, age. s. 194, Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 155-156.
385 Yargitay 8. H. D. 25/01/2010, 4270-243; 07/12/2009, 2345-5860 (lexpera.com.tr).
3% Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 18; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 193; Ayrica bkz. YSHD
17/01/207 2015/8956 E. 2017/353 K. (lexpera.com.tr).
37 Ayse Merve Belge 2021, age. s. 38.
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Tasfiye sirasinda ortaya ¢ikan deger artisinin ise ne olacagi diizenlemede
belirtilmis degildir. Doktrinde iki tiir deger artisindan bahsedilmektedir. Bunlar
endiistriyel deger artisi- konjonktiirel deger artisidir.’®® Kisaca bu kavramlari agiklamak
gerekirse; bir malin degerinin artmasi piyasadaki arz-talep dengesine bagli olmadan,
kisinin olagan yonetim faaliyetlerini asan bir faaliyet neticesine bagliysa buradaki artis

389

endiistriyel deger artisi olarak ifade edilmekte’®” iken; bir malin degerinin artmasi

piyasadaki arz-talep dengesine bagli olarak artiyorsa bu artisa da konjonktiirel deger

390 ad1 verilmektedir.

artisi

Doktrindeki hakim goriise gore katki yapilan maldaki deger artisi sebebiyle katki
yapan esin deger artis payi alacaginin dogabilmesi ic¢in, malin degerinin konjonktiirel
deger artis1 seklinde olmasi gerektigi ifade edilmektedir.>*! Yani katki yapilan ilgili malin
degerinin artmasina piyasadaki dalgalanmalar sebebiyet vermelidir.

Ancak ilgili fikranin devamina bakarsak, deger artis pay1 alacagi i¢in katki yapilan
malda illaki bir deger artisinin meydana gelmesi gerekmedigi sonucuna ulasabilmek
miimkiindiir. Bu sonuca da “bir deger kaybi soz konusu oldugunda” ifadelerinden ulasiyoruz.
Kisaca her ne kadar ilgili diizenleme ile hiikiim altina alinan alacak hakki “deger artis
pay1” olarak isimlendirilmis olsa bile katkida bulunan es, ilgili malda deger kaybinin
oldugu hallerde de basta yapmis oldugu katki miktarini talep edebilecektir.

Kanun koyucunun bu diizenlemesi ile katkida bulunan esin katkisinin parasal
karsiligt ona garanti edilmistir. Buna doktrinde nominal deger garantisi adi
verilmektedir.>*?> Gengcan, bu duruma “verdigini alma garantisi” adin1 vermektedir.>*

Bu baslik altinda su ana kadar yapmis oldugumuz bu ag¢iklamalar edinilmis mallara
katilma rejiminin tasfiyesi sirasinda katki yapilan malin, katki yapilan malin maliki olan

esin malvarliginin igerisinde bulundugu hallerde gegerli oldugunu belirtmek gereklidir.

338 Nuri Aziz MIDYAT, endiistriyel deger artisi kavrami yerine katkidan kaynaklanan deger artisi

kavramuin kullanilmasimnin gerektigini savunmaktadir. Nuri Aziz MIDYAT (2017), Edinilmis Mallara
Katilma Rejiminde Deger Artis Payi, On Iki Levha Yaynlari, Istanbul, s. 68.
3% Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 151-152.
3% age. s. 151; Banu Fatma GUNARSLAN 2015, age. s. 15.
¥ Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 198 dp.509 yazarlar; Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 66-67; Mustafa
Alper GUMUS 2008, age. s. 336; Ugiincii kisinin faaliyeti sonucu malda meydana gelen deger artisindan
yalnizca mal sahibi egin yararlanmasinin dogru olmadigi yéniindeki goriis i¢in bkz. Banu Fatma
GUNARSLAN 2015, age. s. 15-16 ve s. 16 dp.71"deki yazarlar.
392 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 199.
393 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 985.
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Katkr yapilan mal edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinden 6nce elden
cikartlmis ise ne olacaktir? Bu soruya kanun koyucu 227. maddenin 2. fikrasi ile cevap
vermistir. Ilgili hiikiim su sekildedir: “Bdyle bir malin daha 6nce elden ¢ikarilmis olmasi
halinde hakim, diger ese 6denecek alacagi hakkaniyete uygun olarak belirler.”

llgili bu diizenleme mehaz kanun olan Isvicre Medeni Kanunu’ndaki ilgili
diizenlemeden farklidir. Isvigre Medeni Kanunu’ndaki ilgili hiikiim su sekilde ifade
edilebilir: Katkida bulunulan mal, mal rejiminin tasfiyesinden 6nce elden ¢ikarilirsa, deger
artig payi ilgili malin elden ¢ikarilma anindaki deger {izerinden hesaplanir ve deger artig
pay1 derhal muaccel hale gelir.>%*

Turk Medeni Kanunu ile yapilan diizenleme ile hakime oldukca genis bir takdir
hakki tanindigi soylenebilir. Ancak hakim bu takdir yetkisini sinirsiz  sekilde
kullanamayacaktir. Hakim bu takdir yetkisini kullanirken, katki yapilan malin elden

cikarildig: sirada karsilik olarak elde edilen degeri dikkate almasi gerekecektir.?*>

3.1.2.5. Deger Artis Pay1 Alacagindan Vazgecilmemis Olmahdir

Deger artis payini diizenleyen 227. maddenin 3. fikrasi ile eslerin deger artis payi
alacagindan vazgecme ve pay oranlari ile ilgili diizenleme yapma imkanlarinin mevcut
oldugu diizenleme altna alinmustir. Ilgili diizenleme su sekildedir: “Esler, yazili bir
anlasmayla deger artisindan pay almaktan vazgegebilecekleri gibi, pay oranmmi da
degistirebilirler.”

Mevcut diizenlemeye gore deger artis payr alacagindan katkida bulunan es ile
malina katki yapilan es arasinda yapilacak yazili bir sozlesme ile vazgegmek miimkiindiir.
Burada vazge¢menin gecerli olabilmesi i¢in yapilan anlasmanin seklinin yazili olmasi
kanuni bir sarttir. Deger pay1 alacgindan vazgegme igin gerekli olan bu yazililik sartt,
deger artis pay1 alacagindan onceden vazgegme icin gecerlidir.>*® Deger artis payi

alacagindan sonradan vazge¢me igin ise bir sekil sart1 gerekmemektedir.>’

3% Suat SARI, 2007, age. s. 279 dp. 32°deki agiklamalar; Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 42.
395 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 199, Suat SARI, 2007, age. s. 279.
39 7afer ZEYTIN 2021, age. s. 199.
37 age. s. 199.
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Deger artis payr alacagindan biitiiniiyle yani genel olarak vazgecme de
miimkiindiir.>*®

Deger artis payr alacagindan bu sekilde yapilacak bir yazili anlagsma ile
vazgecilirse daha sonradan deger artis payi talep edebilmek ise dogal olarak miimkiin
olmayacaktir.

Son olarak kanun koyucu yazili bir anlasmay1 yeterli gordiigtinden, deger artis pay1
alacagindan vazge¢menin mal rejimi sozlesmesi ile yapilmasi gerekmemektedir.*®® Yani
burada yapilacak olan yazili sozlemeye iliskin olarak 6098 sayili Tiirk Borglar

Kanunu’nun 12. vd. maddelerinin uygulanmasi miimkiindiir.%

3.1.2.6. Istek Bulunmahdir

Deger artis pay1 alacaginin alacaklist konumundaki es, bu alacagina ancak usuliine
uygun acilan bir dava ile kavusabilecektir. Kisaca alacakli esin bu konuda bir isteginin
bulunmasr sarttir.**! Bu konuda herhangi bir talepte bulunmayan es hakkinda deger artis

pay1 alacaginin alacaklisi oldugu seklinde mahkemece karar verilemez.**

3.1.2.7. Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Sona Ermis Olmalidir

Tiirk Medeni Kanunu’nun 227. maddesi ile diizenleme altina alinan ve eslerden
birinin, digerine ait mala yonelik olarak ve o malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya
korunmasina yonelik olarak yapmis olduklari katkilar sebebiyle o malda ortaya ¢ikan
deger artis miktarina katkilar1 oraninda hak kazanmalarini saglayan deger artis payi
alacagmin dogabilmesi ve talep edilebilmesi igin gerekli bir diger sart ise edinilmis
mallara katilma rejiminin sona ermesinin gerektigi hususudur.

llgili diizenlemeye gore deder artig pay: alacagi i¢in katki yapilan malin tasfiye

sirasindaki degerine gore bir hesaplama yapilacaktir.

398 zafer ZEYTIN 2021, age. s. 199-200, Suat SARI, 2007, age. s. 272.
3% Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 157; Suat SARI, 2007, age. s. 272.
400 age. s. 272.
401 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 792.
402 age. s. 792.
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Bilindigi iizere ve daha 6nceden de belirttigimiz tizere edinilmis mallara katilma
rejiminin tasfiyesi i¢in Oncelikle edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesi

gerekmektedir.*>* Bu yoniiyle Kanunumuz, mehaz kanundan ayrilmaktadir.*%*

3.1.3. Deger Artis Pay1 Alacaginin Hesaplanmasi

Deger artis payr alacaginin dogmasi igin gerekli sartlardan bahsederken Kanun
koyucunun 227. madde ile yapmis oldugu diizenlemede birden fazla ihtimalin bir arada
diizenlendiginin goriildiigiinden bahsetmistik.

Mevcut diizenlemeye gore katki yapilan malin degeri tasfiye sirasinda herhangi bir
artis gostermez veya degerinde bir azalma olursa nominal deger garantisinin*® devreye
girecegi ve katki yapilan miktarin, katki yapan ese aynen iade edilecegi ancak katki
yapilan malda tasfiye sirasinda bir deger artist meydana gelmis ise katki yapan esin katkisi
oraninda bu artistan faydalanacagi diizenlenmistir.

Ayrica kisa bir sekilde deger artisi kavramindan da bahsetmenin faydali oldugu
diisiincesindeyiz. Buna gore deger artisi kavrami ile bahsedilen; katkida bulunulan malin
baslangigtaki degeri (malin degeri+yapilan katki) ile tasfiye sirasinda katki yapilan malin
degeri arasindaki farktir.*%°

Deger artis payi alacaginin hesaplanmasi ile ilgili olarak karsimiza iki farkl
hesaplama metodu ¢ikmaktadir. Bu metodlardan ilkinde; temel alacak miktari ile katki
yapilan malin deger kazanmasindan dolayr ortaya ¢ikan deger artisindan kaynaklanan
alacak miktar1 bir arada hesaplanmakta ve bunun sonucunda tek bir alacak kalemi ortaya

ctkmaktadir.*”” Bu metodlardan ikincisinde; esin temel alacak miktari ile yapilan katki

403 Yargitay 2. H.D. 20/10/2005, 13347/14563; Yargitay 2. H.D. 5/10/2005, 10873/13535, Yargitay 2. H.D.

14/03/2005 E.2005/1920 K. 2005/3866 (lexpera.com.tr)

404 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 156

405 Cemal OGUZ (2021), “Edinilmis Mallara Katilma Mal Rejiminin Tasfiyesinde Denklestirme ve Deger

Artig Pay1r Alacaginin Hesab1”, II. Medeni Hukuku Kongresi, Ed. Hakan TOPBAS, Aristo Yayinevi,

Istanbul, s. 67.

406 Marlies NAF-HOFMANN ve Heinz NAF-HOFMANN 1989, age. N. 1292; Zafer ZEYTIN 2021, age. s.

200; Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 64

407 age. s. 77; Bu hesaplama metodunu agiklamak icin su 6rnekten (bu 6rnek yazarin kitabindaki S.lar

degistirilerek kullanilmigtir) faydalanilabilir. “Ali 50.000 TL degerinde bir tasinmazi satin alirken esi Ayse

10.000 TL katkida bulunmustur. Mal rejiminin tasfiyesi sirasinda tasinmazin degeri 75.000 TL olmustur.”

Burada Ayse’nin deger artis pay1 alacagini hesaplanirken 6ncelikle tasinmazin ilk degeri ile katki miktari

boliinerek katki orani tespit edilecek, daha sonrasinda da bu oran tasinmazin tasfiye sirasindaki degere

boliinerek deger artis pay: alacagi tespit edilecektir. Buna gore katki orani1 10.000/50.000 =1/5 olacaktir.
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sebebiyle malda ortaya ¢ikan deger artis1 ayr1 ayr1 hesaplanmakta daha sonra bu iki alacak
kalemi toplanarak deger artis pay1 alacagi tespit edilmektedir.4%8

Midyat’a gore, bu iki hesaplama metodu neticesinde hesaplamalar arasinda bir fark
ortaya ¢ikmamakta, pratik agidan da ilk metodun ikinci metoddan daha basit ve anlasilir
oldugundan ilk metodun kullanilmasi gerektigi belirtilmektedir.**
[ste ortaya ¢ikan deger artisinin hesaplanabilmesi icin tespit edilmesi gereken bazi

unsurlar bulunmaktadir. Asagida basliklar halinde bu unsurlardan bahsetmeye calisacagiz.

3.1.3.1. Katkinin Yapildig1 Andaki Degerinin Tespit Edilmesi

Bir mala yapilan katkinin degerinden kasit, ilgili katkinin siiriim degerinin tespit
edilmesidir. Buna gore yapilan katki para ile yapildiysa ortada bir sorun yoktur, bu halde
katkinin degeri para miktar kadardir.*!°

Yapilan katkinin ayin yani bir mal ile yapilmasi hallerinde ise ilgili malin katki
yapildig1 andaki siiriim degerinin tespit edilmesi gerekmektedir.*!!

Yapilan katkinin emekle yani bir isgorme seklinde yapilmasi halinde ise katkinin
degeri, gerceklestirilen ¢alismanin katkinin yapildigi andaki tarihte ayni veya benzer bir
calismay1 ortaya koyan ii¢lincii bir kisinin elde edecegi miktara gore belirlenmesi
gerekecektir.*!?

Belirtmek gerekir ki yapilan katkinin degerinin belirlenmesinde “siiriim degerinin”
dikkate alinacagi hususu kanun koyucunun 232. maddesindeki diizenlemesine de

uygundur.

Tasinmazin tasfiye sirasindaki degeri ile bu oran hesaplaninca 75.000%1/5=15.000 TL deger artis pay1
alacagi bulunmakta Ayse’nin.
408 Bu metodu kullanan yazarlar icin bkz. Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016,
age. s. 221; Mustafa Alper GUMUS 2008, age. s. 348.
409 Valerie HAAS (2005), La creance de plus- valur et la recompence variable dans la regime de la
participation aux acquéts, Lausanne, s. 29 ; Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 78-79.
410 Marlies NAF-HOFMANN ve Heinz NAF-HOFMANN 1989, age. N. 1302; Nuri Aziz MIDYAT 2017,
age. s. 72; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 202.
411 Heinz HAUSHEER, Ruth REUSSER ve Thomas GEISER 1992, age. Art. 206, N. 25; Suat SARI, 2007,
age. s. 276-277.
412 Marlies NAF-HOFMANN ve Heinz NAF-HOFMANN 1989, age. N. 1302; Nuri Aziz MIDYAT 2017,
age. s. 72-73; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 202.
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3.1.3.2. Katki Yapilan Malin Katkinin Yapildig1 Andaki De@erinin Tespit Edilmesi

Katkr yapilan malin katkinin yapildig1 andaki degeri tespit edilirken, katki yapilan
malin kural olarak siirlim degeri dikkate alinacaktir. Bir mala yapilan katki, o malin
edinilmesine yonelik olarak yapilmis ise o malin katkinin yapildigi andaki degeri, o malin
edinilmesi i¢in 6denen bedeldir. Belirtmek gerekir ki ilgili mala 6denen bedel o malin
stiriim degerinden fazla olabilir. Yine de o malin baslangi¢c degeri 6denen bedel kabul
edilecektir.*!

Bir mala yapilan katk1 o malin edinilmesine degil de o malin iyilestirilmesine veya
korunmasina yonelik yapildi ise o malin baslangic degeri tespit edilirken, yukarida
belirttigimiz gibi malin katki yapildigi tarihteki siirim degeri ile yapilan katkinin

toplamindan ortaya ¢ikan deger o malin baslangi¢ degeri olarak kabul edilecektir.*!*

3.1.3.3. Katki Yapilan Malin Mal Rejiminin Tasfiyesi Anindaki Degerinin Tespit
Edilmesi

Deger artis pay1 alacaginin hesaplanmasi igin gerekli bir diger veri ise, katki
yapilan malin mal rejimininin tasfiyesi sirasindaki degeridir. Yine burada da deger tespit
edilirken ilgili malin siiriim degeri dikkate alinacaktir.*!> Katki yapilan malin siiriim
degerinin dikkate alinabilmesi i¢in tasfiye sirasinda katki yapilan malin esin malvarligi
icerisinde yer almasi gerekecektir.

Kisaca siiriim degerini tanimlamak gerekirse; bir malin serbest piyasada normal
sartlar altinda karsiligin1 olusturan para miktaridir.*!6

Katk1 yapilan malin mal rejiminin tasfiyesi sirasinda esin malvarligi igerisinde yer
almamasi yani elden ¢ikarilmis olmasi halinde ise m. 227/2 diizenlemesi geregince hakim
deger artis payr alacagini hakkaniyete gore belirleyecektir. Bu hallerde hakim, esin

katkisinin yapildigi tarih itibariyle malin degerine olan oranini, malin elden ¢ikarildigi

413 Valerie HAAS 2005, s. 93; Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 74, Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 200.
414 Hans HAUSHEER 2002, age. Art. 206, N. 17; Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 74.
415 7afer ZEYTIN 2021, age. s. 201; Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 74-75.
416 Hans HAUSHEER 2002, age. Art. 211, N. 8; Heinz HAUSHEER, Ruth REUSSER ve Thomas GEISER
1992, age. Art. 211, N. 12.
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andaki stirlim degerini ve mal rejimiminin tasfiyesi sirasinda elden ¢ikarilan malin tahmini

degerini goz 6niinde bulundurmalidir.*!”

3.1.4.Deger Artis Pay1 Alacaginin Farkli Durumlara Gore Hesaplanmasi

Deger artis payinin ortaya ¢iktigi durumlar ¢esitlilik arzetmekte ve bunun
neticesinde de g¢esitli durumlarin incelenmesi gerekmektedir.

Deger artis pay1 alacaginin hesaplanmasi yapilirken bir mala bir kere katki
yapilmis olabilecegi gibi bir mala birden fazla katki yapilmasi halinde seklinde de olabilir.
Ayrica esin birden fazla malina yapilan katkilar seklinde de olabilir. Asagida bu halleri

incelemeye calisacagiz.

3.1.4.1. Bir Mala Bir Kez Katki Yapilmasi Hali

Deger artis pay1 alacaginin hesaplanmasi ile ilgili olarak ilk karsimiza ¢ikacak olan
hal, esin bir malina bir kez katki yapilmasi halidir. Bu halde deger artis pay1 alacaginin
hesaplanmasi herhangi bir problem teskil etmeyecektir. Bu hal ile ilgili olarak daha 6nce
aciklamalarda bulunmustuk. Bu sebeple burada tekrar deginmeyecegiz. Ancak bu baslik
altinda deginmek istedigimiz konu isin igine “kredi”” kurumunun girdigi hallerdir.

Bilindigi tizere kredi veren kurumlar olan bankalardan kredi ¢ekildigi vakit,
yapilacak geri 6deme iki kisimdan olugsmaktadir. Bu kisimlardan birincisi ana para,
ikincisi ise faizdir.

Doktrindeki bir goriise gore, bir mala iliskin olan bir kredinin anapara kisminin
O0denmesine yapilan katki sebebiyle, katki yapan esin deger artis payi alacagina hak
kazanacagi kabul edilmektedir.*'® Ancak doktrindeki bazi yazarlar gesitli gerekgelerle bu
tiir katkinin deger artis payr alacagina hak kazandirmayacagi yoniinde goriis

bildirmislerdir.*!

417 Suat SARI, 2007, age. s. 279.
418 Heinz HAUSHEER, Ruth REUSSER ve Thomas GEISER 1992, age. 206, N. 13; Hans HAUSHEER
2002, age. Art. 206, N. 6; Ayrica bkz. Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 81, dp,189°daki yazarlar.
419 Bu yazarlar ile ilgili olarak bkz. Paul SIMONIUS (1970), Die Giiterrechttliche Surrogation, s. 33 vd.,
s. 41 vd.; Monika EPPENBERGER (1996), Der (teilwise) drittfinanzierte Grundstiickserwerb in der
giiterrechtlichen Auseinandersetzung, s. 111, 135-136. Aktaran Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 81.
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Kredinin geri 6denmesi sirasindaki ana paranin ddenmesine yapilan katkinin deger
artis pay1 alacagina sebebiyet verecegi genel olarak kabul edilse bile “sadece” faizin
O0denmesine yapilan katkinin deger artis payina sebebiyet verip vermeyecegi doktrinde
tartismalidir.

Doktrindeki bir goriise gore, bu durumda deger artis pay1 alacagi dogmamalidir.
Bunun sebebinin ise bu tiir bir katkinin malin korunmasi kapsaminda kalan olagan katkilar
olarak degerlendirmek gerekmesinden oldugu belirtilmektedir.*?°

Bu konuyla ilgili olarak bir diger goriise gore ise anaparanin 6denmesine katkida
oldugu gibi, faizin ddenmesine yapilan katki dolayisiyla da deger artis payr alacaginin
dogmasi gerektigi belirtilmektedir.**! Ancak bu gériise sahip yazalar arasinda da bu
durumda deger artis payr alacaginin nasil hesaplanacagi konusunda goriis ayriliklari
bulunmaktadir. Bu durumda bazi yazarlara gore faizin 6denmesine yapilan katkinin ayni
malin edinilmesine yapilan katki gibi degerlendirmek gerektigini belirten yazarlar oldugu
422

gibi**, bunun yaninda bu sekilde bir katkinin malin korunmasima katki olarak

degerlendirilmesi gerektigini ve bu sekilde bir hesaplama yapilmasinin gerektigini
belirten goriislerde bulunmaktadir.*?

Midyat’a gore, sadece faizin 6denmesine yapilan katki da ayni ana paranin
O0denmesine yapilan katkida oldugu gibi deger artis pay1 alacaginin dogmasi i¢in yeterli
olacaktir. Burada dikkat edilmesi gereken tek unsur sadece faizin 6dendigi hallere katkinin
aile hukukundan dogan ve dayanisma ytktumliiligii olarak isimlendirilen yuktmliligi
asmasi gerektigidir.***

Buraya kadar yaptigimiz agiklamalar bir malin edinilmesine yapilan katkilar

acisindan gegerlidir. Ciinkll bir malin iyilestirilmesine veya korunmasina yapilan katkilar

420 Valerie HAAS 2005, age. s. 56; Henri DESCHENAUX, Paul-Henri STEINAUER ve Margareta
BADDELEY (2009), Les effets du mariage. 2. Baski, Berne, N. 1182a. Aktaran Nuri Aziz MIDYAT 2017,
age. s. 82.
42! Henri DESCHENAUX, Paul-Henri STEINAUER ve Margareta BADDELEY 2009, age. N. 1221; Heinz
HAUSHEER, Ruth REUSSER ve Thomas GEISER 1992, age. Art.196, N. 59; Heinz HAUSHEER 2002,
age. Art. 206, N. 35. Aktaran Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 83.
422 Henri DESCHENAUX, Paul-Henri STEINAUER ve Margareta BADDELEY 2009, age. N. 1221; Heinz
HAUSHEER, Ruth REUSSER ve Thomas GEISER 1992, age. Art.196, N. 59. Adktaran Nuri Aziz MIDY AT
2017, age. s. 83.
423 Cyril HEGNAUER ve Peter BERITSCHMID (2000), Grundriss des Eherechts, 4. Baski, Berne, N.
26.57. Aktaran Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 83.
424 Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 83; Ayni yonde Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 230.
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dolayisiyla ortaya ¢ikacak deger artis pay:r alacaginin hesaplanmasinda bazi farkliliklar
bulunmaktadir.

Malin iyilestirilmesine veya korunmasina yonelik olarak yapilan katkilar sebebiyle
deger artis payi1 alacaginin hesaplanmasini zorlastiran unsur malin siiriim degerinin
belirlenmesinde yasanan giicliiktiir. Bunun nedeni ise yapilan katki ile malin stiriim degeri
arasinda her zaman bir baglanti olmamasindandir. Iste bu sebeple doktrinde bu durumlar
icin deger artig pay1 alacaginin hesaplanmasinin yapilabilmesi i¢in objektif bir kriter
getirilmesi goriisii benimsenmistir. Bu durumda yapilan islem, malin katkinin yapildig
andaki siirlim degerinin tespiti = malin katkidan onceki siirlim degeri+yapilan katki
(emekle yapildiysa katki emegin siiriim degeri) olarak karsimiza ¢ikmaktadir.*?

Doktrinde azinlikta kalan bir goriise gore ise, deger artis payr alacagi
hesaplanirken, genel kural olan malin edinilmesine yapilan katkinin hesaplanmasi

yolundan ayrilmanin gerekmedigi belirtilmektedir.**

3.1.4.2. Bir Mala Zaman icerisinde Birden Fazla Katkinin Yapilmasi Hali

Deger artis pay1 alacaginin dogumuna sebebiyet verecek olan katki sadece bir
kerede esin bir malina yapilmis halde karsimiza ¢ikmaz. Bazi durumlarda esler diger esin
malina farkli zamanlarda birden fazla katki yapabilirler. Peki bu hallerde deger artis pay1
alacagi nasil hesaplanacaktir?

Deger artis payr alacagina sebebiyet verecek katkilarin birden fazla sekilde
yapilmasi halinde, deger artis pay1 alacaginin hesaplanmasi konusunda iki goriis
bulunmaktadir. Bunlardan ilkine gore yapilan katkilar belirli bir diizen i¢inde olmadan ve
zamana yayilmis sekilde yapildigi hallerde ayri bir hesaplama yontemi, yapilan katkilarin
diizenli ve sik sik yapilmasi halinde ayr1 bir hesaplama yonteminin izlenmesi gerektigi

belirtilmektedir.*?’

425 Henri DESCHENAUX, Paul-Henri STEINAUER ve Margareta BADDELEY 2009, age. N. 1187; Heinz
HAUSHEER 2002, age. Art. 206, N. 20; Marlies NAF-HOFMANN ve Heinz NAF-HOFMANN 1989, age.
N. 1308; Valerie HAAS 2005, age. s. 139. Aktaran Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 84.
426 Paul PIOTET (1991), Des creances variable entre epoux (art. 206 CC), RNREF, ss. 65 vd., s. 68. Aktaran
Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 85.
427 Henri DESCHENAUX, Paul-Henri STEINAUER ve Margareta BADDELEY 2009, age. N. 1192, 1214-
1226; Heinz HAUSHEER 2002, age. Art. 206, N. 21. Aktaran Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 86.
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3.1.4.2.1. Diizensiz ve Zamana Yayilmis Olarak Yapilan Katkilar

Eslerden her biri, sahibi olmadigi ve diger esin sahip oldugu malin edinilmesine,
iyilestirilmesine veya korunmasina yonelik olarak katkilarda bulunabilir. Ancak yapilan
bu katkilarin belirli bir diizen igerisinde yapilmamis olmasi miimkiindiir. Ancak bu sekilde
yapilan katkilar dolayisiyla ortaya ¢ikacak olan deger artis pay1 alacaginin hesaplanmasi
tek bir mala tek bir kere yapilan katki sebebiyle ortaya ¢ikan deger artis payinin
hesaplanmasi kadar kolay olmayacaktir.

Bu durumlarda deger artis pay1 alacaginin hesaplanmasi i¢in doktrinde kabul géren
goriis “ara hesap kesimi” yontemi*?® olarak adlandirilmaktadir. Bu goriise gore ortaya
konulan yontem su sekilde aciklanabilir: Diizenli olmayan ve zamana yayilmis sekilde
yapilan katkilar sebebiyle ortaya c¢ikan deger artis payi hesaplanirken, malin siiriim
degerine etki etmesi muhtemel onceki katkilarin bu etkilerinin dnlenmesi amaciyla, her
katkinin yapildig an itibariyle bir ara hesap kesimi yapmak ve bir sonraki katkiyr bu
degere ekleyerek yeni bir katki orani belirlenmelidir.

Bu hesaplama metodu hem malin edinilmesine yapilan katkilar i¢in hem de malin
iyilestirilmesine ve korunmasina yonelik olarak yapilan katkilar i¢in de gegerli bir

metoddur.**’

3.1.4.2.2. Sik ve Diizenli Araliklarla Yapilan Katkilar

Ara hesap kesimi yonteminden ve bu yontemin birden fazla yapilan katkilar
sebebiyle deger artis pay1 alacaginin hesaplanmasi igin ortaya koyuldugundan yukaridaki
baglikta bahsetmistik. Ancak belirtmek gerekir ki bu hesap yontemi sik ve diizenli
araliklarla yapilan katkilar sebebiyle dogacak olan deger artis payinin hesaplanmasi igin

ok elverisli bir yontem degildir.**°

428 Henri DESCHENAUX, Paul-Henri STEINAUER ve Margareta BADDELEY 2009, age. N. 1192; Heinz
HAUSHEER, Ruth REUSSER ve Thomas GEISER 1992, age. Art.206, N. 40; Heinz HAUSHEER 2002,
age. Art. 206, N. 22; Cyril HEGNAUER ve Peter BERITSCHMID 2000, age. N. 26.51; Paul PIOTET 1991,
agm. s. 69. Aktaran Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 88.

429 age. s. 89.

40 age.s. 91.
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Doktrinde bu yontemin bu tiir katkilar i¢in elverisli olmadigi g6z Oniinde
bulundurularak farkli goriisler ileri stirtilmiis ve bu vesileyle farkli hesaplama yontemleri
ortaya ¢ikmigtir.

Doktrindeki hakim goriise gore bu tiir katkilarin varligi halinde, katkida bulunan
esin deger artis pay1 alacaginin hesaplanmasi i¢in yapilan katkilarin ortalama degerinin
dikkate alinarak hesaplanmasini 6ne siiren “ortalama deger” yontemi esas almmalidir.*!
Bu yonteme gore yapilan katki miktarlarinin toplam degerinin yaris1 dikkate alinacaktir.
Ancak burada dikkat edilmesi gereken husus ise bu hesaplama yonteminde yapilan
katkinin bagsta yapildigi varsayimdan hareket edilmekte ve bu sebeple esin sadece
konjonktiirel deger artisina katilacagi kuralina bir istisna getirilmis olmaktadir.

Doktrinde bu husus ile ilgili olarak ortaya atilan bir diger goriis ise deger artis pay1
alacagimin hesaplanmasinin kolaylastirilabilmesi amaciyla hareket etmekte olup, yapilan
katkilarin toplam degerlerinin adeta malin ilk edinimi sirasinda tek bir seferde

yapilmiscasina hesaplanmasini ileri siirmektedir.**

3.1.4.3. Esin Birden Fazla Malina Yapilan Katkilar

Bilindigi lizere ve yukarida defalarca degindigimiz bir husus olan “nominal deger
garantisi” kavrami, diger esin malina katkida bulunan esin tasfiye sirasinda o malin
degerinin azalmasi halinde, yaptig1 katki miktarint aynen geri almasini ifade etmektedir.
Nominal deger garantisi deger artis pay1 alacagini diizenleyen Tiirk Medeni Kanunu’nun
227.maddesinin 1.fikrasinda da yerini almistir. Soyle Ki: “...bir deger kaybi soz konusu
oldugunda katkinin baslangigtaki degeri esas alinir.”

Ancak Medeni Kanunumuzun mehazini olusturan Isvigre Medeni Kanunu’nda
227. maddeye karsilik gelen 206. madde ile arasinda farklar bulunmaktadir.*** Ayrildig

nokta ise bizim Medeni Kanunumuzda ilgili diizenlemede “mal” ifadesi yer alirken,

431 Henri DESCHENAUX, Paul-Henri STEINAUER ve Margareta BADDELEY 2009, age. N. 1219; Heinz
HAUSHEER, Ruth REUSSER ve Thomas GEISER 1992, age. Art.206, N. 40; Heinz HAUSHEER 2002,
age. Art. 206, N. 23; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 208-209. Aktaran Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 92.
432 Cyril HEGNAUER ve Peter BERITSCHMID 2000, age. N. 26.57. Aktaran Nuri Aziz MIDYAT 2017,
age. s. 93.
433 Suat SARI, 2007, age. s. 278; Muzaffer SEKER 2006, age. s. 252; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 210.
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mehaz kanun olan isvigre Medeni Kanunu’nun diizenlemesinde ise “mallar” ifadesi yer
almaktadir.*** Peki bu farkin sonuglari ne olarak karsimiza ¢ikmaktadir?

[svigre Medeni Kanunu’nda yer alan “mallar” ifadesi neticesinde nominal deger
garantisinin uygulanmasi neticesinde ortaya ¢ikabilecek haksizliklarin oniine gecilmek
istenmistir. SOyle ki, nominal deger garantisinin uygulama alan1 yapilan her bir katki i¢in
ayrt ayri degil, yapilan tiim katkilar1 kapsayacak sekilde degerlendirilecektir. Bunun
sonucunda da ortaya cikan hesaplama yontemine “toplu (global) hesaplama” adi
verilmistir.**>

Yukarida bahsettigimiz gibi Tiirk Medeni Kanunu bu y&niiyle isvigre Medeni
Kanunu’ndan ayrilmis vaziyettedir. Ancak Tiirk doktrinine gore de nominal deger
garantisi mehaz kanunda oldugu sekilde anlasiimalidir.**

Toplu veya diger adiyla global hesaplama*’ metodunun 6nemi kendisini katki
yapilan mallardan biri veya birkaginin tasfiye sirasinda deger kaybina ugramasi sirasinda
gosterecegi belirtilmektedir.**® Yani eger bir deger azalmasi meydana gelirse katki yapilan
mallarin bazilarinda, katki yapan es bu deger azalmasina katlanacaktir. Ancak
unutulmamalidir ki higbir zaman yapmis oldugu katkilarin toplamindan daha asagisina
katlanmasi beklenmeyecektir. Yani katkilarin toplam degerleri korunmaya devam
edecektir.

Toplu (global) hesaplamay1 su 6rnekle**

aciklayabiliriz:

“Eslerden A toplam degeri 100.000 TL olan bir vazo almistir. Bu vazoyu alirken
80.000 TL’sini kendi kisisel mallarindan karsilarken geriye kalan 20.000 TL’yi esi B
kendi kigisel mallarindan gerceklestirerek A’nin sahibi oldugu malin edinilmesine katkida
bulunmustur. Ayrica B, A’nin sahibi oldugu liikks otomobilin tamiri i¢in 50.000 TL daha
kisisel malindan yaptig1 katki ile A’nin malinin iyilestirilmesine katkida bulunmustur. A

ve B evliligin temelden sarsilmasi nedenine bagli olarak bosanmislar ve aralarindaki mal

#4 Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 100; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 210.
435 Marlies NAF-HOFMANN ve Heinz NAF-HOFMANN 1989, age. N. 1323; Nuri Aziz MIDYAT 2017,
age. s. 100-101; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 210 “global hesaplama” terimini kullanmistir.
436 Mustafa Alper GUMUS 2008, age. s. 351; Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 101.
47 Omer Ugur GENCCAN 2007, age., s. 491; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 210; Cemal 0GUZ 2021, agm.
s. 69.
4% Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 101.
439 Bu 6rnek Cemal Oguz’un makalesinin s. 69°da yer alan drneginin degistirilmis halidir. Bkz. Cemal
OGUZ 2021, agm. s. 69.
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rejimi olan edinilmis mallar katilma rejimi bu sebeple sona ermistir. B agtig1 tasfiye
davasinda yaptig1 bu katkilardan dolayr deger artis payi talep etmistir. Tasfiye sirasinda
vazonun degeri 250.000 TL’ye ¢ikmisken, liiks otomobilin degeri yar1 yariya azalmistir.
Burada B tek tek katkilarin hesaplanmasini ve degeri azalan maldaki katkisinin nominal
degerini isteyemeyecektir. Burada yapilmasi gereken hesaplama su sekildedir: Vazoya
yaptig1 katkinin orani (20.000/100.000) 1/5°tir. Bu hesaplamadan 50.000 TL (20.000 TL
yapilan katkinin miktari, 30.000 TL deger artis payr miktari) deger artis payr vardir.
Degeri diisen liiks otomobildeki katkisi ise azalmaya katilmak zorunda olacaktir. Bunun
sonucunda ise malin degerindeki azalmaya 25.000 TL ile katilacaktir. Sonug¢ olarak
toplam alacagi deger artis pay1 miktar: 30.000-25.000=5.000 TL’dir. B, A’dan 20.000 ilk
katkr miktari, 50.000 ikinci katkinin miktar1 ve son olarak 5.000 TL toplam deger artig
payt miktar1 olmak tizere 75.000 TL alacaklidir.

Toplu veya global hesaplamanin nasil uygulanacagi konusunda doktrinde ¢esitli
goriisler bulunmaktadir.

Doktrindeki hakim goriise gore, bu hallerde ortaya ¢ikan deger artiglarinin ve
deger azalmalarinin katki yapilan her bir mal i¢in ayri ayri hesaplanmasi gerektigi
belirtilmektedir.** Bu hesaplama yontemi su sekilde ¢alismaktadir: Katki yapilan her bir
mal i¢in deger artis pay1 ayr1 ayr1 hesaplanacak, ardindan deger artig paylari toplanacak,
ardindan yapilan toplam katki miktarindan farki hesaplanacaktir. Bunun sonucunda ¢ikan
sonug deger artis pay1 lehineyse katki yapan ese o 6denecek, eger ¢ikan sonug yapilan
katk1 miktarlarinin lehine ise nominal deger garantisi ilkesi geregince katki miktari ese
geri ddenecektir.*4!

Hakim goriisit kabul etmekle beraber, farkli bir hesaplama yontemini
benimseyerek hakim goriisle ayni sonuca ulasan bir diger hesaplama yontemi daha
bulunmaktadir. Bu hesaplama yonteminin hakim goriisten ayrildigi nokta, yapilan

katkilarin sebebiyet verdigi deger artmasi veya azalmalarini birbirlerinden ayirmak

440 Henri DESCHENAUX, Paul-Henri STEINAUER ve Margareta BADDELEY 2009, age. N. 1198; Heinz
HAUSHEER, Ruth REUSSER ve Thomas GEISER 1992, age. Art.206, N. 42; Marlies NAF-HOFMANN
ve Heinz NAF-HOFMANN 1989, age. N. 1323-1326; Cyril HEGNAUER ve Peter BERITSCHMID 2000,
age. N. 26.51a. Aktaran Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 101.
4“1 age.s. 102.
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suretiyle yapilacak deger artis pay1 alacagi hesabini net deger artist veya net deger azalisi
tizerinden yapmalaridir.**?

Ortaya koyulan bu hesaplama metodunda ilk yapilan islem malin tasfiye
sirasindaki stiriim degerinden, o mala yapilan ilk katkinin ¢ikartilmasi suretiyle maldaki
net degerin belirlenmesidir. Ardindan bu miktara, esin katki oran1 uygulanmakta ve katki
yapan esin payina diisen net deger ortaya ¢ikmaktadir. Bu islemler katki yapilan tiim
mallar i¢in yapilmakta olup en sonunda biitiin deger artis ve azalislar hesaplanarak katki
yapan esin deger artis pay1 alacagl hesaplanmis olacaktir.**3

Son olarak azinlikta kalan bir goriis daha bulunmaktadir. Bu goriise gore yapilan
tiim katkilar tek bir katki gibi degerlendirilmekte ve bunun neticesinde de tek bir alacak

olarak hesaplanmaktadir.***

3.1.5.Deger Artis Pay1 Alacaginin Artik Degere Katilma Alacagina Etkisi

Deger artis payi alacagi kanundan dogan bir alacak hakki olup, bir malvarlig
degeridir ve artik degere katilma alacagina gesitli etkileri bulunmaktadir. Deger artis pay1
alacaginin dogumuna neden olacak olan katkilar sebebiyle dogan alacak hakki, katkilar
hangi mal grubundan yapilmis ise yine o mal grubuna ait olacaktir.** Yani yapilan
katkinin kaynagi edinilmis mal ise, deger artis payr alacagi edinilmis mal grubuna ait
olacak; yine ayni sekilde yapilan katkinin kaynagi kisisel mal ise deger artis pay1 alacagi
da kisisel mal grubuna ait olacaktir.

Deger artis pay1 alacagi niteligi geregi katkida bulunan es agisindan bir alacak
hakki ortaya ¢ikarirken, kendi malina katki yapilan es agisindan bir borg¢ olarak ortaya
cikmaktadir.**® Yani katkiy1 yapan es, katkiy1 hangi mal grubundan yaptiysa o mal grubu
alacakli durumda olurken; katki yapilan esin, katki yapilan mali hangi mal grubuna ait ise

o mal grubu acisindan bir borg ortaya ¢ikmaktadir.

42 Heinz HAUSHEER 2002, age. Art. 206, N. 23; Mustafa Alper GUMUS 2008, age. s. 351.
443 Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 102-103.
44 Valerie HAAS 2005, age. s. 154 vd. Aktaran Nuri Aziz MIDY AT 2017, age. s. 103.
445 Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016, age. s. 223-224; Heinz HAUSHEER
2002, age. Art. 206, Nr. 27; Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 107, Suat SARI, 2007, age. s. 280; Zafer
ZEYTIN 2021, age. s. 214.
446 Banu Fatma GUNARSLAN 2015, agm. s. 4.
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Deger artis payt alacagmin artik degere katilma alacagina etkisi agisindan
karsimiza dort farkli ihtimal ¢ikmaktadir.**” Bu dort ihtimal su sekildedir:

- Esin edinilmis malindan, diger esin edinilmis malina yonelik,

- Esin edinilmis malindan, diger esin kisisel malina yonelik,

- Esin kisisel malindan, diger esin edinilmis malina yonelik,

- Esin kisisel malindan, diger esin kisisel malina yonelik,

Bu konuyla ilgili olarak karsimiza ¢ikabilecek olan ilk ihtimal esin edinilmis
malindan, diger esin edinilmis malina yonelik yapilan katkilardir. Boyle bir ihtimalde
yapilan katkinin kaynagi edinilmis mallar oldugu icin, bu katkidan dogan alacak hakki da
yani deger artis payi alacagi da edinilmis mal grubuna dahil olacaktir. Bunun sonucunda
da alacakli esin artik degerinin aktifinde yer alacaktir. Bunun yansimasi olarak malina
katkida bulunulan esin nezdinde bir bor¢ olusturacaktir bu durum.**® Bu borgta dogal
olarak esin edinilmis mallarina yonelik bir bor¢ olacaktir. Bu ihtimalin ortaya ¢iktig1
durumlarda deger artis payr alacaginin hesaplanmasinin gerekip gerekmedigi sorunu
ortaya ¢ikmaktadir. Bunun sebebi edinilmis mallara yonelik hem bir alacak hem de bir
bor¢ dogmus olmasidir. Bununla ilgili bir kisim yazarlar bu hesaplamanin gereksiz oldugu

% sahipken; bazi yazarlar ise her durumda

ve yapilmasinin gerekmedigi goriisiine**
hesaplamanin yapilmasi gerektigi goriisiindedirler.**°

Bu konuyla ilgili olarak karsimiza ¢ikabilecek ikinci ihtimal, esin edinilmis
malindan diger esin kisisel malina yonelik olarak yapilan katkilardir. Bu ihtimalde yapilan
katkinin kaynagi edinilmis mal oldugu i¢in bu katki sebebiyle dogacak olan deger artis
pay1 alacagi da yine edinilmis mallara ait olacaktir ve artik degerin hesabinda katki yapan
esin aktifinde yer alacaktir.**! Malina katki yapilan es yoniinden ise diger esin deger artis

payt alacagi katki yapilan malin kisisel mal olmasi sebebiyle, kisisel mala ait bir borg

olacaktir ve tasfiyeye sadece edinilmis mallar dahil oldugundan tasfiye disinda kalacaktir.

47 Faruk ACAR 2021, age. s. 347-349; Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016,
age. s. 223-224; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 213; Suat SARI, 2007, age. s. 280-282; Nuri Aziz MIDYAT
2017, age.s. 117.
448 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 217.
49 age. s. 226; Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 120; Suat SARI, 2007, age. s. 281 (bu goriisteki yazarlar
hakli olarak eglerin farkli bir esas belirlememis olmasini aramaktadir.)
450 Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016, age. s. 224; Mustafa Alper GUMUS
2008, age. s. 352-353.
41 age. s. 352.
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Bu konuyla ilgili olarak karsimiza ¢ikabilecek olan {igiincii ihtimal, ikinci ihtimalin
tam tersi olan durumdur. Yani esin kisisel malindan, diger esin edinilmis malina yonelik
olarak yapilan katkilardir. Bu sekilde yapilan bir katki nedeniyle katkinin kaynagi kisisel
mal oldugundan deger artis payi alacagi da kisisel mal grubuna ait olacak ve artik deger
hesabinda disarida birakilacaktir. Ancak malina katki yapilan es bakimindan ise bu durum
edinilmis mallarina yonelik bir bor¢ olusturacak ve artik deger hesabinda malvarliginin
pasifinde yer alacaktir. Bu yoniiyle aslinda kisisel maldan edinilmis mallara yonelik
yapilan katkilar, katkida bulunan esin artik degere katilma alacagini azaltici bir nitelige
sahiptir.*>?

Bu konuyla ilgili karsimiza ¢ikabilecek son ihtimal ise esin kisisel malindan, diger
esin kisisel malina yonelik yapilan katkilardir. Bu ihtimalde ortaya c¢ikacak deger artis
pay1 alacagi katki yapan esin kisisel mallarina iligskin bir alacak, diger es a¢isindan ise bir
bor¢ olarak eslerin kisisel mallari arasinda yer alacaktir ve edinilmis mallara katilma
rejiminin tasfiyesinde herhangi bir etkileri olmayacaktir. Bu ihtimalde eslerin bagimsiz

bir deger artis pay1 alacag talep haklari bulunmaktadir.*** Bor¢lu konumda bulunan es bu

borgtan tiim malvarligi ile sorumludur.*>*

3.1.6.Deger Artis Pay1 Alacaginin Talep Edilebilmesi

Deger artis pay1 alacaginin dogumuna sebep olan olay, eslerden birinin diger esin
sahip oldugu malvarlig1 degerine yonelik olarak, edinilmesine, iyilestirilmesine veya
korunmasi amaciyla katki yapmasidir. Bu suretle esler arasinda bir borg iliskisi dogmus
olmaktadir.

Ortaya ¢ikan bu borg iliskisinde katkida bulunan es alacakli konumda iken, malina
katki yapilan es ise bor¢lu konumdadir. Bu borg iliskisinin neticesinde alacakli esin deger
artis pay1 alacagini talep hakki bir nispi hak olmaktadir.*> Ancak bu borg iliskisi klasik

anlamdaki borg iliskilerinden bazi yonleriyle ayrilmaktadir. Bunlara asagida deginecegiz.

452 Cyril HEGNAUER ve Peter BERITSCHMID 2000, age. N. 26.65. Aktaran Nuri Aziz MIDYAT 2017,
age.s. 118.
453 Mustafa Alper GUMUS 2008, age. s. 353; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 213; Banu Fatma GUNARSLAN
2015, agm. s. 21.
434 Suat SARI, 2007, age. s. 280-281.
455 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 45.
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Deger artis payr alacaginin alacaklist konumundaki es herhangi bir anda bu
alacagini talep edebilecek midir? Kanun koyucunun diizenlemesi karsisinda bu soruya
olumsuz cevap vermek gerekmektedir.**® Zira Tiirk Medeni Kanunu’nun deger artis pay1
alacagini diizenleyen 227. maddesinin 1. fikrasinda “... tasfiye sirasinda...” ifadesi bizi bu
sonuca gotiirmektedir. Bu diizenlemeye gore deger artis pay1 alacagi ancak edinilmis mal
rejiminin tasfiyesi sirasinda talep edilebilecektir. Buradan ¢ikan sonug ise sudur: Alacakl
es deger artis pay1 alacagini, borglu esten talep edebilmesi i¢in Oncelikle esler arasinda

457

yiiriirliikte bulunan edinilmis mallara katilma rejimi sona ermelidir™’ ve mal rejiminin

438 olmalidir.

tasfiyesi talep edilmis

Bu baslik altinda son deginmek istedigimiz husus ise alacakli esin, deger artis pay1
alacagini talep edemeden 6lmesi halinde, alacakli esin mirasgilarinin bu alacagi borglu
esten talep edip edemeyecekleri hususudur.

Kanun koyucu Tiurk Medeni Kanunu’nun 236. maddesinin 1. fikrasinda “Her es
veya miras¢ilart...” demek suretiyle artik degere katilma alacaginin mirasgilar tarafindan
da talep edilebilecegini diizenlemistir. Ancak burada deger artis payi alacagi ile ilgili bir
diizenleme bulunmamaktadir.

Doktrinde bu konu hakkinda diizenleme olmamasinin bir olumsuzluk yaratmamasi
gerektigi ve ayni sekilde deger artis pay1 alacaginin alacaklisi olan esin mirasgilarinin,
alacakli esin 6lmesi halinde bu alacagi bor¢lu esten talep edebilmeleri gerektigi
belirtilmektedir.**® Mirascilarin bu alacak hakkini talep edebilmeleri icin tek sart, alacakli
esin yasarken bu hakkindan feragat etmemis olmasidir.*®® Mirascilarla ilgili bu kural
bor¢lu esin hayatta olmamasi halinde, onun miras¢ilarinin sorumlulugunun devam

etmesinde de gecerlidir.*®!

456 Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 121.
47 Yargitay 8. H.D. T.11/03/2013, E.2013/2889, K.2013/3187, (lexpera. com.tr); Suat SARI, 2007, age. s.
274.
48 Yargitay 2. H.D. T.23/11/2004. 12432/13759 (lexpera.com.tr).
45 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 46.
460 age. s. 46.
461 Suat SARI, 2007, age. s. 275.
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3.1.7.Deger Artis Pay1 Alacagimin Odenmesi

Deger artis payr alacaginin 6denmesi ile ilgili diizenleme Tiirk Medeni
Kanunu’nun 239. maddesinde “Katilma alacaginin ve deger artis payinin édenmesi” bagligi
altinda diizenlenmistir. Maddenin basligindan anlasilacagi tizere Kanun koyucu hem artik
degere katilma alacaginin hem de deger artis payi1 alacaginin 6denmesine iliskin esaslari
ayni madde icinde diizenleme yoluna gitmistir.

Medeni Kanunu’nun 239. maddesi su sekildedir:

“Katilma alacagi ve deger artis payvi ayin veya para olarak ddenebilir. Ayni édemede

mallarin siiriim degeri esas alimir, bir meslegin icrasina ayrilmig birimler ile igletmelerin

ekonomik biitiinliigii gozetilir.

Katilma alacagiin ve deger artis payinin derhdl 6denmesi kendisi icin ciddi giigliikler

doguracaksa, bor¢lu es 6demelerinin uygun bir siire ertelenmesini isteyebilir.

Aksine anlagma yoksa, tasfiyenin sona ermesinden baslayarak katilma alacagina ve deger
artis payina faiz yuritiltiv, durum ve kosullar gerektiriyorsa ayrica borgludan giivence

istenebilir.”

llgili diizenlemenin 1. fikrasinda deger artis pay1 alacaginin borglusu esin yapacagi
odemeyi ne sekilde yapabilecegi diizenlenmistir. Belirtmek gerekir ki ilgili 1. fikra Tiirk
Medeni Kanunu Tasarisi’nda yer almayan bir hiikiimdiir.*6?

Buradaki diizenlemeye goére bor¢lu konumda olan es yapacagi édemeyi nakit
olarak yerine getirebilecegi gibi aymn olarak yani mal verme seklinde de yerine
getirebilecektir. Bu diizenlemeyle kanun koyucu borglu ese bir secimlik yetki
tanimustir.**3 Kanun koyucunun borglu ese segimlik yetki tanimasinin altinda yatan sebep,

bor¢lu durumda bulunan esin bir anda ilgili parayr bulamamasi ihtimali ve 6zellikle

42 ADALET BAKANLIGI (1999), Tiirk Medeni Kanunu Tasarist ve Tiirk Medeni Kanunu nun Yiiriirligii
ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun Tasarisi, Ankara.

463 Omer Ugur GENCCAN 2015, age. s. 1352; Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 176; Faruk ACAR
2021, age. s. 372-373; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 349; Buradaki diizenlemeye gére yapilacak 6demenin
KURAL olarak parayla yapilabilecegi fakat borglu esi 6demeye ayin olarak yapmasina imkan tantyan bir
diizenlemedir. Bu 6deme borglar Hukuku’ndaki “ifa yerini tutan edim” olarak kabul edilmelidir. Bkz.
Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 144.
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yiiksek meblaglarin ortaya ciktigi tasfiyelerde zor duruma diismesinin engellenmek
istenmesidir.*%*

Kanun koyucunun borglu ese tanidigr bu se¢imlik yetkinin bir neticesi olarak,
alacakli esin yapilan 6demenin seklini segme hakki bulunmadigi gibi yapilan 6demeyi
kabul etmeme gibi bir hakki da bulunmamaktadir.*®> Acabey, bu fikra ile getirilen
diizenlemenin egler arasindaki menfaat dengesini bozdugunu belirterek, diizenlemenin
yasadan cikartilmasi gerektigi goriisiindedir.**® Yine Kilicoglu da getirilen bu fikranin
kaynak kanunun yanlis anlasilmasi ve yorumlanmasi neticesinde ortaya ¢iktigini
belirtmektedir.*®”

Deger artis pay1 alacaginin 6denmesi ayin olarak yerine getirilecekse malin stirim
degerinin goz oniine alinacagi belirtilmistir. Bor¢lu esin yapacagi ddemeyi ayin olarak
yapmas! halinde, bu yetkisini yine diiriistliik kuralina uygun olarak kullanmasi gerektigi
ve gerektigi takdirde hakimin miidahale etmesi gerektigi doktrinde belirtilmektedir.*6®

Katilma alacaginin ve deger artis pay1 alacaginin 6denmesini diizenleyen 239.
maddenin 2. fikrasi ile bor¢lu durumda olan esin, deger artis pay1 alacagi 6demesinin
ertelenmesini talep edebilecegi diizenlenmistir.

[lgili diizenlemeye gére borglu esin 6demenin ertelenmesini talep edebilmesi igin
yapilmasi gereken 6demenin “derhal yapilmasi halinde kendisi i¢in ciddi gii¢liikler ortaya
cikacaksa” 6demelerin uygun bir siire ertelenmesini isteyebilecegi diizenlenmistir.

Kanun koyucunun bor¢lu ese getirmis oldugu bu imkan, muaccel bir borcun ifasi
icin alacaklinin borgluya siire tanimak zorunda olmadigi kuralinin bir istisnasi olarak
kabul edilmektedir.*®® Bor¢lu esin 6demenin ertelenmesini istemesi i¢in kanunda gerekli
olan ciddi gii¢liik kavramindan anlasiimasi gereken, borglu esin ekonomik giigliik i¢inde

olmasidir.*’® Bu duruma 6rnek olarak, borglu esin mevcut piyasa sartlari igerisinde elden

cikartilmast gereken malvarhigi degerinin hemen elden c¢ikartilamayacak olmasi

464 Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 410; Faruk ACAR 2021, age. s. 373.
465 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 176.
466 age. s. 176-177.
467 Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 409.
468 Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016, age. s. 234-235, Faruk ACAR 2021,
age. s. 373-374.
469 Ahmet Mithat KILICOGLU 2016, age. s. 444.
470 Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016, age. s. 235; Zafer ZEYTIN 2021, age.
s. 360.
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gosterilmektedir.*”! Yine hakim somut olaya gore bor¢lu esin deger artis pay1 borcunu
derhal ddemesi halinde kendisi i¢in ciddi giigliikler ortaya ¢ikarip g¢ikarmayacagini
degerlendirecektir. Hakimin borglu ese uygun bir siire verebilmesi i¢in bor¢lu esin bu
yonde bir talebinin olmasi ve talebin tasfiye kararina kadar istenmesi gereklidir.*’> Hakim
yapilan talebin uygun oldugu kanaatine varirsa 6demeyi uygun bir siire i¢in erteler.

Borglu es, ertelemeye gerektirdigini diisiindiigii olayr ispat etmekle yiikiimlii
oldugunu da belirtmekte fayda vardir.

Kanun koyucunun borglu ese 2. fikra ile tanimis oldugu bu imkana karsilik, esler
arasindaki menfaat dengesini gozeterek, kanun koyucu ayni maddenin 3. fikrasinda,
alacakli esin borglu esten durum ve kosullar gerektiriyorsa glivence istenebilmesini talep
edebilme imkani getirilmistir.”3

Bu baslik altinda deginecegimiz son husus ise de deger artis pay1 alacagina faiz
yuritiiliip yiiriitilemeyecegi yuriitiilebilecekse faizin uygulanmaya baslayacagi tarihin
nasil belirlenecegi hususudur. Deger artis pay1 alacagina faiz yiiriitiilecegini kanun koyucu
239.maddenin 3.fikrasinda ac¢ikg¢a belirtmistir. Bu diizenlemeye gore tasfiyenin sona
ermesinden baslamak iizere deger artis paymna kanun geregi faiz yiuritiilecektir. Ancak
kanun koyucunun bu diizenlemesi emredici bir nitelik tasimamaktadir. Ciinkii ilgili
diizenlemede taraflarin bu konudaki iradelerinin kural oldugu, “aksine anlasma yoksa”
ifadesinden ortaya ¢cikmaktadir. Yani taraflar deger artis payina faiz yiiriitebilecekleri gibi
bunun aksini de kararlastirabilirler. Yine taraflar yapacaklari anlagsma ile faizin
baslayacagi tarihi de belirleme imkanina sahiptirler.

Taraflar arasinda faiz konusunda bir anlasma yoksa, deger artis payina yliriitiilecek
faizin orani ve baslayacagi tarihin belirlenmesi nasil olacaktir? Bu soruya su sekilde cevap
verilebilir:

Kanun koyucunun ifadesine gore deger artis payina faiz uygulanmaya baslanacak
olan an tasfiyenin sona erdigi andir. Tasfiyenin sona erdigi andan kasit ise Yargitay’in

yerlesik igtihatlarma gore ilk derece mahkemesinin kararmi verdigi tarihtir.*’* Yani

471 age. s. 360; Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 127.
472 Muystafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016, age. s. 235.
473 Faruk ACAR s. 375 “Borcun 8denmesinin ertelenmesinin talep edilmesi, giivence gostermeyi gerektiren
bir neden olarak kabul edilebilir demektedir.; Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 50.
474 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 362.
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Yargitay mal rejimi tasfiyesinin ilk derece mahkemesince verilen kararla sona erdigini
kabul etmektedir.*’> Ancak Zeytin, ilk derece mahkemesinin kararinn iist mahkemece
bozulmasi halinde ve ilk derece mahkemesinin bu kararina uyarak ilk derece
mahkemesinin verdigi kararin yeni bir karar oldugu, bu karara kadar mal rejiminin
tasfiyesinin heniiz sona ermedigi ve bu sebeple uyma tizerine verilen kararlarda,
isletilecek faizin baslama tarihinin de bu uyma kararinin tarihi olmasi gerektiginden

bahisle Yargitay’in bu tutumunu elestirmektedir.*”®

3.1.8. Zamanasimi

Deger artis pay1 alacaginin zamanasimina ugramasi konusunda Tiirk Medeni
Kanunu’nda herhangi bir diizenleme mevcut degildir. Ancak TMK m. 239 hiikmiiniin
bashgr “Katilma alacaginin ve deger artis payimin odenmesi” baghigl tasimaktadir. Bu
sebeple de doktrinde deger artis payi alacagi ile artik degere katilma alacaginin
6denmesinin ayn1 madde hiikmiinde diizenlenmesi sebebiyle, bu iki alacak kaleminin
zamanasimi konusu birlikte degerlendirilmektedir.

Bu sebeple deger artis pay1 alacaginin zamanasimina ugrama konusu asagida artik

degere katilma alacagi basliginin iginde agiklanacaktir.

3.2. ARTIK DEGERE KATILMA ALACAGI

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde artik degerin tespit edilmesinin
ardindan son bir islem kalmaktadir. Yapilacak bu islem ile yasal mal rejimi olarak
hukukumuza dahil edilmis olan edinilmis mallara katilma rejiminin tabiri caizse alamet-i
farikasi olan “artik degere katilma alacagi” ya da sadece “katilma alacagi”nin 77 tespiti
saglanmis olacaktir. Artik degere katilma alacaginin tespitinden anlasilmasi gereken,
eslerin artik degerlerinin paylastiriimasidir.*’®
Kanun koyucu bahsi gegen bu kurumu Tiirk Medeni Kanunu’nun 236 vd.

maddelerinde “Artik Degere Katilma” bashg ile diizenlemistir. Ilgili kanun maddeleri

47 Yargitay 8.H. D. 2016/3963 E. 2017/7560 K. 23/05/2017 T. (lexpera.com.tr)
476 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 363.
477 Kanunun 239.maddesinin baghginda da bu ifade yer almaktadir; Ayrica Ahmet Mithat KILICOGLU
2014, age. s. 142 vd. Ozellikle kitabinin bashigindan da bu ismi kullandig1 anlasilmaktadir.
478 Cemal OGUZ 2021, agm. s. 66.
107



incelendiginde 236. maddenin 1. fikrasinda kanuni bir oranin diizenlendigini, 236.
maddenin 2 .fikrasinda belli kosullarin varlig1 halinde artik degere katilma alacaklisi esin
bu hakkina kisitlama getirilebileceginin; 237. maddenin 1. fikrasinda eslerin artik degere
katilma alacaginin kanunun 236/1. maddesindeki diizenlemesinden baska bir diizenleme
yapabilecekleri, 237. maddenin 2. fikrasi ile eslerin yapacaklari diizenlemenin kimlerin
haklarina halel getirmeden yapilmasi gerektigini; 238. maddede 237. maddeye gore
yapilan anlagmalarin bazi hallerde nasil gecerli sayilacagi; 239. maddede tespit edilen
artik degere katilma alacaginin nasil ve ne sekilde 6denebilecegi; 240. maddede varsa aile
konutu ve es esyasinin hangi sebeplerle eslerden birine birakilabilecegi ve son olarak 241.
maddede alacak hakkina kavusamayan esin artik degere katilma alacagina kavusabilmesi
i¢in tigiincii kisilere bagvuru yapabilmesi hususlari diizenlenmistir.

Artik degere katilma alacaginin esasinda yatan diisiince, esler arasinda siiren
evlilik iliskisinin -bu durum genellikle esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin
devamui siiresince olur- edinilen mallarin evliligin bir hayati paylasmak ve ortak bir kader
birlikteligi olarak goriilmesinden &tiirti, mal rejimini sona erdiren herhangi bir sebep
yasandiginda bu edinilen mallarda diger esin parasal bir katkisi olmasa bile*”?, hakki
olduguna dayanmaktadir.**°

Belirtmek gerekir ki, edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesinden sonra
yapilacak tasfiyede artik degere katilma alacagindan s6z edilebilmesi i¢in eslerin artik
degerlerinin olmasi1 gerekmektedir. Adindan da anlasilabilecegi {izere burada bir parasal
haktan bahsedilmektedir.**! Kisacasi burada malik olan esin mali elinden alinmayacaktir,
malik es mal rejimi sona erdiginde bile malina malik olmaya devam edecektir.**? Ayrica
belirtmek gerekir ki bu alacak hakki nispi bir hak oldugundan yalnizca diger esten talep
edilebilecektir. Ancak m. 241 diizenlemesi bu kuralin istisnasidir.*3

Burada belirtilmesi gereken bir diger husus ise eslerin her ikisinin de artik degeri

mevcutsa ne tiir bir islem yapilmasi gerektigidir. Béyle bir durumda m. 236/1 son ciimle

479 Esin somut bir katkisi varsa deger artis pay1 alacagina hak kazanacagi unutulmamalidir.
430 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1319-1320; Suat SARI 2007, age. s. 227
481 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 143.
482 Mehmet Besir ACABEY (2007), “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal Gruplari - Ispat Kurallar:
ve Eslerin Payli Miilkiyeti Altindaki Mallara Iliskin Diizenlemeler”, Dokuz Eylil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi C. 9, Ozel S., ss. 491-534, s. 492.
483 Suat SARI, 2007, age. s. 227.
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diizenlemesi dikkat ¢ekicidir. Bu diizenlemeye gore artik degerler takas edilecek yani
fazla olan artik deger az olan ¢ikarilacak bunun neticesinde az olan artik deger o tutarda
sona erecektir. Yapilan bu diizenlemenin TBK’daki takastan farkli olarak kanun
koyucunun iradesi sebebiyle kendiliginden dikkate alinmasi gerektigi belirtilmektedir.*3*
Ancak bir goriise gore bu diizenlemenin kanun geregi yapilacak bir takas olarak
anlagilmasinin dogru olmadigini, burada yasadan kaynakli olarak “hesap (bakiye) artigi

teorisi”nin uygulamasi oldugu belirtilmektedir, 33

3.2.1. Artik Degere Katilma Alacaginin Belirlenmesi

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde artik degerin katilma alacaginin
belirlenmesi noktasinda Tiirk Medeni Kanunu’nda biri 236. madde, bir digeri ise 237.
madde olmak tizere iki farkli esas diizenlenmistir. Asagida bu belirleme yontemlerinden

bahsedecegiz.

3.2.1.1. Artik Degere Katilma Alacaginin Kanuna Gore Belirlenmesi

Artik degere katilma alacaginin belirlenmesi hususunda karsimiza ilk olarak Tiirk
Medeni Kanunu’nun 236. maddesi ¢ikmaktadir. Ilgili diizenleme su sekildedir: “Her es
veya miras¢ilari, diger ese ait artik degerin yarisi iizerinde hak sahibi olurlar. Alacaklar
takas edilir.”

llgili diizenlemenin ilk fikrasi incelendiginde, kanuni bir paylasim oranmnin
diizenlendigi goriilmektedir. Bu diizenlemeye gore kural olarak, edinilmis mallara katilma
rejiminin tasfiyesi sonunda bir artik deger mevcut ise diger es bu artik degerin yarisi
lizerinde hak sahibi olmaktadir. Bu diizenleme ile ilgili olarak belirtmek gerekir ki isbu

diizenleme emredici nitelikte degildir.**® Bu sonuca TMK m. 237 diizenlemesinin

44 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 149 ; Bilge OZTAN 2015, age. s. 535; Ali ihsan OZUGUR
2015, age. s. 83; Turgut AKINTURK ve Derya ATES (2016), Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, ikinci C.
(Yenilenmis 18. Bas1), Beta Basim, Istanbul, s. 175; Akin Unal 2019, agm.s. 125-126; Aksi yonde bir karar
icin bkz. Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 150 dp.77; Mehmet DEMIR (2005), “Tiirk Medeni
Kanunu’na Gére Edinilmig Mallara Katilma Rejiminde Deger Artis Pay1 ve Denklestirme Alacagi”, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, S. 61, ss. 292-303, s. 294-295.
485 Mustafa Alper GUMUS (2009), “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinden Kag Tane Katilma
Alacagi Dogar? -TMK m.236/1 Kapsaminda Bir inceleme”-, Yeditepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S. 1,
ss. 91-115, s. 106.
486 Suat SARI, 2007, age. s. 229.
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iceriginden ulasmak miimkiindiir. Ayrica yukarida bahsettigimiz gibi her iki esin de artik
degere sahip olmasi halinde dogal olarak iki esin artik degere katilma alacagi ortaya

487

cikmakta™’ ve bu halde m. 236/1, 2. ciimle diizenlemesi karsisinda bu alacaklar takas

edilerek tek bir artik degere katilma alacagi bulunmaktadir. %

TMK m. 236/1°e gore yapilacak paylasimda, eslerin artik degere katilma
alacaklarmnin hesaplanmasinda ii¢ farkli yontemden s6z edilebilecektir.*

Esler m. 236/1°deki diizenlemeye gore artik degerleri ilizerinde yar1 yariya
paylasima tabi iseler ve her ikisinin de artik degeri mevcut ise; karsimiza ilk ¢ikan metoda
gore hesaplama su sekilde olabilir: Alacakli olacak esin belirlenmesi i¢in her iki artik
deger toplanip ikiye boliinecek ve ¢ikan sonug az olan artik degerden ¢ikarilacaktir. Bu
metot soyle drneklendirilebilir:

A’nin artik degerinin 10.000 TL oldugunu, esi B’nin ise artik degerinin 5.000 TL
oldugunu varsayarsak bahsi gegen metoda gore hesaplama su sekilde olacaktir:

10.000+5.000=15.000 (eslerin artik degerlerinin toplami)

15.000/2=7.500 (eslerin artik degerleri toplaminin yarist)

7.500-5.000=2.500, Cikan 2.500 TL sonucu B’nin artik degere katilma alacagidir.

Karsimiza ¢ikan ikinci metoda gore hesaplama su sekilde olabilir: Artik degeri
fazla olan esin artik degerinden, artik degeri az olan esin artik degerleri ¢ikartilir ve ¢ikan
sonucun yarisi alinarak, alacakli esin artik degere katilma alacagi hesaplanir. Bu metodu
yukaridaki 6rnekteki degerleri esas alarak agiklayabiliriz.

10.000-5.000=5.000 TL (Artik degeri fazla olandan, artik degeri az olan
cikariliyor)

5.000/2=2.500 TL (Cikan sonug ikiye boliinerek alacakli olan esin artik degere
katilma alacagi tespit ediliyor.)

Karsimiza ¢ikan ii¢iincii metoda gore ise hesaplama su sekilde olabilir: Her esin

artik degeri yariya boliinerek diger esin artik degeri hesaplanir, ardindan ¢ikan bu iki

sonu¢ m.236/1 2.ctimlesine gore takas edilir ve ortaya ¢ikan son sonug alacakli olan esin

487 Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi neticesinde yalnizca bir tane katilma alacaginin dogdugu
yoniinde gbrils icin bkz. Mustafa Alper GUMUS 2009, agm. s. 106; Benzer bir goriis i¢in bkz. Mehmet
Besir ACABEY 2007, agm. s. 493.
488 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 325.
489 Heinz HAUSHEER 2002, age. Art. 215, N. 1ff. Aktaran Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 325-326.
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artik degere katilma alacagi olur. Bu metodu yukaridaki 6rnege baglh kalarak su sekilde
aciklayabiliriz:

A’nin artik degere katilma alacagi, B’nin artik degerinin yarisi olduguna gore;
5.000/2=2.500 TL dir.

B’nin artik degere katilma alacagi, B’nin artik degerinin yarisi olduguna gore;
10.000/2=5.000 TL’dir.

B’nin artik degere katilma alacagi, A’ya gore fazla oldugundan alacaklar takas
edilecektir; 5.000-2.500=2.500 TL (B’nin artik degere katilma alacagidir.)

Zeytin, bu yontemlerden t¢linciisiinii tercih etmektedir. Bunun sebebinin ise
eslerin paylasim oranlart i¢in farkli bir oran belirlemeleri hallerinde ve yapilan
hesaplamalarda deger eksilmelerinin g6z Oniinde tutulmasi gerekliligi oldugunu
belirtilmektedir.**

Esler arasinda yiiriirlikte olan edinilmis mallara katilma rejimi, eslerden birinin
olumii ile sona erer ve sag kalan es 6len esinin tek miras¢isi konumunda ise, edinilmis
mallara katilma rejiminin tasfiye edilmesine ve dolayisiyla artik degere katilma
alacaklarinin hesaplanmasi gerekmemektedir. Bunun sebebinin ise yapilacak bir mal
rejimi tasfiyesinde sag kalan esin artik degere katilma alacaginin hem borg¢lusu hem de
alacaklisi olacak olmasi ve bu durumun TBK m. 135 diizenlemesi sebebiyle borcu sona
erdiren bir sebebin ortaya ¢ikmasidir.*!

Ayrica su hususa da deginmek gerekmektedir. Eslerin ayni anda o6ldiikleri veya
birlikte 6liim karinesinin**? uygulandig1 durumlarda da eger eslerin kendilerinden baska
mirasgilart yoksa (birbirlerine miras¢1 olamayacaklar1 a¢ik olup) yine yukarida oldugu
gibi edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesine gerek olmadigi dolayisiyla artik
degere katilma alacaginin da hesaplanmasi gerekmeyecektir. Bunun sebebi ise hem
alacakli hem de mirasc1 sifatlari birlesecektir.**?

Bu baslik altinda deginilmesi gereken bir baska husus ise doktrinde c¢okca
elestiriye maruz kalan TMK m. 236/2 hiikmiidiir. ilgili hiikiim su sekildedir:

490 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 326.
Yl age. s. 326.
42 Detayli bilgi igin bkz. Jale G. AKIPEK, Turgut AKINTURK ve Derya ATES KARAMAN 2014, age. s.
248 vd.
493 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 326-327.
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“Zina veya hayata kast nedeniyle bosanma hdlinde hdkim, kusurlu egin artik degerdeki

pay oranmmin hakkaniyete wuygun olarak azaltiimasmma veya kaldirilmasina karar
verebilir.”

Turk Medeni Kanunu’nda yer alan bu diizenleme ile birinci fikradaki kanuni
kurala yine kanun koyucu tarafindan getirilen bir istisnadir.** Doktrinde ilgili
diizenlemenin getirilmesinin amaci olarak bu tiir eylemler sebebiyle bosanmaya sebebiyet
veren esin bir medeni hukuk yaptirimiyla cezalandirilmasi gosterilmektedir.*® Buna gore
esler arasinda yiiriirliikkte olan edinilmis mallara katilma rejimi uygulamadayken*’® mal
rejimibosanma sebebiyle sona ererse ancak belirtmek gerekir bosanmanin sebebi olarak
yani bosanmaya sebep olan olay ya TMK m. 161°de diizenlenen zina olmali ya da TMK
m. 162°de yer alan hayata kast olmalidir.**’ Bu hallere dayanan bir bosanma karar1 varsa
acilacak olan bir mal rejimi tasfiyesi davasinda hakim kusurlu olan esin artik degerinin
pay orani hakkaniyete uygun olarak azaltilabilecek ya da tamamen kaldirilabilecektir.
Doktrinde hakimin bu durumu dosyadan anlamasi halinde talep olmasa bile
uygulayabilecegi belirtilmektedir.*3

Yargitay bu konuda vermis oldugu Kkararlarinda*® belirttigi {izere istisnai
normlarin dar yorumlanmasi gerekliligi karsisinda, bosanma davasi sirasinda eslerden
birinin zina veya hayata kast i¢eren davranislari oldugu ortaya ¢iksa bile bosanma karari
genel sebeplere dayanilarak verilirse®®, bu eylemleri gergeklestiren esin artik degere
katilma alacagi (katilma alacagl) m. 236/2 geregi azaltilamayacak veya
kaldirilamayacaktir.

TMK m. 236/2 hitkmiiniin kusurlu es agisindan uygulama bulacagi hususunda
kusku yoktur. Kusurlu es zina eden veya esinin hayatina kasteden estir. Ancak somut

olayda eslerin kusurlart esitse bu durumda m. 236/2 hiikmii nasil uygulanacaktir?

494 Emel BADUR (2016), “Zina veya Hayata Kast Nedeniyle Bosanma Halinde Kusurlu Esin Artik
Degerdeki Pay1”. Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 1, S. 2, ss. 39-63, s. 40.
45 agm. s. 39.
4% Fahri Erdem KASAK (2020), “Zina Veya Hayata Kast Nedeniyle Artik Degerdeki Pay Oraninin
Azaltilmasi Veya Kaldirilmas: (TMK m. 236/11)”, Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C.2,No 1, ss. 111-130, s. 118.
47 Emel BADUR 2016, agm. s. 42-43.
48 Bilge OZTAN 2015, age. s. 534; Fahri Erdem KASAK, 2020, agm. s. 126.
49 > Yargitay. 8. H. D., E. 2013/17864, K. 2014/19671, T. 31.10.2014; Y. 2. HD, E. 2010/11719, K.
2011/12472, T. 18.07.2011; Y. 8. HD, E. 2013/22743, K. 2015/797, T. 23.02.2015 (lexpera.com.tr).
59 Fahri Erdem KASAK 2020, agm. s. 120.

112



Doktrinde bu soruya cevap olarak, eslerin kusurlarinin esit olmasi sebebiyle bu hiikiim
yerine ana kural olan m. 236/1 hiikm{iiniin uygulanmasinin daha dogru olabilecegi cevabi
verilmistir.>"!

Esler aralarinda yapmis olduklart mal rejimi sozlesmesiyle artik degere katilma
oranlarint m. 237 diizenlemesi sebebiyle degistirebilmektedirler. Ancak esler bosanma
sebebiyle yani inceledigimiz husus agisindan bu sebeplerden kaynakli bosanma
davalarinda da bu s6zlesmelerin gegerli olacagini diizenleyebilirler.

Bu tiir bir mal rejimi sozlesmesinin varligi halinde taraflarin m. 236/2’nin
uygulanmasini hakimden isteyememeleri gerekmektedir.>%?

llgili diizenlemenin kanunda yer almasinin ¢okga elestirildiginden bahsetmistik.
Getirilen bu diizenleme icin yapilan ilk elestiri, kaynak kanun olan Isvigre Medeni
Kanunu’nda bizim kanunumuza denk gelen 215. maddede bdyle bir hiikmiin
bulunmamasidir.’® Bu diizenlemeyi doktrinde en g¢ok elestiren yazarlarin basinda
Kiligoglu gelmektedir. Kilicoglu, yeni Tiirk Medeni Kanunu’nun hazirlanmasinda bizzat
yer almis olup, getirilen bu diizenlemenin edinilmis mallara katilma rejiminin temel
mantig1 ve esastyla bagdasmadigini belirtmistir.’** Ayrica Tiirk Medeni Kanunu’nda bu
tiirde eylemlere yonelik olarak yeterince yaptirimin bulundugu bu sebeple ilgili hitkmiin
anlamsiz oldugu belirtilmektedir.’® Cokg¢a elestirilen bu hiikmiin uygulanirken dar
yorumlanmasi gerektigi doktrinde belirtilmistir.>%

Bu diizenlemenin uygulanmasinda, kusurlu esin artik degere katilma alacaginin
tamamen kaldirilmasi yerine, kusurlu esin emegine ve katkisina gére uygun bir oranda

indirime gidilerek uygulanmasinin daha adaletli olacaginin belirtildigi bir goriisiin

301 Emel BADUR, 2016, agm. s. 50.
02 agm. s. 52; Ayni yonde Mustafa Alper GUMUS 2008, age.s. 397.
503 Suat SARI, 2007, age. s. 229; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 327; Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s.
1326; Akin UNAL 2019, agm. s. 131; Fahri Erdem KASAK 2020, agm. s. 115; Faruk Acar 2015, agm. s.
146; Giilsah Sinem AYDIN (2018), Tiirk Medeni Kanunu’nun 236. Maddesinin Ikinci Fikrasinin Eslerden
Birinin Digerini Kasten Oldiirmesi Halinde Uygulanip Uygulanmayacagi Sorunu ”, Bahcesehir Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 13, S. 165, ss. 9-42, s. 10; Ayrica Tiirk Medeni Kanunu Tasarisi’nda da bu
hiikiim bulunmamaktadir. Bkz. ADALET BAKANLIGI (1999), Tiirk Medeni Kanunu Tasarisi ve Tiirk
Medeni Kanunu’nun Yiirirligii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun Tasarist, Ankara.
504 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 146.
55 Akin UNAL 2019, agm. s. 131; Nilgiin BASALP (2014), “Aile i¢i Siddet ve Ozel Hukuk Yaptirimlar1”,
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, C. 20, S. 3, ss. 206-246, s. 235-236.
596 Suat SARI, 2007, age. s. 230; Bilge OZTAN 2015, age. s. 535.
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bulundugunu belirtmek gereklidir.” Bir baska goriis>® ise bu fikraya gore artik degere
katilma alacagi azaltilacak ya da kaldirilacak olan es bu sebeple zor duruma diisecekse
veya bir daha evlenmesi zor bir kisi ise bu alacaginin az miktar indirilmesi yerinde
olacagini belirtmektedir. Bir baska goriis®® ise, yapilan eylemin siiresi ve sekli, kusurlu
esin evlilik sirasindaki yiikiimliiliiklerini yerine getirmesi, kusurun orani gibi hususlarin
dikkate alinarak bu fikra hiikmiiniin uygulanmasi gerektigi belirtilmektedir.

Ayrica hayata kast sebebine dayanarak gerceklesen bosanmalarda m. 236/2
hiikmiiniin uygulanacagi diizenlenmis iken, esini 6ldiiren diger esle ilgili bir hiikiim
bulunmamaktadir. Burada bir bosluk oldugunun®'® ve TMK m. 2/2 hiikmiiniin de varligi
sebebiyle bu hallerde de m. 236/2’nin esini 6ldiiren ese karsi uygulanmasi gerektigi
belirtilmektedir.’!! Bir baska goriis®'? ise burada bir kanun boslugu bulunmadiginin ve m.

236/2 hiikkmiiniin evleviyetle burada da uygulanmasi gerektigini belirtmektedir.

3.2.1.2. Artik Deger Katilma Alacaginin Eslerin Yaptiklar1 Sozlesmeye Gore
Belirlenmesi (TMK m. 237 Uygulamasi)
Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde artik degere katilma alacaginin
m. 236/1 esasina gore paylasilacagini ancak bu kuralin emredici olmadiginit TMK m. 237
diizenlemesinin mevcut oldugundan bahsetmis idik. ilgili diizenleme su sekildedir:
“Artik degere katilmada mal rejimi sozlesmesiyle baska bir esas kabul edilebilir. Bu tiir

anlasmalar, eslerin ortak olmayan ¢ocuklarvmn ve onlarin altsoylarinin saklt paylarin
zedeleyemez.”

Doktrinde TMK m. 237 kapsaminda eslerin yapacaklari mal rejimi s6zlesmesinin
niteligi konusunda tartismalar bulunmaktadir. Bir goriise gore®'® bagislayanin 6liimiine

bagli olarak sag kalan es lehine bir bagislama seklinde ise 6liime bagli bir tasarruf gibi

507 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 148; Seref ERTAS 2013, agm. s. 926.
598 H. Burhan HAYRAN 2004, age. s. 227.
3% Emel BADUR 2016, agm. s. 51
310 agm s. 48; Giilsah Sinem AYDIN 2018, agm. s. 25.
511 Bilge OZTAN 2015, age. s. 535; Emel BADUR 2016, agm. s. 48; Emre KOROGLU 2016, agm. s. 234;
Fahri Erdem KASAK 2020, agm. s. 121; Giilsah Sinem AYDIN 2018, agm. s. 23; Aksi yonde olup
diizenlemenin bosanma halini diizenledigi, eslerden birinin hayata kast sebebiyle 6lmesi halinde evliligin
oliimle sona erecegi yoniindeki goriis igin bkz. Giilsah Sinem AYDIN 2016, agm. s. 13 dp.6’daki yazarlar.
512 Hiiseyin HATEMI (2021), Aile Hukuku, 9. Bast, On iki Levha Yayinlari, Istanbul, s. 109.
313 Zarife SENOCAK 2009, agm. s. 398 dp.72’deki yazarlar.
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tenkise tabi olmasi gerektigini yine bu goriise gore ilgili sozlesme her iki esinde hayatta
kalacagi hallerde sona ermesine bagli olarak yapilmigsa saglararasi bir kazandirma olarak
nitelendirmekte; bir baska goriise®'* gore ise hangi sebeple sona ermesine bagh olarak
yapilmis olursa olsun saglararasi bir kazandirma oldugu goriistindedir.

llgili diizenleme incelendiginde birinci fikrada eslerin artik degere katilma
alacaginin paylasimi hususunda kanuni kuraldan ayrilabileceklerini, ikinci fikrada ise
kanuni kuraldan ayrilirken uymalari gereken bir kuralin oldugu diizenlenmistir.

Bu diizenlemenin ikinci fikrasi incelendiginde kanun koyucunun belirli kisilerin
miras hukukundan dogan sakli paylarini, eslerin mal rejimi sozlesmesi yapma
hiirriyetlerinden iistiin tuttugu sdylenebilecektir.’'> lgili fikra hiikmii, yalnizca eslerin
ortak olmayan ¢ocuklarinin ve onlarin altsoylarinin koruma altina alinmasinin yeterli bir
gerekceye sahip olmamasindan dolay: elestirilmektedir.>'®

Esler m. 237°deki bu diizenleme ile m. 236/1°de diizenlenmis olan ve eslerin
birbirlerinin artik degerleri {izerinde yar1 yariya pay sahibi oldugu kuralindan ayrilarak,
aralarinda yapacaklart mal rejimi sozlesmesi ile farkli bir paylasim esasini kabul
edebileceklerdir.

Yapilacak bu mal rejimi s6zlesmesini esler, aralarinda edinilmis mallara katilma
rejiminin uygulanmasindan once yapabilecekleri gibi mal rejimi devam ederken de
noterde, mal rejimi sona erdikten sonra ise yazili bir sekilde yapabilirler.”!” Ancak mal
rejiminin sonlamasindan sonra bu yonde yapilan bir sozlesme, tasfiyeye yonelik bir
sozlesme niteliginde olacaktir.’'® Esler yapacaklari bu sdzlesmede paylasim oranini
istedikleri gibi belirleyebilirler. Ayrica esler bir oran belirlemek yerine eslerin veya
eslerden sadece birinin katilma alacagi miktarini dogrudan belirleyebilirler.’'® Ayrica
esler mal rejiminin sona ermesine sebep olan haller icin ayri ayri esaslar kabul

edebilirler.’?® Ayrica esler yapacaklari sozlesme ile artik degere katilma alacaklarindan

314 Zarife SENOCAK 2009, agm. s. 400 dp.78 deki yazarlar; Zarife Senocak’in kendi gériisii i¢in bkz. Zarife
SENOCAK 2009, agm s. 402.
515 Mesut Serdar CEKIN 2017, agm. s. 193-194.
316 agm. s. 193-194.
517 Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 259.
18 age. 5. 260-261.
319 Suat SARI, 2007, age. s. 235
520 zafer ZEYTIN 2021, age. s. 332
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vazgegebilirler.”?! Ancak su hususu belirtmek gerekir ki, eslerin aralarinda yapacaklari
mal rejimi sozlesmesi ile deger eksilmelerine katilacaklar1 seklinde bir anlagmanin m.

231/2 hiikmiiniin varlig1 sebebiyle gegerli olmadigidir.>*?

3.2.1.2.1. Artik Deger Katilma Alacaginin Eslerin Yaptiklar1 Sozlesmeye Gore
Belirlenmesinin Sinirlari

Turk Medeni Kanunu’nun m. 237/1 diizenlemesi ile eslere tanimis oldugu bu

hakkin birtakim sinirlar1 bulunmaktadir. Bunlar ayni maddenin 2. fikrasi ile diizenlenmis

olan ve yapilacak bu sézlesmenin eslerin ortak olmayan ¢ocuklarinin ve altsoylarinin sakl

paylarina halel getiremeyecegi ve m. 238 diizenlemesine gore yapilan bu sézlesmenin bazi

hallerde gecerli olabilmesi igin s6zlesmede bu yonde hiikiim bulunmasi gerektigidir.

Asagida bu hususlardan bahsedecegiz.

3.2.1.2.1.1. TMK m.237/2’deki Diizenleme ile Getirilen Sinirlama

Edinilmis mallara katilma rejiminde eslerin artik degere katilma alacaklarinin
belirlenmesinde artik degerlerinin paylasimi hususunda eslere m. 237/1 diizenlemesi ile
getirilen bu imkanin sinirsiz olmadigr m. 237/2 diizenlemesi ile anlasilmaktadir. Ilgili
diizenlemeye gore esler yapacaklari mal rejimi sozlesmesi ile kanunun getirdigi yari
yartya paylasim esasindan vazgececeklerse, yeni kararlastirdiklar: paylasim orani onlarin
ortak olmayan ¢ocuklarinin ve onlarin altsoylarinin sakli paylarini zedelemeyecek sekilde
olmak zorundadir.

Sakli paya sahip miras¢ilar TMK m. 505°de altsoy, ana, baba ve es olarak
belirtilmistir. Ancak m. 237/2 diizenlemesinde sadece eslerin ortak olmayan ¢ocuklari ile
onlarin altsoylart diizenlenmistir. Yapilan bu diizenlemenin hedef Kkitlesi ikinci

evliliklerini yapan Kisiler oldugu soylenebilir.’>* Bu sebeple bu diizenleme kapsaminda

521 Bilge OZTAN 2015, age. s. 538; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 333; Ancak bu diisiincenin Yargitay’in
uygulamasina aykirt oldugu yéniinde olan gériis igin bkz. Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age.
s. 260; Bu sekilde bir anlasmanin eslerin mal ayriligina gegisi seklinde yorumlanmasi gerektigi yoniinde
Suat SARI, 2007, age. s. 236; Ipek Betiil ALDEMIR (2018), Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Taraf
Iradelerinin Etkisi, On iki Levha Yayinlari, Istanbul, s. 77
522 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1329; Bilge OZTAN 2015, age. s. 540; Suat SARI, 2007, age. s.
232.
523 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1330.
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olmayan diger sakl payli miras¢ilar bu hilkkme dayanarak sakli paylarinin korunmasini
isteyemeyeceklerdir.’>* Ancak bu durum doktrinde elestirilere sebep olmustur. Soyle ki;
bu sekilde bir diizenleme ile eslerin ortak ¢ocuklari ve altsoylari ile onlarin ortak olmayan
cocuklarinin ve altsoylari seklinde ayrim yapilmasinin Tirk Medeni Kanunu’nun miras

hukuku ilkelerine ve sistematigine ters diistiigii>*®

, yine eslerin ortak olmayan ¢ocuklarinin
ve dolayisiyla altsoylarinin olmadigi bir durumda m. 237/1 hiikmiine gore yaptiklari bir
mal rejimi sozlesmesinde tiim artik degerin diger ese birakildigi durumlarda sakli paya
sahip mirascilarin haklarmin zedelenecegi*?®, miras hukukunda zaten sinirli sekilde
sayllan sakli payli mirasgilar1 dikkate almadan getirilen bir diizenleme®?’ olmasi
sebepleriyle elestirilmektedir.

Eslerin bu yonde bir sozlesme ile ortak olmayan cocuklarinin ve onlarin
altsoylarinin  sakli paylarini zedelemeleri, yaptiklart mal rejimi soézlesmesinin

gegersizligine sebebiyet vermeyecektir.’?® Sakli paylari zedelenenlerin tenkis davasi®*

acmasi gerektigi belirtilmelidir.

3.2.1.2.1.2. TMK m.238 ile Getirilen Siirlama
Eslerin artik degerin paylasimi konusunda m. 237’ye goére yapacaklart mal rejimi
sOzlesmesi ile kararlastirdiklar1 yeni esas, mal rejimini sona erdiren her durumda dogrudan
gecerli degildir. Bu hususla ilgili diizenleme su sekildedir:
“Mahkemece evliligin iptal veya bosanma sebebiyle sona erdirilmesine veya mal
ayriligina gegilmesine karar verilmesi hdllerinde, kanundaki artik degere katilmaya
iliskin diizenlemeden farkli anlasmalar, ancak mal rejimi sozlesmesinde bunun agtkca

ongoriilmiis olmast hdlinde gegerlidir.”

524 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 339; Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 259.
525 Tuba BIRINCI UZUN (2018), “Artik Degere (TMK MD.237 F.2) Ve Ortaklik Mallarina (TMK MD.276
F.3) Katilma Anlagmalariyla Sakli Pay Kurallarinin Bertaraf Edilmesi: Bir Medeni Hukuk Anomalisi”,
Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 9, S. 1, ss. 105-132, s. 110.
526 Zarife Senocak 2009, agm. s. 379.
527 Tuba BIRINCI UZUN 2018, agm. s. 112.
528 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1331; Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 261; Suat
SARI, 2007, age. s. 243
529 85z konusu tenkisten, mal rejimi s6zlesmesinin tenkisinin anlasiimasi gerektigi belirtilmektedir. Ipek
Betiil ALDEMIR 2018, age. s. 81.
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llgili bu diizenleme incelendiginde eslerin m. 237 kapsaminda yapacaklari mal
rejimi sozlesmesinin evliligin iptal sebebiyle, bosanma sebebiyle veya mal ayriligina gecis
sebebiyle sona ermesi hallerinde de gegerli olmalarini isterlerse, bu hususlarin yapacaklari
mal rejimi sozlesmesine agik¢a eklemis olmalar1 gerekmektedir. Aksi takdirde mal
rejiminin burada sayilan sebeplerden biriyle sona ermesi durumunda ilgili sozlesme
hiikiimleri burada uygulanmayacaktir.>3°

Esler m. 237 kapsaminda yapmis olduklar1 s6zlesmenin, 6rnegin mal rejiminin
bosanma sebebiyle sona erdigi hallerde uygulanmasini istiyorlarsa, bu hususu yapacaklari
sozlesmede acikga belirtmeleri gerekmektedir. Kisaca esler m. 238’de diizenlenen
hallerde de m. 237 kapsaminda yaptiklar1 s6zlesmenin gegerli olmalarini istiyorlarsa bu
hallerde de s6zlesmenin gegerli oldugu konusunda siipheye yer birakmayacak sekilde
belirtmelidirler.

TMK m. 237 kapsaminda yapilan mal rejimi s6zlesmelerinin, mal rejiminin 6liim

sebebiyle sona ermesi hallerinde gecerli olacagi belirtilmektedir.>!

3.2.2.Artik Degere Katilma Alacagiin ifas

Edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesinin ardindan tasfiye safahatinda
eslerin varsa artik degerlerinin nasil bir paylasima tabi tutuldugundan bahsetmis idik. Bu
baslik altinda artik belli hale gelen artik degere katilma alacaginin borglu es tarafindan
nasil ifa edilecegini aciklayacagiz.

Kanun koyucu bu hususu Tiirk Medeni Kanunu’nun 239. maddesinde “katilma
alacagimin ve deger artis payimin édenmesi” baghigl ile su sekilde diizenlenmistir:

“Katilma alacagi ve deger artis payr aymn veya para olarak édenebilir. Ayni 6demede

mallarmn siiriim degeri esas almir; bir meslegin icrasina ayrilmig birimler ile isletmelerin

ekonomik biitiinliigii gozetilir.

Katilma alacaginin ve deger artis payinin derhdl odenmesi kendisi icin ciddi giigliikler

doguracaksa, borglu es ddemelerinin uygun bir siire ertelenmesini isteyebilir.

% Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016, age. s. 233. .
1 Bilge Oztan s. 538; Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1331; Suat SARI, 2007, age. s. 233-234; Ipek
Betiil ALDEMIR 2018, age. s. 73; Zarife Senocak 2009, agm. s. 389.
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Aksine anlasma yoksa, tasfiyenin sona ermesinden baslayarak katilma alacagina ve deger
artis payina faiz yuriitiliiv; durum ve kosullar gerektiriyorsa ayrica bor¢ludan giivence
istenebilir.”

llgili diizenlemenin hem bashgi hem de icerigi incelendiginde, artik degere katilma
alacag ile deger artis pay1 alacaginin da 6denmesi diizenlenmistir. Yukarida®*? deger artis
payt ile ilgili detayli agiklamalar yapildigindan bu baglik altinda sadece artik degere
katilma alacagindan bahsedilecektir.

[lk fikrada artik degere katilma alacaginin ne sekilde 6denebilecegi diizenlenmis
iken, ikinci fikrada borg¢lu esin kendisine 6deme icin siire verilmesini hangi sartlarda talep
edebileceginden ve son fikrada ise artik degere katilma alacagina faiz yiiriitiilebilecegi,
artik degere katilma alacagina faiz ve alacakli esin alacagini saglama almak adina giivence
isteyebilecegi diizenlenmistir.

Burada su husustan bahsetmek gerekir; ilgili hilkmiin 1. fikrasinda yer alan “bir
meslegin icrasina ayrilmig birimler ile isletmelerin ekonomik biitiinliigti gozetilir” kismi
kaynak kanun olan Isvicre Medeni Kanunu’nda bulunmamaktadir.’** Bu agidan kanun
koyucu kaynak kanundan farkli bir diizenleme yapmustir.

Bilindigi iizere esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin uygulanmasi,
eslerin maliki oldugu malvarligi degerlerinin malik olma durumlarinda bir degisiklige
sebebiyet vermedigi gibi (m. 223), edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde de
malvarhiginin maliki olan es bu malvarhigimi diger esle paylasmasi s6z konusu
olmamaktadir.** Kural olarak ister deger artis payi alacagi olsun isterse artik degere
katilma alacagi olsun bu iki alacak kalemi kural olarak bir para borcudur.>** Bu sebepledir
ki para borglarinin ifasin1 diizenleyen Tiirk Borg¢lar Kanunu’nun ilgili kurallar1 burada
uygulanir, bu hak baskasina devredilebilecegi gibi mirasgilara da gegebilir niteliktedir.33®
Ancak 239. maddenin 1. fikrasmnin 1. cimlesi borglu esin bu alacak kalemlerinden dogan
borcunu ayin veya para seklinde odeyebilecegi seklinde diizenlenmistir. Yapilan bu

diizenlemenin amacindan asagida bahsedecegiz.

332 Bkz. Deger Artis Pay1 Alacagi (Baslik 3.1.)
533 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1341.
33 Faruk ACAR 2021, age. s. 367.
535 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 143; Faruk ACAR 2021, age. s. 371.
536 age. s. 371-372.
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3.2.2.1. Artik Degere Katilma Alacagmin Odenmesinin Sekli

Artik degere katilma alacaginin nasil bir sekilde 6deneceginin TMK m. 239/1°de
diizenlenmis oldugunu yukarida belirttik. Buna gore borglu es, artik degere katilma
alacaklisi ese yapacagi 6demeleri ister para olarak isterse de ayin olarak yani esya olarak
odeyebilir. Kaynak isvigre Medeni Kanunu’nda bu hiikme karsilik gelen 218. maddesinde
boyle bir hiikiim bulunmamaktadir.” llgili hiikmiin diizenlemesinden borclu esin
yapacagi 6demede hem nakdi hem de ayni 6demenin miimkiin oldugunun anlagilmamasi
gerekmektedir.>*® Doktrinde kanun koyucunun yapmis oldugu bu diizenlemenin borglu
ese kanun tarafindan taninan bir se¢im yetkisi oldugu belirtilmektedir.>* Doktrinde bir
baska goriis bu hiikiimde borglu ese ayin olarak 6deme yapma yetkisi taninmasinin ifa
yerini tutan edim olarak degerlendirmektedir.>*

Birinci fikrada yapilan diizenlemenin bor¢lu konumda olan esi koruma ve kolaylik

saglama’*!

amactyla yapildig, ilgili fikrada diizenlenen 6deme seklini segme yetkisi
sadece bor¢lu ese ait olup, alacakli esin yapilacak 6demenin sekli konusunda isteginin
herhangi bir 5nemi bulunmamaktadir.>*? Ayrica borglu es artik degere katilma alacaginin
sebep oldugu borcunu ayni sekilde 6demeyi tercih ettiginde, yapilan 6demenin konusunu
olusturan aymnin siiriim degerine gére borcun ne kadarinin ddendigi belirlenecektir.>*
Buradaki siiriim degeri ile kastedilen, ilgili aynin tasfiye anindaki degeri yani tasfiye
kararina en yakin tarihteki degerdir.>*

Bu diizenleme ile borg¢lu ese taninan bu segimlik yetkinin sinirsiz kullanilmasi tabii
ki distintilemeyecektir. Ancak kanun diizenlemesinde bu konuda herhangi bir
kisitlamanin yer aldig1 sdylenemez. Ancak tabii ki TMK m. 2 diizenlemesi karsisinda,

bor¢lu esin bu yetkisini diiriistliik kuralina uygun kullanmasi gerekmektedir.>*> Borclu

esin ayin olarak yapacagi ddemede, tamamen eskimis ve artik kullaniminin miimkiin

537 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 350.
538 Faruk ACAR 2021, age. s. 372.
539 Sitkran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 468; Burada secimlik haktan degil, segimlik yetkiden
bahsedildigine dair bkz. Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 349; Ayn1 yénde Faruk ACAR 2021, age. s. 373.
540 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 144.
41 Bilge OZTAN 2015, age. s. 544; Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 144.
542 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1342; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 350; Bu yonde Yargitay 8.HD.
E. 2015/22181, K. 2016/714, T.21/01/2016 (lexpera.com.tr).
43 Suat SARI, 2007, age. s. 246.
54 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 356.
35 age. s. 352; Faruk ACAR 2021, age. s. 373.
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olmadig1 esyalarla yapmasi bu duruma rnek olarak gosterilebilir.>*¢ Doktrinde bir goriise
gore, bor¢lu durumda olan esin nakdi 6deme yapmasi ekonomik agidan kendisini devamli
ve geri doniilemez sekilde sarsmiyorsa ayni yapilan 6demenin hakkin kotiiye kullanilmasi
oldugu kisacasi bu hakki diriistliik kuralina uygun olarak kullanmasi gerektigi
belirtilmektedir.>*’

Borglu esin ayni 6deme yetkisini kullanabilmesi i¢in borcunu para ile yani nakdi
olarak yapmasinin kendisinden beklenememesi gerekmekte oldugu belirtilmektedir.
Borglu esin para olarak borcunu 6deyememe sebebinin yeterli parasinin veya temin
edememe halinin bulunmasindan kaynaklanabilecegi belirtilmektedir.>*® Yani borglu
esten borcunu nakit olarak yapmasi kendisinden diiriistlilk kurallar1 cergevesinde
beklenemiyorsa bu hallerde ayni 6demenin kabulii miimkiindiir.

Mehaz kanunda mevcut olmayan ama bizim kanunumuzun 239. maddesinin 1.
fikrasinin 2. ciimlesinde yer alan “ayni odemede mallarmn siiriim degeri esas alinwr; bir
meslegin icrasina ayrilmis birimler ile isletmelerin ekonomik biitiinliigii gozetilir”
hiikmiinden de kisaca bahsetmek gerekmektedir. Yapilan bu diizenlemeye gore borglu es,
borglusu konumunda oldugu artik degere katilma alacagini ayni sekilde 6deyecekse ve
ayni 6demeye konu malvarlig1 degeri bir meslegin icrasina ayrilmis veya bir isletme ise
yani ekonomik agidan bir biitiinliik arzeden malvarligi degerlerini*# bir biitiin olarak ifaya
konu etmelidir. Ancak bu hiikiim doktrinde, edinilmis mallara katilma rejiminin temel
mantigina aykiri olmasi, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi halinde kuralin
eslere bir alacak hakkinin saglandigi ayni bir paylasimin s6z konusu olmadigi
gerekgeleriyle gereksiz bir diizenleme olmasi sebebiyle elestirilmektedir.>>

TMK m.239/1 ile bor¢lu ese taninan ve borcunu ne sekilde 6deme konusunda ona
hak/yetki taniyan diizenlemede, bu hak/yetkinin hangi vakte kadar kullanilabilecegi

diizenlenmemistir. Bu konuda usul kurallar1 ayrik tutulma sartiyla, borglu esin bu

546 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1342; Faruk ACAR 2021, age. s. 373.

547 Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016, age. s. 235.

548 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 352-353.

549 Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016, age. s. 234.

550 Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 473; Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 154.
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hakkini/yetkisini edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi hakkinda karar verilinceye

kadar kullanabilecegi belirtilmektedir.>"!

3.2.2.2. Borglu Esin Erteleme Talep Etmesi

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi sonucunda bor¢lu konumunda olan
es, borcunu TMK m. 239/1 fikrasina gore 6deyecegini yukarida acikladik. Tiirk Medeni
Kanunu 239. maddesinde artik degere katilma alacagindan kaynakli borcun derhal
odenmesi gerektigini kural olarak kabul etmistir.>>?> Ancak bu kuralin mutlak olarak
uygulanmasinin borglu es agisindan birtakim zorluklar ortaya ¢ikarmasinin muhtemel
olmasi sebebiyle 239. maddenin ikinci fikrasinda su hiikmii diizenlemistir: “Katilma
alacagimin ve deger artiy payimin derhadl odenmesi kendisi icin ciddi giicliikler
doguracaksa, bor¢lu es ddemelerinin uygun bir siire ertelenmesini isteyebilir.”

Bu diizenlemeye gore katilma alacaginin borglusu es, bu borcu derhal ddemesi
durumunda kendisi agisindan ciddi gii¢liiklerin olusacagi kanaatindeyse, borcunu
O0demeyi bir siireligine ertelenmesini isteme imkanina sahiptir. Borglu es bu yondeki
talebini tasfiyeye yonelik mahkeme kararinin verilmesine kadar istemelidir.>>?

llgili diizenleme gayet aciktir ki, 6demenin ertelenmesini talep hakki yalnizca
katilma alacaginin borglusu olan estir.>>* Doktrindeki hakim goriise gore>*®, bor¢lu esin
6lmesi halinde mirasgilarinin boyle bir istekte bulunmalart miimkiin degil iken,
doktrindeki bir diger goriis>*® ise mirascilarin 6demenin ertelenmesini talep edebilecegi
goriisiindedir. Borglunun bu yonde bir talebine karsilik alacakli esin herhangi bir sekilde
engel olmast miimkiin olmamakla beraber, her hak gibi bu hakkin kullaniminin da TMK
m. 2’ye uygun bir talep olmasi gereklidir.>>’

Yukarida da belirttigimiz {izere edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi ile
artik degere katilma alacaginin miktari, alacaklisi ve bor¢lusu belirlenmis olmaktadir. Bu

acidan bor¢ artik muacceldir. Tiirk Borglar Kanunumuzda muaccel olan bir borca

551 zafer ZEYTIN 2021, age. s. 355; Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 472.
552 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 356.
553 Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016, age. s. 235.
554 Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 474; Bilge OZTAN 2015, age. s. 543.
555 Sitkran SIPKA ve Ayga OZDOGAN 2017, age. s. 474 dp.258°deki yazarlar.
336 Suat SARI, 2007, age. s. 249.
557 Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 474.
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alacaklinin vade tanimasi gerekmezken, Tiirk Medeni Kanunu’nun 239. maddesinin 2.
fikrasindaki diizenleme ile bu kurala ayrik bir halin diizenlendigi belirtilmektedir.>>®

Borglu esin, borcunun 6demesin belirli bir siire ertelenmesini talep edebilmesi i¢in
bu 6demenin kendisi i¢in ciddi giicliikler doguracak olmasi gerekmektedir. Kanunun ciddi
giiclik kavramindan anlasilmasi gereken ekonomik, mali giicliiklerdir.™® Ciddi
giicliklerin tespitinde taraflarin ekonomik, sosyal, ticari durumlari dikkate alinacak ve her
somut olay kendi i¢inde degerlendirilecektir. Ayrica ciddi giigliiklerin varligini borglu es
ispatla yiikiimliidiir.®® Hakimin talep olmadan 6demenin ertelenmesine karar veremez.*°!
Borglu esin borcunun 6demesi i¢in siire verilmesinin, derhal 6deseydi i¢ine diisebilecegi
ciddi gugliiklerin 6niine ge¢cmesi gerekmektedir. Aksi takdirde borglu ese siire
verilmesinin bir anlami olmayacaktir. Borglu ese siire taninirken alacakli esin
menfaatlerinin de korunmasi gereklidir.>®?

Ayrica su hususu belirtmekte gerekir ki, eger somut olayin sartlari bor¢lu esin
borcunun ertelenmesini hakli gosteriyor ve hakim tarafindan borg¢lu esin borcunun
O0denmesinin ertelenmesine karar verildiyse, artik degere katilma alacagi artik tasfiye
karari tarihinde degil, borcun ertelendigi siirenin sonunda muaccel hale gelecektir.>®*

[lgili diizenlemede 6demenin uygun bir siire ertelenebilecegi belirtilmekle beraber
uygun bir siireden ne anlasiimasi gerektigi agiklanmamistir. Bu durumda eger borglu es
ile alacakli es erteleme konusunda aralarinda anlastilar ise belirlenen bu siire gegerli
olacaktir.>** Buradaki asil sorun taraflarin anlasmayip hakimin ertelemeye karar verdigi
hallerde karsimiza ¢ikacaktir. Bu konuda da ertelemenin yapilabilmesi i¢in esin iginde
bulundugu haller ile somut olaya gére bir degerlendirme yapilmalidir. Hakim ertelemeye

karar verecekse ne kadar siireligine erteledigini agik¢a belirtmelidir.>®> Hakim &demelerin

558 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 152.
559 Mustafa DURAL, Tufan OGUZ ve Mustafa Alper GUMUS 2016, age. s. 235.
560 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1344; Suat SARI, 2007, age. s. 248.
361 Suat SARI, 2007, age. s. 249.
362 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 177.
563 Faruk ACAR 2021, age. s. 397; Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 474.
64 Suat SARI, 2007, age. s. 249.
365 age. s. 250.
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ertelenmesine karar verirse, 6demelerin nasil yapilacagi ile ilgili bir 5deme plant hazirlanir

ve borglu esin 6demelerini bu plana gére yapmasi gerekir.*¢

3.2.2.3. Artik Degere Katilma Alacaginin Odenmesinde Faiz Ve Giivence

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi ile eslerden hangisinin artik degere
katilma alacagiin alacaklisi, hangisinin borglusu oldugu ve artik degere katilma
alacagmin miktar1 belirlenmis olmaktadir. Ancak Tiirk Medeni Kanunu’nda artik degere
katilma alacaginin ne zaman muaccel olacagina iliskin herhangi bir diizenleme mevcut
degildir. Muacceliyetle ilgili olarak TMK m. 239/3 hiikkmii yol gosterici olabilir. Ayrica
kanun koyucu katilma alacaginin borglusu esi TMK m. 239/2 hiikmii ile korurken, alacakli
esi de unutmamistir. Kanun koyucu ayni maddenin 3.fikrasinda yaptigi diizenleme ile
esler arasindaki menfaat dengesini gozetmeye calismustir. ilgili hiikiim su sekildedir:

“Aksine anlasma yoksa, tasfiyenin sona ermesinden baslayarak katilma alacagina ve

deger artis payina faiz yiritiliiv, durum ve kosullar gerektiriyorsa ayrica borgludan

giivence istenebilir.”

llgili diizenleme incelendiginde alacakli esin alacagima vyiiriitiilecek faizin kural
olarak tasfiyenin sona ermesinde itibaren olacagi, bunun sonucunda da artik degere
katilma alacaginin tasfiyenin sona ermesi ile muaccel olacagi sonucuna ulagtlmaktadir.>®’
Tasfiyenin sona ermesinden Kkasit; eslerin anlagmasi s6z konusu ise bu yondeki
anlagsmanin yapildigi an veya esler anlasamadiysa edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesine yonelik agilan dava sonucunda verilen tasfiye kararinin kesinlestigi andir.>¢®

Artik degere katilma alacagina yiiriitiillecek faizin temerriit faizi oldugu, alacaga
bu faizin yiiriitiilebilmesi i¢in alacakli esin borglu ese bir ihtarda bulunmasinin
gerekmedigi doktrinde hakim goriis olarak kabul gormektedir.>®

llgili diizenleme incelendiginde faiz konusunda taraflarin yani eslerin diizenleme
yapma  yetkisi  bulunmaktadir. Buna gore esler faizin islemeyecegini

kararlastirabilecekleri gibi faizin oranini da belirlemekte serbesttirler.

366 Turan ATES (2013), Edinilmis (Kazanidmis) Mallara Katilma Rejimi, Gdzden Gegirilmis ve
Genigsletilmis 3. Baslfl, Bilge Yayinlari, Ankara, s. 189.
567 Mustafa Alper GUMUS 2008, age. s. 388.
%8 age. s. 388; Kararmn kesinlesmesinin gerekmedigi yoniindeki goriis igin bkz. Suat SARI, 2007, age, s.
247.
56 Mustafa Alper GUMUS 2008, age. 388.
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3.2.3.Artik Degere Katilma Alacagindan Uciincii Kisilerin Sorumlulugu

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi sonucunda artik degere katilima
alacaklisi es, alacagini kural olarak borglu konumda olan diger esten®’° talep edebilecektir.
Ancak borglu esin bu borcu 6deme durumu yoksa alacakli esin alacagini tahsil edememe
durumu ortaya ¢ikabilecektir. Iste kanunu koyucu belli haller ile sinirli olarak alacakli
esin, artik degere katilma alacagindan iiciincti kisilerin sorumlulugunu 241. maddede
diizenlemistir. Ilgili hiikkiim su sekildedir:

“Tasfiye sirasinda, bor¢lu egin malvarligi veya terekesi, katilma alacagini karsilamadigi

takdirde, alacakli es veya mirasgilari, edinilmis mallarda hesaba katilmasi gereken

karsiliksiz kazandirmalart bunlardan yararlanan iigiincii kigilerden eksik kalan miktarla

smirll olarak isteyebilir.

Dava hakki, alacakl es veya miras¢ilarimin haklarinin zedelendigini ogrendikleri tarihten
baslayarak bir yil ve her hdlde mal rejiminin sona ermesinin tizerinden bes yil gecmekle

diiser.

Yukaridaki fikra hiikiimleri ve yetki kurallar: disinda mirastaki tenkis davasina iligkin

hitkiimler kiyas yoluyla uygulanir.”

[lgili diizenlemenin birinci fikrasinda, artik degere katilma alacaginin alacaklisi
olan esin liciincii kisilere hangi sebeple ve hangi sartin varlig1 halinde bagvurabilecegi;
ikinci fikrada alacakli esin dgilincli kisilere karst dava agma hakkinin siireyle
sinirlandirildigr; son fikrada ise ilgili davalarda uygulanacak kurallarin neler oldugundan
bahsedilmistir.

llgili hiikim TMK m. 229 diizenlemesinin bir tamamlayicisi olarak kabul
edilmektedir.®’!

Doktrinde TMK m. 241 diizenlemesine yonelik olarak agilacak davanin hukuki
nitelendirmesi konusunda farkli gériisler mevcuttur.

Doktrindeki bir goriise gore; m. 241 diizenlemesi kapsaminda agilacak olan

davanin hukuki niteliginin insai (yenilik doguran) bir dava oldugu, goriilen davanin

570 Ali thsan OZUGUR 2015, age. s. 90.
571 Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 218; Ozge YENICE CEYLAN 2018, agm. s. 235.
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sonucunda ti¢tincti kisi lehine yapilan kazandirmanin kismen veya tamamen gegersiz hale
geldigi ve dolayistyla isbu davanin tenkis davasi ile ayni gizgide oldugu yoniindedir.>’?

Bir diger goriis; liglincii kisi lehine yapilan kazandirmanin tenkis davasindan ayri
olarak gecerliligini siirdiirecegini®’3; bu goriisteki yazarlarin bir kismina gére isbu dava
bir ifa davasi®’ niteliginde iken, bu goriisteki yazarlarin bir kismina gore ise insai dava®”
niteliginde oldugunu savunmaktadir.

Bir diger goriise gore, isbu dava hem insai hem de eda davasi niteligi
tasimaktadir.>’®

Belirtmek gerekir ki, katilma alacaginin iigiincii kisilerden talebi i¢in acilan dava,
yapilan kazandirmalarin gecerliligini etkilememektedir.>”” Ayrica iiciincii kisiye karsi bu
sebeple bir dava agilabilmesi i¢in (dava sartlarinda bahsedilecegi iizere) borglu esin
borcunu 6deyememesi gerekli olup aksi halde iigiincii kisiye bu sebeple dava agilamaz.>’8
Agilacak dava yalmzca alacak hakkini iceren bir dava olacaktir.’” Ayrica m. 241 hiikmii
emredici bir diizenleme niteligine haizdir. Ayrica bu diizenlemedeki davalar deger artig
pay! alacaginin tahsili i¢in agilamayacaktir.’®® Bu madde sebebiyle acgilan davalara

Gengcan, “eksik katilma alacagi davasr” adini vermistir.>8!

3.2.3.1. Ugiincii Kisilere Karsi Dava Acabilmek Icin Gerekli Sartlar
Artik degere katilma alacaklisi olan esin bu davay1 acabilmesi i¢in somut olayda
iki sartin ayn1 anda gerceklesmis olmasi gerekmektedir. Bu sartlarin neler olduguna ilgili

diizenlemenin birinci fikrasindan ulasilabilmektedir. Buna gore ilk sart alacakli esin

572 Mustafa Alper GUMUS 2008, age. s. 421-422.
573 Henri DESCHENAUX, Paul-Henri STEINAUER ve Margareta BADDELEY 2009, age. N. 1401; Heinz
HAUSHEER, Ruth REUSSER ve Thomas GEISER 1992, age. Art.220, N. 46. Aktaran Zeynep Rana
DEMIR 2021, age. s. 137.; Aym yonde Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 378-379.
574 Heinz HAUSHEER, Ruth REUSSER ve Thomas GEISER 1992, age. Art.220, N. 46. Aktaran Zeynep
Rana DEMIR 2021, age. s. 138.
575 Henri DESCHENAUX, Paul-Henri STEINAUER ve Margareta BADDELEY 2009, age. N. 1401.
Aktaran Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 138.
576 Sinan OKUR 2016, agm. s. 186
577 zafer ZEYTIN 2021, age. s. 378.
578 age. s. 378.
519 ()zge YENICE CEYLAN 2018, agm. s. 235.
580 Suat SARI, 2007, age. s. 253; Bilge OZTAN 2015, age. s. 544; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 380.
381 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1291.
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alacaginin karsilanmamis olmasidir. Ikinci sart ise iiglincii kisiye bir karsiliksiz

kazandirmanin yapilmis olmasidir. Bu sartlar1 asagida agiklayacagiz.

3.2.3.1.1. Alacakh Esin Alacaginin Borclu Es Veya Terekesince Karsilanamamasi

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi sonucunda, katilma alacaginin
alacaklisi olan esin, katilma alacagina kavusabilmek adina tiglincii kisilere karsi m. 241
kapsaminda dava agabilmesi i¢in gerekli olan ilk sart, katilma alacaginin bor¢lusu olan
esin malvarliginin veya Olmiisse terekesinin bu alacagi karsilamaya yetmiyor olmasi
gereklidir.5?

Alacakli esin alacagina kavusamama durumunun gergeklesmesi ile kast edilen
olgu, katilma alacaginin kismen veya tamamen tahsil edilememesi veya edilemeyeceginin
anlasiimasidir.®®® Burada borglu esin tiim malvarligindan bahsedildiginden sadece
edinilmis mallar1 degil ayni1 zamanda kisisel mallar1 da, alacakli esin alacagina kavusup
kavusamadiginin tespitine dahil edilecektir.’®* Ayni zamanda bor¢lu esin bu alacag
odeyemeyeceginin tespiti tasfiyenin tamamlanmasi ile belirlenebilecek bir husustur.’
Burada esin malvarliginin ilgili borcu karsilayip karsilayamayacaginin tespiti, borglu esin
malvarliginin siirlim degerine bakilarak hesaplanacaktir.’®® Bor¢lu esin hayatta olmadig:
durumlarda, alacakli es oOncelikle Olen esin terekesinden bu alacagini karsilamaya
calisacaktir. Bu gerceklestirilmezse ve 6len esin mirascilar1 da bu talebi karsilamazsa ilgili
sart yine gergeklesmis olacaktir.>’

Borglu esin malvarhiginin veya terekesinin alacakli esin katilma alacagi karsilayip
karsilayamayacaginin tespitinin yapildigi an tasfiye ani oldugundan; borg¢lu esin bekledigi
bir paranin olmasinin, m. 239/2 kapsaminda siire verilmis olmasi gibi durumlar dikkate

alinmayacaktir. 8

582 Sinan OKUR 2016, agm. s. 153.
383 Suat SARI, 2007, age. s. 255; Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 191.
384 5. 190-191.
585 zafer ZEYTIN 2021, age. s. 382.
386 age. s. 382.
387 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 154; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 382; Suat SARI, 2007, age.
s. 256-257.
588 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 381.
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TMK m. 241 kapsaminda kalan bir davay1 acan alacakli es bu sartin gergeklestigini
yani alacagini esin malvarligindan veya 6ldiiyse terekesinden karsilayamadigini her tiirli

ispat vasitasiyla ispat edebilir.%’

3.2.3.1.2. TMK m. 229 Kapsamina Giren Kazandirmalarin Varhgi

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi sonucunda, katilma alacaginin
alacaklisi olan esin, katilma alacagina kavusabilmek adina tiglincii kisilere karst m. 241
kapsaminda dava agabilmesi i¢in gerekli olan ikinci sart tigtincti kisiye karsi yapilan bir
karsiliksiz kazandirmanin varliginin olmasidir.

Karsiliksiz kazandirma ile kastedilen husus 229. maddede diizenlenen ve mal
rejiminin tasfiyesinde yer aldigi kabul edilen eklenecek degerlerdir. Doktrinde iigiincii
kisilerin karsilanamayan katilma alacagindan sorumlu tutulmalarinin nedeni olarak,
kendilerine edinilmis mallara eklenen degerlerin karsiliksiz olarak kazandirilmis olmalari
gosterilmektedir.>*

Bilindigi tizere TMK m. 229’da iki ¢esit yapilan hukuki islemin, tasfiyede
eklenecek deger olarak kabul edilecegi diizenlenmistir. TMK m. 229/1,1 bendinde
diizenlenen hukuki islemlerin bu kapsama gireceginde kusku yoktur. Ayrica 2. bent
kapsaminda kalan hukuki islemlerin de bu kapsamda sayilacagi belirtmektedir.’*! Ancak
doktrinde karsilig1 verilerek elde edilen bir kazandirmanin bu kapsamda yer alamayacagi
ve dolayisiyla m. 241°e gore agilacak bir davanin yalnizca 229. maddenin 1. bendine giren
karsiliks1z kazandirmalar sebebiyle agilabilecegi belirtilmektedir.>*> Bunun gerekgesinin
m. 229/2 bendi oldugu belirtilmektedir.** Bu sebeple m. 229 kapsamina girmeyen bir
karsiliksiz kazandirmanin m. 241’e gore bir dava agilmasina sebebiyet vermeyecegi

sOylenebilir.

58 Mehmet Besir ACABEY 2020, s. 191; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 382; Suat SARI, 2007, age. s. 256.
390 age. s. 254.
91 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 380; Suat SARI, 2007, age. s. 254
592 Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 218; Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 156.
93 Suat SARI, 2007, age. s. 254

128



3.2.3.2. TMK m. 241 Kapsaminda A¢ilan Davada Uciincii Kisinin Sorumlulugunun
Sinirlar

TMK m. 229 kapsamina giren kazandirmalarin tarafi olan {gilincli kisinin,
edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi sebebiyle katilma alacaginin alacaklisi olan
esin m. 241’ e dayanarak agtigi dava sonucunda sorumlulugunun ne oldugunun tespiti
gereklidir.

Kazandirmanin tarafi olan {igiincii kisi hem m. 241 diizenlemesi geregi sorumlu
olabilecegi gibi hem de Tiirk Medeni Kanunu’nun Miras Kitabi igerisinde yer alan tenkis
veya denklestirme hiikiimlerine gore de sorumlu olabilecektir.>** Ancak belirtmek gerekir
ki bu diizenleme geregi {igiincii kisinin sorumlulugu varsa, miras hukukundaki tenkis veya
denklestirme hiikiimlerine gére 6ncelikli olarak sorumludur.

TMK m. 241 diizenlemesi karsiliksiz kazandirmanin tarafi olan {igiincii kisilerin
bu madde kapsaminda agilan davalardan dolayi sorumlulugunun belirlenmesi konusunda
iki sinirlama getirmistir.>>> Bunlardan birincisi, iigiincii kisinin sorumlulugunun iist limiti,
kazandirmaya konu olan seyin degeridir.>*® Bu limit belirlenirken ise kazandirmaya konu
seyin kazandirma tarihindeki siirim yani rayi¢ degeri dikkate alinacaktir. Eger
kazandirma dogrudan para seklindeyse onun degeri dikkate alinacaktir.>®” Ikinci sinirlama
ise bor¢lu es veya Olmiisse mirasgilardan talep edilmesine ragmen sonug¢ alinamayan
miktar ile sorumluluktur. Bu sonuca ilgili diizenlemede yer alan “eksik kalan miktarla sinirl:
olarak” ifadesinden ulasilabilmektedir.>*8

llgili diizenleme ile {i¢iincii kisinin sorumlulugunun sinir hatlarmi belirleyen bu
sinirlamalarin ikisi de bir arada uygulanacak olup, kazandirmanin tarafi tiglincti kisi tespiti
saglanan en az tutardan sorumlu olacaktir.>*”

Katilma alacaginin bor¢lusu durumunda olan e, TMK m. 229 kapsaminda olan ve

dolayisiyla m. 241 diizenlemesi geregi liclincii kisilere karsi dava agilmasi durumunu

59 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 379; Suat SARI, 2007, age. s. 257-258; Zeynep Rana DEMIIR 2021, age.
s. 133.
%5 Suat SARI, 2007, age. s. 257.
5% Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 125.
37 Suat SARI, 2007, age. s. 257.
8 age. s. 257.
3% Heinz HAUSHEER, Ruth REUSSER ve Thomas GEISER 1992, age. Art.220, N. 36. Aktaran Zeynep
Rana DEMIR 2021, age. s. 126.
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olusturacak birden fazla ve birden fazla tigincii kisi lehine kazandirma yapmis ise alacakli
esin hangi liclincii kisiye Oncelikle bagvuracagi sorun teskil etmektedir. Bu konuyu
acikliga kavusturacak diizenleme m. 241°de degil, m. 570°de diizenlenmistir.5® ilgili
diizenleme “fenkiste sira” baghgi tasimakta olup su sekildedir:
“Tenkis, sakli pay tamamlanincaya kadar, once oliime bagh tasarruflardan; bu yetmezse,
en yeni tarihlisinden en eskisine dogru geriye gidilmek iizere saglararasi

kazandirmalardan yapilir.

Kamu tiizel kisileri ile kamuya yararli dernek ve vakiflara yapilan dliime bagl tasarruflar

ve saglararasi kazandirmalar en son sirada tenkis edilir.”

Bu diizenleme neticesinde birden fazla ti¢iincii kisi lehine yapilan kazandirmalarin
bulunmasi durumunda, katilma alacaklisi olan es en yeni kazandirmanin tarafi olan
ticlincii kisiye ilk olarak basvuracaktir. Alacakli olan es bu siraya uymadan diger iictincii
kisilere basvurursa bu kisiler kendilerinden 6nceki tictincii kisiye bagvurulmasi sebebiyle
itirazda bulunabileceklerdir. Sirada 6nde olan ii¢tincii kisilerin yapacaklar1 6demeler sonra
gelenlerin sorumlulugunu kisitlayici bir isleve sahiptir.®°! Ancak birden fazla iigiincii
kisiye ayni zamanda yapilan bir kazandirma var ise burada alacakli es m. 563 geregi
kazandirmanin tarafi olan ti¢lincti kisilere kazandirmanin ne kadarmin tarafi olduguna
oranla basvuracaktir.5%?

Borglu esin yaptigi kazandirmanin tarafi olan {iglincii kisinin iyiniyetli olarak
hareket etmesi kendisine yonelik olarak m. 241 geregi dava agilmasina engel
olamayacaktir.®* Yani borglu esin, diger esin katilma alacagini azaltma kastiyla hareket
ettigini bilmese veya bilmesi gerekmese bile bu dava ile karsi karsiya kalabilecektir.
Ancak {glincli kisinin iyiniyetli olmasi ile kotii niyetli olmasi arasindaki pek tabii
farkliliklar olacaktir.

Uglincii kisinin kazandirmanin tarafi olarak iyiniyetli veya kétii niyetli olarak

hareket etmesinin farki kendisini, m. 241 kapsaminda agilan davada kiyasen tenkise iligskin

600 age. s. 131; Suat SARI, 2007, age. s. 260.
01 age. s. 260.
602 Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 132.
603 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 192.
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hiikiimlerin uygulanmasi sebebiyle kazandirmaya konu seyin iadesinde gosterecektir.®®

Bu sebeple iyiniyetli hareket etmis tiglincii kisi kendisine m. 241 kapsaminda agilan dava
aninda elinde bulunan miktar ile sorumlu iken; kotii niyetli ise kotii niyetli zilyet gibi

muamele gorecek ve yapilan kazandirmanin tamamindan sorumlu tutulacaktir.5%3

3.2.3.3. TMK m. 229/2 ile TMK m. 241 Arasmdaki Iliski

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi neticesinde, artik degere katilma
alacaklisi olan esin, bu alacagini bor¢lu olan esin malvarligindan karsilayamamasi
sebebiyle tictincii kisilere karst mal rejiminin devami siiresince TMK m. 229 kapsamina
giren bir kazandirmanin varlig1 halinde bu kazandirmanin tarafi olan tigtincti kisilerden,
borglu olan esten karsilayamadigi miktar ile sinirli olarak bu talebi igeren dava agma hakki
oldugundan bahsettik.

Burada 6nemli olan ve yukarida da bahsettigimiz gibi TMK m. 241 diizenlemesi,
TMK m. 229 diizenlemesinin tamamlayicisi adeta ona anlam kazandiran bir
diizenlemedir.®®® Soyle ki; TMK m. 229 diizenlemesi ile artik bor¢lu esin malvarliginda
yer almayan malvarlig1 degerleri sadece kagit tizerinde hesaba katilmaktadir. Ancak m.
241 duzenlemesi ile bu islemin kagit tstiinde kalmasini engellemeye yonelik bir
diizenlemedir.

Tirk Medeni Kanunu’nun 229. maddesinin 2. fikrast bu iliskiyi doguran
diizenlemedir. Ilgili fikra su sekildedir:

“Bu tiir kazandirma veya devirlere iliskin uyusmazliklarda mahkeme karari, davanin

kendisine ihbar edilmis olmasi kosuluyla, kazandirma veya devirden yararlanan iiciincii

kisilere karst da ileri stirtilebilir.”

Bu diizenlemede bahsi gecen mahkeme karari, eslerin arasinda goriilen ve
edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesine yonelik olan dava sonucunda mahkemenin
vermis oldugu karardir.®®” Ancak bu davanin ihbar edilmesinin énemi kendisini, alacakli

esin ti¢lincii kisiye karsi acacag1 davada kendini gosterecektir.®®® Eger tasfiye davasinda

04 age. s. 192; Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 227.
605 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 192; Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 227.
606 age. 5. 218.
07 Suat SARI, 2007, age. s. 261.
608 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 389.
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lehine kazandirma yapilan tigilincii kisi de diger es ile davali olarak gosterilmis ve m. 241°e
dayanan bir talep varsa mahkeme bu konuyu bekletici mesele olarak

69 fhbarda bulunacak olan kisi tasfiye davasini agan estir yani artik

degerlendirmelidir.
deger katilma alacaginin alacaklisi olan estir.5!°

Davanin ihbar1 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 61/1. maddesinde
diizenlenmistir. Ilgili diizenleme su sekildedir:

“Taraflardan biri davayt kaybettigi takdirde, ticiincii kisiye veya tigtincii kisinin kendisine

riicu edecegini diistiniiyorsa, tahkikat sonuclanincaya kadar davay: iiciincii kigiye ihbar

edebilir.”

Davanin ihbari; gériilmekte olan bir davada taraflardan birisi, kendisine yardim
etmesi i¢in davaya miidahil olmasi adina dava disi tiglincti kisiye davayi bildirmesi olarak
tanimlanmaktadir.®'! Davanin ihbari ile davadan haberdar olan {igiincii kisi, hareketsiz
kalabilecegi gibi davaya fer’i miidahil olarak da katilabilecektir.®!?

Esler arasinda agilan tasfiye davasi m. 229 kapsaminda kazandirmanin tarafi olan
tictincii kisiye ihbar edilirse, tiglincii kisi alacakli esin m. 241 kapsaminda agacagi davada
kazandirmanin tarafi olan tglincli kisi m. 241°e dayanilarak acilan davanin sartlarinin
olusmadigini ve bu sebeple katilma alacaginin karsilanmayan kismindan sorumlu
olmadigmni ileri siiremeyecektir.®'® Bir goriise gore m. 229/2 diizenlemesinin varligi
sayesinde artik degere katilma alacaginin alacaklisi olan es m. 241 geregi ayr1 dava

agmadan alacagini tahsil edebilecektir.®™ Yine ayn1 goriis 229. maddenin 2. fikrasinda
ifade edilen “davamin ihbari” ifadesinin usul hukuku kurallari agisindan dogru

olmadigini bunun yerine “ihtiyari dava arkadasligi” seklinde kabuliiniin daha dogru

oldugunu belirtmektedir.’> Davanin ihbarinin esler arasinda goriilen tasfiye davasinda

69 Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 219; Ayrica bu konuda bkz. Y8HD. 2018/11338 E.,
2017/2301 K., 21/02/2017 T. (lexpera.com.tr).
610 Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 156.
611 Hakan PEKCANITEZ, Oguz ATALAY ve Muhammed OZEKES (2017), Medeni Usul Hukuku, 5. Baski,
Vedat Kitapgilik, Istanbul, s. 167.
612 age. 169.
613 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 389; Suat SARI, 2007, age. s. 261-262; Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN
2017, age. s. 217.
614 Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 168.
015 age. s. 169; Karsi goriis olarak bkz. Her ne kadar Ilgili diizenleme ile HMK daki “davanin ihbar1”
diizenlemeleri farkli olsa da nitelik olarak bu sekilde kabulii gerektigi yoniinde, Siikran SIPKA ve Ayca
0OZDOGAN 2017, age. s. 217.
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karar verilinceye kadar yapilabilecegi belirtilmektedir.®'® Bunun sonucunda da katilma
alacaklisi esin menfaatleri korunmus olacaktir.

Medeni Kanunumuzun 229. maddesinin 2. fikrasi hitkmiine karsilik gelen mehaz
kanun olan isvicre Medeni Kanunu’nun 208. maddesinin 2. fikrasinin yiiriirliikten
kaldirildig1r ve bizim kanunumuzdaki 241. maddeye karsilik gelen diizenlemenin 6n
kosulu olmaktan ¢ikarildigi ve bu sebeple isbu gelismenin goz oniinde tutulmasi gerektigi
doktrinde belirtilmektedir.®!”

Bu konu hakkinda son olarak belirtilmesi gereken husus ise lehine kazandirma
yapilan iiciincii kisinin kazandirmaya konu seyi bir bagkasina devretmesi halidir. Boyle
bir durumun yasanmasi halinde m. 241 diizenlemesinin aile hukukunu ilgilendirmesi ve
istisnai bir hiikiim olmasi sebebiyle yeni devralana karsi bu taleplerin ileri siiriilemeyecegi

belirtilmektedir.®'®

3.2.3.4. TMK m. 241’e Dayanak Taleplerde Hak Diisiiriicii Siire

Artik degere katilma alacaklist olan esin Tiirk Medeni Kanunu’nun 241.
maddesine dayanarak iiclinciiyii kisiye karsi katilma alacaginin borglu es tarafindan
karsilanmayan miktar1 i¢in agacagi davalar ile ilgili kanun koyucu ilgili diizenlemenin 2.
fikrasinda su hilkkmii diizenlemistir:

“Dava hakki, alacakli es veya miras¢ilarinin haklarimin zedelendigini ogrendikleri

tarihten baslayarak bir yil ve herhdlde mal rejiminin sona ermesinin iizerinden beg yil

gecmekle diiger.”

llgili fikra hiikmii incelendiginde ilk olarak iki farkli siirenin diizenlendigi
goriilebilmektedir. Bunlardan biri 1 yillik siire iken bir digeri ise 5 yillik siiredir. Isbu
siirelerin hak diisiiriici siireler oldugu belirtilmektedir.®'® Bu siireler hak diisiiriicii siire
niteliginde oldugundan hakim tarafindan resen dikkate alinacagi gibi durmalari ve

kesilmelerinden bahsedilemeyecektir.%2°

616

age. s. 216.

617 age. s. 217.

618 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 386; aksi yonde Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 226-227.
019 age. s. 225; Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 387; Hiiseyin HATEMI 2021, age. s. 113.

620 Suat SARI, 2007, age. s. 262.
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Kanun koyucunun getirdigi ilk hak duistirtici siire 1 yildir. Bu 1 yillik siire alacakli
esin veya onun Oliimii halinde mirasgilarinin bu haklarinin zedelendigini 6grendikleri
tarihten itibaren yani bor¢lu esin {igiincii kisi lehine yapmis oldugu kazandirmayi
ogrendikleri andan itibaren baslayacaktir.?! Bu siirenin edinilmis mallara katilma
rejiminin sona ermesinden 6nce kesinlikle islemeye baslamayacagi belirtilmelidir.®*?

Kanun koyucunun diizenlemis oldugu ikinci hak disiiriicii siire 5 yildir. Bu siire
edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdigi andan baslamaktadir. Doktrinde bu hak
diisiiriicti siirenin kaynak kanun olan Isvigre Medeni Kanunu’'nda 10 yil olarak
diizenlendigi, kaynak kanundan ayrilmanin yerinde olmadig belirtilmektedir.5%

Alacakli esin m. 241°e gore talepte bulunabilmesi i¢in bu hak diisiiriicii siirelerin
birinin bile gegmemesi gerekmektedir. Aksi takdirde i¢iincii kisiden herhangi bir talepte
bulunulamayacaktir.>* Ayrica hak diisiiriici siire iginde talebin ileri siiriilmesi yalnizca
dava yoluyla miimkiindiir.%%>

Kanun koyucunun getirmis oldugu siireler ile ilgili olarak belirtilmesi gereken bir
husus daha vardir. Buna gore Tiirk Medeni Kanunu’nun Tasar1t metninde yine 1 ve 5 yillik
siireler diizenlenmistir. Ancak bu siireler zamanasimi stiresi olarak diizenlenmis olmasina

ragmen kanun metninde hak diisiiriicii siire olarak degistirilmistir.52°

3.2.4.Zamanasimi

Bu baglik altinda artik degere katilma alacaginin zamanasimi konusu ile beraber
yukaridaki atfimiz®?” sebebiyle deger artis payr alacagmin da zamanasimi konusu
agiklanacaktir.

Artik degere katilma alacaginin ve deger artis pay1 alacagina iliskin taleplerin ileri
stirilebilmesi agisindan zaman bakimindan bir kisitlama olup olmadigt yani bir

zamanasimi siiresinin bulunup bulunmadigi hususuna bu baslik altinda deginecegiz.

621 Siikran SIPKA ve Ayca OZDOGAN 2017, age. s. 225.
622 Zeynep Rana DEMIR 2021, age. s. 149.
623 Mehmet Besir ACABEY 2020, s. 192; Siikran SIPKA ve Ayga OZDOGAN 2017, age. s. 225 dp.139’daki
yazarlar.
624 Suat SARI, 2007, age. s. 262.
625 age. s. 262.
620 ADALET BAKANLIGI (1999), Tiirk Medeni Kanunu Tasarist ve Tiirk Medeni Kanunu’nun Yiiriirligii
ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun Tasarisi, Ankara.
627 Bkz. s. 105 (Zamanasimi Baglig1)
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Tiirk Medeni Kanunu’nun esler arasindaki mal rejimlerini diizenleyen hiikiimleri
icerisine baktigimizda artik degere katilma alacaginin ve deger artis pay1 alacaginin talep
edilebilmesi acisindan zamanagimu ile ilgili bir diizenlemenin olmadig1 dikkat ¢ekmekte
olup bu yéniiyle Tiirk Medeni Kanunu’nda bosluk bulundugu belirtilmektedir.*

Bu durum yalnizca bizim kanunumuz i¢in degil, Medeni Kanunumuzun mehaz
kanunu olan Isvigre Medeni Kanunu acisindan da gecerlidir.®*® Hal boyle olunca artik
degere katilma alacaginin ve deger artis paymin talebi ne kadar siire i¢inde talep
edilebilecegi hususunda birgok farkli goriis ortaya ¢ikmistir. Bu baslik altinda bu
goriislerden bahsetmeye calisacagiz.

Bu goriislerden ilki; artik degere katilma alacagi ve deger artis payi alacagi
talebinin tabi oldugu zamanasimi stiresi ile ilgili olarak TMK m. 178 hiikkmiinii esas
almaktadir. Bu goriisii anlayabilmek ig¢in ilgili hiikme deginmek faydali olacaktir:
“Evliligin bosanma sebebiyle sona ermesinden dogan dava haklar:, bosanma hiikmiiniin
kesinlesmesinin tizerinden bir yil ge¢cmekle zamanasimina ugrar.” Bu goriisii savunan
yazarlara®® gore artik degere katilma alacagi ve deger artis pay1 alacagi mal rejiminin
sona ermesinden ve dgrenilmesinden itibaren 1 yil icinde ve her haliikarda mal rejiminin
sona ermesinden itibaren 10 yil iginde zamanasimina ugrar. Bu goriisii savunanlardan
Kiligoglu daha sonralari bu goriisiinden ayrilmis olup®?! yasada bu konuda 6zel bir hiikiim
olmadigindan ilgili taleplerin mal rejiminin sona ermesinden itibaren 10 yil sonra
zamanasimina ugrayacagini belirtmistir.®*

Bu goriislerden ikincisi; artik degere katilma alacagi ve deger artis pay1 alacagi
bosanmanin ferilerinden®® saymamakla beraber TMK m. 178 hiikmiindeki bir yillik
zamanasimi siiresinin bu alacaklar i¢in kiyasen uygulanmasi gerektigini savunmaktadir.
Bu goriisii savunanlara gore®**, ilgili hiikkmiin eslerin bosanmasi sebebiyle ortaya ¢ikan

davalardan bahsettigini, bosanmanin evliligi sona erdirmesinin yaninda esler arasinda

628 Banu Fatma GUNARSLAN (2015), “Deger Artis Pay1 Alacagi Ve Katilma Alacaginda Zamanagiminin
Tabi Oldugu Siireler”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, S. 22, Y1l 6, ss. 495-526, s. 495.
29 Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 129; Banu Fatma GUNARSLAN 2015, Zamanagimi, s. 511.
630 Zamanagsimi, s. 506 dp.33’teki yazarlar.
631 Ahmet Mithat KILICOGLU 2014, age. s. 175.
2 Banu Fatma GUNARSLAN 2015, Zamanasimu, s. 507.
633 Boganmanin ferisi sayilmasi yoniinde bkz. Mehmet Besir ACABEY 2020, age. s. 132-133, 183.
64 Omer Ugur GENCCAN 2017, age. s. 1039-1040; Hiiseyin HATEMI 2021, age. s. 113-114; Mehmet
Besir ACABEY 2020, age. s. 133.
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uygulanmakta olan mal rejimini de sona erdirdigini bu sebeple de ilgili hiiktimdeki 1 yillik
zamanagsimi siiresinin bu alacaklar bakimindan uygulanmasi gerektigi savunulmaktadir.

Bu goriislerden {igiinciisii®; TMK m. 178 hiikmiiniin bu alacaklara kiyasen
uygulanmamasi ¢iinkii ilgili alacaklar yalnizca bosanma ile sona eren evliliklerin ardindan
ortaya ¢ikmadigindan, evliligi bosanma disinda sona erdiren diger sebeplerin varlig
hallerinde de ortaya ¢ikan alacak kalemleri oldugundan TMK m. 178’deki 1 yillik
zamanasimi siiresinin bu alacaklara uygulanmamasi gerektigini savunmaktadir. Yine bu
goriisii savunanlara gére TMK m. 241/2 hiikmiiniin de bu alacaklara uygulanma sansi
bulunmamaktadir. ilgili hiikiim “hak diisiiriicii siire” den bahsetmekte olup nitelikleri
itibariyle zamanasimi kavramindan tamamen farkli kurumlardir. Bu sebeplerle ilgili
alacaklara uygulanacak zamanasimi siirelerinin genel hiikiimlere gore c¢oziilmesi
gerektigi, bunun evlilik iligkisinin bir medeni hukuk sozlesmesi olmasinin dogal bir
sonucu oldugu savunulmaktadir.

Bu konu hakkindaki goriislerden dordiinciisii; mal rejiminin tasfiyesi talebi ile
artik degere katilma alacagi ve deger artis paymin édenmesinin taleplerinin birbirinden
ayri ayri degerlendirilmesi gerektigi, bunun sebebinin ise deger artis pay1 alacaginin ancak
mal rejiminin tasfiyesi davasi ile belirli hale gelecegi aksi bir durumun kabulii halinde
heniiz belirlenememis bir alacak ile ilgili zamanagsim1 siiresinin islemeyecegi baslayacagi
bu durumunda haksizliga yol acabilecegidir. Bu goriise gore genel zamanasimi siiresi olan
10 yillik zamanasimi siiresine (tasfiye talebi ayri, artik degere katilma alacagi ve deger
artig pay1 alacaginin 6denmesi talebi ayri) tabi olunmasi gerektigi belirtiimektedir. Bu
goriisii savunan yazarlar esasen Isvigre Hukuku’ndaki goriisii savunmaktadirlar.®3

Bu konudaki son goriis ise dordiincti goriisti elestiren ve tasfiye talebi ile artik
degere katilma alacagi ve deger artis pay1 alacagini 6denmesi talebini birbirinden ayr1 ayri
zamanasimi siirelerinin - uygulanmasinin uzun yillar esler arasinda belirsizlik

olusturacagindan®®’ bahisle, artik degere katilma alacagi ve deger artis pay1 alacagina

635 Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 397-402; Banu Fatma GUNARSLAN 2015, Zamanagsimi, s. 520.
636 Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 132 dp.298’deki yazarlar.
67 Murat DOGAN (2017), “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Katilma Alacaginin Tabi Oldugu
Zamanasimi”, Icinde, Medeni Kanun'un ve Bor¢lar Kanunu’nun 90. Yili Uluslararasi Sempozyumu
1926°dan Giiniimiize Tiirk Isvigre Medeni Hukuku, Ed. Sebnem AKIPEK OCAL, Ozge YUCEL, Ahmet
AYAR, Zeliha Gizem S.N, Nesli Sen OZCELIK, ss. 157-178, Yetkin Yayinlari, Ankara, s. 158.
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iligkin taleplerin, mal rejiminin sona ermesinden baslatilmasi gerektigini savunmaktadir.
Bu goriisteki yazarlara gore®*® zamanasimi siiresi mal rejiminin sona ermesinden itibaren
baslar ve 10 yildir.

Zamanasimi konusunda Yargitay’in goriisiine de deginmek onem arz etmektedir.
Yargitay'in bu konuda iki farkli dairesi iki farkli goriislere sahip idi. Bu goriislerden ilki
Yargitay 2. Hukuk Dairesi’ne ait olup 10 yil iken®’; ikinci goriis Yargitay 8. Hukuk
Dairesi’ne ait olup evlilik eger bosanma ile sona ermis ise TMK m. 178 geregi 1 yil, 6liim
ile sona eren evlilikler bakimindan 10 y1l olarak kabul edilmekteydi.®** Ancak Yargitay 8.
Hukuk Dairesi’nin bu goriisii cokca elestiri almis ve sonucunda Yargitay Hukuk Genel
Kurulu’nun 17/04/2013 T., 2013/8-375 E., 2013/520 K. ile zamanasimi stiresi 10 yil
olarak kabul edilmis ve Yargitay 8. Hukuk Dairesi de bu karari benimseyerek goriisiinii

degistirmistir.

68 Nuri Aziz MIDYAT 2017, age. s. 133, Zafer ZEYTIN 2021, age. s. 398,402; Murat DOGAN 2017,
agm.s. 171.
99 Yargitay 2. H.D. 05/02/2007 T. 2006/9383 E. 2007/1228 K. (lexpera.com.tr).
640 Yargitay 8. H.D. 11/04/2011 T. 2010/4114 E. 2011/2038 K. (lexpera.com.tr).
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SONUC

Edinilmis mallara katilma rejimi 01/01/2002 tarihinde yiriirliige giren
4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ile hukuk sistemimize dahil olmustur. Edinilmis mallara
katilma rejimi Tirk Medeni Kanunu’nun 218 ile 241. maddeleri arasinda diizenlenmis
olup, yasal mal rejimi konumundadir. Yani esler kanunda yer alan diger mal rejimlerinden
herhangi birini se¢medikleri hallerde evliliklerinin devami sirasinda bu mal rejimi
uygulanacaktir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin esasini eslerin edinilmis ve kisisel
mallart olusturmaktadir. Eslerin edinilmis mallar1 219. maddede 6rnekleme yolu ile
say1lmis olup, ilgili maddenin birinci fikrasinda edinilmis malin ne oldugunun tanimi da
yapilmistir. Bu tanima gore edinismis mallara katilma rejiminin esler arasinda uygulandigi
donem igerisinde eslerin karsiligini vererek elde ettikleri malvarhigi degerleri edinilmis
mal statiisiinde olacaktir. Kanunun 220. maddesinde ise diger mal grubu olan ve eslerin
kisisel mallarinin neler olabilecegini diizenleyen madde hiikmii ise 219. maddenin aksine
sinirlayici bir sekilde diizenlenerek, eslerin kisisel mallarini tek tek saymistir. Buradan
cikarilabilecek sonug ise 220. maddede sayilmayan ve 219. maddenin 1. fikrasindaki
tanima uyan her tiirlii malvarligi degeri eslerin edinilmis mallar1 olarak kabul edilecektir.
Deginilmesi gereken bir diger husus ise 221. maddenin eslere tanimig oldugu imkandir.
[lgili diizenlemeye gore 219. maddede edinilmis mallara drnek olarak sayilmis olan bir
meslegin icrasi veya isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan edinilmis mallara dahil olmasi
gereken malvarlig1 degerleri ile kisisel mallarin gelirlerinin kisisel mal olarak kabul
edebileceklerdir. Bu sayede kisisel mal olarak kararlastirilan malvarlig1 degerleri tasfiye
disinda tutulabilecektir. Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesine yalnizca eslerin
edinilmis mallar1 dahil edilir.

Edinilmis mallara katilma rejimi kanun koyucunun iradesi sebebiyle yasal
mal rejimi olarak diizenlenmis oldugundan bu mal rejimi lehine karineler kanun metninde

mevcuttur. Tiirk Medeni Kanunu’nun 222. maddesine gore bir esin biitiin mallari1 aksi
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ispatlanana kadar o esin edinilmis mali kabul edilmektedir. Ayrica yine ayni madde
hiikmiinde karinenin aksini iddia eden es ise bu iddiasini ispatlamakla yiikiimliidiir. Bu

“«

diizenleme Tiirk Medeni Kanunu’nun 6. maddesinde diizenlenmis olan “...taraflardan
her biri, hakkint dayandirdig olgularin varligimi ispatla yiikiimliidiir” hiikmiintin 6zel
gorliniimiinden ibarettir.

Esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin uygulanmasi onlarin
sahip oldugu malvarlig1 degerlerinden yararlanmalarina veya onlar {lizerinde tasarrufta
bulunma haklarina herhangi bir engel teskil etmemektedir. Zira bu durum bizzat 223.
maddede diizenlenmis olup tek sinir olarak yasal diizenlemelere uyma zorunlulugu
karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak kanun koyucu burada gergek bir istisna getirmistir. Bu
istisna ise eslerin payli miilkiyetlerinde bulunan bir malvarlig1 degeri tizerinde eslerden
birinin tasarrufta bulunmak istemesi halinde ortaya ¢ikmaktadir. Bilindigi lizere kisiler
payli miilkiyet seklinde malik olunan bir malvarlig1 degerinin varlig1 halinde kendi paylari
tizerinde serbestge tasarrufta bulunma hakkina sahiptirler. Ancak kanun koyucu bu halin
esler arasinda olmasi durumunda, bu duruma istisna getirerek eslerin bu yonde tasarrufta
bulunabilmeleri i¢in diger esin rizasini sart kosmustur.

Esler arasinda uygulanan edinilmis mallara katilma rejiminin sona erme
halleri 225. maddede diizenlenmistir. Belirtmek gerekir esler arasinda evlilik birligi
devam ederken, esler arasinda uygulanmakta olan edinilmis mallara katilma rejimi eslerin
baska bir mal rejimini segmeleri ile veya hakli bir sebebin varlig1 halinde hakim karariyla
mal ayrilig1 rejimine dahil olabilirler. Ancak belirtmek gerekir ki edinilmis mallara
katilma rejiminin esler arasinda sona ermesine sebep olan en yaygin durum eslerin
bosanmasidir. Bir diger hal olan 6liim halinde de evlilik birligi sona ermekte olup
edinilmis mallara katilma rejimi 6liim anindan itibaren sona ermektedir. Esler arasinda
edinilmis mallara katilma rejimini sona erdiren bir baska sebep ise evliligin iptalidir.
Eslerin bosanmasi sebebiyle sona ermede bosanma kararinin kesinlesmesiyle beraber
edinilmis mallara katilma rejimi dava tarihinden itibaren sona ermis olmaktadir.

Esler arasinda uygulanan edinilmis mallara katilma rejiminin sona
ermesinin ardindan eslerin talebi iizerine edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi
asamasina gecilecektir. Tasfiye asamasina geg¢ilmesinin ardindan ilk olarak esler diger

esin yonetimine biraktigi mallarini geri alacaktir. Bu asamanin ardindan her esin sahip
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oldugu malvarlig1 degerleri edinilmis mal-kisisel mal ayrimina mal rejiminin sona erdigi
an esas alinarak tabi tutulacak, edinilmis mallar tasfiyeye dahil edilecek, kisisel mallar
tasfiye disi birakilacaktir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi i¢in yapilacak ikinci islem eslerin
artik degerlerinin tespitinin saglanmasidir. Artik deger, kanunun 231. maddesinde yapilan
tanima gore; “eklenmeden ve denklestirmeden elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere
her esin edinilmis mallarimin toplam degerinden bu mallara iliskin borglar ¢cikaridiktan
sonra kalan miktardwr . Yani artik deger denen kavram, eslerin edinilmis mallarinin aktif
degerlerinin pasif degerlerinden ¢ikarilmasi halinde arta kalan degerdir.

Oncelikle eslerin edinilmis mallarinin aktif kismindan bahsetmek gereklidir.
Bunlar eslerin sahip oldugu edinilmis mallar, eklenecek degerler ve denklestirme
alacagidir. Eglerin edinilmis mallarinin degerleri kural olarak tasfiye sirasindaki siiriim
degerlerine gére veya edinilmis mal tarimsal bir isletme ise gelir degerine gore deger
tespitine tabi tutulacaktir. Ilgili diizenleme geregi eklenecek degerler de eslerin
malvarliklarmin aktif kisminda yer almaktadir. Eklenecek degerler 229. maddede
diizenlenmistir. Bu diizenlemeye gore; eslerden birinin mal rejiminin sona ermesinden
onceki bir y1l i¢inde diger esin rizasi olmadan, olagan hediyeler disinda yaptigi karsiliksiz
kazandirmalar ile bir esin mal rejiminin devami siiresince diger esin katilma alacagini
azaltmak kastiyla yaptig1 devirler, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi sirasinda
bu eylemlerde bulunan esin sanki hi¢ malvarligindan ¢ikmamis gibi kabul edilerek onun
aktif malvarligi i¢inde yer almaktadir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken husus ise
eklenecek degerler tasfiye anindaki degerleriyle degil devredildikleri tarihteki
degerleriyle tasfiyeye dahil edilmektedir. Artik degerin hesaplanmasinda eslerin aktif
malvarliklart iginde yer alan son kalem ise 230. maddede diizenlenen denklestirme
alacagidir. Denklestirme ile kastedilen esin kendi malvarligi gruplar1 arasindaki deger
kaymalarmin tasfiye sirasinda yerine konulmasidir. Bu alacak kalemi ise doktrinde 1.
fikraya giren hallerde olagan denklestirme alacagi olarak ifade edilmekte iken 3. fikraya
giren hallerde olaganiistii denklestirme alacagi olarak ifade edilmektedir. Denklestirme
alacaginin eslerin aktif malvarliklarinda sayilabilmesi icin esin edinilmis mal grubundan

kisisel mal gurubuna dogru gergeklesmis olmasi gerekmektedir.
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Eslerin artik degerlerinin hesaplanmasinda pasif unsurlar arasinda oncelikle
edinilmis mallara ait her tiirlii bor¢ bulunmaktadir. Artik degerin hesaplanmasinda pasif
unsur olan bir diger malvarligi degeri ise 227. maddede diizenlenen deger artis payidir.
Deger artis payi bir esin diger esin malvarligi degerlerine yonelik olarak edinilmesine,
iyilestirilmesine veya korunmasina yonelik katkilarinin, mal rejiminin tasfiyesi sirasinda
katki yapilan malda bir deger artis1 meydana gelirse, katki yapan esin katkisi oraninda
alacak hakkina sahip olacaktir. Eger katki yapilan malin tasfiye sirasinda degeri katki
yapildigi andaki degerine gore azalmissa, katkida bulunan es ilk yaptigi katkinin miktarini
geri alacaktir. Bu duruma doktrinde nominal deger garantisi ad1 verilmektedir. Katkinin
hangi mal grubundan veya hangi mal grubuna yonelik yapildigi 6nem arz etmemektedir.
Dolayisiyla malina katki yapilan es bu katkinin karsiligi her haliikarda geri vereceginden
bu alacak kalemi artik degerinin hesaplanmasinda pasif unsur olarak karsimiza
cikmaktadir. Artik degerin hesaplanmasinda pasif unsurlarin sonuncusu 230. maddedeki
denklestirme alacagidir. Ancak bu kapsama girebilmesi ig¢in deger kaymasimin kisisel
maldan edinilmis mala dogru olmasi gerekmektedir. Yani yukarida bahsettigimiz
durumun tam tersi olmalidir.

Yapilan bu islemlerin ardindan artik deger pozitif bir sonug ortaya koyarsa esler
arasinda paylasimina gegilecektir. Ancak artik deger negatif bir sonu¢ olursa 231.
maddenin 2. fikrasi geregi bu dikkate alinmayacaktir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde bir sonraki asama eslerin bu artik
degeri paylasmalaridir. Burada kanun koyucu inisiyatifi eslere birakmistir. Buna gore
esler aralarinda yapacaklart mal rejimi sozlesmesi ile arttk degere ne oranda
katilacaklarini belirleyebileceklerdir. Ancak yapacaklari bu sozlesme eslerin ortak
olmayan c¢ocuklarinin ve onlarin altsoylarinin sakli paylarini zedeleyici hiikiimler
iceremez. Eger esler bu tir bir mal rejimi sozlesmesi yapmazlar ise 236. maddedeki
diizenleme geregi esler artik degerin yarisi tizerinde hak sahibi olacaklardir. Burada dikkat
ceken husus ise eslerin bu alacaklarinin kanun geregi takasa tabi tutulacagidir. Bunun
sonucunda da yalnizca bir es artik degere katilma alacaginin alacaklisi olabilecektir.
Alacakli olacak es ise artik degeri diger ese nazaran daha az olan estir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinin son asamasi ise alacakli esin

alacagini borglu esin ifa etme asamasidir. Her ne kadar edinilmis mallara katilma rejimi
141



alacakli ese yalnizca bir alacak hakki tanisa da kanun koyucu borglu ese borcunu isterse
ayni sekilde ddeme imkani da tanimistir. Burada borg¢luya kanun tarafindan se¢imlik yetki
taninmistir. Alacakli esin yapilacak 6demenin sekline iliskin bir talepte bulunmasi
mumkiin degildir. Bor¢lu es katilma alacaginin ve deger artis payinin derhal 6denmesi
kendisi icin ciddi giicliikler doguracaksa, bor¢lu es o6demelerinin uygun bir siire
ertelenmesini isteme yetkisine sahiptir. Ancak hakim bu durumda borglu esin giivence
vermesini isteyebilir.

Alacakli esin artik degere katilma alacagini borglu esten, 6liimii halinde
terekesinden alamamasi durumunda 229. madde kapsamina giren islemlerin bulunmasi
halinde bu islemlerin tarafi olan tigiincii kisilerden alacaginin eksik kalan miktarini talep
etme imkani taninmistir. Ancak bu hakkin kullanilmasi I ve 5 yillik hak diisiiriici siirelerle
kisitlanmuistir.

Artik degere katilma alacag1 ve deger artis pay1 alacaginin zamanasimi konusunda
Tirk Medeni Kanunu’nda herhangi bir hiikiim bulunmadigi gibi doktrinde de fazlaca
tartisma bulunmaktadir. Ancak hem ¢ogunluk goriisi hem de Yargitay’in yerlesik

ictihatlar1 bu alacaklarin genel zamanasimi siiresi olan 10 yila tabi oldugu yoniindedir.
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