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Ceza Muhakemesi Kanununda Yapilan
Degisiklikler Cercevesinde Mudafilik(’)

Defense Lawyer in the Framework of Amendments Made to the Criminal Procedure Law

GUlstm Cansu DIKKAS(*)

Ceza muhakemesinin bir sUjesi olarak savunma makami icinde toplumsal savunma makamini teskil eden
mudafiin yerine getirdigi savunma gorevi ve bu baglamda mudafiye taninan yetkiler oldukga énemlidir. Zira
savunma hakki, hukuk devleti ve bu baglamda hukukun ustunlugu ilkesiyle bu ilkenin geregi olan adil
yargilanma hakkinin yerine getirilmesi bakimindan en temel haktir. Mudafiin savunma hakkini tam anlamiyla
yerine getirmesi, sahip oldugu yetkilerle anlam kazanmaktadir. Ancak son yillarda Ceza Muhakemesi
Kanununda mudafilige iliskin hUkimlerde olaganustu hal kanun hUkmunde kararnameleriyle koklu degisiklikler
yapilmis, 6zellikle de bu degisiklikler mudafiin yetkilerinde s6z konusu olmustur. Mudafilige ve bu baglamda
mudafiin yetkilerine iliskin yapilan bu degisikliklerin savunma hakkina yonelik etkileri tartisma konusu olmaktadir.
Bu nedenle mudafilige iliskin hikumlerde olaganustl hal kanun hikmUtnde kararnameleriyle yapilan
degisiklikler ile buna iliskin olarak olaganustl hal boyunca gegerli olacak olaganustu hal kanun hUkmunde
kararnamelerinde yer alan hukumlerin, savunma hakkina yapacagi etkiler de géz dntinde bulundurularak
incelenmesi gerekmektedir. Bu calisma, ceza muhakemesinin dnemli bir stjesi olarak toplumsal savunma
makamini teskil eden mudafiyi, icra etmis oldugu savunma gorevi cergevesinde sahip oldugu hak ve yetkileriyle
birlikte 6zellikle olaganustu hal kanun hUkmunde kararnameleriyle mudafilige iliskin olarak yapilan degisiklikler

cercevesinde incelemek Uzerinedir.

Savunma Hakki, Savunma Makami, Toplumsal Savunma Makami, Mudafi, Olaganustt Hal Kanun Hikmunde

Kararnameleri.

As a subject of criminal proceedings, the defensive duty of the defense lawyer, who is the defender of the social
defense authority, and the privileges granted to the defense lawyer in this context are very important. Because
the right to defense is the most basic right in terms of fulfilling the right of fair trial, which is the requirement of
this principle, with the constitutional state and the principle of superiority of law in this context. The fulfillment of
the right of defense of defense lawyer is meaningful with his authority. In recent years, however, fundamental
changes have been made in the Code of Criminal Procedure in accordance with the emergency decrees of the
law on the state of emergency in the provisions on defense lawyer, in particular these changes have been made
on the authorities of the defense lawyer. The effects on the rights of defense of these amendments made to the
defense lawyer and his authority are the subject of debate. Therefore, the amendments made by the
emergency decrees of the law on the state of emergency in the provisions related to the defense lawyer and in
relation to this the provisions in the emergency decrees of the law on the state of emergency, applicable during

the state of emergency, shall be examined considering the effects on the right to defense. This study is the
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examining of the defense lawyer constituting the social defense authority, as an important issue of criminal
proceedings, with the rights and authorities it has in the context of its defense duty, as well as the changes in

defense lawyer which have been made by the emergency decrees of the law on the state of emergency.

Right to Defense, Defense Authority, Social Defense Authority, Defense Lawyer, The Emergency Decrees of the

Law on the State of Emergency.

‘Hangi kosullarda olursa olsun, hayati veya ézgdrligu tehdit altinda olan kimseyi savunmamak onu yalniz
birakmaktir. En usulstiz mahkemede sadece avukatin hazir bulunusu bile daha Rétiiyd dnler. Savunma makami bos
kalamaz" Av. Prof. Dr. Faruk EREM

Ceza muhakemesinin en temel amaci maddi gergege ulasmaktir. Bu amaca ulasabilmek icin ceza
muhakemesinin sujeleri olan iddia makami, savunma makami ve yargilama makami kolektif bir faaliyet
yUrtmektedir. Bu dnemli U¢ sujeden birisi de savunma makamidir. Savunma makami, savunma hakkini

kullanarak, iddia makaminin éne surdlgu teze karsi antitezini dne surerek, iddia makaminin 6ne sturdugu

isnatlarin asilsizligini ispatlamaya calisir.

Hukuk devleti ve hukuki guivenlik ilkesinin geregi olan savunma hakki, ceza muhakemesinin sujelerinden olan
savunma makami tarafindan kullanilmaktadir. Savunma makami; bireysel ve toplumsal savunma makami olmak
Uzere ikiye ayrilmaktadir. Toplumsal savunma makamini teskil eden mudafi, supheli veya sanigin avukati olarak
savunma hakkini layikiyla yerine getirebilmek adina bir takim hak ve yetkilerle donatilmistir. Ancak son dénemde
ozellikle olaganustu hal kanun hukmunde kararnameleriyle, ceza muhakemesi kanunda mudafilige ve bu

baglamda mudafiin yetkilerine iliskin hUkumlerde dnemli degisikler yapilmistir,

Bu calisma da dncelikle savunma hakki ve mudafilik kavramlari aciklanacak, ardindan suje olarak mudafiin
konumu ve mudafiden yararlanma hakkindan, mudafilige iliskin hukumlerle, bu hukumlerde yapilan
degisikliklerden bahsedilerek, bu degisikliklerin ne gibi etkileri olacagi tartisilacaktir.

. SAVUNMA HAKKI VE MUDAFILIK
KAVRAMI

A. Savunma Hakki

Savunma hakki; hukuk devleti ve bu baglamda hukukun dstinligu ilkesi ile bu ilkenin énemli unsurunu teskil
eden adil yargilanma hakkiyla siki bir iliski icinde olan temel haktir. Anayasamizin 2'nci maddesinde Cumhuriyetin
nitelikleri arasinda sayilan hukuk devleti ilkesi; butdin uygar demokratik rejimlerin temel 6zelliklerinden birisidir.
Hukuk devletinde hukukun Ustunlugu prensibi ve adil yargilanma hakki vazgecilmez bir unsur olup, kisi hak ve

o6zgurluklerinin de guvencesini olusturur.
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Hukukun Ustunltgu prensibinin en temel unsuru olan adil yargilama ise; herkesin tarafi oldugu bir uyusmazUlgin
aleni bicimde, makul surede, bagimsiz ve tarafsiz mahkemeler tarafindan hakkaniyete uygun sekilde
c¢dzUlmesini talep etme hakkini ifade eder. Adil yargilanma hakki bir sonugtan daha ¢ok saglikli isleyen bir
yargilama sUrecidir? Her bireyin bagimsiz, tarafsiz ve sanik haklarinin da guvence altinda oldugu mahkemelerde
yargilanmasinin gerekli oldugu adil yargilanma hakkinin bir unsuru da savunma hakkidir. Savunma hakki, temel
hak ve 6zgurliklere dair bir insan hakki olup, ifade ve dustnce 6zgurluginun en dnemli uygulama bicimidir2
Cunku kisilerin, yargilama makamlari dnunde serbestce ve hig bir endisenin etkisi altinda kalmaksizin haklarini
iddia edebilmeleri veya kendilerini savunabilmeleri imkaninin saglanmasi zorunludur. Hukuk dtzeninin kisilere
boyle birimkani tanimamasi halinde, iddia ve 6zellikle savunma serbestce yapilamayacak ve yargilamada

hedeflenen gercegde ulasmak da s6z konusu olamayacaktir.3

JEANNEAU ise, savunma hakkini, kisi 6zgurligunun bir uzantisi olarak ifade etmektedir. Yani, kisiyi agir bicimde
etkileyen yaptirm niteliginde islemlerden dnce savunma alma zorunlulugu oncelikle kisi 6zgurltgune duyulan
sayginin ifadesidir4 Savunmanin engellenemezligi ilkesi geregdince, savunmanin 6zgUr ve serbest bir sekilde
yapilmasi gereklidir. Savunmaya getirilecek bir kisitlama savunma hakkinin 6zu ile bagdasmaz. Nitekim Ceza
Muhakemesi Kanunumuz savunma hakkinin sinirlandiritmis olmasini hukuka ve kanuna kesin aykirilik olarak

goérmus, mutlak bozma nedeni saymistir (CMK m.289/1-)).

B. Mudafilik Kavrami

Ceza Muhakemesinde savunma hakkinin ttm kosullariyla gerceklestirilmesinde bagimsiz toplumsal savunmay!
temsil eden avukatin rolt dnem arz etmektedir. Her ne kadar 1136 sayili Avukatlik Kanununda mudafi ve vekil
ayrimi agikga yapilmis olmasa da, avukat kavrami bir Ust kavram olup mudafi ve vekil kavramlariniigine
almaktadir. Mudafi ve vekil kavramlari birbirinden farkli olsa da hem ilk derece mahkemelerindeki
yargilamalarda hem de Yargitay igtihatlarinda bu iki kavramin karistirildigi gértlmektedir2 Hatta CMK 151,
maddesinde de kavram karisikligl yasanmistir. CMKnin 151. maddesindeki 25.05.2005 tarih ve 5353 sayili kanun
ile yapilan degisiklige gore: (..) maddesinde sayilan suclar ile terdr suglarindan tutuklu ve hikumld olanlarin
mdidafilik veya vekillik gorevini tistlenen avukat hakkinda (...)" denilerek ceza davasinda sanigin savunma
avukatligi gérevini yapan avukat olan mudafiin statistnu bir alt ayrim olarak ayni zamanda vekillik de
olabilecegi kabul edilerek uygulamadaki yanlisligin tekrarlanmasina sebep olunmustur® Mudafi konusunda
mulga CMUK ile CMKnin yaklasimi birbirinden farklidir CMUKda mudafi tanimi yapilmamisti. Oysa CMK md.2'de
‘“Tanimlar” basliginda mudafi ve vekil kavramlari agiklanmis, birbirinden farki ortaya konulmustur. CMK md.2/1-c
geregince mudafi: “Stpheli veya sanigin ceza muhakemesinde savunmasini yapan avukati’, CMK md.2/1-d
geregince vekil: ‘Katilan, suctan zarar goren veya malen sorumlu Risiyi ceza muhakemesinde temsil eden avukati”
olarak tanimlanmistir. Avukatlik Kanunu uyarinca kamu hizmeti goren, serbest bir meslek icra eden ve yargi
gorevi yapan avukat, temsil ettigi kisilerin sifatina gore vekil yahut mudafi olarak ceza muhakemesindeki yerini
alacaktir. Bir bagka deyisle, bir ceza muhakemesinde stpheli yahut sanigin savunmasini ustlenen avukat
mudafiiyken, bireysel iddia makamini olusturan katilan, suctan zarar gdren veya malen sorumlu kisiyi temsil
eden avukat vekil sifatini alacaktirZ Ayrica uygulamada ceza davalarinda gogu kez mudafilerin, savunma
yaparken “muvekkilim” kelimesini kullandiklari gérulmekteyse de bu kelime aslinda yanlis olup, “mudafisi

bulundugum supheli/sanik” seklindeki séylemleri daha dogru olacaktir.
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. SUJE OLARAK MUDAFIIN KONUMU
VE MUDAFIDEN YARARLANMA HAKKI

A. Suje Olarak Mudafiin Konumu

Bagimsiz savunmayi da iginde barindiran ceza muhakemesinin amaci olan maddi gergcege ulasmak adina sujelik
kavrami 6nem teskil etmektedir. SUje; ceza muhakemesi strecini talepleriyle devam ettiren, bu strecte
kendisine mahsus hak, yetki ve yukimlulUkleri ile bir statlst olan ve bunlar cercevesinde islemler yapabilen
sahistir€ Ceza muhakemesinde sujeler iddia (tez), savunma (antitez), yargilama (sentez) makamlaridir. Ceza
muhakemesi ise sug suphesinin yetkili makamlarca 6grenilmesiyle baslayan, iddia, savunma ve yargilama
makamlari arasindaki kolektif iliski ile celisme ilkesi uyarinca bu U¢ makamin geliserek, tartisarak maddi gercege
ulastigi ve hUkmun ortaya ¢iktidi bir strectir. Ayrica celisme ilkesi geregince davasiz yargilama olmaz ilkesi de
onemli bir ilke olmaktadir. Yargilama makamini teskil eden hakim énune bir iddia gelmeden kendiliginden olaya
el koyamaz ve savunma olmadan kendiliginden hiikkiim kuramaz. iste savunma hakki da muhakemesiz ceza

verilmez ilkesinin dogal bir sonucudur.

Yani bu U¢ makam arasinda hak, yetkilerin kullanimi ve gorev bakimindan éncelik sonralik iliskisi olmayip énem
itibariyle esitlik hakimdir. Biri olmazsa digerinin anlami olmaz. Birbirlerinin tamamlayicisi mutemmim cuz'tdurler.
Aralarindaki bu esitlik silahlarin esitligi ilkesi olarak ifade edilmektedir. Savunma faaliyeti de en az iddia ve
yargilama faaliyete kadar dnemlidir. Bundan dolayl savunma faaliyetlerini gerceklestiren makama da savunma
makami denilmistir. Savunma makaminin fonksiyonu, iddia makaminin éne surdugu teze karsi antitez ileri
strmektir. Savunma makami ise kendi iginde iki farkli muhakeme sujesi olarak bireysel savunma makami ve

toplumsal savunma makami olmak tzere ikiye ayrilr.

Bireysel savunma makami, sanigin savunma makamini bizatihi kendisi veya kanuni temsilcisi vasitasiyla isgal
ettigi savunma makamidir. Dolayisiyla saniga ek olarak es, yasal temsilci, malen sorumlu kisi ile ttzel kisinin
temsilcileri de bireysel savunma sujesidir. Bireysel savunma makamini olusturan sanik bizzat kendisi veya kanuni
temsilcisi tarafindan antitez ileri sGrerek hukme katki saglamaktadir. Bu sebeple ceza muhakemesi strecinde
bireysel savunma makamini teskil eden sanigin veya kanuni temsilcisinin dnemi yadsinamaz. Ayrica sanigin
kendisini savunma hakki uluslararasi ve bolgesel 6lcekteki insan haklari duzenlemelerine de konu olmustur.
AIHS md.6/3-c bendinde bireysel savunma sanigin "kendi kendisini savunmak hakki" olarak diizenlenmistir. Bu
bakimdan AIHS, itham altindaki bir kisinin Sézlesme ve ulusal hukukun ongdrdigu olanaklardan yararlanarak
kendini savunmasini sanigin sahsina siki sikiya bagli bir hak olarak korumaktadir. Bu itibarla sanik yargilamanin
herhangi bir asamasinda savunmasi icin mudafi goreviendirse bile, bireysel savunma olanaklarindan vazgegmis
olmamaktadir® Supheli ve sanik bazi durumlarda istege badli olarak bazen de zorunlu olarak mudafi araciligiyla
savunma hakkini kullanir. iste bireysel savunmanin yaninda stphelinin veya sanigin cezai savunmasini yapan
avukat mudafidir (CMK m.2, f1,b.c; YGAIAY m.4).

Teknik olarak savunma yapan mudafiin isgal ettigi ceza muhakemesi makami ise toplumsal savunma makamidir.
Kamu yararina kabul edilmis bulunan toplumsal savunmayi yapacak sUje olan mudafi, sanigi toplumun bir Gyesi

olarak toplum faydasina savunacaktir. Ayrica ceza muhakemesinde toplumsal savunma makaminin yani
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mudafiin varligi devletin cezalandirma hakkini kétuye kullanmasini engelleyecek ve supheli veya saniga
kanunun tanidigi haklara devletin uygulamada saygi géstermesini denetleme araci da olacaktirl? Ceza
muhakemesinin sUjeleri olan iddia ve yargilama makamlarinin teknik ve hukuki bilgi olarak daha donanimli
olmasi, bazen stupheli veya sanigin bu iki makam karsisinda yetersiz kalmasina sebebiyet verebilirit Mudafi ile
savunulmak daha etkili ve guvenceli bir savunma olanagi saglayacaktir. Cunku iddia ve yargilama makamini
olusturanlarin teknik hukuk bilgisi yuksek kisiler oldugu dusunuldugunde, supheli veya sanigin antitez éne
surmesi bakimindan gu¢ durumda kalacagi agiktir. Ayrica psikolojik yonden de iddia makami supheli veya
saniga karsi Ustiin konumdadir. iddia makaminda bulunan kisinin kendine gliveni tamdir. Benzetmek gerekirse
mac adeta iddia makaminin sahasinda oynanmaktadir22 Nitekim tim bunlari anlatmak adina séylenmis su s6z

bu durumu adeta dzetlemektedir: “Ciceron haric kimse kendisini geregi gibi savunamaz."s3

B. Mudafiden Yararlanma Hakki

Mudafiden yararlanma, adil yargilanma hakkinin vazgecilmez bir unsurudur. Nitekim T.C. Anayasasl, savunma
hakkini ve bu baglamda mudafiden yararlanma hakkini Any. m.36/f.114 geregince hak arama hurriyeti icinde ele
alarak, mudafiden yararlanma hakkini yasal bir dayanaga kavusturmustur. SUpheli veya sanik, sorusturma ve
kovusturmanin her asamasinda bir veya birden fazla mudafiin yardimindan yararlanabilir; kanuni temsilcisi varsa,
o da sUpheliye veya saniga mudafi secebilir (CMK md.149/1%3). SUpheli veya sanigin ifadesinin alinmasi veya
sorguya gekilmesinde mudafi segcme hakkinin bulundugu ve onun hukuki yardimindan yararlanabilecegi,
mudafiin ifade veya sorgusunda hazir bulunabilecedi, kendisine bildirilir. Mudafi sececek durumda olmadigi ve
bir mtdafi yardimindan faydalanmak istedigi takdirde, kendisine baro tarafindan bir mudafi gérevlendirilir (CMK
md.147/1-b,c; CMK md.150/1). SUpheli veya sanigin mudafi tarafindan savunulmasi en temel insan hakki olup, bu
hakkin stipheli veya saniga taninmasi ve sinirlandirilmamasi gerekir. ifade veya sorgu sirasinda stipheli veya
sanik mudafiden yararlanmak istediginde ifade veya sorgu o anda kesilmeli ve bu hak yerine getirilmeli ondan
sonra ifade veya sorguya devam edilmelidirt® Ayrica sanigin avukatin yardimindan yararlanma hakki, adil
yargilanma hakkinin geregi olarak AIHS md.6/3- ¢ bendinde de taninmis olup, AIHM kararlariyla da bu hakkin
dnemi vurgulanmistir. Nitekim AIHM 25.1.1996 tarihli John Murray/ Birlesik Krallik davasinda “sanigin polis

sorgusunun ilk asamalarinda avukata erismesinin, savunma haklari agisindan énem arz ettigini” sdylemistiriZ

Ayrica mudafilik; intiyari mudafi ve zorunlu mudafi olmak Uzere baslica iki turlt olup, mudafi araciligiyla
savunulma konusunda secim yapma hakkinin stupheli veya saniga birakildigi hallerde gorev yapan bu mudafi
“istege bagli (ihtiyari) mudafi” olarak adlandirilmaktadir. CMK m.149/1 geregince: ‘Stipheli veya sanik, sorusturma
ve kovusturmanin her asamasinda bir veya birden fazla mddafiin yardimindan yararlanabilir; kanuni temsilcisi
varsa, o da supheliye veya saniga mudafi secebilir” Bu baglamda CMK m.150/1 geregince sUpheli veya sanigin,
mudafi segmesi istenir. Supheli veya sanigin, mudafiini kendisinin secmesi durumunda asgari Ucret tarifesinin
altinda olmamak kaydiyla, aralarinda serbestge belirledikleri mudafilik Gcretini mudafiye, supheli veya sanik
oder. Bu tur durumlarda “secilmis mudafilik” s6z konusu olmaktadir. Ancak buna karsin bazen sUpheli veya sanik
bir mudafiin hukuki yardimindan yararlanmak istemesine ragmen, ekonomik olarak mudafi secebilecek
durumda olmayabilir. Boyle bir durumda CMK m.150/1 geregince sUpheli veya sanigin mudafi secebilecek
durumda olmadigi beyani ve istemi Uzerine kendisine baro tarafindan bir mudafi atanir. Bu tur durumlardan baro
tarafindan gorevlendirilen mudafiye “atanmis (gorevlendirilmis) mudafi’, bu kuruma da “atanmis
(gorevlendirilmis) mudafilik" denilmektedir. Ayrica secilmis mudafiden farkli olarak atanmis mudafiin Ucreti her yil

belirlenen tarife Uzerinden devletce édeniri® Yani sanigin bir miidafiin hukuki yardimindan faydalanmasinin
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zorunlu olmadigi hallerde kendi secmis oldugu mudafiye, “secilmis intiyari mudafi"; yine sanigin bir mudafiden
faydalanmasinin zorunlu olmadigi hallerde, mali glcU yetersiz saniga devlet tarafindan baro araciligiyla atanan

muUdafiye ise “atanmis ihtiyari mtdafi" denir2

Ceza muhakemesi sistemimizde kural olarak supheli veya sanigin bir mudafiin hukuki yardimindan yararlanma
zorunlulugu bulunmamaktadir. Ancak bazi hallerde bulunan kisilerin kendini geregdi gibi savunamayacagi asikar
oldugundan kanun koyucu bu gibi haller icin zorunlu mudafiligi dngorerek bu genel kurala istisna getirmistir22
Bu baglamda mudafiin gérevlendirilmesi konusunda supheli veya sanigin iradesinin 6nem tasimadigi hallerde
gorev yapan mudafiye “zorunlu mudafi"é denir. CMK md.150/2'de ve ayrica CMKnin ilgili maddelerinde
ongorulen zorunlu mudafiligin sartlar sunlardir; -SGpheli veya sanik on sekiz yasini doldurmamis ya da sagir
veya dilsiz veya kendisini savunamayacak derecede malul olur ve bir mudafii de bulunmazsa istemi
aranmaksizin bir mudafi gérevlendirilir (CMK md.150/2)22 . - Alt sinirn bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren
suglardan dolayi yapilan sorusturma ve kovusturmada bir mudafi de bulunmazsa istemi aranmaksizin bir mudafi
gorevlendirilir (CMK md.150/3).22 Dolayisiyla alt sinirl bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren suglardan dolayi
sorusturma veya kovusturma yapilan hallerde zorunlu mudafiin atanmasi gerekmekte olup, atanmamasi halinde
usule iliskin sakatlik dogacak, savunma hakki kisitlanmis olacaktir. Her ne kadar Yargitay bir kararinda, zorunlu
mudafiin bnceden atanmayip, sonradan atanmasi halinde usule iliskin yapilan aykiriligin sonradan telafi
edildigini, savunma hakkinin kisitlanmadigini sdylese de, ayni kararin karsl oy gerekgesi daha isabetli olup, usule
iliskin aykirigin savunma hakkini kisitlayacagi asikardir24 Zorunlu mudafilik halleri sadece CMK md.150de
sayilan bu sebeplerle sinirli degildir. Ayrica CMK'nin ilgili maddelerinde de birtakim sebeplerle zorunlu mudafilik
kurumu dngdrulmustur. CMKnin diger maddelerinde yer alan zorunlu mudafilik halleriyse sunlardir: - Fiili isledigi
yolunda kuvvetli supheler bulunan stpheli veya sanigin akil hastasi olup olmadigini, akil hastasi ise ne
zamandan beri hasta oldugunu ve bunun, kisinin davranislari Gzerindeki etkilerini saptamak icin; uzman hekimin
Onerisi Uzerine, cumhuriyet savcisinin ve mudafiin dinlenmesinden sonra resmi bir saglik kurumunda gdzlem
altina alinmasina, sorusturma evresinde sulh ceza hakimi, kovusturma evresinde mahkeme tarafindan karar
verilebilir. SUpheli veya sanigin mudafii yoksa hakim veya mahkemenin istemi Uzerine, baro tarafindan bir mudafi
goérevlendirilir (CMK md.74/1,2). - Gdzaltina alinan kisi birakilmazsa, en ge¢ bu slUreler sonunda sulh ceza hakimi
onune cikarilip sorguya gekilir. Sorguda mudafii de hazir bulunur (CMK md.91/6). - Tutuklama istenilmesi
halinde, stpheli veya sanik, kendi sececedi ya da baro tarafindan gérevlendirilecek mudafiin hukuki
yardimindan yararlanir (CMK md.101/3). - Durusma eshasina davranislar nedeniyle durusma disiplin ve duzenini
bozan sanik durusma salonundan ¢ikartili. Mahkeme dosyanin iceriginden, sanigin hazir bulunmasini, sanigin
savunmasi bakimindan zorunlu gérmezse, oturum sanigin yoklugunda surdUrtlur ve bitirilir. Ancak sanigin
mudafii yoksa mahkeme baro tarafindan bir mudafi gérevlendirilmesini ister. Oturuma yeniden alinmasina karar
verilen sanigin, yoklugunda verilen kararlar ve yapilan isler, saniga aciklanir (CMK md.204). - Gaiple ilgili
yapilacak islemler esnasinda, sanigin mudafii veya kanuni temsilcisi veya esi hazir bulunabilir. Gerektigi takdirde
mahkeme barodan mudafi gérevlendirmesini ister (CMK m.274/4). - Kagak sanik hakkinda kovusturma yapilabilir.
Durusma yapilan hallerde kagak sanigin mudafii yoksa mahkeme barodan bir avukat goérevlendirilmesini ister
(CMK md.247/4).

Ayrica mudafi sayisi CMK md.150 geregince mudafi, baro tarafindan gérevlendirilmisse birden fazla olamaz.
Buna karsin CMK md.149 geregince supheli, sanik veya kanuni temsilcileri sorusturma veya kovusturmanin her
asamasinda bir veya birden fazla mudafii segebilir. Birden cok mudafi ayni zamanda durusmaya katilabilecekleri
gibi aralarinda isbolumu de yapabilirler (CMK md.189). Ancak sorusturma evresinde, ifade almada en ¢ok Ug
avukat hazir bulunabilir (CMK md.149/2). Mudafi sayisina sorusturma evresinde ifade almada sinir getirilmistir.
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Sorusturma evresindeki bu sinirlamanin kanunun acik hUkmu geregince sadece ifade almada gecerli oldugunu,
sorgu sirasinda herhangi bir sinir olmadigini bundan dolayi da sorgu sirasinda stpheli veya sanigin birden fazla
mudafiin hukuki yardimindan faydalanabilecegi goértsunde olanlar vardir?2 Bazi yazarlar ise sorusturma
evresinde mudafi sayisina getirilen bu kisitlamanin sadece ifade almayla sinirli olarak anlasilmamasi gerektigini,
sorgu ve diger sorusturma islemlerini de kapsayacak sekilde, bu islemler icin de gecerli oldugunu

dustinmektedirler28

CMK m.149/2'ye 3/10/2016 tarihli 676 sayili KHK ile yapilan ekleme dncesinde sorusturma evresinde ifade
almada U¢ mudafi sinir olsa da kovusturma evresinde boyle bir sinirlama bulunmamaktaydi. Ancak 3/10/2016
tarih ve 676 sayill KHK ile yapilan degisiklik sonucu CMK md.149/2'ye eklenen cumleyle &rgut faaliyeti
gergevesinde islenen suglar bakimindan yuruttlen kovusturmalarda, durusmada en ¢ok Ug avukat
bulunabilecegi hilkme baglandi. Ayrica bunun disinda; 5237 sayili Turk Ceza Kanununun ikinci Kitap Dérdincu
Kisim DordUncu, Besinci, Altinci ve Yedinci BolumuUnde tanimlanan suglar, 3713 sayili Terérle Mucadele Kanunu
kapsamina giren suglar ve toplu islenen suglar bakimindan olaganustu halin devami sUresince yurttulen
sorusturma ve kovusturmalarda, ifade alma ve sorgu sirasinda veya durusmalarda en ¢ok Ug¢ avukat hazir
bulunabilir (667 sayill KHK md.6/1, 667 sayilil KHK md.6/1-g).

KHK ile bu tur suglarda kovusturma evresinde de mudafi sayisina boyle bir sinir getirmenin savunma hakkinin
kisitlanmasi niteliginde olup olmayacagi noktasinda doktrinde farkli gérusler vardir. Zira KHK 6ncesinde hentz
kovusturma evresine sayi sinirlamasi yokken, doktrinde kovusturma evresinde mudafi sayisinda say
sinirlamasinin olmamasi hususunun tebligat islerinin artacagl, yargilamanin surati, durusmanin ciddiyeti, bazi
saniklar agisindan ayricalik olusturdugu, davanin gosteri mahiyetini aldigi gibi gerekgelerle elestirilmis éneri
olarak ¢ mudafi ile bu sayinin sinirlanmasinin getirilmesi gerektigi séylenmistir# Doktrinde mudafi sayisina
getirilen sinirlamanin savunma hakkinin kisittanmasi niteliginde olup olmayacagi noktasinda goérusler olmakla
birlikte genel kani savunma hakkinin kisitlanmasi niteliginde olmayacagidir28 KHK ile érgut faaliyeti
cercevesinde islenen suglarda kovusturma evresinde durusmada en fazla ¢ mudafi ile savunulabilme sinirinin
getirilmesi, gercektende siyasi nitelikteki davalarda ¢cok sayida mudafi tutulmasinin durusmada gosteri
ortaminin olusmasi ihtimali neticesinde durusmanin ciddiyetinin bozulmasi ve yargilamanin suratle
sonucglanamamasina sebebiyet verecedinden kovusturma evresi icin de béyle bir sinir getirilmesi yerinde
gdzUkse de bir yandan da kisinin savunma hakkinin kisitlanip kisitlanmayacagi noktasinda tereddutlere de yol
acmaktadir. Ancak cogunluk gortsunun de gerekgeleriyle acikladidi gibi genel kani bu durumun savunma
hakkinin kisittanmasi durumunu dogurmayacagidir. Ayrica diger bir mesele ise sUpheli veya sanigin birden fazla
olmasi halinde ayni mudafiin savunmayi yapip yapamayacagidir. Yararlari birbirine uygun olan birden fazla
supheli veya sanigin savunmasi ayni mudafiye verilebilir (CMK md.152). Yani ¢ikarlari birbirine uymayan,
aralarinda menfaat catismasi2? bulunan birden fazla stpheli veya sanigin mudafiligini ayni midafi yapamaz.
Supheli veya saniklar birbirlerinin Ustune sug atiyorlar, saniklardan biri digeri tarafindan sug islemeye
yoneltildigini ileri surtyor veya birinin savunulmasi ancak digerinin suclanmasiyla saglanabiliyor ise ¢ikarlar
catisiyor demektir, mudafiler degisik kisiler olmalidir. Zira bu durumda ayni mudafi tarafindan davada temsil
edilmeleri halinde savunma haklari kisitlanmis olacaktir32 Bu nedenle mudafi ayni iste menfaati zit olan bir
tarafin avukatligini Ustlenmis veya beyanda bulunmussa, karsi tarafin getirdigi isi reddetme yukumlulugu
dogacaktir (Av. K. md.38/1-b). Aksine bir davranis duruma gére mudafiin TCK md.257 hukmu geregince gorevi
kotlye kullanma sucundan dahi yargilanmasini gundeme getirebilecegi gibi, cezai sorumluluga ek olarak,
disiplin sorumlulugunun da dogmasi kaginilmaz olacaktir. Nitekim uygulamada siklikla yasanan menfaat

catismasi halinde mudafiin yinede isi reddetmeyip almasi durumu, adil yargilanma hakkinin uzantisi olan
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savunma hakkinin kisitltanmasina, supheli veya sanik ile mudafi arasindaki guven iliskisinin sarsilmasina

sebebiyet vereceginden cok sayida yargi kararina3t ve disiplin kurulu kararina32 da konu olmustur.

Mudafiin mudafilik gorevi ise bazi hallerde sona ermektedir. Bu haller azil, istifa, avukatlik sifatinin sona ermesi,
mudafilige engel hallerin sahsinda bulunmasi ve mudafilikten yasaklamadir. Mtdafiin mudafilikten
yasaklanmasinin 6zellikle incelenmesi gerekmektedir. Zira KHK'lerle, CMKde mudafilige iliskin yapilan degisiklik
ve eklemelerden biriside buna iliskin maddede bulunmaktadir. MUdafiin yasaklanmasina iliskin CMK md.151/ 333
dizenlemesi geregince, sug islemek amaciyla 6rgut kurma sugu (TCK m.220), silahli érgut kurmak sugu (TCK
m.314) veya terdr suglarindan dolayi supheli, sanik veya hukumlu olanlarin mtdafilik veya vekillik gorevinin
ustlenmis olan avukatin da kendi hakkinda bu suglardan dolayi sorusturma veya kovusturma agilmis olmasi hali
mudafilik veya vekillik gérevinden yasaklanmasi sonucunu doguracaktir. Bu calismanin “Mudafilik Kavrami”
basliginda da aciklandigi Uzere bu madde hukmunde “vekillik" kelimesi kullanilarak bir kavram karisiklig
yasanmistir. Vekillik ve mudafilik kavramlar birbirinden farkli kavramlar olup, stipheli veya sanigin savunmasini
yapan avukata ‘mudafi” denilmektedir.

Ayrica bu madde de dikkat edilmesi gereken husus maddede 676 sayill KHK ile yapilan dnemli degisikliklerin
olmasidir. 676 sayili KHK den dnce bu madde hikmUtnde sayilan suclardan dolayi tutuklu olan supheli veya
sanigin mudafiligini Gstlenmis olmak seklinde bir diizenleme vardi. Yani énceki haliyle ilgili olarak BOZDAG'In da
dedigi gibi: ‘Kanunda acikea tutukluluktan bahsedildigi icin, belirtilen suclardan tutuksuz yargilanan stipheli veya

saniklarin muadafiligini tstlenen avukat, mudafilikten yasaklanamaz.34 seklinde bir sonuca ulaslyorduk.

Ancak 676 sayili KHK ile yapilan degisiklik sonucu BOZDAG'In bahsettigi dnceki kanun igin gegerli olmayan
tutuksuz yargilanan stpheli veya saniklarin muadafiligini Ustlenen avukatin mtdafilikten yasaklanmasi artik
yapilan degisiklikle mimkun hale geldi. Yani degistirilen haliyle madde hukmunde artik tutukluluk ibaresi yerine
bu sayilan suclardan supheli, sanik, hikumlt olanlarin mudafiligini veya vekilligini Ustlenen avukatin
mudafilikten yasaklanmasi mumkun hale geldi. KHK ile yapilan bu dizenlemeyle mudafilik gdrevinden
yasaklanmanin siniri oldukca genisleyerek, mudafilik gorevinden yasaklanmak kolaylasti. Cunku tutukluluk icin
kuvvetli su¢ suphesinin varligr aranmisken, supheli olmak i¢in sorusturma evresinin baslamasi icin aranan
baslangig (basit) suphesi yeterli oldugu da géz énune alindiginda yapilan yeni dizenlemenin mudafiin

gérevinden yasaklanmasi halini oldukca genislettigi gortlmektedir.

Ayrica bu maddede 676 sayill KHK ile yapilan diger degisiklik ise daha dnce yalnizca kovusturma evresi ile
sinirlandirilmis olan yasaklanma uygulamasinin, sorusturma evresi bakimindan da uygulanabilir hale
getirilmesidir. Yani 0nceki duzenlemede bu fikrada sayilan suglarla ilgili olarak belirtilen sifattaki kisilerin
mudafilik veya vekillik gorevini Ustlenen avukat hakkinda bu fikrada sayilan suglar nedeniyle kovusturma
asamasina gegilmisse mudafilik veya vekillik gorevinden yasaklanmasi mumkuinken, 676 sayili KHK ile CMK
md.151/4'te2 yapilan degisiklikle kovusturma yaninda sorusturma agilmasi da yeterli gortlmus, midafilik
gorevinden yasaklamanin kapsami genislemistir. Bu durumun hem olumlu hem de olumsuz yonlerinin

olabilecegdi soylenebilir.

Olumlu yénu, madde hukmunde belirtilen sug islemek amaciyla érgut kurma, silahli 6rgut ve terdr suclari
gercekten agir suglar olup, mudafi hakkinda bu suglardan sadece sorusturmanin bulunmasinin dahi, mtdafiin
yasaklanmasi igin yeterli gorulmesidir. Zira sorusturmanin baslatilmasi icin basit suphe yeterli olup,
kovusturmanin baslamasi icin aranan yeterli stiphe derecesine ulasmak gerekmemektedir. Dolayisiyla mudafiin
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yasaklanmasi icin mudafi hakkinda bu suglari isledigine dair basit siphe derecesi yeterli olacak, béylece bu
suglara istirak eden mudafi, mudafilik gorevinden yasaklanabilecektir. Buna karsin olumsuz yénu ise, bu
suglardan dolayr mudafi hakkinda basit suc suphesi dahi olmadan acilan sorusturmalarin séz konusu olabilmesi
ihtimalidir. Yani bu suglardan dolayr mudafi hakkinda kovusturma olmasa dahi sorusturma agilmasinin mudafiin
gorevinden yasaklanmasi igin yeterli olmasi mudafiyi glvencesiz bir durum igcine sokabilecegi gibi, siyasi
davalarda bu hukmun élcusuz olarak kullanimi supheli veya sanigin kendisini savunacak avukat bulmasinda
gucluk yaratabilir. Bu duzenlemeyle birlikte avukat ile muvekkilinin ayni statuye konulmus oldugu,
Ozdeslestirildigi de séylenebilir.3§

1. MUDAFIIN YETKILER]

Mudafiin savunma gdrevini geregi gibi icra edebilmesi icin bir takim hak ve yetkilere sahip olmasi kaginilmazdir.
Mudafii dosyayi inceleme, supheli/sanikla goriusme ve yazisma, hazir bulunma, soru sorma ve kanun yoluna

basvurma yetkilerine haizdir.

A. Dosyayi Inceleme ve Ornek Alma Yetkisi ve
Kapsami

Mudafiin geregdi gibi savunma gdrevini yerine getirebilmesi icin supheli/sanida isnat edilen sugu, sucla ilgili olan
leh ve aleyhteki delilleri ve belgeleri inceleme, suretini alabilme hakkina sahip olmasi gerekmektedir. Esasinda
mudafiye taninan bu yetkiler, dava hakkinda mudafiin bilmedigi yerlerden hakimlerin bilgi edinmesini
engellemek ve gizli dosya sistemini ortadan kaldirmak icin kabul edilmistir3Z Mldafi, sorusturma evresinde

dosya icerigini inceleyebilir ve istedigi belgelerin bir drnedini har¢siz olarak alabilir (CMK md.153/1).

CMK md.153/2 ve md.150/3 geregince mudafiin dosyayi inceleme ve érnek alma yetkisi; yakalanan kisinin veya
sUphelinin ifadesini iceren tutanak ile bilirkisi raporlari ve adi gegenlerin hazir bulunmaya yetkili olduklari diger
adli islemlere iliskin tutanaklar hari¢c olmak Uzere mudafiin dosya igerigini incelemesi veya belgelerden érnek
almasi, sorusturmanin amacini tehlikeye dlsurebilecek ise, sadece kanunda katalogda sayilmis suclarla ilgili

yurUtulen sorusturmalarda, cumhuriyet savcinin istemi Gzerine hakim karariyla bu yetkisi kisitlanabilir.

Ancak mudafi, iddianamenin mahkeme tarafindan kabul edildigi tarihten itibaren dosya igerigini ve muhafaza
altina alinmis delilleri inceleyebilir ve butln tutanak ve belgelerin érneklerini hargsiz olarak alabilir (CMK
md.153/4). Yani mudafiin dosya inceleme ve 6rnek alma yetkisi sorusturma evresinde kisitlanabilirken,
sorusturma evresinin bitimi kovusturma evresinin baslangici olan iddianamenin kabullyle birlikte mtdafi mutlak
olarak dosyayi inceleme ve drnek alma hakkina sahip olup, bu hakki artik kisitlanamayacaktir. Cunku
kovusturma evresi ile celisme ilkesinin de uygulanacagi durusmaya da gecileceginden mudafiin, dosyayi
inceleme, drnek alma ve boylece supheli/sanik hakkindaki sug isnatlarini dgrenmesi buna yoénelik savunma
gelistirmesinde dnemli olacagindan kovusturma evresinde de bir kisitlama getirilmesi savunma hakkinin ihlalini
gundeme getirecektir. Sorusturma evresinde ise mudafi ifade tutanag, diger adli islemlere iliskin tutanaklar ile
bilirkisi raporlarini vekalethame ibrazina gerek olmadan her zaman inceleyip, bunlardan 6rnek alabilir (CMK

md.153/3). Gergi uygulamada ornek almak icin vekaletname veya goérevlendirme yazisinin ibraz edilmesi kosulu
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arandigi goérulmektedir.

Nitekim Yargitay'in da buna iliskin olarak, vekaletname veya gorevlendirme yazisinin ibraz edilmesi kosulunun
gerceklestirilmesi yoninde kararlari28 bulunmaktadir. Ancak avukatlarin, vekaletname ibraz etmeden dosya
inceleyebilme yetkilerinin kisitlandigina iliskin elestirilerinin artmasi ve Yargitay'in da avukatlarin bu yetkilerini
kisitlayici nitelikte kararlar vermesi sonucu HSK, 09/12/2013 tarihinde bir genelge3® yayinlayarak vekaletname
aranmadan dosyadan nasil ornek alinacagini duzenlenmis ve sorusturma asamasinda avukatlarin dosya

inceleme yetkisine iliskin degerlendirmelerde bulunmustur.

Ayrica 668 sayill KHK madde 3/1-1L geregince: ‘Mudafiin dosya icerigini inceleme veya belgelerden érnek alma
yetRisi, sorusturmanin amacini tehlikreye dustrebilecekse Cumhuriyet savcisinin karariyla kisitlanabilir” Bu kisitlama
imkani Turk Ceza Kanunun ikinci Kitap Dérdinci Kisim Dérdincil, Besinci, Altinci ve Yedinci bélimiinde
tanimlanan suglar, Terérle Mucadele Kanunu kapsamina giren suglar ve toplu islenen suglar bakimindan,
olaganustl halin devami stresince uygulanacak olup, CMK de yer almamis, kanun maddesi halini almamistrr.
OHALIn devami suresince uygulanacak bu hukum geregince Cumhuriyet savcisinin, hakimden istemde
bulunmasina gerek olmaksizin tek basina kisitlama karari almasi mimkindir. YENISEY, OHAL KHK'si ile getirilen
bu duzenleme ile ilgili olarak CMK md.153 hakkinda uygulamada yasanan olumsuzluklari séyle aciklamaktadir:
‘Sorusturma evresinde, eski diizenlemede gortilen dosya icerigini gostermeme hukuki yanlisi OHAL dtizenlemeleri
ile daha da yogun bir sekilde maalesef devam etmektedir. CMK 150 hci madde fiilen neredeyse isletiimemektedir.
Bazen gizlilik karart alinmamis dosyalarda bile gizlilik kararr alinmamis dosyalarda bile gizlilik karari var denilip
daha sonra gizlilik kararr alindigina iliskin yakinmalar ¢ok isitilmektedir. Kisacasi Turk Ceza Muhakemesi
Hukukunda sorusturma evresinde neredeyse gizlilik tam olarak uygulanmaktadir. Ancak gizlilik sadece stipheli ve
mududafiine yoneliktir. Sorusturma evresinin ceza muhakemesi hukukunda yargilama evresinde hak ihlallerinin en
fazla oldugu ve olabilecegi gbz éntinde tutulursa yargilamanin butiind agisindan da ele alinsa hak ihlalleri esasa

etkili olmaktadirlar™2

Miidafiin dosyay! inceleme ve érnek alma yetkisine iliskin olarak AIHMin de vermis oldugu énemli kararlar
bulunmaktadir. AIHM Ocalan kararinda gelismeli yargilanma hakki ve silahlarin esitligi ilkesinden bahsederek
basvurucunun mudafilerine dava dosyasini inceleme ve 6rnek alma konusunda yargilamanin ¢ok sonraki
asamalarina kadar dosyalara erisim imkanin saglanmamasi dolayisiyla erisim bakimindan yeterli zaman ve
kolaylik olmadigindan, mudafilerin savunma hazirlamada yasadiklari zorluklari savunma hakkinin kisitlanmasi
niteliginde gérerek AIHS madde 6 da diizenlenmis olan adil yargilanma hakkinin ihlali edildigine karar
vermistir& Bunun yani sira AIHM bu duruma iliskin olarak Tanis ve Digerleri/Turkiye42 ve Wloch/ Polonya3

kararlarinda ise AIHS madde 5 *Kisi Ozgurligu ve Glivenligi Hakki'nin ihlalinin olustuguna karar vermistir.

B. Mudafiin Hazir Bulunma Yetkisi

Toplumsal savunma gorevini icra eden mudafiin ceza muhakemesi evrelerinde ve islemlerinde hazir bulunmasi
yetki oldugu kadar ayni zamanda hak ve 6édevdir. Sorusturma ve kovusturma evrelerinin her asamasinda
mudafiin, sipheli veya sanikla gorusmesi, ifade alma ve sorguya ¢ekilme sirasinda yaninda olma ve hukuki
yardimda bulunma hakki engellenemez, kisitlanamaz (CMK md.149/3). MUdafiin ifade alma yahut sorgu islemi
esnasinda hazir bulunma yetkisi vardir. Nitekim CMK m.147; sUphelinin veya sanigin ifadesinin alinmasinda veya

sorguya cekilmesinde uyulacak usulleri belirlemis olup, bu maddenin 1. fikrasinin ¢ bendine44 gére, ifade veya
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sorgu islemi esnasinda mudafiin hazir bulunmasi stpheli ve sanik yéonunden bir haktir. Bu hak, mudafi ydntinden
bir yetkidir. Supheli veya saniga isnat edilen sugun zorunlu mudafiligi gerektirmesi halinde ise, mudafiin ifade
alma ve sorgu islemi sirasinda hazir bulunmasi bir zorunluluktur42 Madafiin sorusturma evresinde hazir
bulunmasiyla kollugun iskence ve kétu muamele de bulunmasi engellenmis olacak, sanik haklari boylece
guvence altina alinmis olacaktir. Mudafiin ifade alma islemi sirasinda hazir bulunma yetkisini nasil kullanacagina
iliskin diizenleme ise YGAIAY madde 23/1- d bendinde#€ yer almakta olup, bu diizenleme geregince midafi,
ifade alma ve sorgu suresince supheliye hukuki yardimda bulunurken dikkatli olmalidir. Hukuki yardim, maddi
olayi karartabilecek mudahaleler yapilmasi anlamina gelmez.4Z Bundan dolayl midafi ifade alma isleminin
duzenini bozacak, suphelinin yerine gectigi izlenimini veren, sanigin beyanlarini, sug delillerini degistirme, yok
etme, gizleme, sorusturmayi yanlis yola sevk edici mtdahalelerde bulunarak maddi gercegin ortaya gikmasina
engel olucu mudahaleler de bulunmamalidir. Aksi takdirde mudafi, TCK md.281 de yazili sugun faili olacak ve

cezai sorumlulugu gundeme gelecektir.

Sorusturma evresinde; ifade ve sorgu islemlerinin yani sira kesif, muayene arama islemleri yapilirken de mudafi
hazir bulunabilmektedir (CMK md.83, md.120/3, md.130/1). Ayrica tanik veya bilirkisinin durusma sirasinda hazir
bulunamayacagi intimalinin bulunmasi halinde durusmadan énce bu kisilerin dinlenmesinde ve sorusturmayi
geciktirmemek kosuluyla yer gosterme isleminde de mudafiin hazir bulunma yetkisi vardir (CMK md.84/2,
md.85). Mudaf, kovusturma evresinde yapilan durusmalarda ise sanik ile birlikte veya tek basina hazir bulunma
yetkisine sahiptir. Sanik yoklugu, mudafiin hazir bulunma hakkini ortadan kaldirmaz (CMK md.197). Nitekim
mudafiin durusmada hazir bulunmasina engel olucu davranislarin savunma hakkinin kisitlanmasina sebebiyet

verecedi Yargitay'in kararinda da agiklanmistir4€

Ayrica zorunlu mudafii durusmada mutlaka hazir bulunmasi gereken kisiler arasinda sayildigindan, hazir
bulunmamasi usul sakatligina sebebiyet verecektir (CMK md.188/1). Ancak ihtiyari mudafii ise zorunlu mudafiin
aksine durusmada mutlaka hazir bulunmasi gereken kisilerden degildir. Bundan dolayi ihtiyari mudafiin
oturumlara gelmemesi, o oturumun yapilmasini engellemeyecedi gibi usul sakatligina da sebep olmaz. CMK
md.188/f1'e, 3 /10 /2016 tarihli 676 sayill KHK ile “Mudafiin mazeretsiz olarak durusmayi terk etmesi halinde
durusmaya devam edilebilir” seklinde bir cimle eklenmistir. Bu cimlenin eklenmesindeki amag 6zellikle sanik
avukatlarinin mahkeme heyetini protesto ederek durusmayi terk etmesini engellenmektir42 Boylece bu eklenen
cumleyle birlikte durusmada mutlaka hazir bulunmasi gerekli kisilerden olan zorunlu mudafiin durusmada
bulunmasina bdyle bir durumun varligr halinde istisna getirilmistir. Ancak mudafi araciligiyla savunulmanin
onemi dustnuldugunde bu duzenleme sakincalidir. Zira dzellikle zorunlu mudafilik hallerinde mudafiin
mazeretsiz olarak durusmaya gelmemesi halinde yoklugunda durusmaya devam edilmesi sanik haklari
bakimindan guvencesiz bir durum olusabilecektir. Ayrica 676 sayill KHK ile bu eklenen cimle sonrasinda
20/11/2017 tarihli ve 696 sayili KHK'nin 96'nci maddesiyle madde 188/f.1'de yer alan “mazeretsiz olarak”
ibaresinden sonra gelmek Uzere “durusmaya gelmemesi veya" ibaresi eklenmistir. 696 sayili KHK ile yapilan bu
ekleme sonrasinda madde 188/f1 hUkmU “Mudafiin mazeretsiz olarak durusmaya gelmemesi veya durusmayi
terk etmesi halinde durusmaya devam edilebilir” seklindedir. 696 sayili KHK ile yapilan bu ekleme sonucunda
artik sadece mudafiin durusmayi terk etmesi halinde degil, ayrica durusmaya gelmemesi halinde de durusmaya
devam edilebilecektir. Bu hukumlerin bir amaci da usul ekonomisi ilkesi geregince durusmalarin hizli bir bicimde
gorulmesini saglamaktir. Ancak bunu saglarken de bir taraftan sanik haklari da unutulmamali, sanigin en temel
hakki olan mudafi yardimindan yararlanma, mudafi araciligiyla savunulma hakki da unutulmamali, bu hakki
zarara ugratilmamalidir. SEN, bu durum hakkinda dusuncelerini soyle ifade etmektedir: “Mesele, sanigin bir

avukatin hukuki yardimindan yararlanma istegidir. Durusmalarin hizli gortlmesi ve akamete ugratilmamasi
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gerekcesini anlayabilmek mumkunddr, ancak avukat istedigi halde avukat yardimi alamayan, davayr uzatmak gibi
acik bir irade ortaya koymayan sanigin davayi uzatmakla itham edilmesi veya sorgu ve savunmasi
tamamlanmayan sanigin avukatin hukuki yardimindan yararlanma hakkindan mahrum birakilmasi, sonucta
sanigin avukatsiz kalmasi ve istedigi halde avukat yardimindan yararlanmaksizin yargilanmasi yolunu acacaktir Ri,
kabul edilemez olan budur.>2

C. Mudafiin Soru Sorma Yetkisi

Mudafiin savunma hakkini etkin sekilde kullanabilmesi bakimindan soru sorma hakkina sahip olmasi énem arz
etmektedir. Mllga CUMK 23252 maddenin aksine 5271 sayili CMK ile md.201/152 de yapilan dlzenlemeyle
mudafiye izin almadan dogrudan soru sorma hakki taninmis, dnceden sadece tanik ve bilirkisiye soru sorabilme
hakkina sahipken, soru sorabilecedi kisilerin kapsami genisletilerek, tanik ve bilirkisi yaninda, saniga, katilana,
durusmaya cagrilmis diger kisilere de soru sorabilmesi mumkun hale gelmistir. Dolayisiyla yeni dizenlemenin
savunma hakkinin etkin kullanimi ve bu baglamda celisme ilkesi bakimindan olumlu oldugu gérulmektedir.
Ancak dogrudan soru sorma hakki her ne kadar mudafiin istemi durumunda kullanilabilecek somut bir hak
haline getirilmisse de, uygulamada hakim ve savcilar is yuku yogunlugundan dolayi bu hakki pratige pek
gecirememektedirler. MUdafilerse “Dilekcemizi tekrar ederiz.” seklindeki kaliplasmis beyanlariyla eski

aliskanliklarina devam etmektedirler®3

Mudafilerin bu sekildeki kaliplasmis beyanlarda bulunmamasi, soru sorma hakkinin etkin kullanimiyla savunma
hakkini tam anlamiyla saglamak adina gerekeni yapmalari lazimdir. Ayrica dogrudan soru sorma hakki mutlak bir
hak oldugundan bu hakkin kisittanmasi mumkun olmamakta, kisitlanmasi hukuka kesin aykirilik hallerinden olan
‘huikdm icin onemli olan hususlarda mahkeme karari ile savunma hakkinin sinirlandirilmis olmasi” durumuna
sebebiyet vereceginden savunma hakki esasli surette kisittanmis olacak ve mutlak bozma sebebini

olusturacaktir.

D. Mudafiin Supheli veya Sanikla Gorusme ve
Yazisma Yetkisi

1. Mudafiin Goérusme Yetkisi

Mudafiin savunma gérevini etkin bir bicimde yerine getirmesi bakimindan sGpheli veya sanik ile gdrisme
hakkina sahip olmasi gerekmektedir. Ciinkl ancak bu sekilde mudafi suglamalardan ve olayin seyrinden
haberdar olabilecek, savunmasina ne sekilde yén verebilecegini belirleyecek, supheli veya saniga hukuki bilgi
verip tavsiyelerde bulunabilecektir. Bu sebepten sorusturma ve kovusturma evrelerinin her asamasinda
avukatin, supheli veya sanikla gorisme, ifade alma veya sorgu suresince yaninda olma ve hukuki yardimda
bulunma hakki engellenemez, kisitlanamaz (CMK md.146/3). Supheli veya sanik vekalethame aranmaksizin
mudafi ile her zaman ve konusulanlar baskalarinin duyamayacagi bir ortamda gorusebilir (CMK md.154/1,
YGAIAY md.21/1, CIKYCGTIT md.184/5-b,a).

Konusmalari baskalarin duyamayacagi ortamda yapilmasinin saglanilmasi yukumu dogrudan veya dolayli olarak
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sUpheli veya sanik ve mudafi arasindaki yapilan gérusmelerdeki konusmalarin filme alinmasi, bir dinleme aygiti
ile uzaktan dinlenilmesini, gizli bir kamera vasitasiyla kasede kaydedilmesini, dudak okuma yahut baska bir hile
kullanilarak gérusmenin iceriginin dgrenilmesini saglayacak her turlu davranisi yasaklar. Cunku iddianin gizliligi
ilkesi gibi savunmanin gizliligi de esastir ve savunmanin nasil ve ne sekilde yapilacagl konusunda iddia
makaminin énceden bilgi alarak bu savunmaya mukabil dnlem almasinin silahlarin esitligi ilkkesi icerisinde
engellenmesi gerekir. Ayrica supheli veya sanik konusmalarinin dinlendigi stphesini tasidigl bir ortamda

savunmasi icin gerekli bilgileri mudafiine vermeyecektir.

Ancak 2016 yilinda gikarilan 676 sayili KHK ile CMK md.154'e eklenen ikinci fikra ile Tlrk Ceza Kanununun ikinci
Kitap Dorduncu Kisim Dorduncu, Besinci, Altinci ve Yedinci Bélumlerinde tanimlanan suglar ve Terdrle Mucadele
Kanunu kapsamina giren suglar ile 6rgut faaliyeti cercevesinde islenen uyusturucu ve uyarici madde imal ve
ticareti suclari bakimindan gézaltindaki stphelinin midafi ile gérisme hakkinin kisitlanabilecegi duzenlenmistir.
Getirilen bu duzenlemeyle birlikte madde hukmunde sayilan suglardan dolayi gézaltinda olan stphelinin

mudafi ile gérusmesi Cumhuriyet savcinin istemi Uzerine hakim karariyla yirmi dért saatlik sure ile
kisitlanabilecek ancak bu zaman zarfinda ifade alinmayacaktir. Her ne kadar mudafi ile gérusmeye belli hallerde,

belli surelerle sinirlama getirilse de bu zaman zarfinda ifade alinmayacaginin belirtilmesi yerinde olmustur.

Ayrica 676 sayill KHK disinda diger bir kisitlama da 6755 sayill Kanunla kabul edilen 668 sayili KHK madde 3/1-
m ile getirilmistir. Buna gére; Tirk Ceza Kanununun ikinci Kitap Dérdinct Kisim Dérdincl, Besinci, Altinci ve
Yedinci Bolumunde tanimlanan suglar, Terdrle Mucadele Kanunu kapsamina giren suglar ve toplu islenen suglar
bakimindan, olaganustl halin devami suresince, gozaltindaki suphelinin mudafi ile gérusme hakki Cumhuriyet
savcisinin karariyla bes gun sureyle kisitlanabilecektir, ancak bu zaman zarfinda ifade alinmayacaktir (668 sayili
KHK md.3/1, md.3/1-m). Ayrica 676 Sayili KHKnin 6. maddesiyle CGTIHK md.59%4 da degisiklikler yapilmistir.
KHK'lerle goériisme hakkina getirilen bu kisitlamalar, AIHMin verdigi kararlarda da agiklandigi gibi midafiin
hukuki yardimindan yararlanma hakkina dolayisiyla da adil yargilanma hakki ve savunma hakkina aykirilik
olusturmaktadir®® Zira KHK ile getirilen duzenlemelerle mudafi ile yapilan konusmalarin belli hallerde kaydina
imkan verdigi gibi, gérusmeleri izlemek amaciyla bir gérevli dahi bulundurulabileceginden bahsedilmekte, belli
hallerde de gortsmelere kisitlamalar getirilebilmektedir. Tum bunlar mtdafiin sir saklama yukumune de aykiridir.
Ayrica gérusmeler sirasinda birisinin bulunmasinin hukimlu tzerinde baski olusturacagi gercedi de
dusunuldtgunde, hUkamli mudafisiyle serbestce konusamayacak, savunma hakki geregi gibi yerine
getirilemeyecektir. Nitekim AIHMe gére de: “Bir avukatin miivekkiliyle bas basa gértisememesi ve miivekkilinden

gizli talimatlar alamamasi halinde, avukatin verecegi hukuki yardim anlamini yitirir"3%

Ayrica olaganUstU halin devami sUresince uygulanacak 667 sayill KHK md.6-d?Z bendi geregince belli suglardan
mahkum olanlarin mudafileriyle gorusmelerinin eger bu gérusme toplumun ve ceza infaz kurumunun
guvenligini tehlikeye dusurebilecekse Cumhuriyet savcisinin karariyla engellenebilir. Eger terdr érgutlerinin
yonlendirilmesi, emir ve talimat verebilmesi, acik ve sifreli mesajlar iletmesi ihtimali varsa bu durumda
Cumbhuriyet savcisi gorusmelerin kaydedilmesi karari verebilecektir. Yani bu sekilde gorusmelerin kayda
alinmasi belli hallerle sinirlandirilmistir. Ancak ihtimal kelimesinin kullanilmasi sakincalidir. Zira AIHM bdyle
durumlarda intimalin varligini yeterli gormemekte, somut tehlike dogmasini ve bunun belgelendirilmesi ve
delillendirilmesini istemektedir. Bu nedenle s6z konusu durum Turkiye aleyhine ihlal karari verilmesine neden

olabilecektirb®
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2. Mudafiin Yazisma Yetkisi

CMK md.154/1 son cuimlesi geregince, supheli veya sanigin mudafi ile yazismalar denetime tabi tutulamaz.
Ayrica mudafi ile yazisma ayni zamanda bir tutuklu hakkidir. HiGkumlU tarafindan resmi makamlara veya
savunmasl igin avukatina génderilen mektup, faks ve telgraflar denetime tabi degildir (CGTIHK md.68/4).
Tutuklunun mudafi ile olan haberlesmesine ve kurum duzeni gergevesinde temas ve gérusmelerine hicbir
suretle engel olunamaz ve kisitlamalar konulamaz (CGTIHK md.114/5, CIKYCGTIT md.184/5). Supheli veya sanik
ile mudafi arasindaki mektup ve belge gibi yazismalara bu kimselerin nezdinde bulundukca el konulamaz (CMK
md.126, md.46/1-b,a). Supheli veya sanik ile mudafi arasindaki yazismalar, mektup, kart, telgraf, faks veya
savunmaya iliskin teyp veya video kasedi yahut belgeler iceren paket seklinde olabilir. Bu sekildeki yazismalar,
yazismanin supheli veya sanik ile mudafi arasinda olup olmadiginin anlasilmasi igin adresin ve muhatabin
kontrol edilmesi disinda, hicbir sekilde kontrole tabi tutulamazlar. Ancak yazismalarin kimden geldiginin belli
olmamasi disinda 6zellikle paket seklinde yapilmis yazismalar kurumun guvenligini tehdit eden seyler iceriyorsa

ve bu sebepten de bu paketin reddi gerekiyorsa paket agilabilir5®

Her ne kadar stpheli veya sanik ile mudafi arasindaki yazismalara el konulamamasi bir kural olsa da 676 sayili
OHAL KHK'si madde 6 ile sadece OHAL boyunca ve sadece belli suglarla sinirli olmak tzere hukumlinun
avukatina veya avukatinin hukumluye verdigi belge veya belge drnekleri, dosyalar ve aralarindaki konusmalara
iliskin tuttuklari kayitlara el konulmasi mimkun hale gelmistir. Bu yazismalara el konulmasi, bu sekilde
yazismalarin denetlenmesi mudafiin sir saklama yukdmluligu bakimindan olumsuz etki dogurabilecegi gibi
tipki gorusme hakkina iliskin sinirlamalarda oldugu gibi yazismalardaki bu sinirlama da hUkimlunun savunmaya

iliskin bilgi ve belgeleri mudafiine rahatlikla verememesi durumunu dogurabilecektir.

Ayrica supheli veya sanik ile mudafiin yazisma hakki dnemli bir hak olup, gérusme hakkinin uzantisini
olusturmaktadir. Bu hakkin ihlali AIHMin de verdigi kararlarda belirttigi Gzere adil yargilanma ve savunma
hakkinin ihlali oldugu kadar ézel hayatin gizliligin de ihlalidir. Nitekim AIHM, Domenichi v. italya Kararinda, tutuklu
olarak yargilanan basvurucu Bay Domenichinin mudafi ile yazismasinin takip edilmesini mudafi ile gortisme
hakkinin uzantisi olarak degerlendirmis ve bu baglamda yazilan mektuplarin denetlenmesinin savunma hakki ve
demokratik bir toplumda hukukun Gstinligi kavrami ile bagdasmayacag sonucuna ulasmistir. AIHM tarafindan

italyan Hukumetinin bu eylemi AIHS md.8 ve md.6/3-b.chin birlikte ihlali olarak degerlendirilmistir®e &

E. Mudafiin Kanun Yollarina Basvurma, Geri Alma ve
Vazgecme Yetkisi

CMK md.261 geregince mudafi sanigin agik arzusuna aykiri olmamak kosuluyla ve sanik lehine kanun yollarina
basvurabilir. Bu duzenleme geregince sanigin kanun yoluna gidilme konusunda agik arzusunun olmadigi
durumlarda mudafiin kendiliginden kanun yoluna gidebilmesi engellenmekte bu durum ise mudafiin savunma
hakkini tam anlamiyla kullanamayacagi haller olusturmakta ve sanik karsisinda mudafiin bagimsizligini
zedelemektedir. Kanun yoluna basvurulduktan sonra bu basvurudan vazgecilmesi veya geri alinmasi da
mumkundur. Kanun yoluna basvurma hakki, basvurudan 6nce kullanilarak dusuruldugtinde vazgecme,
basvurudan sonra kullanilarak dustruldugunde ise geri alma s6z konusu olur. Kanun yoluna basvurulduktan

sonra bundan vazgecilmesi merci tarafindan karar verilinceye kadar mumkundur (CMK md.266/1).
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Secilmis (ihtiyari) mudafiin basvurudan vazgegebilmesi icin vekalethamede bu hususta 6zel olarak yetkili
kilinmis olmasi gerekir (CMK md.266/2). Ancak kanun yolundan vazgegme konusunda her ne kadar CMK
md.266/3'te zorunlu mudafiyle supheli veya sanigin iradesinin gelismesi halinden mudafiin iradesinin Ustlin
olacagindan bahsetse de, intiyari mudafiin iradesiyle supheli veya sanigin iradesinin ¢elismesi durumunda
hangisinin iradesinin Gstun olacagl konusunda kanunda agik bir duzenleme bulunmamaktadir. CENTEL ve
ZAFER ise kanun yolundan vazgecme konusunda ihtiyari mudafi ile supheli veya sanigin iradesinin gatismasi
halinde sUpheli veya sanigin iradesinin Ustun tutulmasi gerektigi kanaatindedir. Zorunlu mudafi ise ihtiyari
mudafiin aksine mudafiligini Ustlendigi kisinin acik arzusuna uymak zorunda olmayip, stpheli veya sanigin acik
arzusuna aykir olarak kanun yoluna basvurabilir (CMK md.266/3). Zorunlu mudafiin kanun yolundan
vazgecmesi konusunda ise her ne kadar normal sartlarda stupheli ve sanik ile mudafiin basvurulan kanun
yolundan vazgecildigi hususundaki iradeleri gelisirse hukuken kanun yoluna basvurma ve vazgegme haklarinin

asil sahibi olan stipheli veya sanigin iradesi gegerlidir2

Ancak bu genel kuralin disina ¢ikilarak CMK md.150/2'de sayilan zorunlu mudafilik hallerinde kanun yoluna
basvurma yetkisi ile kanun yoluna basvurmadan vazgecme veya geri alma yetkilerinin kullaniminda, iradelerin
catismasi halinde CMK md.266/3 duzenlemesinde de belirtildigi Uzere mudafiin iradesi, supheli ve sanigin
iradesinden ustun saymistir. Bu duzenlemedeki amag ise zorunlu mudafiin iradesine éncelik vererek, korunmaya
muhtag olan zayif kisilerin kendine karsi da korunmasini saglamaktir. Nitekim Yargitay da verdigi kararda
temyizden vazgegen 18 yasindan klgUk saniklar ile temyiz talebi olan mudafiin iradesinin gelistigi olayda,
mudafiin iradesinin Gstin olduguna hikmetmis, kararin temyizen incelenmesi gerektigi konusunda karar

vermistir3

SONUC

Ceza muhakemesi; su¢ sUphesinin yetkili makamlarca égrenilmesiyle baslayan, iddia, savunma ve yargilama
makamlari arasindaki kolektif iliski ile celisme ilkesi uyarinca bu U¢ makamin geliserek, tartisarak maddi gercege
ulastigi ve hUkmun ortaya ¢iktidi bir strectir. Bu sUrecte toplumsal savunma makamini teskil eden mtdafiin rolu
oldukga 6nemlidir. Ancak en temel kavram olarak mudafilik kavraminin ézellikle vekillik kavramiyla karistirildigi
gorulmektedir. Ustelik CMKnin gesitli maddelerinde bile kanun koyucu tarafindan bu iki kavram birbirine
karistinlmistir. Basta CMK'nin ilgili maddelerinde olmak Uzere bu kavram karisikliginin giderilmesi gerekmektedir.

Zira mudafilik ve vekillik birbirinden farkli kavramlar olup, bu ayrimi yapmak dnemlidir.

Ayrica, OHAL KHK'leriyle, CMKde yapilan degisikliklerle birlikte mudafilik ile ilgili hukumler dnemli dlglide
degisiklige ugramistir. Bu degisikliklerden bazilarinin olumlu, bazilarinin olumsuz, bazilarinin da hem olumlu
hem de olumsuz yonlerinin bulundugu goértlmektedir. Bu degdisiklerin olumsuz yonlu temelde savunma hakkina
yonelik olumsuz etki dogurma durumuna dayanmaktadir. Zira savunma hakki en temel insan hakki olup, bazi

degisiklikler savunma hakkina halel getirebilecektir.

Sonugta; OHAL KHK'leriyle yapilan OHAL suresince gegerli olacak dizenlemeler ile OHAL KHK'leriyle CMKnin
mudafilige iliskin hukumlerine eklenen duzenlemelerle yapilan degisiklikler belli suclar bakimindan ve bazi

hallerde gerekli duzenlemeler olsa da, bu dizenlemelerin savunma hakkina yapacagi etkiler gdz 6nunde
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bulundurularak degerlendirilmesinin yapilmasi, bu sekilde savunma hakkina yonelik olumsuz etki olusturabilme
ihtimali olabilecek hukumlerde belki yeni eklemelerle veya degisikliklerle bu ihtimalin giderilmesinin uygun

olacagini degerlendirmekteyiz.
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ERGUL, Teoman, Avukatlar Igin EL Kitabi II-Savunma Stratejisinin Belirlenmesi ve Dilekce Hazirlama, Tirk Ceza

Adalet Sisteminin Etkinliginin Gelistirilmesi Avrupa Birligi ve Avrupa Konseyi Ortak Projesi, 2017. (“El Kitabi II")
GUNAY, Erhan, Savunma Hakkinin Kisitlanmasi, Seckin Yayincilik, 3. Baski, Ankara, 2016. (“Savunma Kisitlanmasi")

GUZEL, Abdulkadir, “Savunma Hakkinin Givencelendirilmesi’, Ankara Barosu Hukuk Kurultayr Avukatlik Meslegi
ve Savunma Hakki 3 (06-10 Ocak 2004), Ankara Barosu Yayinlari, Ankara, 2004, s. 118-125. (“Savunma Hakki")

HAKERI, Hakan ve UNVER, Yener, Sorularla Ceza Muhakemesi Hukuku, TBB Yayinlari, Sen Matbaa, 1. Baski,

Ankara, 20086. (“Sorularla Ceza Muhakemesi")

KAGCMAZ, Gokge, Ceza Muhakemesinde Muidafi, Bahgesehir Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiist, Yayinlanmis
Yiksek Lisans Tezi, istanbul, 2015, (‘MUdafi")

KARAKEHYA, Hakan ve ARABACI, Murat, “Ceza Muhakemesinde Mudafiin Onemi, Hukuki Stattisti ve Midafilige
iliskin Problemler”, Tuirkiye Adalet Akademisi Dergisi, say:: 22, yil: 6 (Temmuz 2015), s. 59-89. (“Miidafiin Onemi")
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KOCA, Mahmut, "Hazirlik Sorusturmasinda Sanigin Savunma Hakki", istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler

Enstitist, Kamu Hukuku Balimu, Yayinlanmis Doktora Tezi, istanbul, 1098. (“Savunma Hakki")

Kocaeli Barosu Yonetim Kurulu, “Olaganustu Hal KHK'leri Hakkinda Basin Agiklamast’,
http:/www.kocaelibarosu.org.tr/Print.aspx?ID=72616&Tip=BasinBildiri, (Erisim Tarihi: 29.5.2018). (* Kocaeli Basin
Aciklamasi”)

KOCAOGLU, Serhat Sinan, Mdidafi, Seckin Yayincilik, 3. Baski, Ankara, 2017. (“Midafi")

KUNTER, Nurullah, YENISEY, Feridun ve NUHOGLU, Ayse, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi
Hukuku, Beta Basim A.S. (Yayin No: 1858, Hukuk Dizisi: 847), istanbul, 2008. (“Muhakeme Dali")

MAHMUTOGLU, Fatih Selami ve DURSUN, Selman, Mdidafiin Yasaklilik Halleri, Segkin Yayinlari, Ankara, 2004.
("Mudafi Yasakllik”)

OFLUOGLU, Rahmi, Son Guincelleme Tarihi: 11.01.2018, “OHAL KHK'leriyle Etkisizlesen Mudafilik’,
http://www.adaletbiz.com/avukat/ohal-khk-leriyle-etkisizlesen-mudafilik-h192074.html, (Erisim Tarihi:
20.5.2018). (“Etkisizlesen Mudafilik")

OZEKES, Muhammet, “Oyun Teorisi-Hukuk Uygulamasi ve Adil Yargilanma Hakk!", istanbul Barosu Hukuk
Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi (Hukuk Felsefesi ve Sosyolojik Bakislar Il Sempozyumu Istanbul/7-11 Eylil 2004) 14.
Kitap, istanbul Barosu Yayinlari, istanbul, 2005, s. 80-87. (‘Oyun Teorisi")

OZEN, Muharrem, “Savunma Hakki Baglaminda Savunma DokunulmazUdi’, Ankara Barosu Hukuk Kurultayi
AvuRatlik Meslegi ve Savunma Hakki 3 (06-10 Ocak 2004), Ankara Barosu Yayinlari, Ankara, 2004, s. 46- 70.

("Savunma Dokunulmaztgr”)

OZKESER, Cumhur, Son Guncelleme Tarihi: 7.05.2016, "HSK Genelgesi',
https://www.cumhurozkeser.av.tr/sorusturma-asamasinda-avukatlarin-dosya-inceleme-yetkisi/, (Erisim Tarihi:
16.6.2018). ("HSK Genelgesi")

SAHIN, Cumhur, Ceza Muhakemesi Hukuku -I-, Seckin Yayincilik, 7. Basi, Ankara, 2016. (* Ceza Muhakemesi I")
SAHIN, Cumhur, Sanigin Kolluk Tarafindan Sorgulanmasi, Yetkin Yayinlari, 1. Baski, Ankara, 1994. (* Kolluk Sorgu”)

SEN, Ersan, Son Guncelleme Tarihi: 03.01.2018, ‘696 sayili KHK ile Ceza Yargilamasi ve infaz Degisiklikleri”
http:.//www.hukukihaber.net/696-sayili-khk-ile-ceza-yargilamasi-ve-infaz-degisiklikleri-makale,5625.ntml,
(Erisim Tarihi: 29.5.2018). (696 sayili KHK")

TOROSLU, Nevzat ve FEYZIOGLU, Metin, Ceza Muhakemesi Hukuku, Savas Yayinevi, Ankara, 20086. (“Ceza

Muhakemesi")

YAZGAN TUNCEL, Aynur, Avukatlar icin EL Kitabi lll-Adli Yardim, Turk Ceza Adalet Sisteminin Etkinliginin
Gelistirilmesi Avrupa Birligi ve Avrupa Konseyi Ortak Projesi, 2017. (“ELl Kitabi 111")
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YENISEY, Feridun ve NUHOGLU, Ayse, Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayincilik, 3. Baski, Ankara, 2015, (“Ceza

Muhakemesi”)

YENISEY, Feridun, “Ohal Rejiminde Sorusturma ve Kovusturma’, KHKler Tuirkiyesinde Savunma Hakki (Panel 12
Kasim 2016), Turkiye Barolar Birligi Yayinlari: 330, Ankara, 2016, s. 29-36. (“OHAL Rejiminde”)

YURTCAN, Erdener, Ceza Yargilamasi Hukuku, Adalet Yayinevi, 15. Baski, Ankara, 2018. (“Ceza Yargilamasi")

YURTCAN, Erdener, Uygulamaci Icin Ceza Yargilamasi (Sorular-Cevaplar), Beta Yayinlari, 1. Basl, istanbul, 2007.
("Uygulamaci igin"

(") Makale gonderim tarihi: 17.06.2018. Makale kabul tarihi: 27.07.2018.

(") Cankaya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist Kamu Hukuku Tezli Yiksek Lisans Ogrencisi (gulsum-cansu-

dikkas@outlook.com).

Muhammet Ozekes, “Oyun Teorisi-Hukuk Uygulamasi ve Adil Yargilanma Hakki", istanbul Barosu Hukuk Felsefesi
ve Sosyolajisi Arkivi (Hukuk Felsefesi ve Sosyolojik Bakislar Il Sempozyumu Istanbul/7-11 Eyliil 2004) 14. Kitap,
istanbul Barosu Yayinlari, istanbul, 2005, s. 82.

Abdulkadir Guzel, “Savunma Hakkinin Guvencelendirilmesi’, Ankara Barosu Hukuk Kurultayr Avukatlik Meslegi ve
Savunma Hakki 3 (06-10 Ocak 2004), Ankara Barosu Yayinlari, Ankara, 2004, s. 118.

Muharrem Ozen, “Savunma Hakki Baglaminda Savunma Dokunulmazldr', Ankara Barosu Hukuk Kurultay
AvuRatlik Meslegi ve Savunma Hakki 3 (06-10 Ocak 2004), Ankara Barosu Yayinlari, Ankara, 2004, s. 46- 47.

Tekin Akilioglu, Yénetim Ontinde Savunma Haklari, TODAIE Yayinlari, No: 206, Ankara, 1983, s. 81.

Yargitay Ceza Genel Kurulu 24.02.2009 tarih ve 2008/1-166 E., 2009/40 K. sayili kararinda, ‘“Is bu karar; sanik
vekili tarafindan, yasal savunma oldugundan, mddahil vekilince sug vasfina, C. Savcisi tarafindan da, 5237 sayili
Yasanin 27'nci maddenin uygulama yeri bulunmadigr gerekgeleriyle temyiz edilmistir”, Yargitay 1. Ceza Dairesi
18.10.2005 tarih ve 2005/465 E., 2005/2885 K. sayili kararinda "..Bozmayi gerektirmis, sanik vekili ve miidahil
vekilinin temyiz itirazlari bu nedenle yerinde gdrtlmds oldugundan kismen re'sen de temyize tabi bulunan hikmdn
(bozulmasina) 18.10.2005 tarihinde oybirligiyle karar verildi", Yargitay 3. Ceza Dairesi 05.07.2012 tarih ve 2012/22277
E., 2012/28705 K. sayili kararinda, “.karara sanik veRili ve orman idaresince itiraz edilmesi tizerine” demek
suretiyle sanik mudafii yerine hataen sanik vekili demistir.

YURTCANa gdre CMK'nin 151. maddesinin 3. fikrasindaki bu hukim mudafilik konusunda Turk uygulamasinda
yeni bir sistem oturtulmaya calisilirken yasama boyutunda bir hata yapilmistir. Erdener Yurtcan, Uygulamaci icin
Ceza Yargilamasi (Sorular-Cevaplar), Beta Yayinlari, 1. Basl, istanbul, 2007, s. 101-102.

Gokee Kacmaz, Ceza Muhakemesinde Mdidafi, Bahcesehir Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitusu, Yayinlanmis
Yiksek Lisans Tezi, istanbul, 2015, s. 6.

Nur Centel ve Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta Yayinevi, 11. Bas, istanbul, 2014, s. 106.; Faruk
Erem, Diyalektik Acidan Ceza Yargilamas) Hukuku, sin Yayincilik, 6. Baski, Ankara 1986, s. 84.

Glney Ding, Sorularla Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi, TBB Yayinlari: 102, Sorularla Hukuk Dizisi: 4, Sen Matbaa,
1. Baski, 2006, s. 300.

Nur Basar Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Mtidafi, Kazanci Hukuk Yayinlart: 29, istanbul, 1984, s. 10.;
Mahmut Koca, “Hazirlik Sorusturmasinda Sanigin Savunma Hakki”, istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitlst,

Kamu Hukuku Balimd, Yayinlanmis Doktora Tezi, istanbul, 1098, s. 54, 217.
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‘Bu konuyla ilgili bireysel savunmanin yetersizligine dikkat cekmek anlaminda ifade edilen "6luim cezasina
carptirilan Cheesmann Ritabinda sunu yazmisti: ‘Kendini yalniz kendisi savunan sanik, esasinda kendisine avukat
(mdidafi) olarak bir deliyi tutmus demekitir”, Faruk Erem, Meslek Kurallari (Serh), TBB Yayinlari, Seving Matbaasi,
ikinci Basi, Ankara, 1973, s. 58.

“llk kez sorusturma organlari ile karsilasan Risilerin, ceza muhakemesi mekanizmasinin isleyisinden habersiz ve bu
baglamda da yardima en muhtag Risiler olmalarina ragmen bu yardimdan en az faydalanan grup oldugu
bulgusunu ortaya koymus pek ¢ok bilimsel arastirmalar vardir” Koca, Savunma Hakki, s. 252,

Nevzat Toroslu ve Metin Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, Savas Yayinevi, Ankara, 2006, s. 38.

Anayasa md 36/1: “Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargr mercileri ontinde davaci veya
davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir”

CMK md.149/1 hukmunde stpheli, sanik ve kanuni temsilcilerine mudafiden yararlanma hakki taninmisken,
mulga CUMK md.136/1 hukmunde ise supheli kavrami yerine yakalanan kisi kavramini kullanmis, “supheli veya
sanik” yerine, “yakalanan kisi veya sanik” seklinde bir dizenleme yapmistir. Yeni CMK da yakalanan kisi yerine
sUpheli kavraminin kullanilmasi daha yerinde olmustur. Cunkt stpheli sug suphesi altinda olan kisi olarak,
yakalamadan onceki bir zamandaki durumu ifade etmektedir. Bundan dolayi da yeni CMK'nin supheli kavramini
kullanmasiyla daha sorusturma evresinin en basinda mudafiden yararlanma hakki taninmis olmakta, bdyle bu
hak olumlu ydéne genislemektedir.

Cumhur Sahin, Sanigin Kolluk Tarafindan Sorgulanmasi, Yetkin Yayinlari, 1. Baski, Ankara, 1994, s. 128.

Teoman ErgUl, Avukatlar lcin El Kitabi ll-Savunma Stratejisinin Belirlenmesi ve Dilekce Hazirlama, Turk Ceza Adalet
Sisteminin Etkinliginin Gelistirilmesi Avrupa Birligi ve Avrupa Konseyi Ortak Projesi, 2017, s. 24.

Hakan Karakehya ve Murat Arabaci, ‘Ceza Muhakemesinde Miidafiin Onemi, Hukuki Statlst ve Mudafilige iliskin
Problemler”, Turkiye Adalet Akademisi Dergisi, say:: 22, yil: 6 (Temmuz 2015), s. 62-63.

Karakehya/Arabaci, Midafiin Onemi, s. 64.

Karakehya/Arabaci, Midafiin Onemi, s. 62.

Zorunlu mudafi ise kendi icinde; “secilmis zorunlu mudafi” ve “atanmis zorunlu mudafi” olarak ikiye ayrilmaktadir.
‘Sanigin bir mddafiin hukuki yardimindan faydalanmasinin zorunlu oldugu hallerde kendisinin se¢mis oldugu
mudafiye, 'secilmis zorunlu mddafi’ yine sanigin bir madafiin hukuki yardimindan faydalanmasinin zorunlu oldugu
hallerde kendisine devlet tarafindan baro araciligiyla atanan mddafiye ise ‘atanmis zorunlu mddafi’ denir”
Karakehya/Arabaci, Midafiin Onemi, s. 64.

Bu halde bulunan supheli ve saniga zorunlu mudafi atanmamasinin, savunma hakkinin kisitlanmasi durumunu
doguracag! asikar olup, yargi kararlarina da konu olmustur. “1412 sayili CUMK md.138 ve 5271 sayili CMK md.150/2
uyarinca 18 yasini bitirmeyen sanigin yargilamanin her asamasinda mddafi tarafindan temsil edilecegi ve 6zellikle
mdidafiin esas hakkindaki mdtalaanin verildigi son oturumda hazir bulunmasi gerekecegi gézetilmeden, zorunlu
mdidafiin yoklugunda hiiktiim kurulmasi suretiyle savunma hakkinin Risitlanmasi, kanuna aykiridir” (Yargitay 5. Ceza
Dairesi Karari, E.: 2004/4010, K.: 2006,/3022, K.T: 10.04.2006, Kazanci Bilisim Ictihat ve Bilgi Bankasi). Ayni nitelikteki
kararlar icin bkz. YCGK Karar, E.: 2002/7-275, K.: 2002/398, KT: 19.11.2002; Yargitay 8. Ceza Dairesi Karari, E.:
2004/10312, K: 2006/2848, KT 05.04.2006, YCGK Karari, E.: 2000/2-63, K: 2000/68, K.T: 11.04.2000; YCGK Karari, E.:
1994/1-91, K. 1994/116, K.T: 25.04.1994, “inceleme konusu somut olayda Elazig Ruh Sagligi ve Hastaliklari
Hastanesinin 16/07/2014 gtinlii saglik kurulu raporu ile ‘sinir mental kapasite’ tanisi konulan ve mevcut akil zayifligi
nedeniyle isledigi iddia olunan fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama ve bu fiille ilgili davranislarini yonlendirme
yetenegini kismen yitirdigi bildirilen saniga 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 150/2 maddesi geregince
istemi aranmaksizin mudafi géreviendirilmesinin zorunlu oldugunun gézetilmemesi hukuka aykiridir” Yargitay 4.
Ceza Dairesi E: 2015/22511, K.: 2015/40226, KT.: 17.12.2015, Kazanci ic_;tihat ve Bilgi Bankasi.

https://jurix.com.tr/article/17956 19/25



2/28/24, 3:27 PM Jurix | Ceza Muhakemesi Kanununda Yapilan Degisiklikler Cergevesinde Midafilik

Bu hukium bakimindan mulga CUMK ile su an yururlikte olan CMK birbirinden farklilik gdstermektedir. Mulga
CMUK da yakalanan kisi veya sanigin mudafi segebilecek durumda olmadigini secebilecek durumda olmadigini
beyan etmesi, yakalanan kisi veya sanigin on sekiz yasini bitirmemis, sagir veya dilsiz, kendini savunamayacak
derecede malul olmasi durumlarinda istem aranmaksizin kendilerine zorunlu mudafi atanacagi belirtilmisken,
buna karsin su an yUrurlukte olan 5271 sayili CMK ile zorunlu mudafiligin kapsami genisletilmis, supheli veya
sanigin kendisi hakkinda alt siniri en az bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren suclardan dolayi sorusturma
veya kovusturma yapilmasi durumunda da istem olmadan mudafi atanacagi belirtilmistir.

‘Her ne kadar sanigin savunmasinin alindigi 03.07.2016 tarihinde ydrdrliikte bulunan 5271 sayili CYYnin 150./3.
maddesine gore, Ust siniri 5 yildan fazla ceza gerektiren nitelikli dolandiricilik sucundan yargilanmakta olan sanik
N..O..un kendi istegine bakilmaksizin miidafi huzurunda sorgulanmasi zorunlu ve somut olayda bu zorunluluda
uyulmamis olmasi usule ayRiri ise de; daha sonradan usultine uygun olarak mudafi tayin edilmis ve hicbir asamada
savunmasini degistirmeyen sanigin, ek savunmasini madafi huzurunda yapmis, esas hakkindaki miitalaaya karsi
diyecekleri ile son séztinti de mudafiinin hazir bulundugu oturumda dile getirmis olmasi karsisinda; sorgu sirasinda
yapilmis bulunan usule aykiri islemin telafi edilmis oldugu ve savunma hakkinin Risitlanmadigr kabul edilmelidir”
Karsi oy gortsu: ‘(..). Her usul islemi, yapildigi tarihte gecerli olan normlara gére yapilir. Muadafii bulunmayan saniga,
sorgusunun yapildigi tarihte ydrtirltikte olan CMKnin 150.maddesi uyarinca bir mddafi gérevlendirilmesi zorunlu
iken, muidafi olmadan yapilan sorgu islemi gegersizdir. Sorgusundan sonraki asamada saniga bir mudafi
gorevlendirilmesi, CMK'nin 147.maddesinde yapilan degisiklik sonucu mudafi atanmasi zorunlulugunun kaldirilmasi
ve sanigin okunan onceki ifadesinin dogru oldugunu séylemesi, gecersiz olan sorgu islemini gecerli hale getirmez.”
Yargitay Ceza Genel Kurulu, E.: 2010/ 11-128, K. 2010/153, KT.: 15.6.2010, Kazanci ictihat ve Bilgi Bankasi.

Bu yodndeki gorusler icin bkz. Centel/Zafer, Ceza Muhakemesi, s. 186.; Feridun Yenisey ve Ayse Nuhoglu, Ceza
Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayincilik, 3.Baski, Ankara, 2015, s. 198. Bu ydénde gériise sahip olan YENISEY/
NUHOGLU: haklarin ancak kanunla kisitlanabilecegini diizenleyen Anayasa madde 13 dogrultusunda yasal
kisitlamanin sadece ifade alma bakimindan oldugunu sorusturma evresinde sadece ifade alma bakimindan sayi
sinirinin oldugunu, yasal duzenleme de yer almayan sorusturma evresinde diger islemler icin bu sayi sinirin
olmadigini yénunde gorUslerini belirtmisler ancak olmasi gereken hukuk bakimindan, muhakemelerin suratle
yapilabilmesi ve durusmalarin ciddiyetini de saglamak agisindan, sorusturma ve kovusturma evrelerinin tumu
bakimindan U¢ten fazla mudafi olmamasi gerektigi yonundeki bu goruslerini de eklemislerdir. Yenisey/Nuhoglu,
Ceza Muhakemesi, s. 198.

Bu yénde gérise sahip olan SAHIN, CMK md.149'un gerekgesine bakildiginda, gerekcede: “(..) sorusturma
evresinde bu sayi ticti gecemeyecektir” seklinde bir dizenleme yapildigina dikkat cekmistir. Gerekcede sadece
ifade alma islemi bakimindan degil, butln sorusturma evresi bakimindan avukat sayisinda bir sinirlama oldugu
sonucuna varilmasi gerektigini, CMK md.149 duzenlemesinde ayrica ifade alma islemi denilerek, kanunda 6zel
bir vurgu yapildigini séylemistir. Cumhur Sahin, Ceza Muhakemesi Hukuku -I-, Seckin Yayincilik, 7. Basl, Ankara,
2016, s. 195-196.

Fatih Selami Mahmutoglu ve Selman Dursun, Mddafiin Yasaklilik Halleri, Seckin Yayinlari, Ankara, 2004, s. 99.
EREM de ¢ok sayida mudafi tutarak siyasi gug gdsterisine dénusturulen siyasi davalar bakimindan mudafi sayisi
bakimindan getirilen bu sayi sinirini, siyasi davalarin propaganda araci haline getirilmek istendigi, siyasi davalarla
un yapip sonrasinda siyasete atilan avukatlarda bulundugu géz énune alinirsa bunlarin cok defa, siyasi faydayi
amag, avukatligi arac haline getirmek kusuruna dustuklerini séylemistir. Erem, Serh, s. 24.; Doktrinde cogu gorus,
mudafi sayisinin belirtilmemesinin hakkin kétlye kullanimini olusturabilecegdini, durusma sirasinda bir gosteri
ortaminin yasanabilecedini, bu sebeplerden dolayi yargicin olusabilecek baski ortaminda tarafsizligini
korumasinin zor olacagini belirtmistir. Nurullah Kunter, Feridun Yenisey ve Ayse Nuhoglu, Muhakeme Hukuku
Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta Basim A.S. (Yayin No: 1858, Hukuk Dizisi: 847), istanbul, 2008, s. 416.;
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Centel, Mudafi, s. 102; Erdener Yurtcan, Ceza Yargilamasi Hukuku, Adalet Yayinevi, 15. Baski, Ankara, 2018, s. 196.;
Sorusturma evresi bakimindan getirilen sayi sinirinin savunma hakkini kisitlamayacagi kanaatinde olan
YENISEY/ NUHOGLUna gére: “Ifade alma sirasindaki sayi sinirlamasi, bozma sebebi teskil edecek veya
Anayasaya aykirn diisecek bicimde ‘savunma hakkinin kisitlanmas anlamina gelmez. Zira muadatfileri bu sayinin
altinda olan saniklarin savunmalarinin geregi gibi yapilamadigi elbette soylenemez." Yenisey/ Nuhoglu, Ceza
Muhakemesi, s. 198.

Ogretide ise bazi gorisler "menfaat zitlg" veya “menfaat catismasi” kavramlari yerine savunma bagdasmazlig
kavraminin kullanilmasini dnermektedirler. Bu goéruse gore savunma bagdasmazlginin dlcutu soyledir: ‘Mantik
kurallarinca eger saniklardan birisisinin savunmasinin dogru olarak kabulti digerinin reddini gerektiriyorsa
bagdasmazlik vardir"™Mahmutoglu / Dursun, Mudafi Yasakllik, s. 40; Erem, Serh, s. 60.

CENTEL ve ZAFER, Ceza Muhakemesi, s. 181.; Ornegin, saniklardan A, kendisini suga azmettirenin B oldugunu
beyan etmis, sanik B de suclamayi kabul etmemis olmasina ragmen saniklar ayni madafi tarafindan temsil
ettirilmistir. Olayda her iki sanigin savunmalarinda ileri surdtkleri hususlar dikkate alindiginda saniklar arasinda
menfaat catismasi oldugu agikga gortulmektedir. Erhan Gunay, Savunma Hakkinin Kisitlanmasi, Seckin Yayincilik,
3. Baski, Ankara, 2016, s. 312. Bu konuda verilen kararlar icin bkz. Yargitay 1. Ceza Dairesi, 3756/10029, KT..
31.12.2007; Yargitay 6. Ceza Dairesi, 22362/14564, KT.. 03.07.2008, GlUnay, Savunma Kisitlanmasi, s. 312.

YCGK, 20.10.2009, 1-85/242; Yargitay 9. Ceza Dairesi Karari, E.: 2004/692, K. 2004/1146, KT.: 06.04.2004; Yargitay
5. Ceza Dairesi Karari, E.: 2002/5219, K.: 2003/865, KT.: 26.02.2003; Yargitay 6. Ceza Dairesi Karari, E.: 2006/2680,
K. 2006/6075, KT.: 15.06.2006; Yargitay 1. Ceza Dairesi Kararl, E.: 2006/967, K. 2006/584, KT.: 09.03.2006;
Yargitay 11. Ceza Dairesi Karar, E.. 2003/3538, K.: 2004/6268, KT.: 09.07.2004; Yargitay 6. Ceza Dairesi Kararl, E..
2007/22362, K: 2008/14564, KT.: 03.07.2008; Yargitay 6. Ceza Dairesi Karari, E.: 2003/10205, K.: 2004/11313, KT..
14.10.2004; Yargitay 8. Ceza Dairesi Kararl, E.: 1995/3234, K.: 1095/9468, KT.: 20.06.1995; Yargitay 2. Ceza Dairesi
Karar, E.: 2003/6614, K.: 2004/12893, KT.: 28.06.2004; Yargitay 2. Ceza Dairesi Kararl, E.: 2002/5078, K.
2002/9120, KT.: 20.05.2002; Yargitay 1. Ceza Dairesi Karari, E.: 2017/686, K. 2018/66, KT.: 17.01.2018; Yargitay 6.
Ceza Dairesi Kararl, E.. 2014/14851, K. 2018/487, KT.: 15.01.2018, Kazanci igtihat ve Bilgi Bankasi.

TBB Disiplin Kurulu Kararlari, E.. 2013/692, K. 2014/344, KT. 06.06.2014; E: 2014/685, K.: 2015/1, KT.: 03.01.2015;
E. 2015/201, K. 2015/407, KT: 30.05.2015; E.: 2016/305, K. 2016/493, KT: 16.07.2016, Unal Ding, Disiplin Kurulu
Kararlari ve Karsi Oylar 2013-2017 (2), TBB Yayinlari: 335, 1. Baski, Ankara, 2017, s. 1256-1275.

CMK md.151/ 3 duzenlemesi soyledir: (Ek: 25/5/2005 - 5353/22 md.) 149 uncu maddeye gore secilen veya 150 nci
maddeye gdre gdrevlendirilen ve Ttirk Ceza Kanununun 220 ve 314 tincti maddesinde sayilan suglar ile teror
suglarindan stipheli, sanik veya hikimld olanlarin mudafilik veya veRillik gorevini dstlenen avukat, hakkinda bu
fikrada sayilan suclar nedeniyle sorusturma ya da kovusturma bulunmasi halinde mddafilik veya vekillik gorevini
ustlenmekten yasaklanabilir”

Ahmet Bozdag ve Huseyin Sik, “Mudafiin Gorevinin Sona Ermesi ve Hukuki Sonuglan”, Ankara Barosu Dergisi,
Sayt: 2, Yil. 2014, s. 61.

676 sayill KHK ile CMK md.151/4'te yapilan degisiklik sonucu duzenleme séyledir: (Ek: 25/5/2005 - 5353/22 md.)
Cumbhuriyet savcisinin yasaklamaya iliskin talebi hakkinda, hakim veya mahkeme tarafindan gecikmeksizin karar
verilir Bu kararlara karsi itiraz edilebilir. ltiraz sonucunda yasaklama kararinin kaldirlmasi halinde avukat gérevini
devam ettirir. Mudafilik gérevinden yasaklama karari, avukat hakkindaki sorusturma veya kovusturma konusu
sucla sinirli olmak dzere, bir yil sdre ile verilebilir. Ancak, sorusturma veya kovusturmanin niteligi itibariyle bu stireler
alti aydan fazla olmamak tizere en fazla iki defa uzatilabilir. Sorusturma sonunda kovusturmaya yer olmadigina
dair karar verilmesi veya kovusturma sonunda mahkumiyet disinda bir karar verilmesi halinde, kesinlesmesi
beklenmeksizin yasaklama karari kRendiliginden kalkar”

https://jurix.com.tr/article/17956 21/25
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Kocaeli Barosu Yonetim Kurulu, “Olaganustu Hal KHK'leri Hakkinda Basin Aciklamast’,
http:/www.kocaelibarosu.org.tr/Print.aspx?ID=72616&Tip=BasinBildiri, (Erisim Tarihi: 29.5.2018), s. 1.
Kunter/Yenisey/Nuhoglu, Muhakeme Dall, s. 460.

Yargitay 10. Ceza Dairesi Karari, E.: 2011/9206, K.: 2011/57200, KT.: 21.11.2011; Yargitay 10. Ceza Dairesi Karari, E..
201379333, K.: 2013/7369, KT.: 9.0.2013; Yargitay 15. Ceza Dairesi Karari, E.: 2011/10088, K.: 2011/5760, KT
25.10.2011, Kazanci igtihat ve Bilgi Bankast.

Cumhur Ozkeser, Son Glncelleme Tarihi: 7.05.2016, "HSK Genelgesi’, https:// www.
cumhurozkeserav.tr/sorusturma-asamasinda-avukatlarin-dosya-inceleme-yetkisi/, (Erisim Tarihi: 16.6.2018), s. 1.
Feridun Yenisey et al., Ceza Muhakemesi Hukuku Basvuru Kitabi, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakultesi IGUL
Direktdrligu Yayin No: 2017-1, istanbul, 2017, s. 35.

AIHM Karari, Ocalan v. Turkiye Davasi, 46221/99, 12 Mayis 2005, bkz. para. 146, 147, 148, 149, Kazanci igtihat ve
Bilgi Bankasi.

‘Bu davada, basvurucular yakinlarinin basina ne geldigini 6grenmek icin girisimlerde bulunmuslar, resmi
makamlardan bircok kez bilgi istemislerdir. AIHMin tespitine gére, sikayetler (izerine yapilan sorusturma yavas ve
etkisizdir. Yerel mahkeme tarafindan alinan gizlilik karari nedeniyle basvurucular sorusturma dosyasindaki
belgelere ulasma imkanina sahip olmamis ve sorusturmanin isleyisine aktif olarak katilamamislardir. Mahkeme,
basvurucularin yakinlarinin akibetleriyle ilgili kaygilarinin karar tarihine kadar sdrdaguind, basvurucularnin Risisel
olarak insanlik disi ve asagilayici muameleye maruz kaldiklarini belirterek sézlesmenin 3. maddesinin ihlali karar
vermistir” AIHM Karari Tanis ve Digerleri/Turkiye Davasl, 65899/01, 02.08.2005, https://hudoc.echrcoe.int/
(Erisim Tarihi: 26.3.2018). Ergul, El Kitabi Il, s. 29.

AIHM Wloch/ Polonya kararinda: *Avukatin dosyaya erisim imkanin da aralarinda sayildidi bir ok gerekceyle ihlal
karari vermis, ancak ihlal gerekgesini sézlesmenin 5/4. maddesine dayandirmistir” AIHM Wloch v. Polonya Karari,
27785795, 19.10.2000, https://hudoc.echr.coe.int/tur (Erisim Tarihi: 26.3.2018). Ergul, El Kitabi II, s. 30.

CMK md.147/1-c bendi: “‘Mddafi secme hakkinin bulundugu ve onun hukuki yardimindan yararlanabilecegi,
mudafiin ifade veya sorgusunda hazir bulunabilecegi, kendisine bildirilir. Miidafi sececek durumda olmadigi ve bir
mudafi yardimindan faydalanmak istedigi takdirde, kendisine baro tarafindan bir madafi gérevilendirilir”
Bozdag/Sik, Mudafilik Sona Erme, s. 177.

YGAIAY madde 23/1- d bendi: “M(idafi sadece hukuki yardimda bulunabilir, siiphelinin ifadesi alinirken stipheliye
sorulan soruya dogrudan cevap veremez, onun yerini aldigi izlenimi veren herhangi bir midahalede bulunamaz.
Hukuki yardim maddi olayr karartabilecek mudahalelerin yapilmasi anlamina gelmez. Mdidafi stipheliye bditiin
kanuni haklarini hatirlatabilir ve mudafiin her tdrlt midahalesi tutanaga gecirilir”

Centel/Zafer, Ceza Muhakemesi, s. 191.

‘Durusma 22.12.1997 tarihine talik edildigi halde gtint beklemeksizin 11.11.1997 tarihinde celse yapilarak, yeniden
belirlenen ve haber verilmedigi icin mdidafiin de hazir bulunmadigi 10.12.1997 tarihli celsede hikim kurulmasi
suretiyle savunma hakkinin Risitlanmasi (...)" Yargitay 11. Ceza Dairesi Karari, E: 1098/6051, K.: 1098/5432, KT.:
08.06.1998, Kazanci ictihat ve Bilgi Bankasi.

Rahmi Ofluoglu, Son Guncelleme Tarihi: 11.01.2018, "OHAL KHK'leriyle Etkisizlesen Mudafilik”,
http:/www.adaletbiz.com/avukat/ohal-khk-leriyle-etkisizlesen-mudafilik-h192074.html, (Erisim Tarihi:
20.5.2018), s. 1.

Ersan Sen, Son Glincelleme Tarihi: 03.01.2018, "696 sayili KHK ile Ceza Yargilamasi ve infaz Degisiklikleri",
http.//www.hukukihaber.net/696-sayili-khk-ile-ceza-yargilamasi-ve-infaz-degisiklikleri-makale,5625.ntml,
(Erisim Tarihi: 29.5.2018), s. 1.

Mulga CUMKun 232. maddesinde mudafiin mahkeme baskanindan izin alarak tanik ve bilirkisilere soru sorma

hakki oldugu hukum altina alinmisti. Mudafiin saniga, katilan ve durusmaya ¢agrilmis diger kisilere karsi soru
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sorma hakki bulunmamaktaydi.

CMK md.201/1 geregince; “Cumhuriyet savcisi, mudafi veya vekil sifatiyla durusmaya katilan avukat, saniga,
kratilana, taniklara, bilirkisilere ve durusmaya cagrilmis olan diger Risilere durusma disiplinine uygun olarak
dogrudan soru yoneltebilir. (...)"

Serhat Sinan Kocaoglu, Mdudafi, Seckin Yayincilik, 3. Baski, Ankara, 2017, s. 237.

Bu degisiklik sonucu CGTIHK md.59/5 su sekildedir: “Turk Ceza Kanununun 220" maddesinde ve Ikinci Kitap
Dérdtinct Kisim Dorduincd, Besinci, Altinct ve Yedinci Bolumlerinde tanimlanan suclar ile tarihli ve 3713 sayili Terorle
Mdcadele Kanunu kapsamina giren suglardan mahkum olanlarin avukatlari ile gérusmelerinde, toplumun ve ceza
infaz kurumunun guvenliginin tehlikeye dusdrdildiigtine, teror orgutti veya diger sug orglitlerinin yonlendirildigine, bu
orgtitlere emir ve verildigine veya yorumlari ile gizli, acik ya da sifreli mesajlar iletildigine iliskin bilgi, bulgu veya
belge elde edilmesi halinde, Cumhuriyet bassavciliginin istemi ve infaz hakiminin karariyla, tic ay stireyle;
gortsmeler teknik cihazla sesli veya gortinttilti olarak kaydedilebilir, htiktimli ile avukatin yaptigi gorismeleri
izlemek amaciyla gorevli gortismede hazir bulundurulabilir, hiiktimlindn avukatina veya avukatin hiktimltiye
verdigi belge veya belge drnekleri, dosyalar ve aralarindaki konusmalara iliskin tuttukrlarn kayitlara veya
gorusmelerin gun ve saatleri sinirlandirilabilir”

AIHM Kararlari, Brennan/Birlesik Krallik Karari, 39846,/98, 16 Ekim 2001; Salduz/Turkiye Karari, 27.11.2008;
Dayanan/Turkiye Karari, 13.10.2009; Brusco/Fransa Karari, 14.10.2010; Yoldas/ Turkiye Karari, 23.2.2010;
Ocalan/TUrkiye Kararl, 46221/99, 12 Mart 2003; Adamkiewich/Polonya Karari, 54729/00, 4.10.2010;
Duscha/Ukrayna Karari, 23.02.2011; Campbell ve Fell/Birlesik Krallik Karari 7819/77, 28 Haziran 1984;
Golder/Birlesik Krallik Karari 4451/70, 21 Subat 1975; Labita/italya Karari, 6 Nisan 2000, Mamag ve
Digerleri/Turkiye Karari, 29486/95, 20 Nisan 2004. Ergul, El Kitabi I, s. 24-25-26.

Aynur Yazgan Tuncel, Avukatlar icin El Kitabi IlI-Adli Yardim, Tirk Ceza ve Adalet Sisteminin Etkinliginin
Gelistirilmesi Avrupa Birligi ve Avrupa Konseyi Ortak Projesi, 2017, s. 44.

667 sayill KHK madde 6- d bendi: “Tutuklu olanlarin avukatlari ile gortismelerinde, toplumun ve ceza infaz
kurumunun gtivenliginin tehlikeye disdirtilmesi, terdr drgatu veya diger su¢ orgtitlerinin yonlendirilmesi, bunlara
emir ve talimat verilmesi veya yorumlariyla gizli, acik ya da sifreli mesajlar iletilmesi ihtimalinin varligi halinde,
Cumhuriyet savcisinin karariyla, gértismeler teknik cihazla sesli veya gortinttilti olarak kaydedilebilir, tutuklu ile
avukatin yaptigi gérismeleri izlemek amaciyla gorevli hazir bulundurulabilir, tutuklunun avukatina veya avukatin
tutukluya verdigi belge veya belge drnekleri, dosyalar ve aralarindaki konusmalara iliskin tuttuklar kayitlara
elkonulabilir veya gérusmelerin guin ve saatleri sinirlandirilabilir. Tutuklunun yaptigr gértismenin, belirtilen amacla
yapildiginin anlasilmasi halinde, gértismeye derhal son verilerek, bu husus gerekcgesiyle birlikte tutanaga baglanir.
Gortisme baslamadan once, taraflar bu hususta uyarilir. Tutuklu hakkinda, tutanak tutulmasi halinde, Cumhuriyet
savcisinin istemiyle tutuklunun avukatlarnyla gértiismesi sulh ceza hakimligince yasaklanabilir. Yasaklama karari,
tutuklu ile yeni bir avukat gérevlendirilmesi icin derhal ilgili baro baskanligina bildirilir. Baro tarafindan bildirilen
avukatin degistirilmesi Cumhuriyet savcisi tarafindan istenebilir. Gérevlendirilen avukata, 23/3/2005 tarihli ve 5320
sayili Ceza Muhakemesi Kanununun Ydrdrlak ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 13tinct maddesine gore tcret
odenir”

Feridun Yenisey, “Ohal Rejiminde Sorusturma ve Kovusturma”, KHK'ler Turkiyesinde Savunma Hakki (Panel 12
Kasim 2016), Turkiye Barolar Birligi Yayinlari; 330, Ankara, 2016, s. 34-35.

Kocaoglu, Mudafi, s. 226.

Kocaoglu, Mudafi, d.n,, s. 226.

Bu konudaki diger bir karar icin bkz. Campbell ve Fell/Birlesik Krallik Karari, 25.3.1992, Centel/ Zafer, Ceza
Muhakemesi, d.n, s. 194.
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Hakan Hakeri ve Yener Unver, Sorularla Ceza Muhakemesi Hukuku, TBB Yayinlari, Sen Matbaa, 1. Baski, Ankara,
2006, s. 504.

Yargitay Ceza Genel Kurulu Karari, E.: 2006/6-26, K.: 2005/17, KT.. 01.03.2005, Kazanci igtihat ve Bilgi Bankasi.
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