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RUANDA’DA SOYKIRIM SiYASETI, UZLASMA VE
UZLASMA YAKILASIMLARI

POLITICS OF GENOCIDE, RECONCILIATION AND
RECONCILIATION APPROACHES IN RWANDA

Ebru COBAN OZTURK"
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Ruanda’da halkin kitlesel katilimiyla acimasiz soykirim
eylemleri gerceklesmistir. Ulkede siddet déngiisel olarak
devam ettiginden siddetin tekrar yasanmamasi i¢in catigma
¢oziimii ve wuzlasma siirecleri gereklidir. Ancak iilkede
yiiriitiildiigii iddia edilen uzlasma siireci yerini soykirim
siyasetine birakmustir. Hiikiimet uluslararasi toplumun da
destegiyle iktisadi ve siyasi reformlar yapmis, ¢catisma ¢oziimii
ve uzlagsma yaklasimlarim da uygulamaya baslamustir. Fakat
uygulanan politikalar, uzlasmadan uzak, otoriteryen ve
soykirnmu kendi mesruiyeti ic¢in aragsallastiran bir sekle
biriinmiistiir. Soykirtm hem diger magdur gruplarn
dislanmasi hem de Tutsi hiikiimetinin devamliligini ve baskici
politikalarin1 mesrulastirmak icin kullamlmaya baslanmistir.
Devlet tekelinde ve katilimin zorunlu oldugu soykirim anma
torenleri, sadece Tutsilerin magdur kabul edildigi secilmis
magduriyet temelli bir resmi tarih yazilmasi, etnik kimliklerin
kullantminin yasaklanmasi, zorunlu egitim kamplari, hafif
sayilabilecek suclar1 dahi soykirim sayan ve adaleti
saglayamayan yerel mahkemelerin varligi uzlasma yerine
soykinnm siyaseti yiiriitiildiigiinii gdstermektedir. Hiikiimet
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medyayi, siyaseti ve yerel idari birimleri kontrol altina alarak,
ilkedeki yaygin idari giézetim mekanizmasinim yardimiyla
kendi iktidarmi mesrulastirma araci olarak soykirimi kullanir
hale gelmis, uzlasma politikalar1 hakiki anlamda uzlasmay1
engeller bir sekle biiriinmiistiir. Calismada, Ruanda’da
soykirim siyasetinin nasil yiiriitiildiigii, bu siyasetin toplumsal
uzlasmadaki ve siddet dongiisiinii engellemedeki olumsuz rolii
aktarilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ruanda, Catisma Coéziimii, Uzlasma,
Soykirim Siyaseti.

ABSTRACT

With the mass participation of the people in Rwanda, acts of
genocide took place. Since in the history of the country, the
cycle of violence repeated, conflict resolution and
reconciliation processes were necessary to prevent violence.
The government-initiated reconciliation with the support of
the international society and achieved economic and political
reforms. However, the Tutsi government’s reconciliation
policies instrumentalize the genocide for its own legitimacy.
The fact that the Tutsi were subjected to genocide seems to
have provided a legitimate basis for the exclusion of other
victim groups, the continuation of the Tutsi government. The
government monopolized memorials with compulsory
participation, the sole Tutsi victimization, an official history
based on selected victimization, the prohibition of the use of
ethnic identities, compulsory education camps, the existence
of local courts considering lesser crimes as genocide mean that
the government is pursuing politics of genocide rather than
reconciliation. By controlling the media, politics and local
administrative units, the government has started to use the
genocide as a means of legitimizing its own power with the
help of surveillance mechanisms. In the study, how
reconciliation has become an obstacle to genuine reconciliation
and politics of genocide will be discussed.

Keywords: Rwanda, Conflict Resolution, Reconciliation,
Politics of Genocide.
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GIRIS

Ruanda yiizélciimi yaklasik Ankara il simirlar1 kadar olan kiiciik bir Orta
Afrika tlkesidir. Diinya siyasetinin ilgi ceken ve etkin tilkelerinden biri degilken
1994’teki soykirimla beraber tiim diinyanmn ilgi odaga yerlesmistir. Ulkeye
gosterilen ilginin Oncelikli sebebi siddet eylemleri olsa da siddetin soykirima
varmasi, uygulanma bicimleri, burokrasinin siddetteki rold, halkin siddet
eylemlerine kitlesel katilimi diinya tarihinde ¢ok az rastlanir oldugundan merak
uyandirmustir. Bununla birlikte, Birlesmis Milletler ve ¢ok sayida uluslararasi
kurulusun buyiik yardimlar, uluslararas: hukukta onemli katkilar yapan Ruanda
icin Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ve soykinnm sonrasi ilkede yiritilen catisma
¢ozimi ve uzlasma arayislari Ruanda’nin gintimiizde de uluslararas: toplumun
gindeminde ver almasina yol agmaktadar.

Ruanda kimi toplumsal kurumlarin ve belli siddet olaylarinin ne tiir ug
sonuglara yol acabileceginin marjinal bir 6rnegi olmustur. Teknoloji sinirl olsa
dahi bir devletin kendi toplumu tiizerinde ne denli gbzetim mekanizmasi
olusturabileceginin, toplumdaki itaat kiltirinin ne tir sonuglar
dogurabileceginin ve siddet dongusel olarak siirdigiinde soykirima varan sonuglar
cikabileceginin u¢ bir 6rmegi olarak incelenmesi biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu
nedenle, catisma sonrasi uygulanmaya calisilan uzlasma yontemleri ve sonuglari
da dnem arz etmektedir.

Ruanda’daki siddet olaylarinin niteliksel ve niceliksel buyvikligi dikkat
cekici oldugundan konu ulusal literatiirde de siklikla yer bulmustur. Ruanda’nin
tarihi, 1994’teki i¢ savas, i¢c savas sirasindaki soykirim eylemleri, soykirim
sonrasinda kurulan Ruanda i¢in Uluslararast Ceza Mahkemesi, uluslararasi
literatiirde oldugu gibi ulusal literatiirde de islenen konular olmustur. Uluslararasi
literatir Ruanda’nin soykirim sonrasi i¢ ve dis siyasetiyle ilgilenmeye devam etse
de Ruanda’nin siddet eylemleri sonras: durumu, tilke icindeki uzlasma politikalar
ve yuriitillen soykirim siyaseti ulusal literatiirde yeterince incelenmemektedir.
Boylesi siddet eylemleri yasamis toplumlarda barisin hakim olmasimin ve
toplumsal uzlasmanin gergeklestirilebilmesinin zorlugunun ve buna iliskin ne tiir
politikalar gelistirileceginin tartisilmas: tim ¢atisma Ornekleri acisindan 6nem arz
etmektedir. Bu nedenle tlkenin soykirim sonrasi durumu, i¢ siyaseti ve toplumsal
uzlasma cabalarinin olumlu ve olumsuz yonleri incelenerek literatiire katki
yapilmas: amaglanmaktadir.

Yasanan siddet olaylarini anlamak gerekli oldugu kadar tlkede soykirim
sonrast gerceklestirilmeye calisilan ¢6ziim ve uzlasma siregleri de literatiir igin
énemli bir inceleme alani olmaktadir. Ulkede ¢atisma sonrasi ¢dziim ve uzlasma
stirecleri yuriitiilmekte ancak beklenenden ¢ok farkli ve olumsuz bir seyirde devam
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etmektedir. Ulkede uzlasma siyasetinin ne sekilde gerceklestigi kadar soykirim
siyasetinin uzlasma ¢alismalarinda nasil yer buldugu da 6nem arz etmektedir.
Buna ek olarak uluslararasi literatiirde de tartismali konular olan, ne tiir uzlasma
yaklasimlan olabilecegi, bunlarin uygulama alanlan ile vaka calismalan ve
Ruanda’daki uzlasma sivasetindeki olumsuzluklar ¢alismada yer bulmaktadir.
Makalede soykirnm sonrasi Ruanda’da gerceklestirilmeye calisilan ¢atisma
c¢oztimleri ve uzlasma yaklasimlari ele alinacak, Ruanda hiikiimetinin bu
yaklasimlardan hangisini tercih ettigine deginilecektir. Ardindan soykirimin bir
siyaset araci olarak kullanilmaya baslanmasiyla c¢atisma ¢6zimi ve uzlasma
literatiriindeki anlamindan uzaklasilarak nasil yeni bir ¢atisma Uretme
potansiyeline sahip olduguna deginilecektir.

1. RUANDA’DA CATISMA TARIHI, YONETIM VE ITAAT KULTURU

Ruanda niifusunun biiyik cogunlugu Hutular olmak iizere, azinlik Tutsiler
ve etkin olmayan Twa ntfus seklinde farkli etnik kokenler mevcuttur. Ancak ayni
dine mensup olan, ayni dili konusan ve gruplar arasi evliligin de miimkiin oldugu
bir toplum oldugunu da eklemek gerekmektedir (Morrock, 2010: 64). Ulkede etnik
farkliliklar hakkinda tarih boyunca bir farkindalik mevcuttur. Tutsilerin
Etiyopya’dan Ruanda'ya goc ettikleri diisiiniilirken, uzun boylu, daha acik tenli
olduklar1, Hutularin ise daha koyu tenli ve kisa boylu oldugu seklinde bir fiziksel
kaliplastrma yaygindir (Prunier, 1995: 7-8). Belc¢ikalilar, 20. yiizyil basindan
itibaren Ruanda’y1 kolonilestirdiginde kategorizasyonu bir adim ileri gotiirerek
fiziksel ozellige gore Tutsi ve Hutu olarak adlandirip kimlik kartlar1 dagitmastir.
Bu kimlik kartlariyla beraber gruplar arasi gegis zorlasmistir (Keane, 1996: 16-17).
Nitekim evlilik veya daha fazla mulk edinme yoluyla Tutsi olmak mimkinken bu
geciskenligin 6niinde bir engel olusmustur.

Belgikalilar geldiklerinde tilkeyi yoneten Tutsi azinlifin yaninda yer almustir.
Fakat Bel¢ikalilarin kendi icerisindeki Valonlar ve Flamanlar arasindaki iktidar
miucadelesi sémiirgelere de yansimis Valonlar Tutsilerin yaninda yer alirken,
Flaman misyonerler bir siire Hutu ¢cogunlugunu desteklemislerdir (Peterson, 2001:
274). Somiurgecilerin kendi icindeki rekabet onlarla aym tarafi paylasarak karsit
gruplara doniisen halklar tizerinde olumsuz rekabetle sonuclanmistir. Buna ek
olarak, uzun yillar boyunca Hutu ¢ogunlugu yoneten azinlik Tutsi monarsisi,
Hutulara egitim olanaklarinda, siyasette ve iktisadi hayatta ayrimci davranmus,
halka zorunlu calisma sistemi dayatmis hatta belli donemlerde urettikleri tiim
mahsullere el koymustur (Mamdani, 2001: 97). Tutsi monarsisi, tiim Tutsi grubun
ayricalikli oldugu anlamina gelmemektedir. Tutsiler igerisinde de yonetime yakin
grup tim avantajlardan yararlanmis, gérece yoksul Tutsiler de olmustur. Fakat
her durumda Tutsi grubun Ustiinligine iliskin bir toplumsal hafiza mevcuttur.
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Tutsilerin ustinliigine iliskin egitim verilmis, yabanci dil 6grenmeleri saglanmis
fakat Hutular sadece tarimsal faaliyeti kolaylastiracak egitimleri alabilmislerdir
(Mamdani, 2001: 90). Belgikalilar da biyolojik Olcimler yaparak fiziki
Ozelliklerine gore kategorize eden kimlik kartlar1 verdiginde ve yoOnetimsel
kademelere Tutsileri getirdiginde ustiin grup algis1 pekismistir (Newbury, 1992:
207).

Ruanda diinya tizerinde niifus yogunlugu en fazla olan tlkelerdendir.
ihracatinin bityitk boliimii de tarim tiriinlerine bagh olan iilkede niifusun %751
tarim faaliyetiyle ugrasmaktadir (World Bank Country Report, 2022; CIA World
Factbook, 2022). Tanim arazisi toplam tilke arazisinin %751 olsa da orman, ulusal
park, tepe, bataklik gibi sebeplerle ekilebilir arazi %47 oraninda seyretmektedir
(World Bank Country Report, 2022; CIA World Factbook, 2022). Yogun ntfus
ve yiksek tarim faaliyeti topragin kit kaynak kategorisinde degerlendirilmesine yol
acmustir. Oyle ki toprak temelli bir kimlik algis1 dahi bulunmakta, aile ve kabile
kokenleri ikincil kalmaktadir (Gourevitch, 1998: 334). Bu durum, 1994’teki
ekonomik kriz ve ardindan gelen soykirim eylemlerinde de goruldiigt iizere,
toprak elde etmek icin siddete basvurmayi kolaylastiran etkenlerdendir.

Buna ek olarak, devletin siyasi sistemi de toprak temellidir ve sistem yogun
gozetim mekanizmalari Gizerine kuruludur. Aile biriminden baslamak tizere devlet
biuirokrasisinin her kademesinde yogun bir idari yapilanma mevcuttur. Ruanda
idari yapisinda en alt birim aile, en Gist birim ise merkezi hitkiimettir. i1, ilce, sektér,
hiicre, kdy ve on haneden sorumlu birim (nyumbakumi) olmak tizere alti temel idari
birim bulunmaktadir (Thomson, 2013: 121). Aileden baslayip yerel diizeyde
devam eden ve en iistte merkezi hitkkiimete ulasan idari birimler giindelik yasamla
ilgili dogrudan kararlar alirken, tim yerel diizeylerde ve ailelerde devletin
otoritesini hissedilir kilmaktadir. Bu tir yogun idari yvapilanmalar, teknolojiyi
minimumda kullanarak tim toplumu gozetleme imkani da vermektedir. Zaten
tarim faaliyetlerinde yan yana ¢alismakta olan halk icin birbirinden haberdar
olmak zor olmamaktadir. ilgin¢ olan durum Ruanda cografi yapisinin da iktisadi
faaliyet ve idari yap: kadar gozetime elverisli olmasidir. Ulke tepeliklerden
olustugu, nifus yogunlugu cok oldugu ve ekilebilir tiim tepeler tarim arazisine
doniistiriildiigt icin birbirini gérmenin ve kontrol etmenin kolaylastig1 bir cografi
yapidan bahsetmek miimkindiir.

Ruanda tarihi boyunca Hutu ve Tutsi gruplar arasindaki ¢atismalara taniklik
etmis bir tlkedir. Kayit altina alinms olan siddet dongiilerinden en belirgin
olanlar1 1959 yilinda Hutularin yoénetimi ele gecirmesiyle yasanmis, 1962
yilindaki bagimsizliktan sonra karsilikli siddet devam etmistir. Strgiin edilmis ya
da kagmak zorunda kalmig Tutsilerin komsu tilkelerde kurdugu silahli birlikler ile
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Ruanda’daki Hutular arasindaki catismalar strmustir. 1973 yilinda
Habyarimana'nin gerceklestirdigi darbenin ardindan iktisadi gelismeyle birlikte
siddet azalsa da siddete yol acan etkenler ortadan kalkmamistir. 1990 yilinda ise
tekrar Tutsilerin Uganda’da kurmus oldugu Ruanda Yurtsever Cephesi (RYC,
Rwandan Patriotic Front) yonetimi ele gegirme istegiyle saldir1 baslatmistir. Ulke
tarithinde dikkat ceken nokta, iki grup arasindaki siddetin dongisel bir sekilde
devam ettigi ve Tutsilerin Uganda’da, Hutularin Zaire’de (Kongo Demokratik
Cumbhuriyeti) oldugu izere, kacan gruplarin komsu ilkelerde barmip destek
alabildigi gercegi olmustur.

Ekonomik sikintilar, taraflarin karsilikli 6n yargisi ve siddet gecmisi
toplumun genelindeki itaat kiiltiiri, devletin etkin gdzetim mekanizmalari, siddet
eylemlerine kitlesel katilim bir araya geldiginde siddetin ¢ok u¢ noktaya varmasi
kacmilmaz olmustur. Tutsilerden olusan RYC’'nin saldirilar dizenlemesi,
1990’1ardaki demokratik gecis rejimlerinden bahsedilen karmasik siyasi baglam,
kahve fiyatlarinin diismesiyle gelisen ekonomik sikintilar iilkede hem siyasi hem
ekonomik kriz yaratmis ve ciddi giivenlik kaygilarina yol acmistir. Bununla
beraber iilkedeki zorunlu ¢alisma sisteminden kaynakl sosyal sikintilar, tarimsal
faaliyetleri yiritmek t{izere toprak icin verilen miicadele, yerel yoneticiler
arasindaki giic miicadeleleri ve diismanliklar, iilkenin cografi kosullar1 ve tarimsal
faaliyetler nedeniyle yakin yerlerde yasama hali ve Hutularin kendi icindeki sosyal
baskilar, halkin genelinin siddete basvurma oranimi ve olasiligim1 daha da
artirmustir (Straus, 2006: 41-506).

1994'teki soykinm eylemlerini tetikleyen olay Hutu devlet baskam
Habyarimana'nin ugaginin diistiriilerek éldiirilmesidir. Aslinda tilkedeki ic savas
1990 yilindan beri sirmektedir. Fakat siddetin yogunlasmasi ve soykirim
eylemlerine doénisimii Habyarimana'nin olimiyle gerceklesmistir. Nisan
ayindan Haziran aymna gecen sirede hiikiimetin kontroli altinda olan tim
bolgelerde paramiliter gruplarin ve halkin da katilimiyla soykirim, insanliga karsi
suclar ve Cenevre Sozlesmeleri ve ikinci Ek Protokol’de Ortak Olan Uciincii
Maddenin ihlalleri kategorilerindeki buiyiik suglar islenmistir. Bir milyona yakin
Tutsi ve ithmli Hutu, hitkiimet yetkilileri, ordu ve Hutu milisler, yerel yetkililer,
politikacilar, dini liderler ve hatta komsular, meslektaslar, arkadaslar veya
akrabalar tarafindan 6ldirtlmustir (United Nations Prevent Genocide, 2022).
Oldiiriilen Tutsi niifus iilkedeki toplam Tutsi niifusun en az doértte iiciine denk
gelmektedir (Des Forges, 1999). Siddetin acimasizlik diizeyi ¢cok u¢ oldugu kadar
Hutulann soykinm eylemlerine katilim oram da ¢ok yuksektir. Pala, tarim aletleri
ve smurli sayida ategli silahlarla gerceklestirilen oldirme eylemlerine tecaviiz ve
sakatlama da eklenmistir.
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Cografi yapinin tepeliklerdeki tarim faaliyetleri sirasinda gozetime elverisli
olmasi, tarimsal faaliyetlerin yogunlugu, evlerin yakinligi ve tarim faaliyetlerinin
yakin mesafelerde gerceklesmesi Tutsilerin hedef alinmasi kolaylastirmistir.
RYC'nin baskente gelmesiyle soykirim olaylar1 sona ermis hayatta kalan Tutsiler
kurtarilmis, asirilik¢1 Hutu hitkiimete son verilerek Tutsilerden olusan bir yonetim
kurulmustur. Fakat bu sefer 6¢ eylemlerinden korkan Hutu niifusta komsu
tlkelere kagis baslamastir. Zira Ruanda tarihi karsilikli siddet donglisiine defalarca
taniklik ettigi icin korkularinda haksiz degillerdir. Ayrica RYC Hutu asirilikeilara
son verirken ¢ok sayida Hutu sivili yerinden etmis ve kendisi de Hutulara yonelik
siddet eylemleriyle amilmistir. RYC, ginimuzdeki Ruanda hikiimetine
doniismiistiir ve iiyeleri etkin siyasi mekanizmalarda yer almaya baslamistir.

Soykirim sugunun kasit unsuru ve bir grubun hedef alinmasi nedeniyle
hukuki diizlemde ispatlanmasi gii¢ olan su¢ tirlerinden birisi oldugu
bilinmektedir. Siddet eylemlerinin hukuki diizlemde kolaylikla soykinm sucu
olarak adlandirildigt cok sayida ilke ve olay bulunmazken, Ruanda icin
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’'nde goriilen davalarda soykirim sugcundan hitkiim
givenlerin sayis1 yiksektir (International Criminal Tribunal for Rwanda, 2022).
Soykinm sucundaki kasit unsurunun ispatlanma kolaylig1 acisindan az rastlanir
bir vaka olmasi bir yana halkin siddet eylemlerine katilimi yiiksek oldugundan
soykirnim sucu isleyen, is birligi yapan, katilan ve suca tesvik eden kisi sayisi da
cok yiitksektir. Mahkeme kapandigi tarihe kadar 93 kisinin tutuklamasi yapilmistir
(International Criminal Tribunal for Rwanda, 2022). Bunun disinda soykirim
zanlis1 binlerce kisinin bir bolimil yerel mahkemelerde yargilansa da yaklasik
36.000 zanlinin serbest birakildigi bildirilmistir. Serbest birakilan kisi sayisi
hapishanede tutuklu olarak yargilama bekleyen zanlilarin yaklasik yarisina denk
gelmektedir (BBC, 2005).

Ulkedeki Hutu ¢ogunlugun soykirim eylemlerine yogun katilimi ¢ok sayida
etkenle aciklanabilmektedir. Soykirim eylemlerine katilma, is birligi yapma, tesvik
etme oraninin yiksek olusunda 6nemli sebeplerden birisinin itaat kiiltirii oldugu
genel kabul gormektedir (Collins, 1998). idari sistemin hiyerarsik sekilde
toplumun tiim tabakalarinda, yerel birimlerde ve hatta ailelerde yer bulmasi, tiim
birimlerin bir {ist birime sorumlu olmasi, idari birimler i¢in yapilan zorunlu
calisma giinleri halkin genel anlamda hiyerarsik bir diizene uygun davranmasina
ya da davramiyor gorinmesine yvol acmustir. Bu sekilde halkin manipile
edilebilmesi, emirlerin hiyerarsik olarak tasinmasi ve emirlere uymayanlara
yaptirimlar uygulanmasi daha kolay olmaktadir. Bu tarz bir toplumsal yap: itaat
kiltirini  olusturdugu kadar pekistirmektedir de. itaat kiltirinin siddet
eylemlerine katilmda etkisi bulunmaktadir ancak itaat kiltiri tek basina
acgiklayici degildir. Hutularin siddet eylemlerine katilimini saglanmasi icin gelen
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emirleri mesrulastirmalar da onemlidir. Hutular tarihsel ve ideolojik anlamda
Tutsilere yonelttikleri siddetin mesru oldugunu igsellestirmislerdir (McDoom,
2005: 17-19). Asirilik¢1 Hutularin ve asiriliker hitkiimet Gyelerinin Tutsi niifusunu
yok etme kararlilig1 ve i¢ savasin bir hayatta kalma miicadelesi olarak algilanmasi
siddet eylemlerine katilimini kolaylastirmastir.

Tutsi ve Hutu gruplarin her ikisinin de kolektif hafizalan karsit duygularla
yuklidir. Siddet eylemlerine katihmda kolektif hafizadaki inanislarin ve 6n
kabullerin etkisi bulunmaktadir. Hutu nifusun kolektif hafizasinda Tutsiler
tarafindan baski altina alindiklari, ayrimciliga ugradiklari, sosyal, ekonomik ve
siyasi adaletsizliklere maruz kaldiklar seklinde tarihsel deneyimler ve inanclar
bulunmaktadir (McDoom, 2005: 17-19). Mevcut inanclardan biyik bolimi
somut deneyimlere dayanmaktadir. Fakat Tutsiler agisindan bakildiginda da
Hutulann uyguladig: siddet eylemleri oldugunu da hatirlamak gerekmektedir.
Nitekim Ruanda tarihinde siddet, dongiisel bir sekilde tekrar eder niteliktedir.
Bununla birlikte, 1990’larin basindaki i¢ savasta Hutu hitkiimet, siyasi partiler ve
medya asirilik yanlis1 bir tutum takinmus, i¢ savasin etnik hatta irk temelinde bir
o0lim kalim meselesi olduguna iliskin soylemlerde bulunmuslardir. Ruanda’da
yangin olarak dinlenen popiiler radyo kanali RTLM radyo yayinlarinda soykirimi
kiskirtmada ciddi bir rol oynamistir (Chrétien vd., 1995; Coban Oztiirk, 2016).
Hutularda savast kaybederlerse 1959'dan sonraki tim kazanimlarm
kaybedecekleri diisiincesi hakim olmustur (McDoom, 2005: 20-21).

Hutularin soykirim eylemlerine kitlesel diizeyde katiiminda, devlet
organlarindaki asirilik¢i gruplardan emir verilmesi, radyo yaymnlarinin
manipiilasyon giicli, i¢ savasin hayatta kalma miicadelesi oldugu inanci,
Hutulann tarih boyunca Tutsiler tarafindan baski ve siddete maruz kaldiginin
kabulii ve son olarak itaat kiiltiirii karsilikli etkilesim seklinde etkili olmustur. itaat
kultirinden  bahsederken sorgusuz sualsiz tim  emirlere  uymak
kastedilmemektedir. itaat etmenin olumlu karsilandigi, devlet mekanizmalarinin
bunu pekistirdigi ve uymayani cezalandirdigi ifade edilmektedir. {lginc bir sekilde,
Ruanda, modern teknolojive sahip olmadan halk tzerinde ¢ok giiclii gozetim
mekanizmalar1 kurabilen bir devlet niteligi tasimaktadir. Ulkedeki merkezi
devletin tarihsel stirekliligi, merkezi giiciin yiksek olmasi, ailelere kadar ulasan
yerel idari birimlerin varlig1 ve hiyerarsik diizenleri, bu birimler araciligryla
merkezi otoritenin devlet i¢in ticret ddenmeyen zorunlu is kollar1 olusturmasi ve
isglicinii organize edebilmesi itaat kultiiriini yaygin hale getirmistir (Coban
Oztiirk, 2011: 67-114; 2010). Kiltirel aciklamalarla indirgemeci yaklasimlarda
bulunmak uygun degildir, ancak Ruanda toplumunun otoriteye itaat etme ya da
itaat ediyor gOrinme gibi pragmatik bir egilim ve aliskanlifi oldugu
goriilmektedir. Fakat 1994'teki olaylarda itaat kiiltiriniin bu denli aciga ¢ikmis
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olmasinda ve soykirim eylemlerine kitlesel katihmda yukarida sayilan etkenlerin
tamaminin etkilesim i¢inde oldugunu ve sebepleri giiclendirdigini kabul etmek
gerekmektedir. itaat kiiltiirii ve siddete kitlesel katilim nedeniyle iilkede uzlasma
calismalan yapilmasi siddetin tekrarlamamasi i¢in biyik énem tasimaktadir.

2. CATISMA COZUMLERI LITERATURUNDE UZLASMA
YAKLASIMLARI VE RUANDA’DA UZLASMA

Uzlasma (reconciliation), agir ihlaller ve toplu katliamlarin ardindan
“normal” ve iyi iliskilerin kurulmasi olarak tanimlanmaktadir (Leiner, 2018: 176).
Uzlasma kavrami catisma ¢ozimii literatiriinde gérece yeni bir kavramdir ve
sosyal bilimlerin farkli alanlarimi da kapsayacak sekilde dusintlmektedir.
Bununla birlikte uzlasma, catisma ¢éziimlerinde bir adim Gteye giderek catismaya
iliskin motivasyonlar, tutumlar ve inanclarla da ilgilenmekte ve buna iliskin kimlik
meselelerinde degisiklikler yapilmasim 6ngérmektedir (Gardner Feldman, 2012:
7). Uzlasma, kimlik degisikligi agisindan en zorlu siire¢ olmaktadir. Kelman'a
gore, tim taraflarin kimligini gézden gecirmesi ve her grubun kimligindeki
olumsuz unsurlar ortadan kaldirmaya veya azaltmaya calismasi gerekmektedir
(Kelman, 2008: 24-25).

Ruanda orneginde goriilduglh iizere, dongisel siddet eylemleri, belli bir
grubun siyasi ve iktisadi ayricaliklara sahip olarak diger grubun bunlardan
faydalanmasina miisaade edilmemesi, otoriteryen egilimler ve ge¢mis
magdurivetlerin karsihikli olarak giderilmemesi gibi kosullar veni siddet tirleri
dogurabilmektedir. Ruanda’da siddetin tekrarlanmamasi icin uzlasma siireclerine
ihtiyac duyuldugu da acikca gorilmektedir. Catisma sonrasinda yapisal siyasi ve
iktisadi degisikliklere ek olarak, uygun olan uzlagma tirinii secerek gruplar
arasinda barisa katkida bulunma olasilign mevcuttur. Uzlasma calismalarinin
dismanlig1 azaltmasi, tolerans kiiltiriinii tesvik etmesi, otoriteye sayginin ilimh
ve sorgulayici bir halde sirdiriilmesi gibi tutumsal degisikliklerle devam
ettirilmesi siddet dongtstinin kirilmasinda etkili olmaktadir (Nadler and Shnabel,
2008: 37-56).

Uzlasma konusunda literatiirde farkli yaklasimlar mevcuttur. Temel ayrim
yapisal veya realist yaklagim ile psikolojik vaklasimlar seklindedir. Aslinda tim
yaklasimlarin birbirini tamamlayici oldugunu diistinerek meseleleri ele almak
Ruanda gibi u¢ 6rneklerde 6nem arz etmektedir. Realist veya yapisalci yaklasim,
istikrarl bir baris ve uzlasma icin giivenlik meselelerine, ekonomik ve siyasi is
birligine oncelik vermektedir (Kacowicz ve Bar-Siman-Tov, 2012: 11-35). Bu
yaklasim catismalarin kit kaynaklar ve maddi ihtiyaclar nedeniyle gerceklestigini
one sirmektedir. Uluslararasi catismalarda maddi ihtiyaclar genellikle toprak
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paylasimi, dogal kaynaklarin paylasimi gibi konularla ilgiliyken tlke simirlan
icindeki catismalarda cok daha fazla sebep bulunabilmektedir. Toprak, miilk,
ekilebilir arazi, siyasete erisim, kaynaklarin bolisimi gibi konulardan sosyal
deneylerdeki kiiciik gruplar arasi ¢atismalara kadar degisen sebepler mevcuttur
(Sherif vd., 1961). Buna gore kit kaynaklar ve somut ihtiyaclar Gzerindeki rekabet
catismaya neden olmaktadir. Catismanin taraflar1 kit kaynaklar: nasil boliisecegi
ve ihtiyaclarimin nasil karsilayacagi konusunda bir anlasmaya vardiklarinda
sorunlarini ¢6zerek uzlasma asamasina gecebileceklerdir.

Psikolojik uzlasma vyaklasimlarinda ise duygusal, iliskisel ve kimlik
boyutlarina Oncelik verilmektedir. Burton klasik calismasinda, catismalarin
nedenlerinin, taraflarin temel psikolojik ihtiyaglarina yonelik tehditlerden
kaynaklanabilecegini belirtmistir (Burton, 1969). Guvenlik veya adalet ihtiyaci,
savgl gorme, olumlu itibar ve kimligin kabuli ve sayg: gosterilmesi gibi ihtivaclar
karsit gruplar tarafindan tehdit edilebilmekte ve bu tehditler catismayla
sonuclanabilmektedir (Nadler ve Shnabel, 2008: 38). Giivensizlik, asagilanma, aci
cekme ve intikam hislerinin onarilamamasi ve devam etmesi ise siddetin dongiisel
hale gelmesine yol acabilmektedir. Psikolojik uzlasma vaklasimlarinda ¢atisma
taraflar1 bu tiir psikolojik engel ve tehditleri ortadan kaldirdiklarinda ve kendi
kimlikleri ve tutumlar1 Uzerinde calismaya basladiklarinda uzlasma siireci
baslayabilecektir.

Psikolojik yaklasimlar icinde aracsal (instrumental) ve toplumsal duygulanmim
(socioemotional) olmak tizere farkl: tiirler yer almaktadir (Nadler ve Shnabel, 2008:
37-56). Nadler, her iki tirtin de iliskisel ve kimliksel uzlasma yaklasimlari
kategorisinde oldugunu da belirtmektedir (Nadler, 2012: 292-309). Her ikisinde
karsilikli iletisim kurma, iliskiler gelistirme ve kimlige iliskin degisimler On
gorulmektedir. Ancak aragsal uzlasma, gegmise odaklanmadan ginimizde is
birligine dayali iliskiler kurmaya onem atfetmektedir. Karsihikli given
olusturabilmek icin giiniimiiz kosullarinda tekrarlar sekilde ortak projeler yapma
ve is birligi iceren iletisim tirlerini artirma yolu tercih edilmektedir (Nadler ve
Shnabel, 2008: 42). Temas hipotezine (contact hyphothesis) benzer sekilde karsit
gruplar arasinda kurulacak iliskilerin 6n yargilarn kirmasi ve zaman icinde
azaltmasi beklenmektedir (Pettigrew ve Tropp, 2005: 262-277). Catisma ge¢misi
olan topluluklar arasinda sureklilik arz eden ve tekrarlanan ortak eylemler
neticesinde giivensizlik halinden giiven temeline dayali iliskiler kurmaya
gecilebilecegi diisinilmektedir (Kriesberg, 2000: 182-188).

Toplumsal duygulanim yaklasimi ise aracsal uzlasmadan farkli vurgular
icermektedir. Bu yaklasimda gecmis vurgusu yiiksektir. (Ge¢miste olan olaylarin
konusulmasi, yapilan yanlislara odaklanilmasi, hatalarin kabul ve itiraf edilmesi,
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hatalardan dolayr 6zir dilenmesi 6nem tasimaktadir. Bunun icin gerekli olan
adalet, tarih, hakikat ve uzlasma icerikli komisyonlar kurulmas: ve tim taraflarin
bu komisyonlarda bir araya gelmesi gerekmektedir (Nadler ve Shnabel, 2008: 42).
Bu vaklasimda 6ziir dileme-affetme dongilisti 6nemli bir yer tutmaktadir (Mitchell,
2014: 277). Failin/saldirganin o6zur dilemesi, magdurun ise affetmesi
beklenmektedir. Catisma ge¢misi olan ve bir arada yasamaya devam eden
topluluklarin bitinlesebilmesi ve siddet dongisii olusmadan bir arada yasamaya
devam edebilmesi icin bu yaklasim gerekli gérillmektedir. Oziir dileme, affetme,
hakikati ag¢iga ¢ikarma ve sonucunda da adaleti saglama gibi kavramlar birbiriyle
baglantili olarak diisiiniilmekte ve bu yaklasimda merkezi bir rol oynamaktadir
(Rosoux, 2009: 553).

Uzlasma yaklasimlarindan hangisinin tercih edilecegi ya da hangisinin
vurgulanacagl u¢ ¢atismalar yasayan ilkelerde 6nem arz etmektedir. Soykirim
sonrasinda Tutsi ve Hutu grup bir arada yasamaya devam ettiginden toplumsal
duygulanim yaklasiminin daha uygun olacagi kabul gormustir (Nadler and
Shnabel, 2008: 37-56). Bu yaklasim Giiney Afrika Cumhuriyeti'nde de oldugu
izere bir arada yasamaya devam eden toplumlarda siklikla tercih edilmektedir.
Fakat her iki grubun biitiinleserek bir arada yasamaya devam etmesi ve siddet
dongiisiniin kirlabilmesi icin yapisal uzlasma yaklasimlarinin da toplumsal
duygulanim kadar 6nemli oldugu asikardir. Zira ulkede iktisadi, sosyal ve siyasi
cok sayida sorun bulunmasi siddet eylemlerinde 6nemli bir etken olmustur.
Soykinnm sonrasi basa gecen Kagame liderligindeki Tutsi hitkiimet ¢ok sayida
ekonomik, sosyal ve siyasi reform baslatmis, egitim ve saglik alanlarinda
ilerlemeler kaydetmistir. Ayni zamanda yillik bitcenin neredeyse %40'm1
olusturacak sekilde uluslararasi bagiscilar ve yatinmcilar da tilkeye ¢ekebilmistir
(Jesse, 2017: 12). Uluslararasi toplum, egitim reformlar, saglik hizmetleri ve niifus
kontrolii, cinsiyet esitligi, teknoloji, askeri personelin egitimi, ulusal hukuk sistemi
ve gecis donemi adalet programlan icin finansman ve insan kaynag: destegi
vermistir (Jesse, 2017: 12). Birlesmis Milletler ve alt kuruluslari, insan haklar
orgiitleri, sivil toplum kuruluslari, akademisyenler ve onlarca sivil toplum girisimi
Ruanda’da vzlasma stirecine destek olmak i¢in ¢aba harcamislardir.

Toplumsal duygulanim yaklasiminda hakikat komisyonlari buyik yer
tutmaktadir. Ruanda’da da kurulan komisyonlarda magdurlarin ve saldirganlarin
aym mekanda bulunarak siddet eylemleri sirasinda yasananlar agiklamasi,
“dogrular1” anlatmasi, ardindan da saldirgamin magdurdan ozir dilemesi
beklenmelktedir. Tabii ideal olarak beklenen bu olsa da saldirgan ve magdurun
aym ortamda bulunmas: daha sonrasinda bireysel siddet ve karsilikli tehdit iceren
durumlara déniisebilecegi bilinmektedir. Oziir dileyenin hakiki anlamda mi, baski
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yoluyla ma 6zir diledigi ya da magdur affettigini belirttiginde, bunun hakiki olup
olmadig: gibi ¢ok sayida nitelige iliskin sikintilar s6z konusu oldugu ve olacagi
gorilmektedir. Oziir dileme-affetme déngiisii bu uzlasma yaklasiminda biyiik yer
tutsa da seklen bu déngiiyii uygulamakla bu sayede toplumsal uzlasmaya varmak
arasinda buylk fark bulunmaktadir. Seklen vapilan eylemlerde karsilikli olarak
olumsuz duygularin azalmasi miimkiin olmayacaktir

Oziir dileme-affetme déngiisiinde rollere iliskin sikintili bir durum da s6z
konusudur. Bir taraf oziir dilediginde ve diger taraf affettiginde bu durum
dogrudan fail veya magdur rolinin kabul edilmesi anlamina gelmektedir.
Tutsilerin 1994’teki siddet eylemlerinin hedefi ve kurbanlar1 oldugu aciktir. Ancak
Ruanda’da oldugu Uzere, catismalarin c¢ofunda tim taraflarda magdurlar
bulunmaktadir. Soykirirma maruz kalan Tutsilerin yaninda hem asirihiker Hutular
tarafindan hem Tutsi RYC tarafindan 6ldirtlen cok sayida ilimli Hutu oldugu
bilinmektedir. Sadece soykirim olaylarinda degil, Ruanda tarihi boyunca her iki
tarafta da magdurlar ve failler oldugunu unutmamak gerekmektedir. Ustelik
Ruanda’da her iki taraf da kendisinin magdur oldugu konusunda israrhidir.
‘Worchel'e gore, hangi tarafin daha fazla aci cektigi etrafinda donen tartigmalar
catisma yasayan tim toplumlarda mevcuttur (Worchel ve Coutant, 2008: 434).
Ruanda’daki siddetin uzun gecmisi, sorunlarda sosyopsikolojik dinamikler
olusturmus, geri doniilmesi gii¢ 6nyargilar ve 6n kabuller yerlestirmistir (Bar-Tal,
2007: 1430-1453). Bu dinamikler catisma ¢6ziimiinii ve uzlasmay1 da engelleyecek
hale gelmistir. Ulkede uzlasmanin gerceklestirilmesi zaten zorken mevcut
hitkimet uzlasma politikalarinda ciddi yanlislar yapmaya baslams, soykirimi
siyasi bir malzeme haline getirerek mevcut duruma olumsuz bir boyut daha
eklemistir. Hikimet baskici politikalar uygulamaktan da ka¢inmamaktadir.
Otoriteryen ve baskic bir siyaset izledigi, iilke icinde ve bolgede agir insan haklarn
ihlalleri yaptig1 iddiasiyla ciddi bigimde elestirilmektedir (Human Rights Watch,
2008). Ayrica hikiimetin soykirimu siyasi bir ara¢ haline getirip eylemlerine
mesruiyet aradig1 gozlemlenmektedir.

Soykirim 6ncesi dénemle kiyaslandiginda hiikiimetin iktisadi, siyasi ve
sosyal basarilar elde ettigi gorilmektedir. Fakat tiim bu gelismelerin Ruanda’daki
uzlasma strecinde ne denli etkili oldugu tartismahidir. Ciinkii tim sosyal, iktisadi
ve siyasi gelismelere ragmen hiikiimetin ylriitmekte oldugu catisma ¢ézliimleri ve
uzlasma yaklasimlari, literatirdeki igeriginden uzak seyretmekte ve seklen
gerceklestirilen uzlasma stireci hakiki anlamda toplumu uzlastirmamaktadir.
Ruanda gibi siddetin dongiisel oldugu toplumlarda bu durum biyik tehlike arz
etmektedir.

343



Ebru COBAN OZTURK Alternatif Politika, 2022, 14 (2): 332-358
https://doi.org/10.53376/ap.2022.12

3. UZLASMADAN SOYKIRIM SIYASETINE

Soykirim gibi acimasiz siddet eylemleri, giivenligin en uc ihlallerinden kabul
edilmektedir. Bu nedenle, ozellikle bir arada yasamaya devam eden husumetli
gruplar arasinda endise ve korkunun azaltilmasi, uzlasma slreglerinin
gerceklestirilmesi biiyilk Gnem arz etmektedir. Ruanda gibi faillerin ve
magdurlarin yakin mesafelerde ortak tarim faalivetlerinde bir arada bulunuyor
olmasi gruplar arasi gerilimin azaltilmasinin ne denli aciliyet tasidigini agiklar
niteliktedir. Hem uluslararast toplum hem Ruanda hitkiimeti bu aciliyetin
farkinda olup gerekli 6nlemler almaya niyetli gorinmektedir. Fakat Ruanda
hiitkiimetinin 'ulusal birlik ve uzlasma' siyaseti adi altinda uygulamaya koydugu
politikalar belli siyasi tercihlerin dayatilmasi ve baskici yontemler kullanilmasi
seklinde stirdiirtildigl icin vzlasma yerine ¢atismaci bir algi yerlesmeye devam
etmektedir.

Uzlasma politikalarn c¢ercevesinde 1995’te resmi anma torenleri
dizenlenmeye baslanmistir. Buna ek olarak, hukuk sisteminde ve yerel gacaca
mahkemelerinde degisiklikler yapilmuistir. Mahkemede goérev alanlara hukuk
egitimi verilmis, uvzlasma temalar1 tizerine kavramlar olusturulmustur (Clark,
2010: 29-46). Egitim alaninda Ruandali kimligine vurgu yapan ve etnik ayrimlari
kullanmayan yeni miifredatlar ayarlanmis, uzlasma konusunda egitim vermek
tizere radyo programlar gerceklestirilmistir. 2007'de Soykirimla Miucadele Ulusal
Komisyonu kurulmus, uzlasmay: tesvik etmeyi amaclayan organizasyonlar ve
anma programlar diizenlenmis, anitlar, mizeler ve cesitli sivil toplum dernekleri
(Ibreck, 2010: 330-343) kurulmustur.

Ulkede yeni politikalara eslik eden semboller de kullanilmaktadir. 2001
yilinda yeni bayrak kullanilmaya baslanmis ve 2002 yilinda yveni milli mars kabul
edilmistir. Yeni ve biitinlesmis bir Ruanda mesajini iceren bu milli sembollerin
resmi kurumlarin yam siwra kirsal bolgelerde ve sehirlerde kullanimu
yayginlastinlmistir. Ruanda yerel yonetimlerin ve gézetim mekanizmalarinin ¢ok
glcli oldugu bir llke oldugundan bu sembollerin en ticra kirsal alanlarda dahi
kullamminin yayginlasmasim denetlemektedir (Thomson, 2013: 121). Yerel
yonetim mekanizmalar1 merkezi yonetimden gelen tiim siyaseti etkili bir sekilde
uygulamakta, tesvik ve kontrol etmektedir. Gundelik hayatin ve geleneklerin,
tarim, saglk, ticaret dongilerinin diizenlenmesinde etkin rol alan yerel
yonetimlerin merkezden gelen sembolik uygulamalar1 yayginlastirmas: da zor
olmamaktadir. Merkezi yonetim tim sembolizmi ve bask: araclariyla beraber

U Ibuka (remember), Avega (the genocide widows’ association), AERG (the student survivors’
organization) soykirimi anmak tizere kurulmus en yaygin sivil toplum kuruluslaridir. Baskent Kigali’de
de soykirim anma miizesi ve ulusal miize bulunmaktadur,
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yerel diizeyde hissettirilmekte ve itaat kiltirini yasatmaya devam etmektedir
(Thomson, 2013: 121).

Hukimetin gerceklestirdigi bayrak ve milli mars gibi sembolik yenilikler
veya egitim miifredat: gibi somut uygulamalar tek bir Ruandali kimligi yaratma
iddiasinda olan, Ruandalibik kimligine vurgu yapan ve etnik ayrimlar
kullanmamakta kararli nitelikler tasimaktadir. Ancak bunu yaparken baskici
yontemlere basvurmasi, mevcut etnik kimliklerin reddedilmesi ve etnik kelimeleri
kullananlarin dahi tutuklanmasi ¢6zim ve uzlasma yaklasimlarina tezat
olusturmakta ve hakiki uzlasmaya katkida bulunmamaktadir.

Uzlasma calismalan cergevesinde 1999 yilinda Ulusal Birlik ve Uzlasma
Komisyonu kurulmustur. Komisyonun vetkili alt kuruluslari ve programlar
bulunmaktadir ve calisanlanin RYC tyesi olmas: gerekmektedir. Bu komisyon,
tim kirsal alanlar1 dolasarak yerel diizeyde ulusal birlik ve uzlasma konularindaki
uygulamalarin kontrol edilmesinden sorumludur (Thomson, 2013: 119). Ulusal
Birlik ve Uzlasma Komisyonu tilkedeki soykirim sonrasi uzlasma politikalarinda
merkezi bir rol edinmistir. Oziir dileme-affetme déngiisiinde etkin rol almis ve
Ruanda resmi tarihinin yazilmasinda aktif rol almustir. Komisyon, hitkiimet
gozluyle Ruanda tarihini yeniden yazmakta ve bunu da okul mufredatlarina
yerlestirmektedir. Ayrica yine komisyon tarafindan Ruandalilar “egitmek” icin
ingando kurulmustur. Hiukimetin endoktrinasyon mekanizmalarinin basinda
gelen ingando, din adamlari, akademisyenler, 6grenciler, askerler, mahkimlar,
siyasetciler gibi toplumun ¢ok farkli kesimlerinin bir araya getirildigi zorunlu bir
egitim kampidir. Bu kampta RYC’nin resmi ideolojisi aktarilirken, ulusal birlik ve
uzlagma tizerine de anlatilar yer almakta, gérevli askerler de bu egitim kampina
eslik etmektedir (Thomson, 2011: 331-339). Kamplarda hiikiimet tarafindan kabul
edilen, Tutsilerin yénetimde oldugu dénemlerin ¢villdiigi ve koloni éncesi Hutu
ve Tutsi kimliklerinin gecisken oldugu dénemlerin yuceltildigi bir resmi tarih
anlatist aktarilmaktadir. Bu kamplardaki yurttaslik egitimi birka¢ ay kadar
strebilmektedir. Ingando kamplarna katillm zorunlu olup, kamplarda hitkiimet
programlari, yurttaslik egitimi ve resmi Ruanda tarihi disinda herhangi bagimsiz
fikir veya elestiriye ver vermeyen baskici bir nitelik goze ¢arpmaktadir (Mgbako,
2005: 202). Kamplar Soguk Savas déneminde totaliter rejimlerin ve glinimiiz Cin
Halk Cumhuriyeti'nin kullandig1 egitim kamplarini hatirlatan ve giinimiiz
kosullartyla, demokratik normlarla, fikir Ozgirligiiyle bagdasmayan bir
endoktrinasyon merkezi niteliindedir. Bu tir yontemlerin endoktrinasyon
hedefleri kisa vadede saglanmis gbriinse de uzun vadede herhangi bir uzlasma
saglamayacagr (Mgbako, 2005: 202) ve ilk firsatta toplumsal sorunlarn tekrar
aciga cikmasina yol acabilecegi de bir gercektir.
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Bir diger uzlasma mekanizmas1 olan gacaca vargi sistemi geleneksel bir
kurum olup, mevcut hali asil islevinden epey uzaklasmistir. Ruanda icin
Uluslararas: Ceza Mahkemesi ile ulusal mahkemelerde devam eden yargilamalara
yardimci olmasi beklenen bu sistemde soykinm zanlilarinin yargilanmasi ve Ozir
dileme- affetme dongiisiine katkida bulunmasi beklenmekteydi. Ancak sistemdeki
eksiklikler ve yargilama usulleri dizeltilmedigi gibi gacaca mahkemelerine 6nce
zorunlu katilim getirilmis ardindan katilmayanlar da tutuklanmaya baslanmis ve
giderek keyfi yaklasimlarin hakim oldugu gézlenmistir (Thomson, 2013: 120-121).

Tutsilerin hedef alinarak soykirima maruz kaldig: ve buyiik acilar cektigi
kabul edilen bir gercekliktir. Fakat soykirim eylemlerinde ilimli Hutularin da yine
Hutu asirilikeilar tarafindan 6ldirildigini ve RYC’nin de bizzat y&netimi ele
alirken Hutu sivilleri 6ldirdtgint hatirlamak gerekmektedir. Uzlasma tim
magdurlarin hatirlanmas1 ve adalet bulmasini gerektiren ve tek bir tarafin
magdurivetini gidermekle gerceklestirilemeyecek bir yaklasimdir. Gruplar
arasindaki tarihsel siddet dongiisii ancak ve ancak hem fail hem magdur ag¢isindan
olaylar1 ele alarak, tim magdurlar1 anarak ve hakiki adaleti saglayarak
kirlabilecektir. Fakat hiikiimet acik bicimde yalniz Tutsilerin magdur oldugunu
kabul etmektedir. Yargilamalarda, anma térenlerinde, yasalarda sadece Tutsiler
magdur olarak ifade edilmektedir. Sadece Tutsilerin magdur oldugunu resmi
olarak ilan eden ve tiim egitim mifredatlarinda, resmi tarih yazininda odak
noktas1 yapan bir siyasi se¢im adaletsizlik duygusunu pekistirmektedir. Kazanan
tarafin sadece kendisine adalet saglayacagina iliskin bir algimin yerlesmesi zaten
siddet dongiilerini olusturan temel etkenlerdendir. Bu alginin devaminda
guvensizlik, asagilanma hissi gibi duygular yerlestigi icin Ozir dileme, yardim
etme veya tazminatlar gibi olumlu yaklasimlar dahi olumsuz olarak algilanip
gruplar aras1 iliskiler giderek kotilestirebilecek, toplumsal uzlasma
gerceklesmeyecek, hatta siddet tekrarlanabilecektir.

Ulkedeki uzlasma uygulamalarinda oziir dileme-affetme doéngiisii de
sorunlu yiuriimektedir. Ruanda’da da Hutu faillerin kamusal alanlarda o&zir
dilemesi, Tutsilerin de kabul edip affettigini bildirmesi seklinde gerceklestirilen bu
déngiiniin icerik ve nitelik acisindan sorunlu oldugu acikea goriilmektedir. Tek bir
magdur grubun secildigi, diger magduriyetlerin dislandig1 bir sdylemde hakiki
adalet aramak zaten mimkiin gérinmemektedir. Gruplardan birinin dislanmasi
yeterince Onemli bir meseleyken ozlr dileme-affetme déngisinin sekilsel
yuriitilmeye baslanmasi da farkli bir soruna déntismiistiir. Magdurlarin hizl ve
seklen affettigi, aslinda beklentiyi karsilamak icin acele ettikleri durumlar da s6z
konusu olabilmektedir.
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Hikimetin anayasada “Tutsilere yapilan soykinm” seklinde degisiklik
yapmast (Thomson, 2013: 117) ve kamusal anlamda Ozir dileme-affetme
dongiisiinde 6ziir dileyenin sadece Hutular, affetmesi beklenin sadece Tutsilerden
olusmas1 acik bir sekilde “secilmis magduriyet” oldugunu gdstermektedir.
Tutsilerin biyik bir magduriyet yasadigi kabul edilen bir gercektir fakat mesele,
tim magdur ve kurbanlarin anilmasi, tim magduriyetlere iliskin uzlasma
gelistirilmesidir. “Secilmis magduriyet” gelistirmek ¢atigma sonrasi toplumlarda
yapilmasi muhtemel ancak hatali bir yaklasimdir. Cinkii bu sekilde magdurlari ve
magduriveti merkeze almayan bir yaklasim oldugu gibi ayni zamanda tiim
Hutular topyektn fail ve soykirimei olarak etiketlenmektedirler.

Sec¢ilmis bir magduriyet {izerine vurgu yapmak, yeni bir Ruandal kimligi
iizerinde durarak var olan etnik kimlikleri reddetmek hikiimetin israrci bir sekilde
kimlik siyaseti uyguladigini gostermektedir. Catigma sonrasi dénemlerde kimlik
siyaseti uzlasma acisindan ¢ok Snemlidir. Adil yargilanma ile iktisadi ve siyasi
boliisimlerin yapilmasi ve beraberinde egitim politikalari, siyasi déniisiim ve
medya destegiyle dislayici kimlikler izerinde ¢alisilmasi gerekmektedir. Catismact
kimlikler yerine uzlasmaci alginin yerlesmesi, karsilikli olumsuz, dislayici ve
Onyargili tutumlarnn degistirilmesi ve tolerans kiltirinin 6n planda oldugu
demokratik normlarin yerlestirilmesi esas olmaktadir. Ancak Ruanda’da adalet
sistemi ve siyasi yap1 bekleneni karsilamadig: gibi, hitkiimetinin uyguladig: kimlik
siyasetinde resmi tarihi ve kolektif hafizayr yeniden insa etme amaci acikca
gorilmektedir. Hikiimet kendi tercih ettigi sekliyle yeni bir gecmis yazmaya
calismaktadir. Catisma sonrasi toplumlarda catismada gerceklesen olaylarin tiim
ac¢ikligiyla anlatilmasi karsilikli affetme, 6ziir dileme ve bir arada yasamaya devam
edebilme icin 6zel 6nem tasimaktadir. Siddet eylemlerinin secilerek aktarilmasi en
basta uzlasma cabalarina zarar vermektedir. Ayrica ulusal kimlik yaratma c¢abasi
diinya genelinde yaygin kabul gérse de bir ist kimlik secilerek diger etnik
kimliklerin reddedilmesinin sonuglarinin gayet olumsuz oldugu da bilinen bir
gercektir. Glinimiizde ve Ozellikle catisma tarihi olan toplumlarda kimliklerin
reddi veva bastirilmasi degil mevcut kimliklerin kabul edilerek bariscil bir hale
dontstiriilmesi esastir.

Ruanda hitkiimeti kimlik siyasetini stirdiiriirken, secici sekilde Tutsilerin
yonetimde oldugu koloni ¢ncesi ve sonrasi donemleri resmi tarihe ve egitim
mifredatina koymakta, bu dénemleri tilke tarihinin en parlak dénemleri olarak
sunarak mevcut Tutsi yonetimini ve yurittikleri siyaseti mesrulastirmaya
calismaktadir. Geg¢mis, ginimiizdeki toplumsal diizeni mesrulastirmak ve
mevcut eylemleri hakli cikarmak icin kullanilabilmektedir (Connerton, 1989: 3).
Toplumsal hafizanin kontrol edilmesi ya da sekillendirilmeye calisilmasi siyasi bir
girisimdir ve yeni bir toplumsal hafiza insa etmeye ¢alismak siyasi olarak
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mesruiyet kazanma istegi anlamina da gelmektedir (Hirsch, 1995: 23). Toplumsal
hafizaya ve gecmise iliskin bu eylemlerin asil motivasyon kaynag: ginimiizdeki
siyasi fikirler olmaktadir (Veroviek, 2016: 530). Anma térenleri, resmi giinleri,
hukuki islemler ve davalar, medyanin maniptlasyonu, binalar, anitlar, tarihsel
anlati, egitim materyalleri ve halkin egitimi gibi araclarla gecmis manipile
edilebilir ve ginimiizdeki siyasi ortama mesruiyet saglamak icin kullanilabilir. Bu
durum, giinimiizde vzlasma icin gerekli olan zemini saglamayacag: gibi ileriki
donemlerde  bireyler  Ogrendikleri  ge¢mis  ¢ercevesinde  kendilerini
konumlandirabilirler. Hakikatten bahsedilmeyen ve catismalanyla gercek
anlamda ylizlesmeyen toplumlarda haksizliga ugradigini diisiinen, 6¢ alma hisleri
besleyen gruplarin olmasi kacinilmazdir. Bu durum Ruanda’da oldugu gibi siddet
dongiisiinii  tetikleyen kosullardan birisi olmaktadir. Gegcmisin  hangi
yorumlanisinin tercih edilecegi ayni zamanda gruplar arasi bir giic miicadelesine
de isaret edebilmektedir (Kubik ve Bernhard, 2017: 5-6). Ruanda’da da Tutsi ve
Hutu gruplar hangi grubun yénetimde olduguna bagli olarak gecmisin olumlu ve
olumsuz yorumlandigi tartismali ve birbirinin zitt1 olan tarih kabullerine
sahiptirler.

Hukiimetin “ulusal birlik ve uzlasma” siyasetinde etnisite kelimesi ve etnik
gruplar yok sayilmaya baslanmistir. Tek bir “Ruandali” kimligi yaratma iddiasiyla
kamusal alanda etnik referanslara yer verilmesi vasaklanmistir. Etnik kimliklerin
ulusal birligi bozacag: kabul edilmektedir (Purdekova, 2020: 1183-1199). Fakat
etnik gruplar yok sayilarak etnik kimliklerin var olmamasim saglamak mumkiin
degildir. Tam tersine gruplar tarih boyunca kendi kimliklerinin gayet farkindadir.
Etnik kimliklerden konusulmayarak bireyler susturulmus ve sessizlestirilmis
olmaktadir. Orta Afrika tlkelerinde de yasandigi Uzere, bu tir baskilar ve kimlik
siyaseti, toplum icinde 6fke ve nefret birikmesine yol acarak, toplumsal patlamalar
ve siddet olaylaryla sonuclanabilmektedir (Lemarchand, 2009). Etnik kimliklerin
Uizerinin 6rtiilmesi tilkede hakiki bir uzlasmanin gerceklestirilmesinin éntinde bir
engel olmaya baslamistir (Lemarchand, 2009: 109). Uzlasma siireclerinde etnik
kimligin vurgulanip vurgulanmamas: onemli degildir. Onemli olan magdur
merkezli ve magdurlarin haklarini ve iyilestirilmelerini saglayan yaklasimlardir.
Birbirine diisman olan gruplarin karsilikli tolerans kiiltiriiyle bir arada yasamasi
ve fail/saldirgan ile magdurun Ozir dileme-affetme  donglisini
gerceklestirebilmesi esas olmaktadir. Etnik kimliklerin tizerinin 6rtildagua bir
sosyal ve siyasi ortamin ve magdur merkezli olmayan kolektif bir hafizanin
toplumsal iyilesmeye yardimci olmayacagi bilinmektedir (LLemarchand, 2009:
103).

Ruanda’da sadece soykirim donemi degil, tlke tarihinin tamaminda
birbiriyle celisen, zithklar barindiran bir tarih anlatimi mevcuttur. Ornegin
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Hutular, somiirge 6ncesi donemi Hutularin kélelestirildigi, bask: altina alindig: ve
Tutsilerin bitytik ayricaliklara sahip oldugu bir dénem olarak hatirlarken Tutsiler
tlkenin en iyi dénemlerinden birisi olduguna vurgu yapip ayricaliklardan veya
baskidan bahsetmemektedirler. Ruanda’nin bagimsizligin1 kazanmas: ve ilk kez
Hutularn liderliginde bir hitkiimetin kurulmas: da beklendigi Gizere her iki grup
tarafindan farkli yorumlanmaktadir (Eltringham, 2004: 147-179; Jessee, 2017:
237-254). Ulkedeki gruplar hiikkiimetin, siyasi ve iktisadi kosullarin niteligine
iliskin degil, hangi grubun baskin olabildigine, siyasi ve iktisadi pastadan daha
fazla pay alabildigine gore olumlu veya olumsuz yorumlar yapmaktadirlar.
Gintmiizdeki hiikiimet de bu yaklasimlardan farkli degildir. Soykirim olaylarinin
yeniden yazilmis hali, Tutsilerin ve mevcut hitkiimetin iktidarini megrulastirmaya
katki saglamakta, mevcut hilkimeti islenen suclarin faili olmaktan
kurtarmaktadir. Fakat bu siyasetin uzun vadede Ruanda i¢in olumlu sonuglar
dogurmayacagi Ruanda’nin kendi tarihine bakarak da anlasilabilmektedir. Tarih
yazininda kurbanlan anlatirken, Tutsilerin yanminda o¢ldiiriilen iimli Hutulan
dislamasi ya da Hutular cezalandirirken Tutsilerin isledigi suclar1 gbz ardi etmesi
bariz bir sekilde kazananin adaletine isaret etmektedir. Bu durumda soykinm
eylemlerinin ana hedefi olan Tutsilerin magduriyetine dahi golge diismektedir.
Zira adil olmayan bir yargilama ya da dislayici bir tarih yazininmin tlkede hakiki
bir uzlasma siireci getiremeyecegi agiktir.

Ulkede kurumlar aracihigiyla sosyal, politik meseleleri ve ginlik yasami
diizenlemeye calisan ¢ok sayida uygulama bulunmaktadir. Ornegin hiikiimet
somiirge oOncesi Ruanda’da etnik Dbirligin  oldugu konusunda 1srarci
davranmaktadir. Hatta somiirge yonetimiyle beraber etnik kimligin vurgulandig:
ve bu bélinmelerin soykirima yol actig1 iddia edilmektedir (Thomson, 2013: 112).
Soykirimi 6nemsizlestirmeye yonelik eylem ve soylemlerde bulunmak yasa disi
ilan edilmistir (Thomson, 2013: 112). Soykirim hakkinda konusmak da “soykirim
ideolojisi yasasiyla” simirlandirilmistir (Human Rights Watch, 2008). Bu yasa
cercevesinde iilkede gerceklesen siddet eylemlerinin soykirim olmadigini iddia
etmek mimkin degildir. Ayrica bu yasa 1948 yilinda imzalanan Soykirim
Sucunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi Sézlesmesi'nden farkli ve cok daha genis
bir kapsama sahiptir. Bu yasaya gore Soykirim Sézlesmesi’nde icerigi belirtilen
soykinm su¢undan daha hafif dereceli olan, nefret sucu veya etnik kimliklerden
bahsederek ayrmciliga yol agmak gibi, kimi suclar ve eylemler soykirim
kategorisinde degerlendirilmekte ve o oranda cezalandirilabilmektedir (Waldorf,
2011: 55-56). Soykirimlardaki “bir daha asla” ideolojisi, hikiimetin iilke icinden
veya komsu tilkelerden tehdit algilamasini ve bu algiya cevaben sert uygulamalara
yonelmesini mesrulastirmakta kullanilabilmektedir (Thomson, 2018: 242).
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Soykirim anma etkinliklerinde soykinm ve siddet olaylarina iliskin tarih her
defasinda yeniden vyazilmakta Tutsilerin ve O6zelinde RYC’nin ilkeyi
yonetmesinin en olagan sonu¢ olduguna iliskin acik bir mesrulastirma niyeti
gozlenmektedir. Bu térenlerde RYC'nin soykirimu durdurmadaki roli yeniden
yorumlanmakta ve gruplar arasindaki uzlasma ¢abalann farkli bigimde
gosterilmektedir. Ulkede insa edilen anitlar ve miizeler yine “secilmis magduriyet”
tzerine kurulu olup, kimin magdur veya fail oldugunu sergiler niteliktedir
(Thomson, 2013: 117). Tutsiler disindaki tim magduriyetler dislanmis
durumdadir. Hikiimet 6ncesinde ve sonrasinda hicbir siddet eylemi olmamis ve
sadece soykinm eylemleri yasanmis gibi soykirnmin hangi sekilde hatirlanmasi
gerektigini acik bicimde manipiile etmektedir.

Hukimetin medya TtUzerinde de kontrol mekanizmalan kurdugu ve
soykirnmla ilgili tim haberleri manipile ettigi, muhalefete izin vermedigi
bilinmektedir (Reyntjens, 2006: 1107). Tim sivasi mekanizmalar ve siyasi
konusmalar izerinde hiikiimetin acik bir sekilde kontrolii bulunmaktadir (Jessee,
2011: 287-307). Aslinda Ruanda’da hiikiimetin otoriteryen uygulamalar ilke i¢in
yeni degildir. Ruanda tarihi boyunca bir otoriter yonetimden diger otoriter
yonetime gecis gozlenmistir. Siklikla, ifade 6zgirligl, medya, sivil toplum
kuruluslart sert bir sekilde kisitlanmakta, siyasi partiler ve se¢im sirecleri
sinirlandirilmakta ve manipile edilebilmektedir (Longman, 2011: 26-27).
Ulkedeki ‘ulusal birlik ve uzlast’ siyasetiyse bu kisitlamalar1 mesrulastirir bir
sekilde yuritillmektedir.

Resmi olarak her yil diizenlenen soykirimla ilgili tim etkinliklere halkin
katiim zorunludur. Soykirimdan kurtulan Tutsilerden dahi torenleri elestirenler
bulunmaktadir. Yapilan goriismelerde sadece zorunlu olduklari igin anma
torenlerine katildiklarim belirten cok sayida kisi olmustur (Mannergren Selimovic,
2020: 136). Halkin bu politikalara hi¢bir direnis géstermedigini disinmek dogru
degildir. Fakat daha cok sessiz bir direnis mevcuttur. Soykirimdan kurtulanlardan
bazilari zorunlu resmi torenlerden sikayet etmekte ve acilarim devletin miidahalesi
olmadan yasamay1 tercih ettiklerini belirtmektedirler (Ibreck, 2010: 330-343).
Fakat otoriteryen rejimlerde oldugu iizere, sessiz, icine kapanik, dolayli, saygi
beslemeyen ve kacma yontemleri arayan bir direnis bicimi gorilmektedir
(Thomson, 2013: 186, 127-159). Bu haliyle baskin ve gériinir olan toplumun
direnisi degil, genel anlamiyla zorlu kosullara dayamkliligidir. Hilkiimetin
soykinm siyasetine ve soykinmmu kendi iktidarini  mesrulastirmak icin
kullanmasina halkin genelinden direnis beklemek gercekei bir yaklasim da
degildir. Zira soykirim siyasetine, resmi tarihe veya resmi torenlere herhangi bir
itiraz veya direnis egemen bir giice direnis anlamina gelmektedir (Edkins, 2003:
XV).
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Bugiinkii haliyle yiriitillen soykirnim siyvaseti ve ilan edilen ‘ulusal birlik ve
uzlagma’ politikalar1 bir tiir toplumsal kontrol mekanizmasi haline déniismiistiir.
Hikiimetin yaratmaya calistig1 kolektif hafiza ve yazdigi resmi tarih somut
gercekliklerle oOrtiismemektedir. Resmi kurumlarda, kuruluslarda ve adalet
sisteminde secilmis bir magdurivet, siddet olaylarimin secilerek hatirlanmasi,
uzlagmanin tek tarafli uygulamalar, egitim sisteminde, anitlarda, mizelerde ve
anma ginlerinde ve yalmzca bir magdur grubunun hatirlanmas: ve digerlerinin
unutulmasi bariz bir siyasi tercihe isaret etmektedir. Hilkiimet, tim devlet
kurumlar1 ve yerel mekanizmalariyla hangi eylemlerin hatirlanacagina, kimin
magdur kimin saldirgan olacagina, resmi tarih anlatisina, milli birliin anlamina,
etnik kimligin konusulmamasina iliskin sinirlar koymus ve uzlasmanin nasil
olacagini belirlemistir. Fakat tarihteki bircok catisma sonrasi toplumda defalarca
goruldigi tzere, yurutilen soykirim siyasetinin c¢atigma sonrasi ¢Ozim ve
uzlasma arayislariyla benzerligi bulunmamaktadir ve bu tir uygulamalar yeni
catismalara, siddet déngiilerine ve ug otoriteryen rejimlere yol agmaktadir.

4. SONUC

Ruanda en ug¢ siddet tirlerini yasamis ve gintimiizde de soykinm
eylemleriyle ilgili sorunlarim ¢ozememis bir Afrika tlkesidir. Cografi konumu,
dogal kaynaklari, siyasi ve iktisadi yapist veya teknolojik gelismeleriyle anilan bir
ilke olmamistir. Fakat dinya tarihinde esi benzeri gorilmeyen bir siddet
dongiisiiniin, genis devlet imkanlar1 veya teknolojik silahlar dahi kullanilmadan
gerceklestirilen soykirim eylemlerinin yasandigi bir tilke olarak anilmaktadir.
Ulkedeki itaat kiiltiirii, siddet eylemlerine kitlesel katihm, en iicra alanlara kadar
ulasan devlet mekanizmalariyla hem siddetin ne denli hizli ve genis capta
uygulanabildiginin hem de nelerin yapilmamasi gerektiginin inceleme alani haline
gelmistir. Oyle ki Birlesmis Milletler'in  ve uluslararasi  Orgiitlerin,
akademisyenlerin, sivil toplum kuruluslarinin halen ¢alismalarina devam ettigi ve
ciddi oranlarda maddi ve manevi kaynak akittig1 bir yer olmustur.

Ulkedeki siddet olaylarinin sebeplerinin incelenmesi 6nemlidir. Ancak
siddet olaylar sonrasinda gerceklestirilen catisma ¢6ziimil ve uzlasma stireclerinin
incelenmesi de en az siddetin sebepleri kadar 6nem arz etmektedir. Clinki tarihte
sayisiz Ornekte gorildigi tzere, ¢ozim ve uzlasma sireclerinin hakiki bir
uzlagma ve baris ortami getirmemesi tekrar siddet eylemlerinin ortaya ¢ikmasina
yol acabilmektedir. Calismada giinimiiz Ruanda’sinda soykirim sonrasi ¢oziim
ve uzlasma slreclerinin nasil gerceklestigi ve elestirilere konu olan olumsuz
yonleri incelenerek katkida bulunulmasi amaglanmastir.
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Ruanda’daki siddet gruplar arasinda dongiisel olarak devam etmistir.
Siddetin tekrar etmesi, ulkede catisma sebeplerine iliskin bir ¢dzim sureci
yasanmadiginin ve gruplar arasinda uzlasma siireglerinin de gerceklesmediginin
bir kamitidir. Yeni bir siddet dongisine distilmemesi icin iilkede catismanin
nedenlerinin anlasilmas1 ve catisma sonrasi ¢6zim ve uzlasma siireglerinin
baslatilmas: bityiikk 6nem tasimaktadir.

Mevcut hitkiimet soykinnm sonrasi toplumsal uzlasma saglamak tiizere
“ulusal birlik ve uzlasma” politikas: ilan etmistir. Bu cercevede ¢catigsma ¢oziimleri
ve wuzlasma literatiirinde toplumsal duygulanim (socicemotional) olarak
adlandiilan uzlagsma yaklasimi yuriitilmeye c¢alisiimaktadir. Bu yaklasim,
karsilikli kabul, adaleti saglama, hakikati ve gecmiste yasananlari ortaya ¢ikarma,
hasimlari bir araya getirmek i¢in gerekli kurumlar olusturma ve nihayetinde
glveni yeniden kurarak bir arada yasayabilmelerini saglamay1 icermektedir. Bu
tir uzlasma yaklasimlarinda 6ziir dileme-affetme dongiisii, hakikat komisyonlari
kurulmasi ve adalet sisteminin tarafsiz bir sekilde yargilamalar vapmasi1 biyik
onem tasimaktadir.

Bir siire sonra, iilkedeki uzlasma c¢abalari ve “ulusal birlik ve uzlasma”
politikas1 beklenen ve istenenden ¢ok farkli sekillerde seyretmeye baslamistir.
Hilkiimet resmi torenlere katilimi zorunlu kilmig, aynmi zamanda tek bir magdur
grup secerek sadece Tutsi kurban ve magdurlann anilmasina miisaade etmistir.
Secilmis magduriyet tzerine kurulu térenlerde soykirimda asirilikgt Hutular
tarafindan ya da RYC tarafinda oldirilen Hutular yer bulamamustir. Bununla
birlikte, egitimdeki resmi tarih anlatisin1 yeniden yazilmaya baslanmistir.
RYC’nin roli bityiitillmiis, ellerini hi¢ kirletmemis bir grup algis1 ¢izilmistir.

Dahasi, tlkede ingando adinda egitim kamplan kurularak hangi meslekten
olursa olsun tim yetiskinleri bu kamplara gitmesi ve egitim almasi zorunlu
kilinmistir. Bu kamplarda hikiimeti mesrulastiran bir resmi tarih anlatisi, etnik
kimliklerin var olmadigina iliskin bir kolektif hafiza olusturma cabasi goze
carpmaktadir. Bunula birlikte, egitim kamplarinda, okullarda, medyada ve
kamusal alanlarda etnik kelimelerin kullanilmasi Hutu veya Tutsi kimliklerine
vurgu yapilmasi da yasaklanmis, tek bir Ruandali kimliginden bahsedilmeye
baslanmistir. Etnik kimliklerin koloni dénemini hatirlattig1 ve siddetin asil sebebi
oldugu iddias1 hakim kilinmistir. Bu cercevede koloni 6ncesi donemde etnik
kimliklerin bulunmadigina iliskin bir resmi tarih olusturulmustur, fakat literatiirde
bolgede etnik kimliklerin hep var oldugu ancak gecisken oldugu kabul
edilmektedir.
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Hiukiimetin egitim politikas1, resmi tarih anlatisindaki eksikler ve taraflilik
hali, ingando zorunlu egitim kamplar uygulamas: ve bu kamplardaki tek tarafli
siddet anlatisi, Hutularin tamamen suclu ve saldirgan, Tutsilerin tamamininsa
magdur/ kurban kabul edilmesi seklinde seyreden tek bir magdur grup yaratma
egilimi, ulusal adalet sisteminin uluslararasi yardimlara ragmen istenen dizeye
ulagsmamasi ve adil yargilamalar yapilamamasi, ulusal kimlik yaratma adina tim
kimliklerin yasaklanmasi ve baski altina alinmasi ciddi elestirilere yol agmustir.

Mevcut hitkiimet azinlik Tutsilerden olustugu igin ¢ogunlugun destegini
alamayacagi fikri, hiikkiimetin kendini mesrulastirma cabalarini artirmasiyla
sonuglanmustir. Tutsilerin soykirima maruz kalmasi ve ardindan bagsa ge¢mesiyle
mesruiyet saglamak icin firsat dogmustur. Hitkimet, magduriyetin mesruiyetini
sonuna kadar kullanmaya kararli gérinmektedir. Soykirim, azinlik olarak iilkeyi
yonetmek, diger magduriyetleri diglamak ve halk: bask: altina almak i¢cin mesru
bir zemin olarak kullanilmaya baslanmstir. Hikiitmet ‘ulusal birlik ve uzlasma’
politikasi cercevesinde yeni bir soykirim yasasi da cikarmistir. Bu yasada belirtilen
soykinm sucu, uluslararasi hukukta tamimu yapilan ve uluslararasi sozlesmelerle
cercevesi cizilmis olan soykirim sucundan farklidir. Cok daha hafif ve hatta icerigi
muglak olan suclar soykirim olarak kabul edilmekte ve keyfi uygulamalara zemin
hazirlamaktadir.

Hiukiimetin otoriteryen politikalari, egitim ve adaletteki baskici
uygulamalari, etnik kimliklerin kullanilmasinin yasaklanmasi, medva ve kamusal
alandaki kontrolii ve son olarak soykirim yasasi Ruanda’da hakiki bir uzlasma
yiritilmedigini gostermektedir. Ulkede kirsal bolgelerde dahi idari birimlerin var
olusu ve beraberindeki itaat kiiltiirii, halkin bu politikalardan uzak duramayacagi
anlamina da gelmektedir. Yurtilen ‘ulusal birlik ve uzlasma’ siyaseti, tasidigi
ismin tersi etki yaratma potansiyeline sahiptir. Ulkede ve bolgede siddet
dongiisiiniin tekrarlanabilecegine ve rejimlerin otoriter kimliginin artabilecegine
iliskin isaretler bulunmaktadir.
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