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OZET

5237 SAYILI TURK CEZA KANUNU’NDA CINSEL DOKUNULMAZLIGA
KARSI SUCLAR

GUL, Kiirsad

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Anabilim Dal1
Tez Danigmani: Prof. Dr. Dogan SOYASLAN

Aralik 2010, 158 sayfa

Cinsel dokunulmazliga kars1 suclar, insanlik tarihi kadar eski, insanlarin
ahlaki degerlerine, onuruna, ozgiirliigiine, viicut biitliinliigline kars1 agir bir saldir
meydana getiren aynt zamanda toplumsal degerlere zarar veren, cinsel bir suca
maruz kalan kisi lizerinde genelde bedensel aciya neden olan ve ¢ogunlukla ruhsal

yikim yaratan bir sug ¢esididir.

Cinsel dokunulmazliga karst suclar, tiim diinyada oldugu gibi giiniimiiz
Tirkiye’sinde de oldukca sik rastlanan bir su¢ olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Toplumun gelismesine paralel olarak, insanlarin 6zgiirlik ve ahlak anlayis1 da
degisim gostermis ve bunun sonucunda, lilkemizde o6zellikle Ceza Hukuku
acisindan cinsel dokunulmazliga karsi suclar konusunda yeniden bir diizenleme

yapilmasi ihtiyact dogmustur.

Toplumdaki bu degisim ve gelisim g6z Oniinde bulundurularak, kadin
orgiitlerinin de bu konu hakkindaki yogun ¢aligmalarinin sonucunda 5237 sayili
Tiirk Ceza Kanunu ile cinsel dokunulmazliga karsi suclarin tanimi ve kapsami

bliyiik ol¢tide degistirilerek yeniden diizenlenmistir.



Calismamizin amaci 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun ikinci kitabinin
“Kisilere Karsi Sucglar” kisminin altinct bdliimiinde “Cinsel Dokunulmazliga
Kars1 Suglar” genel bashigi altinda 102. maddede cinsel saldiri, 103. maddede
cocuklarin cinsel istismari, 104. maddede resit olmayanla cinsel iliski ve 105.
maddede cinsel taciz madde basliklariyla diizenlenen kavramlarin ne oldugunu
aciklamak, cinsel dokunulmazliga karst suglar agisindan Yeni Tirk Ceza
Kanunu’nun eksikliklerini ve getirdigi yenilikleri Ceza ve kismen Ceza

Muhakemesi Hukuku bilgileri kapsaminda incelemektir.

Anahtar Kelime: Tirk Ceza Kanunu, Cinsel Dokunulmazliga Karsi

Suglar, Cinsel Taciz, Kisilere Kars1 Suglar.



ABSTRACT

THE CRIMES OF SEXUALITY IMMUNITY IN THE 5237 NUMBERED
TURKISH PENAL CODE

GUL, Kiirsad

Graduate School of Social Sciences Department of Public Law
Supervisor : Prof. Dr. Dogan SOYASLAN

December 2010, 158 pages

The crimes of sexuality immunity date back to history of huminity and is
a kind of crime causing a serious offence against one’s morality, independence,
honour and bodily integrity as well as damaging social values and generally
causing both physical pain and psychological ruin on the person exposed to

sexual harrassment.

The crimes against sexuality immunity appear as a common offence in
today’s Turkey as it is in the whole world. People’s sense of freedom and morality
has changed in parallel with the development of society and as a result of this, in
Turkey, the need has arisen for legal arrangement in penalty code on the subject

of offences against sexuality immunity.

As a result of the intense studies of woman organizations on this issue and
considering the changes and development in the society, the description and scope
of offences against sexuality immunity have been rearranged by being changed to
a large extent with the 5237 Numbered Turkish Penal Code.
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The purpose of our study is to explain the concepts which are regulated
under the headings of sexuality harassment in the 105 numbered article, sexual
intercourse with an infant in the 104 numbered code, sexual harassment in the 102
numbered article in the sixth chapter of ‘Offences Against Individuals’ in the
second book of 5237 numbered Turkish Penal Code’, under the general heading
of ‘Offences Against Sexuality Immunity’ and to analyse the lacks and changes
of the new Turkish Penal Code within the context of criminal procedure

regarding the issue of offences against sexuality immunity.

Keywords: Turkish Criminal Law, The Crimes of Sexuality Immunity,

Sexuality Harassment, Offences Against Individuals.
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GIRIS

Insan sosyal bir biyolojik varliktir. Insanin biyolojik varlik olmasindan
kaynaklanan bir takim fizyolojik ve psikolojik ihtiyaglari bulunmaktadir.
“Psikosekstie]” kuramimnin  kurucusu ve “Psikoterapinin” yaraticisi olan
Avusturyali iinlii doktor ve psikolog Sigmund Freud’a gore, sosyal bir biyolojik
varlik olan insanin kisiligi id, ego ve sliper ego olmak iizere ii¢ temel boliimden

meydana gelmektedir.

Freud, insan kisiliginin id yapisinin, insanin dogustan gelen ilkel benligi
oldugunu, bu benligin yemek, igmek, artiklar1 atmak, acidan kagmak, cinsellik ve
saldirganlik olmak iizere bir takim temel diirtiilerden olustugunu savunmaktadir.”
Ayn1 zamanda insanin sosyal varlik olmasindan kaynaklanan bir takim ihtiyaglar
da bulunmaktadir. Bu ihtiyaglarin en Onemlisi toplumsallagsma istegidir.
Toplumsallasma istegi sebebiyle, insan yasamak icin bir topluluga ihtiyag
duymaktadir. Insan, topluma uyum saglamak icin bireysel kisiliginin yani sira
toplumsal bir kisilik kazanmak zorundadir. Iste bu sebepten dolay: insan,
toplumda yasamasimi saglayacak bireysel kisiliginden farkli olan bir kisilik
gelistirir. Insanm, okulda aldig1 egitim, gevresinden, arkadaslarmdan kazandig
deneyimler, ailesinden gordiigli ahlaki ve dini egitim sonucunda ogrendigi
topluluk normlari, insan kisiliginin toplumsallagsmasiyla ilgili olan siiper ego
boliimiinii olusturmaktadir. Insanin, biiyilyiip, dis diinyayin gerceklerini
Ogrenmesi sebebiyle, alt benligi (id) 6zel bir evrimlesme gostererek yeni bir
boliim olusturur. Meydana gelen bu boliim ise egodur. Ego, id bolimii ile siiper

ego boliimiinii kontrol altinda tutan, iki boliim arasinda diizenleyici bir yapiya

Y http:/itr.wikipedia.org/wiki/Ego., http://tr.wikipedia.org/wiki/Freud.

2 http://www.uslanmam.com/1535015-post1.html.
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sahip olmakla birlikte insanin giinlilk yasaminda en ¢ok kullandigi kisilik

boliimiidiir.

Freud’un da acik¢a ifade ettigi gibi, insanin dogustan gelen ilkel benligi
bir takim temel diirtiillerden olusmaktadir. Cinsellik ve saldirganlik bu temel
diirtiilerin basinda gelmektedir. Cinselligi, saldirganlik yolu ile elde etme arzusu

da insanin ilkel benliginden gelen bir istektir.

Insan, toplumda yasayabilmek ve toplulugun devamini saglayabilmek
amactyla son derece 6nemli bir takim topluluk normlari olan, ahlak kurallarini, 6rf
adet kurallarin1 ve hukuk kurallarini gelistirmistir. insanin hem kendisiyle hem de
toplumla olan iligkilerini diizenleyen bu normlar, bir takim 6nemli yaptirimlarla

donatilmislar ve devlet otoritesiyle desteklenmislerdir.

Konumuz, insanin dogustan gelen bir diirtiisii olan cinselligin sug
olusturan hareketlerinin yaptirimlaridir. Insan, diinya iizerinde var oldugundan bu
yana, su¢ kavrami da insanla beraber vardir. Insanin toplumsallasmasiyla birlikte
gelistirdigi yeni sug tiplerinin yami sira, tarihte var oldugundan beri isledigi ve
ileride de isleyecegi bir takim temel sug¢ tipleri vardir. Insanmn cinsel
dokunulmazligina kargt olan suglar, bu temel su¢ c¢esitlerinin en tipik
orneklerinden birisi olmakla beraber her lilkede ve her insan toplulugunda
mutlaka karsilasilan bir suc cesididir. Insanlar tarih boyunca siirekli olarak bu

sucun magduru ve faili olmuslardir.

Insanhigin gelismesi ile bu sug tipi de gelismis, degismis ve bu sebeple
iilkemizde s6z konusu suc tipi ile ilgili olarak yeni bir diizenlemeye ihtiyag
duyulmustur. Bu konu ile ilgili olarak, onemli bir paya sahip olan kadin
orgiitlerinin etkili ¢alismalarinin da neticesinde, iilkemizin cinsellik konusundaki
koklesmis geleneksel aliskanliklari bir kenara birakilarak, daha cagdas, kadin
Ozgiirliigiiniin daha fazla 6n plana ¢iktigi, kadinin bir toplumsal ahlak araci

olmaktan ziyade, kendine ait bir cinsel kimligi bulundugu, cinsel suglarin topluma

http://www.psikonet.com/konu.asp?kid=125.
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kars1 islenen bir su¢ olmaktan daha ¢ok, kisilere karsi islenen bir su¢ oldugunun

kabul edildigi yeni bir diizenlemeye gidilmistir.

5237 Sayil Tiirk Ceza Kanunu’nun 102., 103., 104. ve 105. maddelerinde
cinsel dokunulmazligi karst suglar tanimlanmigtir. 5237 Sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nun 102. maddesinde “Cinsel Saldir1”, 103. maddesinde “Cocuklarin
Cinsel Istismar”, 104. maddesinde “Resit Olmayanla Cinsel iliski” ve 105.
maddesinde diizenlenmis olan “Cinsel Taciz” suglarin1 dort boliimde incelemeye

calistik.

Birinci boliimiinde cins, cinsiyet, cinsellik, cinsel dokunulmazlik
kavramlari, cinsel dokunulmazliga karsi suclarin tarihi gelisim siirecinde gegirdigi
asamalar ile, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 102. maddesinde diizenlenen
erginlere karsi islenen cinsel saldirt sugunu, ikinci boliimde, 103. maddesinde
diizenlenen ¢ocuklarin cinsel istismari sugunu, ti¢lincii boliimde 104. maddesinde
diizenlenen resit olmayanla cinsel iligki sugunu, dordiincli ve son boliimde ise,
105. maddesinde diizenlenen cinsel taciz sucunu, detaylariyla inceledik. Bu
suclarla korunan hukuki yarari, s6z konusu suclarin failini, magdurunu, suglarin
maddi ve manevi unsurlarini, suglarin 6zel goriinlis sekillerini, nitelikli hallerini,
yaptirimlarini, yargilama usullerini ve ceza siirelerini, ceza hukuku bilgilerimiz

cergevesinde ifade etmeye calistik.
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BIiRINCi BOLUM

1. KAVRAMLAR, TARIHCE

1.1. Cins, Cinsiyet, Cinsellik, Cinsel Dokunulmazhk Kavramlari

1.1.1. Cins Kavramm

Cins, baz1 dillerde eril, disil ya da yansiz olma 6zelligi belirten dilbilgisi
kategorisidir.* Yine birbirine benzeyen ve ortak bircok karakteri olan tiirler
topluguna cins® denilmekle birlikte, beseri olarak da cins kavramu tiir ve gesitliligi

ifade etmektedir.®

1.1.2. Cinsiyet Kavram

Esey olarak da bilinen cinsiyet, biitiin canlilarda, bir tiiriin tiyelerini, iireme
yoniinden birbirini tamamlayan erkek ve disi bireylerden olarak ayirt etme olanagi
veren bedensel &zelliklerin tiimii olarak bilinmektedir.” Cinsiyet bireye, iireme
isinde ayr1 bir yol veren ve erkekle disiyi ayirt ettiren Ozel bir yaradlhstlr.8

Cinsiyet, erkek ve kadinin arasindaki cinsellik temelli biyolojik farklihigi ve

4 AnaBritannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi (1987), Ana Yayincilik, c. 6, Cil-Dau, s. 12,
Istanbul.

> http://tr.wikipedia.org/wiki/Cins (Cins).
6 Tiirkce Sozliik (1988), Tiirk Dil Kurumu, s. 261, Ankara.

! AnaBritannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi (1988), Ana Yaymcilik, c. 8, Ede-Fle, s. 325,
[stanbul.

8 Tiirkce Sozliik (1988), Tiirk Dil Kurumu, s. 261, Ankara.
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feminist teoride kadin ve erkek davranisi arasindaki sosyal olarak insa edilmis
farkliliklar1 gdsteren ve bu yoniiyle farkli baglamlarda farkli kullanimlara sahip
bir kavramdir. Tip bilimine gore kadin ve erkek olmak iizere iki tip cinsiyet

bulunmaktadir.®

1.1.3. Cinsellik Kavram

Cinsellik terimi oldukc¢a gec¢ bir donemde 19. yiizyil baslarinda ortaya
cikmuistir.”® Eski Yunanda ve Latinlerde, cinsellik kavramin karsilayacak
genislikte bir kavram bulunmamaktadir. Yunanlilar bizim cinsel diye
adlandirdigimiz davranis veya edimleri belirtmek icin bir dizi sdzciik kullanirlar.
Bizim cinsel iliski, birlesme veya temas olarak adlandirdigimiz durumlar igin,
sunousia, homilia, plesiasmos, mixis, ocheia gibi kelimeleri kullanmiglardir. Tim

bu pratikler i¢in kullanilan isimlestirilmis sifat ise, ta aphrodisa’dir.™

Cinsellik, eseyli tiremeyle ilgili bedensel, ruhsal ve toplumsal deneyim,
yasantt ve iligkiler biitiinlidiir. Mitolojiden doga bilimlerine kadar ¢ok genis bir
alanda degisik anlamlarda kullanilan cinsellik teriminin kapsami, esey
hiicrelerinden diislemlere ve mistik deneyimlere uzanacak kadar yaygindir.*> Aym

zamanda cinsellik kavrami cinsel dzelliklerin biitiiniinii'® ifade etmektedir.

Cinsellik sozciigiinden farkli anlamlar ¢ikarilmaktadir. Cinsellik sadece
ireme anlaminda veya cinsel yoldan uyarilmis bireyde gozlenen davraniglar

olarak tanimlandig1 gibi; bireyin kendi cinsel kimligini kabul etmesi, cinsinin

http://tr.wikipedia.org/wiki/Cinsiyet (Cinsiyet).

' FOUCAULT, M. (2003), Cinselligin Tarihi, Ayrmti Yaymlari, s. 122, Istanbul. (Cev. Hiilya
Ugur TANRIOVER); nakleden VURALDOGAN, K., Cinsel Ozgiirliik Uzerine, s. 1.

1 FOUCAULT, s. 144-145.; nakleden VURALDOGAN, K., a.g.m., s. 1.

2 AnaBritannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi (1987), Ana Yaymcilik, c. 6, Cil-Dau, s. 15,
Istanbul.

B3 Tiirkce Sozliik (1988), Tiirk Dil Kurumu, s. 261, Ankara.
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geregi olarak karsi cinsle ilgilenmesi, aramasi, birlikte olmaktan ve cinsel
iliskiden bedensel oldugu kadar ruhsal bir haz ve doygunluk elde etmesi olarak da
tanimlanmaktadir.* Cinselligi daha genis tanimina gore cinsellik, farkli cinsten
olan bireylerin nasil davrandigi, neler hissettigi ve toplumdaki farkli rolleri ile

ilgilidir.

Bir davranigin cinsellik tasiyip tasimadigi amacina bagl olarak degisir.
Cinsel ¢agr1 anlami1 da tasiyan soyunma, tibbi amagcla yapildiginda ya da ¢iplaklar
kampinda ayni ¢agrisimi yaratmaz. Opme, cinsel bir davranis olabilecegi gibi,
cinsellik disinda bir yakinlik duygusu (annenin ¢gocugunu dpmesi), bir saygi ya da

térensel bir eylem anlami da tastyabilir.™®

Cinsellik insanlarin varolusunun kaynagidir. Biyolojik diizeyde cinselligin
temel islevi liremenin saglanmasi yoluyla insanlarin ¢ocuk sahibi olmalarinin,
dolayisiyla nesillerinin devaminin srctglanl’rlasldlr.16 Biyolojik yapu, cinsel iligskinin
genlerden cinsel olgulara kadar olan degisik islev ve davraniglarinin isleyis ve
mekanigini saglamaktadir.'” Cinsellik aym anda hem bedenin yasamina, hem de
insan tiirliniin yasamina giris yolu olusturur. Psikolojik diizeyde cinsellik ise,
cinsel iliskiden haz alma, sevme, sevilme gibi bireyin temel ihtiyaclarinin
doyurulmasini amaglamaktadir. Toplumsal diizeyde cinsellik, toplumun deger
yargilari, yasal kurallari, insanlarin yasam bi¢imi, farkli cinse verilen roller,

cinsellige bakisi, es secimi ve evlenme tercihleri ile ilgilidir.18

% OZGUVEN, i. E. (1997), Cinsellik ve Cinsel Yasam, Pdrem Yaynlari, s. 2, Ankara.;
nakleden VURALDOGAN, K., a.g.m., s. 1.

> http://turkcebilgi.com/cinsellik (en son yararlanma: 12.2.2006).; nakleden VURALDOGAN,
K. agm., s. 1.

6 OZGUVEN, i. E., s. 1.; nakleden VURALDOGAN, K., a.g.m., s. 1.
Y FOUCAULT,s. 107.; nakleden VURALDOGAN, K., a.g.m., s. 1.

8 OZGUVEN, i. E., s. 1-2.; nakleden VURALDOGAN, K., a.g.m., s. 1.
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Kisinin cinsiyeti dogrudan ve dolayli yollardan insanin yasamini etkiler.
Kisinin cinsiyeti, yani kadin veya erkek olmasi, toplumun kadin ve erkeklerden

bekledigi sosyal rollerin farkli olmasi nedeniyle kisinin hayatini etkilemektedir.'®
1.1.4. Cinsel Dokunulmazhk Kavram

Tirk Medeni Kanunu, 23. ve 24. maddelerinde, kisinin, kisi varligina
bagli olan haklarin1 diizenlemistir.

Ogretide temel haklar kavrami, biiyiik 6lciide anayasa tarafindan giivence
altina alinan haklar1 tanimlamakla beraberzo, temel haklar kavramini fakl
tanimlayan yazarlar da mevcuttur.?* Ancak temel haklari, anayasal glivence altina
alinmis haklar olarak tanimlayan yazarlar, insan haklarini, temel haklar1 da
kapsayan daha genis bir kavram olarak ele almaktadirlar. Bu goriise gore, insan
haklar1 daha ¢ok ulasilmak istenen ideal haklardir ve acgik uclu bir kavramdir;
temel haklar ise, belli bir donemde, bir anayasa tarafindan diizenlenen ve

kapsamlar belirli olan haklardir.?

Kisinin bu haklar1 arasinda, genel ahlaka aykir1 olmamak kaydiyla, cinsel
tercihte bulunmak, cinselligini yasamak temel hakki da bulunmaktadir.”®
Cinsellik, sahip oldugu ozellikler nedeniyle Tiirk Hukuku’'nda da Onemli

bir yeri isgal etmis bir kavramdir. Gergekten cinsellik, kisinin yasayisini, i¢

¥ OZGUVEN, I. E., s. 2.; nakleden VURALDOGAN, K., a.g.m., s. 2.

2 TANOR, B., YUZBASIOGLU, N. (2002), 1982 Anayasasi'na Gére Tiirk Anayasa Hukuku,
3. Baski, YKY, s. 131, Istanbul.; SOYSAL, M. (1986), 100 Soruda Anayasa’nin Anlam,
Bastanbasa Yeniden Yazilmis 6. Baski, Gergek Yaymevi, s. 189, istanbul.; SAGLAM, F.
(1982), Temel Haklarin Simirlanmasi ve Ozii, SBF Insan haklar1 Merkezi Yaymi, s. 3,
Ankara.; UYGUN, O. (1992), 1982 Anayasasi’'nda Temel Hak ve Ozgiirliiklerin Genel
Rejimi, Kazanc1 Yaynlary, s. 5, istanbul.; nakleden VURALDOGAN, K., a.g.m., s. 3.

2L KAPANI (1993), Miinci Kamu Hiirriyetleri, 7. Baski, Yetkin Yaymlari, s. 14, Ankara.;
nakleden VURALDOGAN, K., a.g.m., s. 3.

2 VURALDOGAN, K., a.g.m., s. 3.

2 HAFIZOCULLARI, Z., Beseri Cinsellik ve Yeni Tirk Ceza Kanunu, S. 2.
http://savcibey55.wordpress.com/2006/12/17/ceza-hukuku-cinsel-suclar-ders-notlari/.
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diinyasini, tutum ve davranislarini, bilingiistii ve bilingaltt hayatini kuvvetle

etkiledigi gibi, toplum hayatin1 da etkileyen ve hatta bicimlendiren bir kavramdir.

Insanin ergenlikten onceki ve ergenlikten sonraki hayati, davranislari,
karakteri cinsellikle bi¢imlendigi gibi toplumdaki yasayis, insanlar arasi iliskiler,
toplumdaki anlayis, gelenek, gorenek, ahlak ve inamiglar da cinselligin

yorumlanmasina, degerlendirilmesine gore degisebilmektedir.

Hukuk da bu belirlemeye tabidir. Toplumdaki kisilerin davranislarina,
iligkilerine inanislarina, tarihsel degerlere gore bicim alan hukuk, bir {ist yap1

kurumu olarak cinsellik olayindan da kuvvetle etkilenebilmektedir.?*

Ergin ve ayirt etme giicii olan her birey kendi cinselligi lizerinde 6zgiirce
tasarruf hakkina sahiptir. Bireyin cinselligini diledigi gibi kullanmasi sadece kendi
istegi ve arzusu dahilindedir. Bu durum bireylerin cinsel dokunulmazliklarini
ifade etmektedir. Bireyin kendi istegi haricinde cinselliginin sinirlariin ihlal
edilmesi hukuk ve kamu diizeni bakimindan bir sug¢ olarak goriilmiis ve cinsel
dokunulmazligin ihlali ceza yaptirimi ile koruma altina alinmistir. Kisacasi cinsel
dokunulmazlik, her bireyin insan olmasi sebebiyle sahip oldugu, kendi bedeni
tizerindeki, kendi istegi ve arzusu dogrultusunda yasayabilecegi cinsel
tasarrufunun sinirini ifade etmektedir. Cinsel dokunulmazlik, bir baskasi lizerinde
gayri mesru bedensel ya da psikolojik hakimiyet kurarak cinsi saik tasiyan ya da

cinsel yontem igeren davraniglarin gerceklestirilmesi suretiyle ihlal edilir.?®

% HAEBERLE, E. J., http://www.pdrciyiz.biz/cinsellik-turk-hukuku-t7424.html.

2 AYDIN, s. 155.; nakleden KILIC, A. (2008), Cinsel Hakimiyet ve Yeni Tiirk Ceza
Kanunu'nda Cinsel Saldwrt Su¢u (TCK. m. 102), TBBD, Say1: 78, s. 175.
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1.2. Cinsel Dokunulmazhga Karsi1 Su¢larin Tarihg:esi26

Bireyin cinsel oOzgiirligiinii ve dokunulmazligini ihlal eden, ailenin
toplumdaki itibarim1 zedeleyen fiiller eskiden beri cezalandirilmistir. Roma
hukukunda VIII. yilizyila kadar cinsel ozgiirliige yonelik suclardan dolay1
cezalandirma aile babasinin cezai yetkisine veya Censoslara birakilmisti. Daha
sonralar1 ise ahlaka karsi eylemleri cezalandiran “Lex Julia de Adulteris”
yiiriirliige girmis ve bu Kanun’la zina ve ¢ok evlilik, ensest eylemleri su¢ olarak

kabul edilip cezalandirilmistir.?’

Imparatorluk hukukunda ise, kadinlara karsi yapilan iffetsiz hareketler
cezalandirilmis, 1rza gecme ise niteligi itibariyle 6zgiirliige karsi bir suc olarak
kabul edilmistir. Roma hukukunun son zamanlarinda ise, kendi vesayeti altina
birakilan kimselerin irzina gegenlerin cezalandinldigi goriilmektedir.”® Tarih
boyunca 1rza ge¢me sucunda cinsel i¢glidii degil, cebirin kullanilmasi

cezalandlrllmlstlr.29

Ortacagda da ferdi ahlakilesmeyi saglamak ve genel ahlaki korumak
amactyla cinsel ozgiirliige yonelik eylemler su¢ sayilmistir. Bu donemde ceza
kanunlariin cinsel suglarla ilgili boliimlerinde dinsel bir diizenleme kendini
hissettirmistir. Sug¢ ile giinah arasinda kesin bir sinir ¢izilmemekte ve bu iki
kavram i¢ ige diisiiniilmekteydi. Bu nedenle ahlaksizligi bir giinah olarak kabul
eden Kanonik hukuktaki, cinsel suglarin igerigi ile bugiinkii cinsel su¢larin igerigi

farklidir.*°

% SEVUK, H. Y. (2005), 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cinsel Taciz ve Cinsel Saldiri
Suglart., TBBD, Say1: 57, s. 244-245.

2 SEVUK, H. Y. (2005), 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’'nda Cinsel Taciz ve Cinsel Saldiri
Suglari., TBBD, Sayi: 57, s. 244

28 YARSUVAT, D. (1964), “Mukayeseli Hukukta Cinsi Suglar ve Miieyyideleri”, [HFM, c.
XXX, S. 1-2,s. 115-116.

#  KILIC, A. (2008), Cinsel Hékimiyet ve Tiirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldirt Sugu (T.C.K.
M.102), TBBD, Say1: 78, s. 174.

% YARSUVAT, D, ag.e.,s. 116-117.



Islam hukukunda, cinsel suglar had suclarindan olup, evlilik dist
gerceklestirilen tiim cinsel iliskiler zina sucu olarak kabul edilmis, evli olmayan
bireylerin yasadiklar1 cinsel iliski (basit zina) celd (degnek ile dovmek), evli
bireylerin nikahl esleri disindaki bireylerle yasadiklari cinsel iligki (nitelikli zina)
recm(suclunun beline kadar topraga gomiildiikten sonra taslanarak oldiiriilmesi),
ensest iliski ise idam cezasi ile cezalandirilmistir. Zina eylemi zorla
gergeklestirildiginde, iizerinde cebir uygulanan kadmnin zina sugundan dolay1
cezalandirilmayacagi kabul edilmistir. Kiiclik ¢ocuklar ve akil hastalar rizalariyla
cinsel iliskide bulunsalar dahi, bundan dolay1 sorumlu tutulmazlar, ancak onlarin

rizalan gegerli sayilmadig igin faile had cezasi verilir.**

Osmanli hukukunda Kanuni Kanunnamesi’nde s6z atma, sarkintilik ve
tasaddi suclari cezalandirilmustir.** Her ne kadar zina sucu Osmanli hukukunda
diizenlenmis olsa da, irza gegme sucu ilk defa Tiirk hukukunda 1274 tarihli Ceza
Kanunname-i Hiimayunu’nda diizenlenmistir. 765 sayili1 TCK’ da diizenlenen 1rza
geeme, 1rza tasaddi, sz atma, sarkintilik suglar1 gibi cinsel suglar, mehaz 1889

ftalyan Ceza Kanunu’ndan degistirilerek almmistir.®

1936 yilindan sonra 765 sayili eski TCK’ da yine donem donem birtakim
degisiklikler yapilmis olsa da ¢agin gerekleri ile toplumun ihtiyaclar1 gozetilerek
yeni bir ceza kanunu hazirlanmasi zorunlulugu dogmustur.34 1984’te baslayan
caligmalar sonucunda ilk metin 1987°de olusturulmus ve nihayet 14.04.2003
tarthinde Bakanlar Kurulu tarafindan kabul edilerek 12.05.2003 tarihinde

Hiikiimet Tasaris1 olarak TBMM Bagkanligi’na gonderilmistir. Donmezer Tasarisi

81 AVCI, M., Osmanli Hukukunda Suclar ve Cezalar, s. 160 ve 168.
% AVCI, M, a.g.e.,s. 203-204.

8 DONMEZER, S. (1983), Ceza Hukuku Ozel Kisim, Genel Adap ve Aile Diizenine Karst
Ciiriimler, 5. Bas, s. 41 ve 49, Istanbul.

% MAHMUTOGLU, F. S. (2005), 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda Hukuka Uygunluk
Nedenleri, Hukuk ve Adalet Dergisi, Say1: 5, s. 42.; kars1 goriiste olan Kocasakal, 765 sayili
TCK’nin eskimis oldugunu kabul etmekle “...bir benzetme yaparsak, giizel bir yiliz vardi
zaten ve bir makyaj ile daha gilizel hale getirilebilirdi.” elestirisini sunmaktadir, bkz.
KOCASAKA, s. 44.; nakleden KILIC, A., a.g.m., s. 168.
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olarak bilinen bu metin TBMM Adalet Komisyonu'nda yapilan ¢alismalar ile
bliyiik degisiklige ugratilarak 03.08.2004 tarihinde TBMM Bagkanligi’na
sunulmustur. Boylece 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu (TCK), 1 Haziran 2005
tarihinde yiirtirlige girmek iizere 26.09.2004 tarihinde TBMM tarafindan kabul
edilmistir. Ancak kanun daha yiiriirlige girmeden biiyiik tartismalar meydana
gelmis ve daha sonra da devam etmis ve elestirilerin haklilik pay1 ortaya ¢ikmistir.
Soyle ki, 5328 (31.03.2005), 5377 (29.06.2007) ve 5560 (06.12.2006) sayili
kanunlarla TCK’nin bir¢ok maddesinde degisiklik yapilmistir.*

¥ KILIC, A., a.g.m., s. 167-168.



IKiNCi BOLUM

2. CINSEL SALDIRI SUCU (T.C.K. m. 102)

2.1. Genel Olarak

Tip biliminde biyolojik ve fizyolojik yapr olarak insan kadin ve erkek
olarak iki cinstir. Insanlar biyolojik yapilarina gore hormonlara sahiptirler.
Insanlarin fizyolojik yapisina sekil veren hormonlar ayn1 zamanda onun psikolojik
gelisiminin de bir parcasini olusturur. Insanin gériinen cinsiyetine ait hormon
galip geldigi i¢in kiside cinsiyet ihtilafi veya ikililigi yoktur. Kisinin bir tek

cinsiyeti vardir. Cinsiyet giidiisii insanda ¢ocukluktan beri mevcuttur. >

Insan gelisimine bagl olarak salgilanan hormonlar bulug ¢agindan itibaren
kisiligin ve cinsiyetin gelismesini yonlendirmektedir. Bulug ¢aginda cinsiyetini
kesfetmeye baslayan kisi buna bagli olarak cinsel yonden kars: cinsle ilgilenmeye
baslar. Daha sonra bu ilgilenmeye baglh olarak birey, cinsel ve duygusal yonden

kendisini karsi cins ile tamamlamak ister.%’

Kisi resit olmakla birlikte artik Ozgiirdiir. Ergin olmakla (18 yasini
doldurmus olmakla) birey, kendi cinsel hayatini1 6zglirce diizenleyebilir. Birey
cinsel ve duygusal hayatini evlenerek diizenleyebilecegi gibi, evlenmeden de
diizenleyebilir. Resit olmak ve hiir iradesine dayanmak kaydiyla birey, cinsel ve
duygusal hayatin1 diizenlemede tamamen 0zgiir ve dokunulmazdir.®® Ancak bu

dokunulmazligin bir smir1 vardir. Birey kendi cinsel hayatini diizenlerken kars1

% SOYASLAN, D. (2006), Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 6. Bask, s. 169, Ankara.
¥ SOYASLAN, D., a.g.e., s. 169.

% SOYASLAN, D., a.g.e., s. 169.



cinse baski yapamaz. Bireyin cinsel hayatindaki bu 6zgiirliiglin siniri1, taraflarin
hiir iradeleri ¢ercevesindedir. Eger s6z konusu cinsel hayatta taraflardan birisinin
hiir iradesi s6z konusu degilse bu durumda konusu sug teskil eden bir fiilden s6z

edilir.

Cinsel hayatin1 6zgiirce diizenleme hakkina sahip olan kisi, baskalarinin
cinsiyet, giidii ve disiincelerine, seksiiel iliskinin yozlasmamasina ve seks
Ozgiirliigiine saygi gostermek zorundadir. Kanunlar, ferdin sekstiel ozgiirliigi ile
toplum bireylerinin ar ve haya duygular1 arasinda bir denge kurmuslar, bazi cinsel
fiiller kigiye kars1 suclar kapsamina alinirken, bazilar1 da genel ahlaka kars1 suglar

kapsamina alinmuslardir.>®

Cinsel suclar, bir taraftan bireylerin cinsel tercihini, cinsel hayatini
diizenleyen, diger taraftan bireylerin ar, haya ve iffet duygularini, aile hayatina
iligkin degerleri ile cinsel iliskinin sayginlik ve itibarini koruyan hukuki
diizenlemelerdir. Bu sebeple cinsel suclar birden fazla hukuki degeri ihlal eden

fiiller olarak da nitelendirilebilir.*°

Kanun koyucu, cinsel suglardan bazilarimi kisiye karsi islenen suglar
arasinda (cinsel saldiri, cinsel istismar gibi), bazilarini ise toplumun genel
ahldkina kars1 islenen suclar arasinda (hayasizca hareketler gibi) diizenlemistir.
Ornegin, failin cinsel saldirtyt herkesin gorebilecegi bir yerde alenen
gerceklestirmesi durumunda, hem kisilere karsi suglardan olan cinsel saldir1 sugu,
hem de TCK’ nin 225. maddesinde diizenlenen, genel ahlaka karsi olan hayasizca
hareketler sugu olusacaktir. Bu durumda fail, TCK’ nin 44. maddesi uyarinca fikri
ictima hiikiimlerine gore cezalandirilacaktir. Cinsel suglarda koruma altina alinan

hukuki degerlerin bazilari toplumun gdziinde daha 6nemlidir.*

¥ SOYASLAN, D., a.g.e., s. 169.
0 SOYASLAN, D., a.g.e., s. 169-170.

' SOYASLAN, D., a.g.e., s. 170.
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Ancak hi¢ siiphesiz ki cinsel saldirtya ugrayan kisinin menfaati, cinsel
ozgirliigiine iligskin degerleri, ugradigi maddi ve manevi magduriyeti, toplum
bireylerinin ar ve haya duygularinin incinmesinden daha 6nemlidir. Bu nedenlerle
kanun koyucu cinsel saldir1 sugunu kisiye karst suglar kapsaminda

diizenlemistir.*

Cinsel taciz sugunun diizenlenmesinde, bir taraftan kisinin cinsel
dokunulmazligr ve ozgirligli korunurken, diger taraftan da toplumun genel
ahlaki, ar ve haya duygulari korunma altina alinmistir. Ancak kanun koyucu
ETCK’dan farkli olarak YTCK’da kisinin cinsel 6zgiirlik ve dokunulmazligina
iliskin degerleri, toplumun genel ahldk degerlerinden daha iistiin sayarak cinsel
taciz sucunu, kisilere kars1t suglar kisminin, cinsel dokunulmazliga karsi suclar

bashig altinda diizenlemeyi tercih etmistir.*

Kanun koyucu, kisiye karsi suglar kisminin, altinc1 béliimiinde kisinin
cinsel ozgiirliik ve dokunulmazligin1 korumak i¢in cinsel dokunulmazliga karsi
suclar baslig1 altinda dort ayr1 sug tipini diizenlemistir. Bunlar, cinsel saldir,
cocuklarin cinsel istismari, resit olmayanlarla cinsel iliski ve cinsel taciz

suglaridir.**

Cinsel dokunulmazliga kars1 suglar, temel olarak iki biiyiik gruba ayrilarak
incelenebilir. Bunlardan birincisi, cinsel dokunulmazligr ihlale yonelik fiil veya
fiillerin ergin (resit) olanlara karsi yapilmasi, ikincisi ise ergin (resit) olmayan,

cocuklara (18 yasin1 tamamlamamis olanlara) karsi yapllma51d1r.45

YTCK ile ETCK arasinda cinsel suclarin diizenlenmeleri arasinda biiyiik

farkliliklar bulunmaktadir. Oncelikle diizenlendikleri yer ve koruduklari hukuki

2 SOYASLAN, D., a.g.e., s. 170.
*#  SOYASLAN, D., a.g.e., s. 170.
*“  SOYASLAN, D., a.g.e., s. 170.

*  SOYASLAN, D., a.g.e., s. 170.
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yarar farklidir. ETCK 416. - 424. maddeleri arasinda diizenlenen cinsel suglarin
bolim basligt “Adabi Umumiye ve Nizami Aile Aleyhine Ciirlimler” iken,
YTCK’ da bu husus 102. — 105. maddelerinde ve Kisilere Kars1 Islenen Suclarin
icinde “Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suclar” baslig1 altinda diizenlenmistir. Bu
husus basit bir yer degisikligi degildir. Bu diizenleme ile cinsel suglar aileyi ve
genel ahlaki ilgilendiren bir konu olmaktan ¢ikarilarak, cinselligi kisisel bir
Ozgiirlik degeri olarak goren ve toplumu ve aileyi degil, dogrudan kisinin
kendisini merkeze alan ve onun 6zgiirliigiinii 6n plana ¢ikaran bir anlayisa gecisi

gostermektedir.*®

Karsilagtirmali hukuk incelendiginde de Oncelikle kanunlarin cinsel
dokunulmazliga kars1 suglara iligskin olarak boliim basliklarinda cinsel 6zgiirliiglin
on plana ¢ikarildig1 goriilmektedir. Ornegin; Isvigre Ceza Kanunu’nda baslik
cinsel biitiinlige karsi suglar iken, Alman Ceza Kanunu'nda baslik cinsel
ozgiirlige karst suglardir.’ Fransiz Ceza Kanunu’nda cinsel saldirilar, viicut
biitiinliigline ve psikolojik biitiinliige karst islenen suclar bashigr altinda
diizenlenmistir.*® Polonya Ceza Kanunu ise cinsel dokunulmazlia karst suglari
cinsel iligskinin bireyin kisisel 6zgiir tercihi ve gereksinimi oldugu anlayisina

dayali olarak diizenlemistir.*°

YTCK, cinsel dokunulmazliga karsit suglari diizenlerken cinsel saldiri,
cinsel istismar, cinsel taciz gibi yeni kavramlar getirmis, ETCK’ da gegen 1rza
tasaddi, 1rza geg¢me, s6z atma ve sarkintilik kavramlarina yer vermemistir.

Ogretide, kanunun 1rza gegme, irza tasaddi kavrami yerine, cinsel saldiri

% AYDIN, O. D. (2004), Cinsel Dokunulmaziga Karsi Suclar, Hukuki Perspektif Dergisi,
Sayt: 2, Sonbahar, s. 152.; SEVUK, H. Y., a.g.m., s. 243.; ARTUC, M., Kisilere Karsi
Suclar, s. 567.; nakleden GOUNDUZ, R., GULTAS, V. (2008), 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanununda Cinsel Sug¢lar, Bilge Yaymevi, Ekim, s. 9, Ankara.

" NUHOGLU, A. (2004), “Tiirk Ceza Kanunu’nda ve 2002 Tasarisi’'nda Cinsel Su¢lar”, Cetin
Ozek Armagant, S. 609, Istanbul.; nakleden SEVI"JK, H.Y.,a.g.m,s. 243.

48 TEZCAN, D. E., RUHAN, M. (2002), Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 2. Basi, S. 333,
[zmir.; nakleden SEVI"JK, H. Y., ag.m,s. 243.

4 {UNVER, Yener, Ceza Hukukuyla Korunmasi Amaglanan Hukuksal Deger, Ankara 2003, s.
1034; nakleden SEVUK, H. Y., a.g.m., s. 243.
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kavramin tercih etmesi elestirildigi gibi,®® cinsel davrams gibi bir kavramin
kullanilmasimin modern ceza hukuku felsefesine daha uygun olup “wrza ge¢me ve

tasaddi” gibi terimlerden kaginilmasinin isabetli oldugu da diisiiniilmektedir.™

YTCK’ da hukuki deger olarak kiginin cinsel dokunulmazligi esas
alimmustir. Kisinin cinsel dokunulmazligina kars1 olan davraniglar ayn1 zamanda

kisinin viicut dokunulmazligina kars1 da saldir1 anlamina gelmektedir.52

ETCK’ da ifade edilen 1rz kavrami temelde ataerkil bir yaklagimi ifade
etmekle birlikte, kadinin 1rz1 ve namusunun “toplumsal bir mal, erkegin bir mali
olarak” goriilmenin ifadesi olarak ele alinirdi. YTCK, cinsel saldir1 sugunda gerek
fail ve gerekse de magdur acisindan kadin-erkek ayrimini kaldirmis, cinsel
saldirty1 cins ayrimi yapmadan kisiye karsi bir sug olarak ele almistir.>® Cinsel
saldirtyr diizenleyen YTCK’nin 102. maddesi, ETCK’ da yer verilen 1irza gegme,

irza tasaddi ve sarkintilik suglarimi igeren bir 6zellik géisterrnektedir.54 Sucgun

% TEZCAN, D. E., RUHAN, M. (2004), “Dokuz Eyliil ~ Universitesi Hukuk Fakiiltesi nin
TCK Tasarisi Hakkindaki Raporu”, Tiirk Ceza Kanunu Reformu, kinci Kitap Makaleler,
Goriisler, Raporlar, Tiirkiye Barolar Birligiv, Ankara.; Aynt dogrultuda goriisii i¢in bkz.,
ARTUK, M. E. (2004), Toplumsal Degisim Siirecinde Tiirk Ceza Kanunu Reformu, Tiirkiye
Barolar Birligi, Tirk Ceza Kanunu Reformu, Birinci Kitap, Panel 21-22 Mayzs, S. 150-152,
Ankara.; nakleden SEVUK, H. Y., a.g.m., s. 243.

' MAHMUTOGLU, F. S. (2004), “TBMM Adalet Komisyonu'nda Kabul Edilen Tiirk Ceza
Kanunu Tasarist Hakkinda Goriig”, Tiirk Ceza Kanunu Reformu, Ikinci Kitap" Makaleler,
Gortgler, Raporlar, Tirkiye Barolar Birligi, s. 358, Ankara.; nakleden SEVUK, H. Y.,
a.g.m., s. 243.

2. GUNDUZ, R., GULTAS, V., a.g.e., s. 10.

% MALKOG, i. (2009), Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, Malkog Kitapevi,
S. 2, Ankara.

> Sarkintiligin da cinsel saldir1 kapsamina alinmasi, cinsel suglarin ¢ok agir icimde
cezalandirilmast sonucuna yol acacagi gerekgesiyle elestirilmistir. (Bkz. YARSUVAT, D.,
BAYRAKTAR, K., YUZBASIOGLU. N. (2004), Tiirk Ceza Kanunu Tasarisi Hakkinda
Galatasaray Universitesi 'nin goviisii, Tiirk Ceza Kanunu Reformu, Ikinci Kitap, Makaleler,
Goriigler, Raporlar, TBB Yayini, s. 308, Ankara.; aksi yonde YOKUS, H. S. (2005), TBBD,
s. 249.; yazar sarkintilikta magdurun viicudu ile temasin s6z konusu olabilecegini ve bunun
da cinsel davranislarla viicut dokunulmazliginin ihlalini olusturacagini belirtmekte; ayrica bu
diizenlemenin ETCK m. 421 bakimindan somut olayda hangi sugun olustugu konusunda
ortaya cikabilecek sorunlart giderecegini isaret etmektedir. AYDIN’da, irza gecme terimi
yerine 1rza tasaddiyi de i¢erecek bigimde cinsel saldiri kavraminin kabul edilmesinin yerinde
oldugunu, bunun uygulama kolaylig1 getirecegini; 6te yandan “irz”in kadina ait bir deger
olmadigini ve cinsel saldirt nedeniyle ihlél edilen 6zgiirliik degerini anlatmaktan uzak
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temel bi¢ciminde cinsel davranislarla kiginin viicut dokunulmazliginin ihlal
edilmesi; nitelikli bi¢iminde ise viicuda organ ve cisim sokulmasi
cezalandirilmaktadir. Irza gegme ve 1rza tasaddi ayrimimi terk eden Italyan Ceza
Kanunu her iki kavrami “cinsel siddet” baslig1 altinda toplamis ve viicuda organ
ya da cisim sokulmasi gibi bir nitelikli hal 6ngérmemistir. Bunun nedeni, boyle
bir ayrim yapilmast durumunda, eylemin ne sekilde gergeklestigini tespit etmeye
yonelik siirdiiriilen arastirmalarin magdurun zaten ¢ektigi cezadan da biiyiik acilar
katlanmasii gerektirmesi, bunun da magdurun onurunu daha da rencide

etmesidir.>®

Yine YTCK’ da “irza ge¢cme” ve “irz ve namusa tasaddi” kavramlar
yerine, “magdur/magdure’nin yasini esas almak suretiyle, ergin kisiler i¢in “cinsel
saldir1”, cocuklar icin ise “cinsel istismar” tanimlarini1 getirmistir. 102. maddeyle
cinsel saldir1 sugu, 103. maddeyle de cocuklarin cinsel istismar1t yaptirima
baglanmlstlr.56 Ayrica yeni YTCK, cinsel dokunulmazliga karsi suglarda,
magduru sadece kadin olmaktan c¢ikarmis, erkegin de bu sugun magduru

olabilecegini kabul etmistir.

ETCK’ da ve yerlesik olan anlayista; “erkek, cinsel arzularini tatmin igin”
1rza geger, evlenmek i¢in kacirirdi. Evlenirse ve 5 yil siireyle magdurla evli kalirsa
veya boyle bir evlenmeden sonra, bosanma sebebi magdurun kusurundan
kaynaklanirsa sorun kalmazdi. Kiigiik kizi kagirmak, sadece onun hiirriyetine
yonelik bir saldir1 degil ayn1 zamanda ana-babasinin ve diger aile bireylerinin de
aile degerlerine bir saldir1 olarak kabul edilirdi. Bugiin YTCK’ nin kabuliiyle tiim

bu anlayislar terk edilmistir.”’

oldugunu diginmektedir (AYDIN, ?. (2004), HPD, s. 157.).; nakleden TEZCAN, D.,
ERDEM, M. R., ONOK, M. (2008), Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yayinlari,
s. 285, Ankara.
% Codice Penale Spiegato Articolo per Articolo, s. 711; Delpino Luigi, Diritto Penale Parte
Speciale, XIV. Edizione, Ed. Giuridiche Simone, Napoli, Novembre 2004, s. 580; nakleden
TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 285.

% GUNDUZ,R., GULTAS, V., ag.e.,s. 11.

MALKOG,i., age.,s. 2.
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YTCK’ da ETCK’dan farkli olarak kadin-kiz ayrimi ortadan kaldirilmistir.
Buna yol agan, mayubiyetin, kizlik zarinin yirtilmasindan ibaret oldugu goriisii ve
uygulamasi da terk edilmis bulunmaktadir. Bunlara bagl olarak, YTCK’da daha
fazla cezalandirma kabul edilmekle beraber, fail-magdur evliliginin fail lehine
dava veya cezanm teciline yol agmasi kabul edilmemistir.”® Evliligin dava veya
ceza teciline yol agmamasi, uygulamada biiyiik sorunlara yol agan bir eksikliktir.

[lerleyen boliimlerde bu husus irdelenecektir.

2.2.  Korunan Hukuki Yarar

TCK 102. maddede diizenlenen sugta korunan hukuki yarar1 ve unsurlarimi
anlayabilmemiz i¢in madde basligini, maddenin igerigini ve kanun koyucunun

gerekgesini bir arada ele almak gerekir.

Bu boliimde yer alan suglarda korunan hukuki deger kisilerin cinsel

dokunulmazliklar1 ve kisilerin 6zgiirliikleridir.

ETCK’da cinsel suglarin “genel ahlak ve aile diizenine karsi suglar”
baslig1 altinda diizenlenmis olmasi, bu suglarla korunan hukuksal yararin da genel

ahlak ve aile diizeni oldugu bi¢iminde yorumlanm1st1r.59

YTCK’da, ceza hukukunun asli 6devinin ahlaki degerleri olusturan bir
fonksiyon oldugu anlayis1 terk edilmis, bunun yerine, ceza hukukunun 6devinin
hicbir zaman ahlak, adap, etik normlara aykiriliklar1 su¢ haline getirmek olmadig:
anlayis1 benimsenmistir. Ahlaki kurallara aykiriliklar, onlar bir hukuksal deger
haline gelmedikleri siirece devletin ceza uygulama yetkisi bakimindan bir gerekce

olusturamazlar. Bugiin ceza hukukunun hukuksal degerlerin korunmasina iliskin

% MALKOCG,i. age.,s. 2.

¥  CENTEL, N. (1997), Cinsel Su¢ Magduru Kadwin Korunmasi, Prof. Dr. Kenan
Tungomag’a Armagan, s. 61, Istanbul.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK,
M., a.g.e., s. 285.
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bir ara¢ oldugu belirtilmektedir.®® Artik ceza hukuku cezalandirma hukuku
olmaktan ¢ikarak bireysel haklari koruma hukuku olmus, bunun sonucunda sugla
korunan hukuksal deger de dogrudan ve dolayl olarak bireysel siibjektif haklar
olarak ortaya <;1km1$t1r.61 Bu bakis agis1 cinsel dokunulmazligi karsi suglarda da

kendisini gostermistir.

Giliniimiiz ¢agdas toplumunun degismis yapisi, cinsel suglarin hukuksal
deger goriisiinii oldukca degistirmis olup bu deger artik genel adap, genel ahlak,
geleneksel deger yargilart olmayip, kisinin bireysel cinsel tercih hak ve
ozgiirligiidiir.®? YTCK’da bireylerin cinsel tercihi ve cinsel dokunulmazlig: ilk
derece Onem tastyan degerler olarak kabul edilmesine karsilik, genel ahladk ve
genel adap degerleri (1rz, namus gibi) olan diger degerler, ETCK’dan farkli
bicimde ikinci derecede onemli degerler olarak kabul edilmistir. Kald1 ki, cagdas
toplumun gelismis yapisina bagl olarak, cinsel suglarin korudugu hukuksal deger,
bireyin Ozgiirce cinsel tercihini belirlemesi olarak kabul edilmelidir. Bu cinsel
tercihin 6zgiirce belirlenmesi hukuksal degeri cesitli sekillerde ihlal edebilir ve
bunun ihlal sekilleri ¢esitli cinsel suglarin olusumuna kaynaklik eder. Irza
gegmedeki ihlal sekli ile aralarinda niifuz-tedip-koruma iliskisi olan kisilerden
birinin digeri hakkinda isledigi cinsel su¢ veya kadin veya g¢ocuklarin kotiiye
kullanimt ile pornografik yaymlara iliskin suglar arasindaki temel fark budur.
Yoksa devlet herhangi bir cinsel ahlaki hukuk, ceza hukuku hiikiimleri araciliiyla

bireylere benimsetemez ve buna girisemez.®

Yukarida da ifade edildigi gibi gilinlimiizde cinsel suglarda korunan

hukuksal yararin artik kisinin cinsel tercihini 6zgilirce ve serbest¢e belirlemesi

% YENER., Hukuksal Deger, s. 1025.; nakleden SEVUK, H. Y., a.g.m., s. 246.

88 OZEK, C. (1999), “1997 Tiirk Ceza Yasasi Tasarisi'na Iliskin Diisiinceler”, Prof. Dr. Sahir
Erman’a Armagan, S. 663, Istanbul.; nakleden SEVf]K, H.Y.,a.g.m,s. 246.

%2 UNVER, Y. (2001), “Ozellikle Cinsel Su¢lar Alaninda Olmak Uzere, Kadinlarla Iigili Ceza
Hukuku Normlarindaki Degisim ve Tiirkiye'deki Durum”, Adalet Yiiksekokulu 20. Yil
Armagani, S. 295, Istanbul.; nakleden SEVI"JK, H.Y., a.g.m,s. 246.

% {NVER, Hukuksal Deger, s. 1033-1034.; nakleden SEVUK, H. Y., a.g.m., s. 246.
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oldugu anlayist yaygindir.** Kanun koyucu da YTCK’ da bu anlayist
benimsemistir. Bu sebeple cinsel saldir1 suglari, esasen kisiye karsi islenmis olan
suclar olmasi itibariyle, ikinci kitabin “ kisiye kars1 suglar” baslikli ikinci kisim

altinda dﬁzenlemislerdir.65

Italyan 6gretisinde de korunan hukuksal yararin, magdurun kendi sahsmin
cinsel boyutu iizerinde serbestce tasarruf edebilme hakki anlaminda, cinsel
Ozgiirligii oldugu savunulmaktadir.®® Bu bakimdan, magdurun “cinsel serefi” ya
da “manevi biitiinliigii” degil de, cinsel nitelikli bir davraniga girisme konusundaki

idari 6zerkligi, bu baglamda da kisi 6zgiirligii korunmaktadir.®’
2.3. Sucun Maddi Unsurlari
2.3.1  Sucun Faili

ETCK bakimindan 1rza tasaddi sugunun failinin kadin veya erkeksg; buna
karsilik 1rza ge¢me sucunun failinin ise yalmizca bir erkek olabilecegi kabul
edilmekteydi.® Fakat YTCK m. 102 uyarinca gerek sucun temel bicimi ve
gerekse nitelikli hali bakimindan sucun faili erkek olabilecegi gibi kadin da

olabilir. Kisacas1 fail yasayan bir insan olmalidir. Yani s6z konusu sugu

% TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 285.

8 Madde gerekgesi. MERAN, N. (2008), Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda Kisilere Karst Suglar,
Seckin Yaymevi, 2. Baski, s. 315, Ankara.

% Codice Penale Spiegato Articolo per Articolo, s. 711.; nakleden: TEZCAN, D.,
ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 286.

" Lattanzi Giorgio, Codice Penale Annotato con la Giurisprudenza, Dott. A. Giuffré Ed.,

Milano, Otobre 2005, s. 1445.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e.,

S. 286.

%8 ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, 2. Basy, s. 761.; ONDER, s. 489.; DONMEZER,
Genel Adap, no. 74.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 286.

% ARTUK, YENIDUNYA, 75. Y1l Armagani, s. 57.; ONDER, s. 444 vd.; DONMEZER,
Genel Adap, no. 33.; karsilastinmiz EREM, 1l s. 1846.; SOYASLAN, D., a.g.e., s. 300,
EREM, TOROSLU, s. 395; DfJLGERi, s. 221.; Ancak kadin bu sugta irtikdp eden
durumunda olamazsa da, bunun disinda suga istirak edebilirdi. (ARTUK, YENIDUNYA, 75.
Y1l Armagan, s. 57.); nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 286.
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isleyebilecek olgunlukta gercek bir kisi olmalidir. Insanin cinsiyeti YTCK’ da
hem basit cinsel saldir1 agisindan hem de nitelikli cinsel saldir1 agisindan 6nem
tasimamaktadir. Fail, magdurla farkli cinsiyetlerden olabilecegi gibi ayni
cinsiyetten de olabilir. Kadin magdurun faili bir erkek’®, erkek magdurun faili de
bir kadin olabilir. Erkek magdurun faili erkek, kadin magdurun faili bir kadin

olabilir.

ETCK’da, failin memur olmasi ve gorev esnasinda sucun islenmesi
halinde Memurun Muhakemati Hakkinda Kanunu Muvakkat hiikiimlerine gore
sorusturma ve Liizum-u Muhakeme karari verilmesi gerekli iken bu husus
02.12.1999 tarihinde kabul edilerek yiiriirliige giren 4483 sayilt Memurlar ve
Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi1 Hakkinda Kanun’un ikinci maddesi
geregince, memurlar ve diger kamu gorevlilerinin sadece gorevleri sebebiyle
isledikleri suclardan dolayr yargilanmalar1 i¢in izin almak mecburiyeti
getirilmistir. SOz konusu sucun ise memurlarin gorevleri ile ilgili sug
olmadigindan artik bu suglardan dolay1 genel hiikiimlere gore sorusturma ve dava
acilacaktir. Ornegin bir bayan hiikiimliiniin nakli sirasinda, nakilde gorevli
memurlarin cinsel tacizine veya tecaviiziine ugramasi durumunda ya da bir
hastanin doktor tarafindan muayenesi sirasinda hastanin cinsel tacize maruz

kalmas1 durumunda genel hiikiimlere gore sorusturma ve dava agilacaktir.

Failin asker olmasi halinde 353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulus ve
Yargilama Usulii Kanunu’nun 9. maddesi geregince; Askeri Mahkemeler, “Asker
kisilerin askeri olan suglari ile bunlarin asker kisiler aleyhine veya askeri
mahallerde veya askerlik hizmet ve gorevleriyle ilgili olarak isledikleri suglara”
bakmakla gorevlidir.

Askeri sug ise:

1- Sadece Askeri Ceza Kanunu'nda yer alan ve baskaca bir yasa ile
cezalandirilmayan suglar,

2- Unsurlart Askeri Ceza Kanunu ile diger ceza kanunlarinda birlikte

diizenlenen suglar,

®  SOYASLAN, D., ag.e.,s. 171.
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3- Tiirk Ceza Kanunu’na yollama yapilmak suretiyle askeri su¢ haline

getirilen fiillerdir.

1632 sayili Askeri Ceza Kanunu’nun 152. maddesinde “Irz ve iffete
tecaviiz eden askeri sahislar hakkinda Tirk Ceza Kanunun sekizinci babinda
yazili cezalar tatbik olunur” hiikmii yer almakta ve bu nedenle bu suglar askeri sug
haline gelmis ve yargilamalar1 da Askeri Mahkemeler’de yapilmaktaydi, 1632
Sayili Askeri Ceza Kanunu’nun 152. Maddesi 22.03.2000 tarihinde kabul edilen
4551 sayili Askeri Ceza Kanunu’nda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun’un
38. maddesi ile yiiriirlikten kaldirilmis olmasi nedeniyle artik bu suclarla ilgili
olarak da yargilama gorevi genel hiikiimlere gore yetkili ve gorevli adli

mahkemelere ait olacaktir.”*

ETCK’nin yirtirlikte oldugu donemlerde Yargitay, erkek esin irza gecme
sucunun faili olamayacagini, kadinin, esi tarafindan maruz kaldig: cinsel saldir1
sonrasinda agir hastalik gecirmesi veya esin, kadin ile anormal sekilde cinsel
iliskide bulunulmasi hallerinde, erkek es agisindan, aile bireylerine karsi kotii
muamele sucunun (ETCK m.478) olusacagimi kabul etmekteydi.72 Bu goriisten
hareket edildiginde, cebir kullanmak suretiyle de olsa, normal yolla
gerceklestirilen cinsel iliskinin su¢ olusturmayacagi sonucu (;1kmaktayd1.73
Ogretide evlilik ici zora dayali cinsel iliskinin 1rza ge¢me sucunu olusturup

olusturmayacagi ‘[eurtlsmahydl.74

™ BAYTEMIR, E. (2007), Cinsel Dokunulmazhiga, Kisi Hiirriyetine ve Genel Ahlaka Karsi
Suglar, Adalet Yaymevi, Kasim, s. 9-10.

2 Yarg. 4. CD 19.12.1990 5557/7044, YKD Subat 1991, s. 290 vd.; Yarg. 4 CD 7.7.1994
2788/6217, YKD Kasim 1994, s. 1847 vd.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R.,
ONOK, M., a.g.e., s. 286.

®  ARTUK, HA 1995, s. 42., nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s.
286.

™ Bir goriise gore (EREM, Il s. 1851.; EREM, TOROSLU, s. 318.; SOYASLAN, s. 298.;
DONMEZER, Genel Adap, no. 35; ONDER, s. 455, bununla birlikte son iic yazar cinsel
iligkinin anormal yolla olmast durumunda sugun olustugu diisiincesindeydi), evlilik iligkisi,
kocaya karisinin viicudu iizerinde cinsel tasarrufta bulunma hakki verdigi i¢in “normal” yolla
gergeklesen cinsel iliski bu sugu olusturmazdi; kadmi iliskiye zorlamak igin basvurulan
araclar bir bagka sugu, 6rnegin etkili eylem sugunu olusturuyorsa ancak bu sugtan dolayi fail
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YTCK’nin 102. maddesinde erginlere karsi cinsel saldirn fiili
diizenlenmistir. Maddenin 2. fikras1 cinsel saldir1 sugunun nitelikli halini
diizenlemekle birlikte, fikranin devaminda, nitelikli cinsel saldir1 fiilinin esler
arasinda da islenebilecegi kabul edilmistir. Maddenin gerekg¢esinde bu konuyla
ilgili olarak, “evlilik birligi, eslere sadakat yiikiimliiligiiniin yanm sira, karsilikl
olarak birbirinden cinsel arzularini tatmin yikiimligini de yiiklemektedir. Buna
karsilik, evlilik birligi i¢inde bile, cinsel arzularinin tatminine yonelik talepler
acisindan tibbi ve hukuki smirlarin oldugu muhakkaktir. Bu sinirlarin ihlali
suretiyle es tizerinde gergeklestirilen ve cinsel saldir1 sugunun nitelikli halini
olusturan davraniglar, ceza yaptirimin1 gerekli kilmaktadir. Ancak, bu durumda
sorusturmanin ve kovusturmanin yapilmasi, magdur esin sikadyetine bagh
tutulmustur.” denilmektedir. Evlilik birligi bir bagkasi ile cinsel iliskiye girme
yasagi getirir.75 Bu sebeple evlilik birligi, eslerin karsilikli olarak birbirlerinin
cinsel arzularini ve isteklerini tatmin konusunda eslere ytlikiimliiliik getirir. Fakat
bu yiikiimliiliigiin bir smir1 oldugu da gergektir. Ancak maddenin gerekgesi
olduk¢a muglaktir. Tibbi ve hukuki smirlarin neler oldugunun belirlenmesi
giictiir. Tibbi ve hukuki smirlarin belirlenmesinde nelerin g6z Oniinde
bulundurulacagi ve bu incelemenin kimler tarafindan yapilacag: belirsizdir. Kaldi

ki tibbi ve hukuki sinir kavramlart kisiye gore degisebilen kavram niteliginde

cezalandirilabilirdi. Buna karsilik cinsel iligki “anormal yolla” gerceklesmis ise, aile
bireylerine fena muamelede bulunma sugunu olustururdu. Ancak biz ETCK, cinsel iliskinin
“evlilik dis1” olmasi bigimindeki bir zorunluluk 6ngérmedigi i¢in koca tarafindan zora dayali
olarak diger esle normal veya anormal yolla cinsel iliskide bulunmasinin irza gegme sugunu
olusturacagini belirtmis (Aynt yonde ARTUK, HA 1995, s. 42; DULGER, s. 228 vd.;
CENTEL, s. 63; NUHOGLU, s. 616) ve karsilastirmali hukukta oldugu gibi (Karsilastirmali
hukuktaki durum i¢in bkz. ARTUK, YENIDUNYA, 75. Yil Armagany, s. 58 vd.; DULGER,
s. 228 vd.) Evlilik i¢inde cinsel saldirinin diizenlenmesi geregine isaret etmistik; nakleden
TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.ge., s. 286, Ben, yazarlarin bu goriise
katilmiyorum. Benim kanaatim burada ETCK’nin mantiginda evlilik iliskisi, kocaya karisinin
viicudu tizerinde cinsel tasarrufta bulunma hakk:i verdigi i¢in “normal” yolla gerceklesen
cinsel iligki bu sugu olusturmayacagidir. Kaldi ki ETCK 423. maddesinde evlenme
durumunda dava ve cezanin tecil olunacagin hiikiim altina almistir. Bu madde géz Oniinde
bulunduruldugunda ETCK’ da aile birligi icerisinde 1rza ge¢me eyleminin olamayacagi
aciktir. Evlenme ile dava ve cezasi tecil olunan failin evlilik birligi i¢erisinde 1rza gegme fiil
ve sugundan ceza almasi diigiiniilemez. Bu sebeple, cinsel iliskinin “evlilik dis1” olmast
bi¢imindeki bir zorunluluk éngdrmemesi sebebiyle koca tarafindan zora dayali olarak diger
esle normal veya anormal yolla cinsel iliskide bulunuldugunda irza gegme sugunun olusacagi
goriisiine katilmak miimkiin degildir.

" MALKOC, ismail, a.g.e., 5.3
20



olmakla birlikte bir uzmana gore tibbi ve hukuki sinirlar igerisinde kalmayan bir
durum bir baska uzmana gore tibbi ve hukuki sinirlar igerisinde sayilabilir. Bu
durumda, konusu kisilere gore degisebilen bir suctan bahsetmek miimkiindiir.
Belirtilen sebeplerle madde gerekgesine katilmak miimkiin degildir. Ancak
gerekcenin, maddenin uygulanmasinda bir baglayiciligit olmadigr aciktir.
Dolayisiyla madde gerekgesi, maddenin uygulanmasi sirasinda goz Oniinde

bulundurulmayacaktir.

Cinsel saldir1 sugunun diizenlenmesinde korunan hukuksal yararin cinsel
ozglrliik oldugu kabul edilince, sugun magdurunun failin esi olmasinin da sugun
olusmas1 bakimindan bir etkisinin bulunmamasi gerekir.76 Zira evlilik iliskisi bir
esin digerinin egemenligi altindaki bir nesne konumuna diisiirmez’’; karsi taraftan
cinsel bir davranis talep etme ya da onun, buna katlanmasini bekleme hakk1
bahsetmez (it. Yrg. 3 CD., 26.03.2004 t. ve 14789 sayili karar1)78; cebir, tehdit
kavraminin da yabancilarla esler arasindaki iliski bakimindan farkli bigimde

anlasilmasi diisiiniilemez. (it. Yrg. 3. CD., 21.6.1993 t. ve 6202 sayili kararr).”

®  HAFIZOGULLARI, kadin olan esin diger esin viicuduna organ sokmasi miimkiin
olmadigina gore, esin cinsel iliskide bulunmaya hakki olmayan kisilerle es tutularak
cezalandirilmas: esitlik ilkesine aykirt bulunmaktadir. (HAFIZOGULLARI, Beseri
Cinsellik, s. 363); nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., ag.e., s. 287.
YTCK’ da fiilin nitelikli halinin viicuda organ sokulmasinin yani sira, herhangi bir sair cisim
sokmak suretiyle de islenebilecegi kabul edilmistir. Kadin olan esin bu sugu, sair cisim
sokmak suretiyle isleyebilecegi miimkiin olmakla birlikte yine kadin olan eg tarafindan anal
yoldan parmak ithal edilmesi suretiyle de bu sucu igleyebilir. Sucun islenebilmesi igin
organin penis olmas1 gerekliligi yoktur. Ancak séz konusu sugun esitlik ilkesine uymadigim
sOylemek miimkiindiir.

" Codice Penale Spiegato Articolo per Articolo, s. 712; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M.
R., ONOK, M., a.g.e., s. 286.

®  Lattanzi, s. 1449; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., 5. 287.

" TEZCAN, Durmus - ERDEM, Mustafa Ruhan - ONOK, Murat, a.g.e., s. 287.
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2.3.2.  Suc¢un Magduru

Su¢un magduru 18 yasim1 doldurmus insandir. Magdur bir kadin
olabilecegi gibi bir erkek de olabilir. Ancak her halde su¢ yasayan bir kisiye karst

islenebilir.%

Kadmin dul, kiz, evli veya bekar olmas1 énemli degildir. Kisiler arasinda,
renk, cinsiyet, irk, sosyal statii farki yoktur. Sugun magduru seks is¢isi bir kadin
da olabilir. Bir kadmin veya erkegin seks is¢isi olmasi onun cinsel ozgiirliige
sahip olmasina engel degildir. Seks is¢isi olan bir insan da viicudunu cinsel
amaglar1 icin kullanabilir. Italyan Yargitayr'nin vermis oldugu bir karar da, failin,
seks is¢isi magdureyi, korunmali cinsel iliski bedeli karsiliginda, korunmaksizin
cinsel iliskide bulunma teklifine zorlamasi olayinda oldugu gibi,®! seks iscisi
insanlarin da cinsel 6zgiirliigii bulundugu kabul edilmektedir. italyan Yargitay’i

14 Ekim 1958 tarihli kararinda buna isaret etmistir.82

Oliilere yonelik cinsel saldirilar, cinsel saldir1 sugunu degil YTCK 130/2.
madde de ifade edilen kisinin hatirasina hakaret sucunu olusturur. Hayvanlara
yonelik cinsel saldirilar ise Hayvanlar1 Koruma Kanunu’na aykiriligi giindeme

getirir.®

YTCK 102. maddesinde diizenlenen cinsel saldir1 sugunda magdurun yasi
onemlidir. Gergekten eger magdur 18 yasindan kiiclikse artik cinsel saldir1 sucu
degil, YTCK 103. maddesinde diizenlenen ¢ocuklarin cinsel istismari sucu

4
olusur.8

% TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e. s. 287.

8 iy, Yrg. 3. CD., 17.12.2004 t. ve 48521 sayili karari; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M.
R., ONOK, M., a.g.e., s. 300.

8 Anrolisei, a.g.e. I. S. 425.; nakleden SOYASLAN, D., a.g.e., s. 171.
8  BAYTEMIR, E., age.,s. 24.

% TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 288.
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Magdurun yasi, gerek unsur olarak gerekse de uygulanacak kanun
maddesine etkili oldugundan, adli makamlarca magdurun Nifus Miidiirligii’nden
onayl1 niifus kaydinin getirtilmesi gerekmektedir. Niifus kaydi ile magdurun fiziki
durumu g6z Oniine alinarak ve ayrica bu konudaki sanik itirazlar1 ile magdur
beyanlarina gére magdurun niifus kaydinin gercegi yansitmadigi konusunda siliphe
bulunmasi halinde, adli makamlarca magdura ait aile niifus kayit tablosu ve
dogum tutanaklar1 getirtilmek suretiyle resmi bir kurumda dogmadiginin
anlasilmas1 durumunda, tam tesekkiillii resmi bir saglik kurumundan kemik film
ve grafileri de ¢ektirilerek rontgen uzmaninin da bulundugu saglik kurulu raporu
alinmali ve yine siiphe bulunmasi halinde dosya Adli Tip Kurumu ilgili ihtisas
dairesine gonderilmeli ve magdurun gergek yasinin tespiti saglanmalidir. Bu
gercek yas sayet niifus kaydindaki yasini dogrulamiyor ve bu husus su¢ vasfina
etkili oluyor ise o takdirde CMK’nin 218/2. maddesi geregince yas diizeltilmesi

yapiimalidir.®

CMK’nin 218. maddesinin 2. fikrasinda “kovusturma evresinde magdur
veya sanmigm yasinin ceza hiikiimleri bakimindan tespitiyle ilgili bir sorunla
karsilasilmasi halinde; mahkeme, ilgili kanunda belirlenen usule gére bu sorunu
cozerek hiikmiinii verir.” denilmektedir. Bu madde hiikmiine gore, Niifus Kanunu
hiikiimlerindeki usul uyarinca, ceza mahkemesinde magdur ve saniklarin yaslari
diizeltilecektir. Ceza davasi agildiktan sonra hukuk mahkemesinin yas diizeltme
ile ilgili yetki ve gorevi sona ermektedir. Ceza mahkemesinde failin
yargilanmasina baslanmis ise ve bu sirada hukuk mahkemesinde magdurun
yasinin diizeltilmesiyle ilgili bir 6zel hukuk davasi agilmis ise bu durumda agilmis
bulunan yas diizeltme davasinin hukuk mahkemesince reddi gerekir. Bu hususa
riayet edilmeden davaya devam edilerek karar verilir ise bu takdirde gorev kamu
diizeni ile ilgili oldugundan bu husus mutlak bozma sebebini teskil eder.® Ayni

zamanda esler de bu sugun magduru olabilirler.

%  BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 25-26.

%  BAYTEMIR,E., a.g.e., s. 26.
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2.3.3.  Suc¢un Konusu

Sugun konusunu magdurun viicudu ve cinsel biitiinliigii olusturur. Failin,
magdurun viicudu iizerinde, cinsel amagli olarak gergeklestirdigi, temas igeren

tiim eylemler bu su¢un konusunu olusturmaktadir.

2.4. Sucun Manevi Unsuru

Erginlere karsi cinsel saldir1 sugu kasten iglenebilen bir suctur. Kimi
yazarlar bu sugun olasi kasitla da islenebilecegini savunmuslarsa da®’ bu goriise
katilmak miimkiin degildir. Su¢ ancak dogrudan kastla islenebilir. Maddenin
iceriginden de anlasilacagi iizere, failin bu sugu isleyebilmesi i¢in cinsel arzularini
tatmin amaci giitmesi ve bu suretle magdurun viicut dokunulmazligini ihlal etmesi
gerekir. Failin bu sucu kastin olasilik halini diistinerek islemesi miimkiin degildir.
Yazarlar olast kast olaymna oOrnek olarak failin kalabalik bir yerde -cinsel
duygularini tatmin amaciyla birine siirtiinmeye calisirken bir baskasinin da
viicuduna dokunabilecegini ongdrerek fiili islemesi halinde sucun olasi kastla
islenebilecegini savunmaktadirlar.®® Ancak burada unutulmamasi gereken sugun
olusabilmesi i¢in cinsel arzularini tatmin amaciyla islenmis olmasi gerektigidir.
Failin, cinsel arzularini tatmin amaciyla magdura siirtiiniirken ayn1 zamanda baska
bir kisiye siirtinmesi durumunda, failin tgilincii kisiye karsi cinsel arzularim
tatmin amaciyla siirtiindiigiinden s6z edilemez. Faile olas1 kasittan ceza verilmesi
maddenin igerigine aykiridir. Olayda failin kasti, bir magdura yoneliktir. Eger
diger magdura da yine cinsel arzularini tatmin etmek amaciyla siirtlinmiigse bu

durumda da dogrudan kastin oldugu g6z oniinde bulundurulmalidir.

%  MALKOG, i., a.g.e.s. 21.; TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 298.; aym
yondeki goriis i¢in ayrica bkz. SEVUK, H. Y., a.g.e., s. 253.

% SEVUK,H.Y. ag.e.,s. 253.
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2.5. Hukuka Aykiriik Unsuru

Cinsel saldir1 sugunun olusabilmesi i¢in fiilin magdurun bilgisi ve iradesi
disinda diger bir anlatimla rizasi hilafina gerceklestirilmesi gerekir. Bu itibarla,
magdurun cinsel davranisa gosterdigi riza, bu sugta hukuka aykiriligi ortadan
kaldirir ve eylem hukuka uygun hale gelir.®® Bununla birlikte riza, yalmzca cinsel
davranisi degil, aym1 zamanda cinsel davranisin gergeklestirilme bigimini de

kapsamalidir.

Bu sugta genel hukuka uygunluk nedenleri olan mesru savunma ve

zorunluluk hali hukuka aykirilig1 ortadan kaldirict etki dogurmaz. %

2.6. Basit Cinsel Saldir1 Su¢cu (YTCK m. 102/1)

YTCK’ da ETCK’ dan farkli olarak 1rza tasaddi ve 1irza gegme terimlerine
yer verilmemistir. Buna karsilik YTCK’ da erginlere yonelik olarak, cinsel saldir1
sugu tek bir sug tipi olarak kabul edilmis ve bu sugun basit hali ile nitelikli halleri

ayni madde igerisinde diizenlenmistir.

YTCK’ nin 102. maddesinin 1. fikrasi cinsel saldiri sugunun temel sekli

olan erginlere kars1 basit cinsel saldir1 sugunu diizenlemektedir.

2.6.1. Fiil

Bu sugun islenebilmesi i¢in failin cinsel davranislarla magdurun viicut
biitiinliiglinli, dokunulmazligini ihlal etmesi gerekmektedir. Yukarida ayrintili

olarak belirtildigi gibi fiil kadina veya erkege karsi islenebilir.

% GUNDUZ,R., GULTAS, V., ag.e.,s. 22.

% TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 299.
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a) Cinsel davramis kavrami ile iliski diizeyine varmayan, ancak
magdurun viicuduna temas etmek suretiyle gerceklestirilen cinsel arzularin
tatminine yonelik hareketler kast edilmistir.* Magdurun viicuduna temas elle
dokunulmas1 suretiyle gerceklestirilebilecegi gibi, magdura siirtinme ile de
gerceklestirilebilir. Fiilin mutlaka magdurun viicuduna temas etmek suretiyle
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Temasin kesik kesik olmasi ya da devam eden
bir nitelik tagimasinin O6nemi olmadigr gibi, magdurun cinsel organlarina
dokunulmasi suretiyle gergeklestirilmesi zorunlulugu da yoktur. Ancak fiil cinsel
giidiileri tatmin amaciyla islenmelidir. Magdurun ¢iplak veya giyinik olmasi sart

degildir.”

b) Magdurun, kendisine karsi islenen fiile riza gostermemesi gerekir.
Magdur kendine karsi islenen cinsel saldir1 suguna karsi ciddi anlamda bir
isteksizlik sergilemelidir. Magdurun basit bir isteksizligi durumunda islenen fiile
riza gostermediginden s6z edilemez.®® Magdurun islenen fiile riza gdstermesi
durumunda sug¢ olusmaz. Magdurun rizasinin bulunmamasi, bir cezalandirilabilme
kosulu degildir. Sucun C')gesidir.94 Ancak, magdurun fiil islendikten sonra fiile
gostermis oldugu riza gecerli bir riza degildir. Rizanin varligi, su¢ olusmadan
once veya sugun islenmesi sirasinda aranir. Cinsel davranis rizaya dayali olmakla
birlikte, sonraki asamada rizanin geri alinmasi durumunda da bu sug olusur.95
Magdurun failin hareketlerine tepki vermemis olmasi sug¢a riza gosterdigi
anlamini tagimaz. Bu durumda somut olayi 1yi degerlendirmek gerekir. Sugun ani
gelismesi karsisinda magdur faile tepki veremeyebilir. Magdurun korkmus olmasi,
olayin soku ile tepki verememis olmasi, riza gosterdigini ifade etmez. Eylemden

sonra magdurun riza gostermesi sucu ortadan kaldirmaz. Ancak, sikayet bir

® ARTUK, M. E., GOKCEN, A., YENIDUNYA, A. C. (2006), Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, Turhan Kitapevi, 7. Basi, s. 14, Ankara.; nakleden GUNDUZ, R. GULTAS, V.,
a.g.e,s. 14.

% SOYASLAN, D., a.g.e., s. 172.

% MALKOC,I.age.,s. 19.

% MERAN, N, a.g.e,s. 318.

% TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 290.
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kovusturma kosulu olarak maddede ongdrmiis oldugundan, magdurun sonradan
basit cinsel saldir1 eylemine riza gostermesi ve sikayet¢i olmamasi sugun

kovusturulmasini t')nleyecektir.96

c) Failin davraniglart objektif olarak degerlendirilmelidir. Maddede de
acikea ifade edildigi lizere, failin hareketleri, cinsellik igerir nitelikte olmali ve fail
hareketleriyle arzularimi tatmin amaci glitmelidir. Su¢ genel kasta tabidir; soz
konusu siibjektif unsur failin saikini ifade etmeyip, daha ziyade eylemin cinsel
niteligini teyit etmek bakimindan aranan bir 6lgiittiir.’” Fiil sonucunda failin
arzularini tatmin etmemis veya edememis olmasinin sugun olugmasi agisindan bir
onemi bulunmamaktadir. Bir baska deyisle sucun olugmasi icin failin cinsel
tatmin 6zel kast1 ile hareket etmesi gerekmez. Fail, cinsel davranisi, cinsel tatmin

amaciyla gergeklestirmese de cinsel saldiri sugu olusur.”

Bu davraniglara 6rnek olarak, bir kadinin ya da erkegin, sehveti kiskirtic
yerlerini tutmak, tutturmak, magdurun kucagina oturmak ya da magduru kucaga
oturtmak, magdurun iireme organina siirtmek, dokunmak, oksamak, gogsiine ya

da poposuna dokunmak, oksamak, siirtinmek gibi davranislar gosterilebilir.”

Cinsel saldiri, cinsel davraniglarla “bir kimsenin viicut dokunulmazligini
ihlal” olarak ifade edildigine gore cinselligin objektif olarak, viicutta dokunulan
bolgeye gore belirlenmesi ya da nitelenmesi de olanaklidir. Bir kadinin koluna
dokunmak ya da tutmak cinselligin ifade bi¢imi veya sehvani bir davranisla viicut
dokunulmazliginin ihlali olarak degerlendirilmeyebilir. Ancak kadinin kalgas1 ya

da gogiis bolgesini veya belini tutmak cinsel davranigla viicut dokunulmazligini

% MERAN, N, ag.e.,s. 318.

% LATTANZI, s. 1451.; Benzer anlamda MALKOC, s. 14.; yazara gore, fiziki temasin cinsel
amagcla yapilmasi gerekmektedir. Davranigin cinsel amagli oldugu hem hareketin kendisinden
hem de su¢ kastin1 gdsteren olus, soz ve failin diger davranmiglarindan (dokunulan yer ve
dokunma sekli) anlagilacaktir.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e.,
S. 294,

% MERAN, N, ag.e.,s. 317.

¥ MERAN, N, ag.e.,s. 316-317.
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ihlal olarak nitelendirilmelidir. Ayni sekilde bir kadin1 6pmek, yanagini sikmak
vb. eylemler de bu tiirden sayilabilir. Erkekler icin bu davramiglar farkli
gorliniislerde olabilir. Bir erkegin, omzuna el atmak, kal¢asindan yakalamak,
yanagindan 6pmek, poposuna ¢imdik atmak, cinsel organini tutmak vb. eylemler
erkege karst cinsel orijinli davraniglardir. Ancak somut olayda, eylemin,
gerceklesme sekline gore saldir1 ya da bir nezaket gosterisi mi oldugu, yoksa
giinliik hayatta herkesin yaptig1r olagan bir davranmis olarak mi karsilandigi ayri

ayr1 degerlendirilmelidir.'®

d) Cinsel saldiridan s6z edebilmek igin, hareketin mutlak surette
magdurun bedeni lizerinde gerceklesmis olmasi gerekir. Failin, cinsel tatmin
niteligi tasiyan bir hareketi, kendi viicudu iizerinde ancak magdurun karsisinda
gergeklestirmesi bu fikradaki sucu olusturmaz. Ciinkii failin, magdurun viicudu
tizerinde ve magdura temas yoluyla gerceklestirdigi bir davranis yoktur. Kisinin
kendi viicudu {izerinde yaptigi cinsel davraniglar 102/1. madde uyarinca

101
cezalandirilmaz.

Bu tip davranmislar YTCK 105. maddesinde diizenlenen cinsel
taciz sugunu olusturur. Ornegin failin magdurun karsisina gecip mastiirbasyon
yapmasi ve bunu magdura izletmesi olayinda cinsel saldir1 sucu degil cinsel taciz

sugu vardir.

D1s goriinlis olarak birden fazla anlam iceren bir davramis (s6z gelimi
jinekolojik muayene ya da voleybolcu bayanlarin sayr aldiktan sonra birbirlerinin
poposuna tebrik amacli vurmalari), ancak failin kendisini veya bir bagkasini cinsel
acindan tatmin amaci varsa, cinsel davranis sayllalbilir.102 Ornegin italyan
Yargitay:, bir hastasina kendi muayenehanesinde enjeksiyon (igne) yapmasi
gereken doktorun bu durumdan istifadeyle magduru soyunmaya sevk ettirdikten
sonra aniden magdurun gogiislerini elleyerek cinsel organin1 ona yaklastirmasini,

cinsel saldir1 ¢ercevesinde degerlendirmistir.(it. Yrg. 3. CD., 19.2.2004 t. ve 6945

10 MERAN, N., a.g.e., s. 318
1 MERAN, N,, a.g.e., s. 318

102 LACKNER, KUHL, & 184 C, No. 2.; MALKOC, a.g.e., s. 26.; TEZCAN, D., ERDEM,
M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 295.
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sayili karar1)'®Fail magdura kars1 yaptigi hareketleriyle cinsel arzularim tatmin

amaci glitmelidir.

e) Fiil, icrai bir davranisla islenebilir. Ancak kimi yazarlar ihmali
davranigla da islenebilecegini one siirmiislerse de'® ihmali davramisla sugun

islenebilmesi olanaksizdir.

Bir davramisin  YTCK m. 102 kapsaminda  degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi konusunda, failin, magduru kendisi ile mi, yoksa bir
tictincti kisi ile mi cinsel davranisa zorladigi énem tasimaz. Bunun gibi basit
cinsel saldir fiili, bizzat magduru bir sey yapmaya zorlama bi¢iminde olabilecegi
gibi (6rnegin, failin magdura cinsel organini oksatmasi), magduru kendisine
yonelik bir davranista bulunmaya katlanmak zorunda birakma (6rnegin,
magdurun, fail tarafindan cinsel organlarinin ellenmesine boyun egmeye

105 . o o . .
Yine failin, magduru cinsel organlarini faile

zorlanmasi) bi¢iminde olabilir.
gostermesi i¢in zorlamasi durumunda da basit cinsel saldir1 sugundan soz
edilebilir. Fail bu davranislariyla her ne kadar magdura dokunmasa da magdurun
viicut dokunulmazligini cinsel davraniglartyla 1ihlal etmis bulunmaktadir.
Doktrinde kimi yazarlar bu fikre katilmamaktadir. Omegin, Durmus, Erdem,
Onok, “cinsel saldir, YTCK’ya gore ancak viicut dokunulmazhiginin ihlali
suretiyle islenebileceginden, magduru dogrudan kendi kendisine yonelik bir cinsel
davranista bulunmaya (6rnegin, failin, kendi 6niinde magduru kendi kendisine
mastiirbasyon yapmaya zorlamasi) veya bir cinsel iligkiyi veya cinsel davranisi
seyretmeye zorlamanin bu sugu olusturmayacagr” fikrini savunmaktadir.'%

Kanaatimce benzer sekilde, fail, magdura magdurun kendi cinsel organini agtirip

karsisinda mastiirbasyon yapmasi durumunda bu suc olusacaktir. Ote yandan,

18 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., 5. 295.
104 MALKOC, i.a.ge.s. 12

15 Ayni yénde YENIDUNYA, Legal, Eyliil 2005, s. 3290 vd.; MALKOC, s. 14-15.; nakleden
TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 295.

106 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 298., ayrica bkz. benzer goriig icin
TOROSLU, N., Ceza Hukuku, s. 58.
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failin bagka iki kisiyi kendi aralarinda cinsel davranigta bulunmaya zorlamasi
durumunda da sugun olusup olusmayacagi YTCK m. 102 agisindan tartigsmalidir.
Boyle bir durumda dolayli faillik yoluyla cinsel saldir1 sugundan faili
cezalandirmanin miimkiin oldugu sdylenebilir. Oysa Italyan Yargitayi, Italyan
CK. M. 609bis’te bir kimseyi “cinsel davranislarda bulunmaya ya da bunlara
katlanmaya zorlamaktan agik¢a soz edildigi i¢in, bdyle bir durumda da soz
konusu sucun olusacag (it. Yrg. 3. CD., 22.4.2003 t. ve 18847 sayili karalrl)”107

gorlsiinii savunmaktadir.

Bu goriisiin tiimiine katilmak miimkiin degildir. Fail kendi {izerinde cinsel
davraniglarda bulunup, magduru bu davranislar izlemeye zorlamasi1 durumunda
YTCK 105. maddesinde diizenlenen cinsel taciz sugunun olusacagi agiktir.
Mesela fail mastiirbasyon yaparken magduru bunu izlemeye zorlamasi durumunda
cinsel taciz sugu sdz konusudur. Ancak fail magdurun kendisine dokunmaya
zorlamasi fiilinde ve magduru mastiirbasyon yapmaya zorlamasi durumunda basit
cinsel saldir1 sugu olusacaktir. Fail, bu olaylar sirasinda her ne kadar magdura
dokunmasa da magdurun viicut dokunulmazligini cinsel davraniglari ile ihlal

etmektedir. Seksiiel hayranlik ile kars1 cinse bakis cinsel saldiriy1 olusturmaz.*®

f) Basit cinsel saldir1 sugu ese karsi islenebilen bir su¢ degildir. Yasa da
cinsel saldir1 sugunun, yalmizca nitelikli halinin ese karsi islenebilecegi
diizenlenmistir. Kanun koyucunun, ese karsi basit cinsel saldirty1, sug¢ olarak
diizenleme olanagimin bulunmasina ragmen, bu yonde bir kural koymamis olmasi,
toplumun temelini olusturan aile kurumunun menfaatini korumak istemesinden
kaynaklanmaktadir. Aile kurumunun menfaatinin korunmasi, kamu yarari
acisindan oldukg¢a 6nem tasir. Basit cinsel saldirinin ese karsi islenmesinin sug
olarak kabul edilmesi, adli makamlarin siirekli olarak aile i¢i iliskilere
miidahalesini gerektirir ki, boyle bir uygulamanin kamu yararindan ¢ok kamunun

zararina olacag siiphesizdir. Bu sebeple ese karsi, cinsel iliski diizeyine varmayan

07 LATTANZI, s. 1449.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 298.;
aymi goriis i¢in bkz. TOROSLU, N., a.g.e., s. 58.; MALKOG, i., a.g.e., s. 12.

%8 SOYASLAN, D., a.g.e., s. 172.
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cinsel nitelikteki eylemler sug olarak kabul edilmemistir. Ancak kimi yazarlar ese
kars1 basit cinsel saldirt sugu olusmasa da YTCK 232. maddesinde diizenlenen
kot muamele sucunun olusacagini ifade etmektedirler.'® Bunun yerinde bir
goriis oldugunu sodylemek miimkiin degildir. Ciinkii YTCK 232. madde de
diizenlenen sugta cinsellik igermeyen davranislardan bahsedilmektedir. Bu
davraniglar genelde yaralama diizeyinde olmayan fiziki ve psisik cebir igeren

davranislardir.

2.6.2. Sucta Kullanilan Araglar

2.6.2.1.Cebir

Sug¢ cebir kullanilmadan gergeklestirilebilecegi gibi cebir kullanarak da
gercgeklestirilebilir. Her ne kadar YTCK’ nin 102. maddesinde ETCK’ dan farkl:
olarak agikca sucta kullanilan arag olarak cebir, tehdit, hile veya magdurun faile
direnemeyecegi durumdan s6z edilmemis ise de, 102. maddenin gerekcesinde de
“magdura kars1 cebir veya tehdit ya da hile kullanilabilecegi gibi, 6rnegin bilincin
yitirilmesine neden olmak veya uyku hali dolayisiyla bilincin kapali olmasindan
yararlanmak suretiyle de bu suglar islenebilir” denilerek, bu sucun islenmesinin
mimkiin olduguna isaret edilmistir. Kanun koyucu fail tarafindan kullanilan
aracin ya da istifade edilen durumun iradeyi ortadan kaldirmis olmasini aramis
olup, 102/4. maddede “sugun islenmesi sirasinda magdurun direncinin kirilmasini
saglayacak Ol¢iliniin Otesinde cebir kullanilmasi durumunda kisi ayrica kasten
yaralama sucundan dolay1 cezalandirilir” denilmis olmas1 karsisinda, “magdurun
direncinin kirilmasini saglayacak olgiide cebir kullanilmasi”nin sugun unsurunu

olusturdugu sonucu ortaya cikmaktadir.*°

Bir anlayisa gore magdur {izerinde uygulanan ve onun mukavemetini kiran

fiziki gli¢ cebirdir. Diger bir anlayiga goére, magdur iizerinde kullanilan fiziki

1% GUNDUZ, R., GULTAS, V., a.g.e., s. 19.; aym goriis icin bkz. MALKOG, ., a.g.e., s. 13.

10 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 32-33.
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giiciin, onun mukavemet edebilme bakimindan iradesini kirmig olmasi halini de
kapsar; yani fiziki giic sebebiyle magdurda meydana gelen ve failin isteklerine
uygun hareket iradesinin varligi da cebirdir. Cebire, magdurun direncini kirmak
icin ara¢ olarak bagvurulmus olmalidir. Bu ag¢indan, cebirin eylemin devami
stiresince uygulanmasi gerekmeyip, magdurun baslangigtaki direncini kirmaya
elverigli olarak kullanilmis olmasi yeterlidir. Sug¢ islendikten sonra, fiilin ortaya
¢ikmasini engelleme diisiincesiyle magdur iizerinde cebir uygulanmasi, bagimsiz

sug teskil eder.!

Magdurun kendisini teslim etmesinden sonra yapilan sadist¢e hareketler
cinsel saldirtyr olusturmaz, derecesine goére hafif veya agir yaralama fiilini

olusturur. Bu durumda fail iki su¢tan sorumlu olur.**?

Cebirin neticesinde cinsel saldir1 sugu gergeklesmelidir. Cebir ile cinsel
saldir1 arasinda illiyet bagi bulunmasi gerekir. Magdur, cebirle failin cinsel
arzularimi tatmine mecbur edilmelidir. Cebir icra edilmeden 6nce magdur, failin
arzularini tatmin etmek istememelidir. Magdurun cebirden 6nce diisiincesi farkl

olmalidir.**®

Eger magdur cinsel iliski derecesine varmayacak orandaki hareketlerin
disinda kalan hareketlere razi olmus, ancak fail daha sonra magdura cebir
kullanarak veya magduru tehdit ederek magdurla cinsel iligkiye girmis ise, fiil
cinsel saldirimin nitelikli halini olusturur. Ciinkii magdur 06zgiir iradesiyle
sevigmeyi istemis, cinsel iliskiye girmeyi istememistir. Magdurun, cinsel iliski
i¢in rizas1 yoktur. Italyan Yargitayr 7 Kasim 1940 tarihli kararinda bu durumu

.. 114
tecavuz saymistir.

U BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 33.; aym yondeki goriis i¢in bkz., ARTUK, M. E., GOKCEN,
A., YENIDUNYA, A. C., 7. bas1, s. 139; YENIDUNYA, A. C., Legal Eyliil 2005, s. 3289,
nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 286.

12 SOYASLAN, D., a.g.e., s. 172.

3 SOYASLAN, D.,a.g.e., s. 173.

1 ANTOLISEL a.g.e., | s. 426.; nakleden SOYASLAN, D., a.g.e., s. 173.
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Cebirin, dogrudan dogruya magdura yonelik olmasi gerekir. Ancak esya
tizerinde yapilan siddet girisimleri dogrudan dogruya magdur iizerinde etkili ise
bu durumda cebirin varligim1 kabul etmek gerekir. Magduru korumak igin faile
kars1 gelen fiicilincii bir kisiye yonelik olarak cebir kullanilmasi durumunda da
cinsel saldirt sugu olusur;'*® bu halde yeter ki, bizzat magdurun cinsel davranisa
rizast bulunmamis olsun. Yakinlarina karsi herhangi bir saldiriyr Onlemek
maksadiyla magdurun kendisine karsi cinsel saldirida bulunmasina razi olmasi
halinde cebirden degil tehditten bahsedilir. Ayrica kisinin yakinlari iizerinde
gerceklestirilen ve bu suretle onun fiile rizasim1 saglamayr amaglayan cebir,
magdura karsi tehdit sugunu, cebire maruz kaldigi kisiye karsi da yaralama sugunu

olusturur.116

Hakim her olayda cebirin gercekten olup olmadigini1 ve cebir var ise de
bunun cinsel saldir1 sucu ile arasindaki illiyet bagini arastiracaktir. Cebirin
objektif niteligi yaninda magdurun siibjektif durumu ve cebir karsisindaki telakisi
esas alinmali ve magdurun ve samigmn fiziki durumlart da karsilastirilmalidir.
Cebirin varligmi kabul icin, magdurun sergilemeyi arzu edecegi tiim direnci
gosterememe durumunda birakilmis olmast yeterli goriilmelidir. Bu bakimdan,
magdurun yardim istememis olmasi, elbiselerinde yirtilma veya sokiilme
olmamasi, direnmeyi ispatlayacak sekilde viicutta yaralanmalarin meydana

gelmemesi, cebirin meveut olmadigim gostermez. ™’

2.6.2.2. Tehdit

Tehdit psisik bir cebiridir. Magdura manevi baski yapmak suretiyle
gergeklestirilir. Santaj da bir tehdit bi¢cimidir. Tehdit muhataba herhangi bir vasita

15 By goriise katilmak miimkiin degildir. Ciinkii {igiincii kisiye karsi, fail tarafindan ydnelmis

cinsel istek ve arzulari tatmin amacgh eylem yoktur. Fail sadece magdura karsi eylemini
gerceklestirmek istemektedir. Dolayisiyla fail, sadece magdur iizerinde cinsel arzularim
tatmin amaci giitmektedir. Failin ti¢lincii kisiye karst kullanmis oldugu cebir, YTCK 108.
madde kapsaminda degerlendirilmelidir. Aym1 zamanda yaralamanm, igiincli kisinin
iizerindeki etkisine gore YTCK 86 veya 87. madde uygulanacaktir.

116 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 34.

17 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 34-37
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ile (yazi, s0z, dogrudan dogruya kapsami agiklanarak veya kapali bir sekilde)
bildirilen belirli muhtevasi olan bir kétiiliiktiir. Tehdit; magdurun kendisine veya
yakinlarina karsi cinsel saldirida bulunmaktan (nitelikli cinsel saldir1 da dahil)
daha agir bir zarara ugratilacagi hususunda meydana getirilen korku olarak

tanimlanabilir.**®

Tehditte bulunan kisinin tehdidi teskil eden veya tehdit ile meydana
getirilecek olan zarar1 veya kotiiliigli bizzat gergeklestirmesi gerekmez. Tehditte
bulunanin iradesine tabi veya onun emirlerini yerine getirmeye hazir olan tiglincii
bir sahis tarafindan ve hatta hayvanlar1 tarafindan da yapilabilir. Tehdidin
dogrudan dogruya tehdit edilenin ilizerinde de gerceklesmesi sart degildir. Magdur
izerinde etkili olabilecek sekilde yakinlarina kétiiliik yapilacaginin bildirilmesi de

tehdit olur.**°

Tehdidin gergekten yapilip yapilmamasi onemli degildir. Onemli olan
magdurun bunun gergeklesecegi hususundaki kanaatidir. Tehdit sartli da olabilir.

Bu takdirde sartin gerceklesme olanagi olmalidir.*®

Magdurun tehditte kars1 koyma veya tehdidi herhangi bir sekilde ortadan
kaldirma imkani1 olmamalidir. Tehdit de magdur iki zarar karsisindadir. Birincisi
tehdit ile ugrayacag: zarar digeri de cinsel saldir1 ile ugrayacag1 zarardir. Tehdit
ile gergeklestirilebilecegi bildirilen bu zararin, cinsel saldir1 sonucunda olusacak
zarardan daha agir olmasi aranir. Zira ancak bu nitelikte bir tehdit, iradeyi ortadan
kaldirabilir. Hakim tehdidin bu nitelikte olup olmadigini arastirmalidir. Bu itibarla
tehdidin agir olmamasi, yapilan tehdidin ciddi bir nitelik tagtmamas1 ve muhakkak

olmamasi tehdidin varligini ortadan kaldiracaktir.***

18 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 37.
9 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 40.

120 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 40.

121 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 40.
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Ote yandan tehdidin sug islendigi sirada cinsel davranis1 gerceklestirmek
amactyla kullanilmis olmasi gerekir.'?> Magdur, tehdit sonucunda korkmali ve
failin cinsel isteklerine cevap vermelidir. Italyan &gretisi tehdidi, magduru
istenilen sekilde davranmaya mecbur edici nitelikte olmasi, yani magdurun
iradesini baski altima almaya elverisli olmasi sekilde tanimlamaktadir.'?®
Yargitayimiz, kadini1 cinsel iliski sirasinda goren ve kendisi ile cinsel iliskide
bulunmamasi halinde, ailesine durumu intikal ettirecegini sdyleyen kisinin fiilini

tehdit saymamlstlr.124

Yargitayin bu olay hususundaki sug tasnifi dogrudur. Olayda tehdit yoktur.
Ancak santaj vardir. Santaj, iceriginde kismen tehdit unsurlarinin bulundugu bir
suctur. Nitekim YTCK 107/2. maddesinde santaj “kendisine veya baskasina yarar
saglamak maksadiyla bir kisinin seref veya sayginligina zarar verecek nitelikteki
hususlarin agiklanacagi veya isnat edilecegi tehdidinde bulunulmasi halinde”
seklinde tanimlanmistir. Bu sebeple karsilasilan olaylarda, santaj sucunun
icerisinde tehdit unsurlarinin  var olup olmadiginin  degerlendirilmesi
gerekmektedir. Magdur tehditte oldugu gibi santajla kars1 karsiya kalmasinda da
cinsel dokunulmazligini rizas1 disinda faile teslim etmek zorunda kalmis olabilir.
Ornegin, magdurun ailesi, magdurun bir kisi ile cinsel iliskide bulundugunu
ogrendigi takdirde magdurun hayatina kast edecek nitelikte bir yapiya sahipse, bu
durumda magdurda 6liim korkusunun, magdurun cinsel dokunulmazliginin rizasi

disinda faile teslim etmesinden daha agir olacagi agiktir.

Tehdit veya santaj fiilini fail, cinsel saldir1 sugunu islemek i¢in kullanmis
ise bu durumda faile ayrica tehdit veya santaj sucundan ceza verilmez. So6z
konusu suglar, failin asil sugu islemesinin temel 6gesini olusturmaktadir. Cebirden
farkli olarak tehdit veya santajda sinirin asilmasi s6z konusu degildir. YTCK

102/4. maddesinde, sucun islenmesinde kullanilan cebirin magdurun direncini

12 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 40.
12 DELPINO, s. 580.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 291.

124 Yarg. 5. CD 16.2.1983, 153/488, YKD Mayis 1983, s. 772; nakleden TEZCAN, D.,
ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 291.
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kirmasini saglayacak Olciiniin Otesinde olmasit durumunda, ikinci bir sugun
olugsmasi1 sebebiyle ayrica kasten yaralamadan hiikiim kurulmasi gerektigi ifade
edilmistir. Bu madde tehdit veya santaj i¢in gecerli degildir. Cinsel saldir1
sucunun islenmesi sirasinda tehdit veya santaj unsurlarinin kullanilmasi
durumunda, faile sadece islemis oldugu cinsel saldiridan dolay1 ceza verilecektir.
YTCK 42. maddesi uyarinca ayrica tehdit veya santajdan suglarindan dolay failin

cezalandirilmas1 yoluna gidilmeyecektir.

Fail, magdura yonelik cinsel saldirt sucunu isledikten sonra, olay1
baskasina soylememesi yoniinde magduru tehdit etmisse, fiil ayrica tehdit sugunu

olusturur.125

Bu durumda cinsel saldiridan bagimsiz bir su¢ meydana gelmistir.
Fail tehdit wunsurunu, cinsel saldirt sugunu islenmek maksadiyla
kullanmamaktadir. Tehdit ile islenen cinsel saldir1 sugu arasinda illiyet bagi

bulunmamaktadir.

2.6.2.3. Hile

Ote yandan magdur, cebir veya tehdit disinda failin kullandigi hileli
vasitalarla ya da failin fiilinden baska bir sebep yliziinden de cinsel saldirtya karsi
koyamayacak bir durumda bulunabilir. Sayet magdur cinsel davranis karsisinda
kendisini savunmak i¢in yeterli irade olusturamiyor, agiklayamiyor veya

gerceklestiremiyorsa fiile kars1 koyamayacak bir durumdan sz edilir.*®

Bu durum, séz gelimi magdurun akil veya beden hastaligindan, failin
hileye basvurmus olmasindan veya magdurun ¢aresizliginden kaynaklanabilir.
Fiilin islendigi sirada mevcut bulunmak kosuluyla bu durumun “siirekli” veya
“gecici” olmasit da onemsizdir. S6z konusu bu hallerin bir¢ogunda, magdurun
eyleme direng gosterme imkani bulunmadigindan, magdur eyleme riza gostermis

olsa bile bu rizanin gegerli bir riza olmayacag ifade edilmelidir. Magdurun beden

125 SOYASLAN, D., a.g.e., s. 173.

1286 | ACKNER/PERRON, in: S/S, & 179 no.3.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R.,
ONOK, M., a.g.e., s. 292.; aym zamanda bkz. BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 41.
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veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda olmasindan istifade
edilerek cinsel saldirinin islenmesi m. 102/3” te sugun agirlastirici nedeni olarak

diizenlenmistir. 127

Hileli vasitalarin neler olacagi hakkinda kanunda aciklik yoktur.
Magdurun fiile karst mukavemetini kirabilecek her tiirlii aldatic1 hareketler hile
olabilir. Magdur, burada hataya diistiriilmekte, kandirilmakta ve bu suretle fiile
mukavemet edemeyecek bir hale getirilmektedir. Bu duruma 6rnek olarak failin,
kendisini doktor olarak tanitip magduru muayene ediyor gibi gostermesi,
magdurun ickisine ila¢ katmasi, uyusturucu madde ile bayiltmasi, hipnotizma
etmesi, magdur uyurken veya alkollii iken, islenen fiille mukavemet
gostermeyecek durumdayken magdura kars1 bu sugu gerceklestirmesi

gosterilebilir.?®

Hile, cinsel saldiriyr gerceklestirmeye yonelik olmalidir. Bu nedenle
magdurun aldatilmasi ile cinsel saldir1 arasinda da uygun illiyet bagi olmalidir.
Failin kendisine karst cinsel saldirida bulunacagini magdurun bilmesi ve
bilmesine ragmen bu vasitanin kullanilmasina izin vermesi halinde hileden sz
edilemez. Bu nedenle evlenme vaadi ile cinsel iliskide bulunma hali hile kavrami
icinde diisliniilemez. Kanunda ayrica su¢ olarak da tanimlanmadigindan bu halde

faile artik ceza verilmesi s6z konusu degildir. 129
2.6.3. Sucun Ozel Goriiniis Bicimleri
2.6.3.1. Tesebbiis

Basit cinsel saldir1 sug¢u, magdurun viicut dokunulmazliginin ihléal edilmesi

suretiyle tamamlanir. Bir kadinin veya kizin veyahut bir erkegin, sehveti tahrik

27 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 43
128 BAYTEMIR, E., a.g.e., 5. 43-44,
12 BAYTEMIR, E., a.ge., s. 44.; ayni yondeki goriis i¢in bkz., MALKOC, i., a.g.e., s. 15.;

ayrica karsit goriis i¢in bkz., TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 292.
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edici bir yerini tutmak, tutturmak, kucaga oturtmak, organ sokma niyeti
olmaksizin cinsel organ1 magdura dokundurmak, siirtmek, memelerini sikmak,
ellemek, yanaklarin1 ve dudaklarimi opiip emmek ve sehvet veren diger yerlerini
sikistirmak, organ sokmak derecesine varmayacak diizeyde cinsel bolgelerini
yalamak veya yalatmak, basit cinsel saldiri suguna 6rnek olarak gosterilebilir.**
Ornek verilen tiirde ya da benzeri sekildeki eylemlerin failin cinsel isteklerini
tatmin amaciyla gergeklestirilmesi durumunda su¢ meydana gelmis olur. Failin bu

sucu islerken veya isledikten sonra tatmin olmus olmasi sart degildir.

Sugun gergeklesmesi igin bir tek hareket kafidir. Ancak hi¢ siiphesiz
hareketin birden ¢ok olmasi sucun birden fazla islendiginin kanit1 degildir. Ayni1
anda cinsel arzular1 tatmine yonelik olmak kaydiyla ayn1i amaca yoOnelmis
hareketlerin birden ¢ok olmasi sucun birden fazla islendigi anlamina gelmez.
Ancak magdurun da ayni olmasi sartiyla, hareketlerin arasinda 6nemli bir zaman
aralig1 varsa ve failin kastinin yenilendigini gosteren bir durum mevcutsa iki ayri
su¢ s0z konusu olacaktir.™®* Bu durumda fail hakkindaki ceza YTCK 43. maddesi

uygulanarak artirilarak hitkmolunacaktir.

Fail cinsel saldir1 sugunu, bizzat magdurun bedeni {izerinde temas kurarak
gerceklestirmemis olabilir. Fail, magduru tehdit etmis veya herhangi bir sekilde
cinsel arzularini tatmin etmek yoniinde zorlamis ve bunlar1 gerceklestirmek igin
magdurun kendi iizerinde temasini saglamissa sug yine olusacaktir. Ornegin failin
magdura yonelik cebir kullanarak kendi cinsel organina dokunmasini saglamasi
durumunda basit cinsel saldir1 sugu olusacaktir. Miidahalenin siddet derecesinin
bir dénemi yoktur. Ornegin fail magduru Opmiis olsa da, magdurun cinsel
bolgelerine dokunmus olsa da sug her haliikarda olusacaktir. Onemli olan islenen
fiilin objektif olarak magdurun cinsel 6zerkligini zedelemeye elverisli bir nitelik

tasimasidir (It. Yrg. 3. CD. 28.4.2004 t. ve 19562 s. kararl).132

130 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 44.; MALKOG, i., a.g.e., s. 17.
131 SOYASLAN, D., a.g.e., s. 174.

132 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., 5. 296.
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Basit cinsel saldirt sugu, magdurun viicut dokunulmazliginin ihlal edilmesi
durumunda tamamlanir. Ancak cinsel saldiri sugunun hem basit hali hem de
nitelikli hali tesebbiise elverislidir.133 Fakat baz1 yazarlar bu sugun aniden gelisen
bir su¢ olmasi itibari ile tesebbiise elverisli bulunmadigin1 savunmaktadirlar. Bu
suca tesebbiis, icra hareketleri, kisimlara boliinebileceginden miimkiindiir. TCK
m. 35/1°e gore; kisi, islemeyi kastettigi bir sucu, elverisli hareketlerle dogrudan
dogruya icraya baglaylp da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise
tesebbiisten dolay1 sorumlu tutulur. “Dogrudan dogruya icraya baslama” 6lgiitii
kabul edildiginden islenmek istenen cinsel saldir1 suguyla belirli bir yakinlik ve
baglant1 i¢indeki hareketlerin yapilmast durumunda sugun icrasina baglanilmis
sayilacaktir. Ayrica yapilan hareketlerin de, bu sugu islemek i¢in uygun hareketler

olmasi gerekmektedir.134

Cinsel saldir1 sugunu elverigli hareketlerle dogrudan icraya baslayip da
elinde olmayan nedenler yliziinden sucun tamamlanmamasi durumunda fail
tesebbiis nedeniyle sorumlu tutulur. Viicut dokunulmazliginin ihlalini olusturan
cinsel davraniglarla belirli bir yakinlik ve baglanti i¢cinde bulunan hareketlerin
gerceklestirilmesiyle birlikte fail tesebbiis alanmna girmis olur. Italyan
Yargitayr’na gore, fiziksel bir temas heniiz gerceklestirilmis olmasa bile, o ana
kadar ki eylemlerden failin cinsel gidiilerini giderme niyeti tasidigi ve
davraniglarin  magdurun cinsel Ozerkligini ihldl etmeye elverisli oldugu
anlagilabiliyorsa, tesebbiis s6z konusudur.'®® Ornegin, magdureye arkadan
yaklasan failin, magdurun poposuna dokunmaya calistig1 sirada iigiincii bir sahis
tarafindan goriiliip sugun olugmasi engellendigi takdirde basit cinsel saldir1 suguna

tesebbiis olusacaktir.

133 Aymi yondeki goriis igin ayrica bkz, SOYASLAN, D., a.g.e., s.174-175.; MALKOG, i.,
a.g.e., s. 22.; BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 58.; TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M.,
a.g.e., s. 300., karsit goriis i¢in bkz., MERAN, N., a.g.e., s. 318.

B34 SEVUK, H.Y., ag.e.,s. 253.

135 DELPINO, s. 582.; LATTANZI, s. 1453-1454.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R.,
ONOK, M., a.g.e., s. 300.
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2.6.3.2. lIctima Hiikiimleri

Basit cinsel saldir1 sugunu islemek icin ara¢ olarak kullanilan cebir, tehdit
veya santaj suglarindan faile ayrica ceza verilmez. Bu durumda YTCK 42.
maddesinde diizenlenen bilesik su¢ s6z konusudur. Ancak burada cebirin siddet
derecesi onem tagimaktadir. Cebir eger magdurun direncini kirmanin O6tesinde
kullanilmis ise bu durumda ayrica YTCK’nin 102/4. maddesi gbz Oniinde
bulundurularak faile hem basit cinsel saldiridan hem de cebirin derecesine gore

yaralama su¢undan hiikiim verilecektir.

Basit cinsel saldir1 sugu islenirken ayni zamanda magdur, 6zgiirliigiinden
yoksun birakilmis olabilir. Kisi 6zgiirliiglinden yoksun birakma sugu cinsel
amagla islendigi i¢in, bu durumda fail hakkinda hiikiim verilirken YTCK 109/5.

. 1
maddesi uyarinca ceza arttirilarak uygulanacaktir."*®

Cinsel saldir1 sucu islenirken magdurun konut dokunulmazligi ihlal

edilmisse, fail ayrica YTCK 116. maddesinden sorumlu tutulacaktir.*®

Cinsel saldir1 olusturan davranisin ardi ardina birka¢ kez tekrarlanmis
olmast sugun birden fazla oldugu anlamina gelmez; ancak bu davraniglar arasina
kastin yenilendigini gdsteren bir zaman araligi girmis ise, her bir cinsel saldir
sucundan dolayi failin ayr1 ayr1 cezalandirilmasi yoluna gidilir. Bu durumda sug
isleme kararinda birlik bulunup bulunmamasina gore zincirleme su¢ (YTCK m.

43) veya gercek ictima kurallart uygulanmahdlr.138

3% BAYTEMIR, E., a.g.e., s.59.
37 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 59.

1% TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 302.
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2.6.3.3. [Istirak

Su¢ tipinde ongoriilen cinsel davranislarla, viicut dokunulmazligini ihlal
eden kisi bu sucun faili olarak sorumlu olur. Cinsel davranis1 gergeklestiren birden
fazla kisi s6z konusu ise, bunlarin her biri birlikte fail sayilirlar. Burada “bizzat
islenebilen bir su¢” (eigenhaendiges Delikt) s6z konusu olmadig i¢in™, sayet
birden fazla kisiden bazis1 cebir hareketlerini gerceklestirmis, bazisi ise cinsel
saldirty1  gerceklestirmis ise, bunlarin timiimiin birlikte fail olarak

cezalandirilmasi ve cezanin da YTCK m. 102/2d uyarinca artirilmasi gerekir.140

2.6.4. Sucun Takibi

Cinsel saldirt sugunun temel sekli olan basit cinsel saldirt sugunun takibi
sikdyete baghidir. Bu sebeple kolluk kuvvetleri veya Cumbhuriyet Savcisi
kendilerine sikayette bulunulmadig: takdirde sugun sorusturma ve kovusturmasini
yapmayacaklardir. Eger sorusturma acilmis ise magdurun sikayetten vazge¢mesi
durumunda sorusturmaya devam edilmeyecektir. Kovusturma bagslamis ise
magdurun sikayetten vazge¢cmesinden sonra dava CMK 223/2-d maddesi uyarinca

beraat karari ile sonuglandirilacaktir.

Basit cinsel saldir1 sucunun takibinin sikayete bagli tutulmasinin amaci
magduru daha fazla korumak i¢indir. Magdur ugradig: cinsel saldir1 sonucunda
toplumun bu olay1 duymasindan ¢ekinebilir. Basit cinsel saldiriya ugrayan magdur
yasadig1 olay1 etraftan gizlemek i¢in sikayet¢i olmayabilir. Bu sebeple basit cinsel

saldirinin takibi magdurun sikdyetine bagh kilmmistir.***

139 LACKNER, KUHL, & 177 No. 2.; aksi goriiste DELPINO, s. 578.; nakleden TEZCAN,
D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 303.

10 Ayni yonde goriis SEVUK, H. Y., a.g.m., s. 255.; aksi yonde DELPINO, s. 578.; TEZCAN,
D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 303.

1 SOYASLAN, D., a.g.e., s. 175.
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2.6.5. Sucun Cezasi

Basit cinsel saldir1 sugunu isleyen fail YTCK 102/1. madde uyarinca iki
yildan yedi yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Faile verilecek olan ceza,

cinsel saldir1 sugunu islerken yaptig1 fiillere gore belirlenecektir.

2.7. Nitelikli Cinsel Saldir1 Sucu (YTCK m. 102/2)

ETCK’da 1rza gegme sucu olarak tanimlanan fiil YTCK da nitelikli cinsel
saldir1 sugu olarak ifade edilmis ve YTCK 102/2. maddesinde diizenlenmistir.
YTCK 102/2. maddesinde tanimlanan nitelikli cinsel saldirinin 102. maddenin 1.
fikrasinda belirtilen cinsel davranislarla magdurun viicut dokunulmazliginin,
viicuda organ veya sair bir cisim sokmak suretiyle ihlal edilmesi durumunda
olusacagi ifade edilmistir. Burada viicut sozcliglinden cinsellik acisindan organ
veya sair bir cismin girmesine miisait olan vajinal, anal ve oral viicut bosluklar

olarak anlamak gerekir.

Magdurun viicuduna organ sokulmasi ile herhangi bir cisim sokulmasi

arasinda fark yoktur.142

Viicut bosluklarina girmeye miisait olacak organ penis
olabilecegi gibi, parmak da bu vasifta bir organ sayilmaktadir. ETCK’dan farklh
olarak YTCK’da erkeklerin de nitelikli cinsel saldirt sugunun magduru olabilecegi
kabul edilmistir. Yine ETCK’da kabul edilen bir anlayis olan, irza ge¢menin
ancak vajinal yoldan olabilecegi anlayisi terk edilmis ve nitelikli cinsel saldiri

fiillerinin ayn1 zamanda anal veya oral yoldan islenmesi durumunda da 1rza gegme

sucunun gerceklesecegi kabul edilmistir.

Yine, ETCK’dan farkli olarak YTCK ile kabul edilen diger bir yeni
diizenleme ise, nitelikli cinsel saldir1 sugunun ese karsi da islenebileceginin kabul
edilmis olmasidir. Bu kapsamla, YTCK 102/2. madde temel olarak iki bdliimden
olugmaktadir. Fikranin birinci boliimiinde genel olarak nitelikli cinsel saldir1 sucu

tanimlanmistir. Fikranin devami olan ikinci boliimde agikca ifade edildigi tizere,

12 SOYASLAN, D., a.g.e., s. 176.
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sucun magduru ve failinin birbirleri ile evli olmasi, nitelikli cinsel saldir1 sugunun

olugmasi agisindan ayr1 bir onem tasimaktadir.

2.7.1. Genel Olarak

Sugun magduru onsekiz yasint doldurmus kadin veya erkektir. ETCK’dan
farkl1 olarak YTCK’da sucun magdurunun onsekiz yasin1 doldurmus olmasi

gerekmektedir.

a) Her ne kadar nitelikli cinsel saldiri, 1. fikradaki sugun cinsel
davraniglarla bir kimsenin viicut dokunulmazliginin organ veya sair bir cisim
sokmak suretiyle ihlal edilmesi seklinde tanimlanmigsa da cinsel arzulari tatmin
harici saiklerle iglenen fiillerin de nitelikli cinsel saldiri sugunu olusturacagi
aciktir. Fiilin cinsel giidiileri tatmin amacinin haricinde, eziyet, nefret, intikam
almak veya kin giitmek saikiyle islenmesi durumunda da failin nitelikli cinsel

saldir1 sugundan cezalandirilmasi gerekmektedir.

Sugun nitelikli halinin gerceklesmesi bakimindan, fail tarafindan organ
veya baskaca bir cismin, magdurun viicuduna sokulmasi gerektigi madde de
acik¢a ifade edilmistir. Ancak bu nitelikteki fiil veya fiillerin, viicudun hangi
bolgelerine yonelik olarak gercgeklestirildiginde sug¢ sayilacagma dair kanunda
herhangi bir diizenleme yapilmamistir. Fakat madde gerekcesinde bu deyim,
vajinal, anal ve oral yoldan viicuda organ veya baskaca bir cisim sokulmas1 olarak

tarif edilmis ve tarif sayilanlar ile smlrlandlrllmlstur.143

Maddelerin uygulanmasi
gerekce ile baglh degildir. Ancak gerekcede aciklandigi ilizere, viicuttaki bu
bolgeleri nitelikli cinsel saldiriya elverigli  bolgeler olarak diisiinmek
gerekmektedir. Aksine bir diisiince olarak kulak gibi organlarin da nitelikli cinsel
saldirtya elverigli bosluk oldugunun diisiiniilmesi, sucun kapsamini oldukca

genisletecektir. Basit cinsel saldirida oldugu gibi, nitelikli cinsel saldirinin aniden

13 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 304-305.; Farkl1 bir goriis i¢in ayrica
bkz., MALKOG, 1., a.g.e., s. 55-56.; yazar, viicutta herhangi bir sekilde olusan boslugun,
kulak da dahil olmak iizere, cinsel agindan nitelikli saldiriya elverisli oldugunu belirtmistir.
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gerceklesmesi miimkiin degildir. Nitelikli cinsel saldir1 sugunun islenebilmesi
icin, basit cinsel saldiridan farkli olarak belirli bir hazirlik sathasi gerekmektedir.
Ornegin nitelikli cinsel saldirinin, aniden gerceklesebilen bir su¢ oldugu kabul
edildiginde, yolda yiiriiyen bir kisinin kulagina cinsel amacgli olarak aniden
parmagint sokan failin nitelikli cinsel saldir1 sugunu islemis oldugunu varsaymak
gerekir. Bu diislince tamamen nitelikli cinsel saldir1 sugunun muhtevasina
aykiridir. Eger nitelikli cinsel saldir1 agisindan boyle bir diistince tizerinde hareket
edilirse, uygulamada i¢inden ¢ikilamaz hal alacag siiphesiz bir gercektir. Nitelikli
cinsel saldirida kanun koyucunun yasakladigi fiil viicuda organ veya sair bir cisim

sokulmasidir.***

Viicudun nitelikli cinsel saldiriya ugramaya elverigli bolgeleri vajinal, oral
ve anal bolgelerdir. Bu bolgelere organ veya sair bir cismin sokulmast durumunda
nitelikli cinsel saldir1 sugu olusacaktir. S6z konusu organ, penis olabilecegi gibi,
yukarida ifade edilen bolgelere duhule elverigli diger organlar da sucun
olusumunda etkili olabilir. Ornegin vajinaya veya aniise parmak sokulmasi
durumunda nitelikli cinsel saldir1 sugu olusacaktir. Ancak oral yoldan agza
parmak sokulmasi durumunda bu su¢ olugsmaz. Agza parmak sokulmasi cinsel
davraniglarla islenmis ise ancak TCK 102/1. maddede ifade edilen basit cinsel
saldiridan s6z edilebilir. Aksi bir diisiince hayatin olagan akisina ve objektif

olarak cinselligin igerigine aykiridir.

Sair bir cisimden anlasilmasi gereken, viicudun vajinal veya anal
bosluklarina girebilmesine miisait cisimler olmasidir. Cop, sopa, kalem gibi

cisimler bunlara 6rnek olarak gosterilebilir.

b) Basit cinsel saldirida oldugu gibi nitelikli cinsel saldir1 da kasten
islenebilen bir suctur. Sug¢ vajinal, anal veya oral viicut bosluklarina organ veya

sair bir cismin kismen veya tamamen girmesiyle olusur. Sucun olusmasi agisindan

144 BAYTEMIR, E., a.gee., s. 105.; ayn1 goriis icin ayrica bkz., GUNDUZ, R., GULTAS, V.,
a.g.e., s. 23.
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basit cinsel saldir1 sucunda oldugu gibi failin cinsel olarak tatmin olmasi

gerekmemektedir.

Yine, nitelikli cinsel saldir1 sucu, basit cinsel saldir1 sugunda oldugu gibi
magdurun viicut dokunulmazliginin ihlal edilmesi suretiyle iglenebilen bir sug
¢esididir. Rizanin varligt nitelikli cinsel saldirida olduk¢a Onem tagimaktadir.
Rizanin varligi saldir1 olmadan Once aranmalidir. Su¢ takibi sikayete bagl
olmayan ve kamu yarari agisindan re’sen takip edilen bir sugtur. Bu sebeple
magdurun, failin islemis oldugu nitelikli cinsel saldir1 suguna karsi, sugun
islenmesinden sonra gostermis oldugu riza, gecerli bir riza olarak kabul
edilmemektedir. Rizanin cinsel saldiridan sonra gosterilmis olmasi nitelikli cinsel
saldir1 sugunu ortadan kaldirmaz. Magdurun sikdyetten vazge¢cmesi durumunda da
su¢ kamu yararina takip edilecek ve faile gerekli ceza verilecektir. Kisacasi,
magdurun sikayetten vazge¢mesi sugun takibine engel teskil etmemektedir.
Magdurun rizasinin hangi yonde oldugunun tespiti de bu ac¢idan olduk¢a 6nem
tasimaktadir. Magdur, fail ile sevismeye riza gOstermis ama birlesme
derecesindeki cinsel iliskiye riza gostermemis olabilir.**® Failin, magdurun riza
derecesini dnemsememesi ve fiiline devam etmesi durumunda cinsel birlesme
olmusgsa, failin nitelikli cinsel saldir1 sugunu isledigi aciktir. Ciinkii magdur

cinsel birlesme i¢in riza gostermemistir.

c) Nitelikli cinsel saldir1 sugunun faili ve magduru kadin veya erkek
olabilir. Ancak kimi yazarlar sugun maddi unsurlarini olusturan hareketlerin
kadinlar tarafindan islenemeyecegini savunmaktadirlar.'*® Tezcan, Erdem, Onok,
sugun maddi unsurunu olusturan hareketlerden “organ sokma’nin bir kadin
tarafindan erkege karsi gerceklestirilmesinin miimkiin olmadigini, fail kadinin,
magdur erkegi organ ‘“sokturmaya” zorlanmasi (Ornegin, kadinin, erkegi
vajinasina penis sokmak zorunda birakmasi) durumunda ya da failin, magduru

kendi viicuduna cisim sokmaya zorlamasi (6rnegin, magdurun kendi aniisiine

Y5 Aymi yondeki goriis i¢in ayrica bkz., TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s.
290.

146 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 304.
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cisim sokmaya zorlamasi) durumunda, dolayl: faillik yoluyla m. 102/2 deki sugun

olusacagini savunmaktadirlar.

Bu goriise tiimiiyle katilmak miimkiin degildir. ETCK’dan farkli olarak
artik penis harici organlarin ve sair cisimlerin de bu su¢un maddi unsurunun
olusumunda etkili oldugu kabul edilmektedir. Elbette ki bir kadinin, erkege penis
ithal etmesi miimkiin degildir ancak bir kadinin erkege anal yoldan parmak ithal
etmesi miimkiindiir. Bu sebeple kadinin erkege karsi organ sokmak yoluyla bu
sucu gerceklestiremeyecegini diisiinmek yerinde degildir. Kald1 ki nitelikli cinsel
saldir1 sugu, organ disinda sair bir cisim sokmak suretiyle de islenebilir. Bir kadin,
erkegin aniisiine sopa veya cop sokmak suretiyle de nitelikli cinsel saldiriy1
gerceklestirebilir. Bu Orneklere hayatin olagan akisinda rastlamak zor olsa da,
madde iceriginden, nitelikli cinsel saldirinin, bu 6rneklerde agiklandigi sekilde

gerceklesebilme ihtimali de bulunmaktadir.

Ancak, fail olan bir kadinin magdur erkegi tehdit ederek veya cebir
kullanarak erkegi vajinal veya anal yoldan, penisini kendisine sokmak zorunda
birakmas1 durumunda nitelikli cinsel saldirinin olusacagmi diisiinmek yerinde
degildir. Madde icerigi viicuda organ veya sair cismin ithal edilmesini
diizenlemektedir. Maddede, dolayli fail olarak failin kendi viicuduna organ veya
cisim sokturmasi diizenlenmemistir. Yasaklanan hareket viicuda organ veya cisim

sokulmasidir.**

Viicuda organ veya sair cismin ithal edilmesinin nitelikli cinsel
saldirmin maddi unsuru olarak degerlendirilmesinin sebebi, bu hareketlerin
insanin onurunu zedeleyen, psikolojisini bozan ve viicuda aci veren, eziyet
derecesinde fiiller olmasindan kaynaklanmaktadir. Kald1 ki bdyle bir diisiinceyi
farkl1 boyuttan ele alirsak, nitelikli cinsel saldirida, bu sekilde bir eylemde
bulunma sebebiyle fail olan kadin, bir erkegi, vajinasina penis yerine cop, sopa
veya parmak sokmaya zorlamasinda da bu sucun olusacagini diistinmek gerekir ki

bu, hayatin olagan akisma aykiri olmakla birlikte, objektif acidan cinselligin

dogasina da aykiridir ve kesinlikle yanlis bir degerlendirmedir. Bir erkegin, kadin

Y7 Aym yondeki goriis igin ayrica bkz., GUNDUZ, R., GULTAS, V., a.g.e., s. 25.
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tarafindan vajinasina penis sokmaya zorlanmasi durumunda erkegin ereksiyon
olmasi neredeyse imkansiz oldugundan, boyle bir sugun islenmesi de olanaksizdir.
Eger erkek boyle bir olayda ereksiyon olmussa, bu durumda erkegin, fail olan
kadinin zorladig1 fiile, rizasinin oldugundan bahsetmek gerekir ki bu da fiili sug
olmaktan ¢ikarir. Fail olan bir kadin veya homoseksiiel bir erkek tarafindan,
magdur erkek, vajinal yoldan veya anal yoldan failin kendisine penis ya da
herhangi bir sey sokturmaya zorlanmigsa, bu durumda ancak basit cinsel

saldiridan s6z edilebilir.

Ancak yazarlarin, failin, magduru kendi viicuduna organ veya sair bir
cisim sokmaya zorlamas1 durumunda da nitelikli cinsel saldir1 sugunun olusacagi
yoniindeki goriisleri yerindedir. Maddede tanimlandigi gibi su¢un maddi unsuru
viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasidir. Bu fiili fail bizzat isleyebilecegi
gibi, cebir veya tehdit kullanarak da fiilleri magdura yaptirtabilir. Fail magdura
zorla yaptirdigi bu fiiller ile de magdurun viicut dokunulmazlhigini nitelikli bir

sekilde ihlal etmektedir.

d) Nitelikli cinsel saldir1 sugu, basit cinsel saldir1 sugunda oldugu gibi
cebir, tehdit, hile ile islenebilecegi gibi sugta kullanilan bu araglara basvurmadan
da islenebilir. Ornegin akil hastasi olan bir kisiye kars1 cebir kullanmadan bu sug
gerceklestirilebilir. Yine nitelikli cinsel saldir1 sugunun, basit cinsel saldiri
sucunda oldugu gibi hukuka aykirilik unsuru, islenen fiile karsi rizanin

bulunmamasidir.

2.7.2. Ese Karsi islenen Nitelikli Cinsel Saldir

Insanlhigin ve toplumlarin gelismesine bagl olarak cinselligin kisiye bagl
bir hak ve 6zgiirliik oldugu, bu hak ve 6zgiirliigiin evlenmeyle de olsa diger ese
terk edilemeyecegi goriisii benimsenmeye baslanmis ve bu diisiincenin, ese karsi
nitelikli cinsel saldir1 sugunun, YTCK’da diizenlenmesinde etkisi olmustur.
Gergekten cinsellik kisiye bagli bir hak ve oOzgirliktir. Hi¢ kimse bu

ozgiirligiinden evlilik birligi igerisinde de olsa vazgecemez.
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Sucun faili ve magduru evli eslerdir. Es deyimi, Medeni Kanun’a gore
gecerli bigimde kurulmus olan evlilik birligi i¢inde bulunan kisileri ifade
etmektedir.'*® Imam nikahli kisiler ve nisanlhlar es kavramma dahil degildir.
Evlilik birligi su¢ islenmeden 6nce kurulmus olmalidir. Resmi nikahli olarak evli
olmayan kisiler arasinda meydana gelen nitelikli cinsel saldir1 fiili, ese karsi
islenmis olan nitelikli cinsel saldir1 olarak degerlendirilmeyecek ve sucun takibi

sikayet tizerine degil, re’sen yapilacaktir.

Ese karsi islenen nitelikli cinsel saldir1 sucu, diizenlendigi madde itibariyle
yerinde bir diizenleme degildir. Madde de ongoriilen ceza yedi yil ile oniki yil
arasinda degismektedir. Bu fiilin evlilik birligi icerisinde ese karsi islenmesi
durumunda da fail ayn1 cezaya mahkiim edilmektedir. Esine kars1 nitelikli cinsel
saldir1 sugunu isleyen bir fail ile hi¢ tanimadig1 bir kisiye karst nitelikli cinsel
saldir1 sucunu isleyen failin, ayn1 cezayi almasi esitlik ilkesine aykiridir. Nitekim
faillerin eylemleri diisliniildiigiinde magdurlar {izerinde yapacagi yikim da ayni
degildir. Esi tarafindan nitelikli cinsel saldirtya maruz kalan bir kadin ile hig
tanimadig1 bir erkek tarafindan nitelikli cinsel saldirtya ugramis bir kadinin
yasadig1 duygusal ¢okiintii ayn1 olamaz. Ayrica esi ile cinsel iligkiye girmek
isteyen fail ile hi¢ tanimadig1 bir magdur ile cinsel iliskiye girmek isteyen failin
kast1 ayn1 degildir. Esi ile cinsel iligkiye girmek isteyen fail, evlilik birligi
icerisinde oldugunu bilerek ve cinsel saldirtyr esine karsi zorla da olsa,
gerceklestirmenin kendisinde hak oldugunu diisiinerek bu fiili islemektedir. Evli
olan failin kasti ile hi¢ tanimadigi bir magdura karsit bu fiili isleyen kisinin

kastinin bir tutulmasi yerinde bir diizenleme degildir.

Medeni Kanun’un 124. maddesine gore evlilik yasi onyedi olarak
belirlenmistir. Ancak fevkalade hallerde hakim, erkek ve kadinin onalti yasini
doldurmak sartiyla evlenmelerine izin verebilir. YTCK’nin 102. maddesi onsekiz
yagint doldurmus erginlere karsi islenen sucglart diizenlemektedir. Medeni
Kanun’un 124. maddesi g6z Oniinde bulunduruldugunda, onalti yasini

doldurduktan hemen sonra evlenmis erkegin, yine onalt1 yasinda olan esine karsi,

18 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 306
48



nitelikli cinsel saldirt sugunu iglemesi durumunda YTCK 102/2. maddesinin mi
yoksa c¢ocuklarin nitelikli cinsel istismarinin diizenlendigi YTCK 103/2.
maddesinin mi uygulanacagi tartigilabilir. Failin, onsekiz yasindan kiiciik esine
kars1 nitelikli cinsel saldir1 sugunu islenmesi halinde, YTCK’nin 103/2.
maddesinin uygulanmasi1 gerektigi distiniiliirse, kamu otoritelerinin evlilik
birligine re’sen miidahalede bulunma zorunlulugunun olacag: agiktir. Sug, takibi
sikdyete bagl bir su¢ olmadigindan, magdurun sikayetinden vazge¢mis olmasinin
sugun takibine bir etkisi olmayacak, sorusturma ve kovusturma re’sen takip edilip
falin cezalandirilmasina yoluna gidilecektir. Bu durum YTCK 103/2. maddesinin
uygulanmasinin evlilik kurumunun korunmasi agisindan son derece sakincali
olacagi aciktir. Kanunda ese karst islenen nitelikli cinsel saldir1 ayrica
diizenlenmigtir. Bu yiizden, fiilin evlilik birligi icerisinde islenmis olmasi
sebebiyle ve ese karsi nitelikli cinsel saldiri sugunun YTCK 102/2. maddede
tanimlanmis ve diizenlenmis olmasi da géz oniinde bulundurularak, bu kapsamda
degerlendirilecek ve fail YTCK 102/2. madde uyarinca cezalandirilacaktir. Boyle
bir durumda YTCK’nin 103/2. maddesinin uygulanmasinin evlilik birliginin

korunmasi acisindan sakincalar doguracag siiphesizdir.

Medeni Kanun’un 11. maddesi uyarinca evlilik kisiyi resit kilar. Bu
durumda, onalt1 yasinda olan ve esine karsi nitelikli cinsel saldir1 sugunu isleyen
failin cezasindan YTCK 31/3 maddesi uyarinca yas kiigiikliigiine bagli olarak
indirim yapilip yapilmayacag tartigilabilir. Ancak YTCK 31/3. maddesi ergin
kilinmadan degil yastan bahsetmistir. Kaldi ki 5395 sayili Cocuk Koruma
Kanunu’nun tanimlar baglikli 3. maddesinin a bendinde, daha erken yasta ergin
olsa bile, onsekiz yasin1 doldurmamis kisinin ¢ocuk sayilacagi ifade edilmistir. Bu
sebeple esine karsi nitelikli cinsel saldir fiilini isledigi sirada onalti yasinda olan

fail hakkinda YTCK 31/3. maddesi uygulanacaktir.

Kanun koyucu esleri ve aile bireylerini cinsel siddete karsit korumak i¢in

esler arasinda zora dayali cinsel iliskiyi su¢ olarak kabul etmis ve ayn1 zamanda
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yine esleri ve aile bireylerini magdur etmemek amaciyla bu sucun takibini sikayet

kosuluna baglamistir.*®

Ese karsi islenen nitelikli cinsel saldir1 sugu takibi sikayete bagli bir sug
¢esididir. Kimi yazarlar YTCK 102/3. maddesinde tanimlanan nitelikli hallerin
ese karsi islenmesi durumunda takibin sikdyete bagli olmayacagini, bu durumda
re’sen takibat yapilabilecegini savunmaktadirlar.”® Bu goriisiin tiimiine katilmak
miimkiin degildir. Orek olarak bu diisiinceye gore, akil hastasi esi ile cinsel
iligkiye giren esin hakkinda cinsel saldir1 sugu olustugundan dolay1 re’sen takibat
yapilmasi gerekir ki bu da olur olmaz durumlarda evlilik birligine kamu
otorilerince miidahaleyi gerektirir. Ayni sekilde, uyku halinde olmasi sebebiyle
beden bakimindan kendisini savunamayacak durumda olan magdur ese karsi
nitelikli cinsel saldir1 sugunun gergeklestirilmesi durumunda, yine bu madde
hiikiimlerine gore, re’sen takibat yapilmasi gerekir. Boyle bir takip, aile birligini
temelden sarsacak ve magdurun sikayetini geri almasi takibi durdurmadig gibi
fail esin YTCK’nin 102/3. maddesinde tanimlanan nitelikli cinsel saldiridan

dolay1 daha agir bir ceza almasina neden olacaktir.

Ancak fail esin, magdur ese karsi YTCK 102/3-d maddesinde tanimlanan
silahla veya birden fazla kisi tarafindan birlikte nitelikli cinsel saldir1 sugunu
gerceklestirmesi durumunda elbette ki takip, re’sen yiiriitilmelidir. Fail esin,
magdur ese karsi nitelikli cinsel saldir1 sugunu silahla islenmesi sirasinda,
gerceklestirdigi eylem veya eylemlerin, magdur es iizerinde yaratacagi etki,
silahsiz olarak nitelikli cinsel saldir1 sugunu islemesi sirasinda gerceklestirdigi
eylem veya eylemlere oranla daha fazla olacagi agiktir. Kald1 ki esine kars1 silah
kullanarak nitelikli cinsel saldir1 sugunu gergeklestiren fail esin, su¢ isleme
kastinin yogunlugu ve su¢ islemeye yonelik egiliminin, silahsiz olarak
gerceklestirdigi nitelikli cinsel saldir1 suguna oranla daha fazla oldugu agiktir.

Yine esine karsi birden fazla kisi ile birlikte nitelikli cinsel saldir1 sugunu

9 SOYASLAN, D., a.g.e., s. 176.

1% TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 315.
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gerceklestiren esin, magdur ese karsi sug isleme kasti ve yogunlugu sug islemeye
yonelik egilimi goéz oniinde bulunduruldugunda fail es hakkinda takibin re’sen

yapilmas1 gerekmektedir.

Tiim bu aciklanan nedenlerden otiirii ese karsi nitelikli cinsel saldirt
sugunun ayr1 bir madde halinde diizenlenmesi ve bu diizenlemede, hangi
durumlarda takibin sikayete bagli olacagi, hangi durumlarda takibin re’sen
yapilacagi acik ve net olarak ifade edilmesi ile birlikte ese karsi islenen nitelikli
cinsel saldir1 sugunun cezasmin daha az olmasmin isabetli olacagi

diisiincesindeyim.

2.7.3. Sucun Ozel Gériiniis Bicimleri

2.7.3.1. Tesebbiis

Nitelikli cinsel saldir1 sugu, magdurun viicuduna vajinal, anal veya oral
yoldan organ veya sair bir cismin, fail tarafindan kismen veya tamamen ithal

edilmesi durumunda tamamlanir.

Fiil, basit cinsel saldir1 su¢undan farkli olarak, cinsel amaglar disinda
islense de (6rnegin hakaret, intikam gibi) nitelikli cinsel saldirt sucu olusmus olur.
Nitelikli cinsel saldir1 iskence amaciyla da islenmis olabilir. Nitelikli cinsel
saldirmin iskence amaciyla islenmesi durumunda da YTCK 102. madde
uygulanir. YTCK 94. madde iskence sugunu ve bu sucun nitelikli hallerini
tanimlamistir. YTCK 94. maddeye gore iskencenin ancak cinsel yonden taciz
seklinde islenmesi durumu, iskence sugunun nitelikli hali sayilacak ve buna gore
hiikiim kurulacaktir. Dolayisiyla iskence sucunun cinsel saldiri niteliginde
islenmesi, YTCK 94. maddede tanimlanmamistir. Bu sebeple iskencenin cinsel
saldirt seklinde islenmesi durumunda, faile hem yapmis oldugu cinsel saldir1 fiili

sebebiyle hem de iskence fiili nedeniyle ceza verilecektir.
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Yine basit cinsel saldirt sugunda oldugu gibi nitelikli cinsel saldir1 sugunda
da fail tehdit veya cebir kullanarak, magduru vajinal veya anal yoldan kendisine
organ veya sair bir cisim sokmaya zorlamasi durumunda da nitelikli cinsel saldir1

sucu olusacaktir.

Basit cinsel saldir1 sugunda oldugu gibi nitelikli cinsel saldir1 sucu da
tesebbiise elverislidir. Nitelikli cinsel saldir1 sugunda da TCK m. 35/1’e gore; kisi,
islemeyi kastettigi bir sugu elverisli hareketlerle dogrudan dogruya icraya baglayip
da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise tesebbiisten dolayr sorumlu
tutulur. Ornegin magdura karsi, nitelikli cinsel saldirida bulunmak isteyen fail,
pek cok icrai hareketlerini gergeklestirmis ancak sucun viicuda organ veya sair bir
cisim sokma ile tamamlanma asamasinda kendisine licilincii bir kisi tarafindan
engel olunmus ise, bu durumda fail nitelikli cinsel saldiriya tesebbiisten sorumlu

tutulur.

Eger fail nitelikli cinsel saldirida bulunmak icin pek ¢ok hareketi
gerceklestirmis ancak viicuda organ veya sair bir cisim sokmaya yonelik
eyleminden goniillii olarak vazge¢mis ise bu takdirde fail hakkinda tesebbiis
hiikiimleri yerine, YTCK’nin 36. maddesi olan goniilli vazge¢me hiikiimleri
uygulanir. Fakat failin goniillii vazgectigi zamana kadar ki yaptig: fiilleri, eger sug
teskil ediyorsa bu durumda fail, tamamlanan suglardan dolay1 sorumlu tutulur ve
cezalandirilir. Failin goniillii vazge¢mesi durumunda nitelikli cinsel saldiri
gerceklesmedigi icin tamamlanan kistm ancak basit cinsel saldir1 sugunu
olusturabilir. Eger failin gerceklestirdigi fiiller, basit cinsel saldir1 sugunu

olusturuyorsa, fail basit cinsel saldir1 sugundan sorumlu tutulur.**
2.7.3.2. Ic¢tima Hiikiimleri
Yine basit cinsel saldir1 sugunda oldugu gibi, nitelikli cinsel saldirt sugunu

islemek i¢in ara¢ olarak kullanilan cebir, tehdit veya santaj suclarindan faile

ayrica ceza verilmez. Bu durumda YTCK 43. maddesinde diizenlenen bilesik sug

11 Aym yondeki goriis igin ayrica bkz., MALKOG, i., a.g.e., s. 64.
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s0z konusudur. Ancak burada cebirin siddet derecesi dnem tagimaktadir. Cebir
eger magdurun direncini kirmanin O6tesinde kullanilmig ise ayrica YTCK’nin
102/4. maddesi goz oniinde bulundurularak faile hem nitelikli cinsel saldiridan
hem de cebirin derecesine gore yaralama sugundan hiikiim verilecektir. Ancak
tehdit veya santaj sucu, nitelikli cinsel saldir1 sugundan sonra islenmisse, bu
durumda sugun vasfina gore, fail ayn1 zamanda tehdit veya santaj suclarindan

dolay1 cezalandirilir.

Nitelikli cinsel saldirt sugu isglenirken ayn1 zamanda magdurun,
Ozgurliigiinden yoksun birakilmis olmasi halinde, kisi Ozgiirliiglinden yoksun
birakma sucu cinsel amagla islendigi i¢in, fail hakkinda hiikiim verilirken YTCK
109/5. maddesi uygulanacaktir. Bu durumda gercek ictima hikiimleri
uygulanacaktir. Faile hem nitelikli cinsel saldir1 sugundan dolayr hem de cinsel

amacl kisi 6zgtirliiglinden yoksun birakma sugundan dolay1 ceza verilecektir.

Cinsel saldir1 olusturan davranisin ardi ardina birka¢ kez tekrarlanmis
olmast sugun da birden fazla oldugu anlamina gelmez; ancak bu davranislar
arasma kastin yenilendigini gosteren bir zaman araligi girmis ise, her bir cinsel
saldir1 sucundan dolayi, failin ayr1 ayr1 cezalandirilmasi yoluna gidilir. S6z
konusu durumda, failin sug¢ isleme kararinda birlik bulunup bulunmamasi, sugun
magdurunun ayn1 olup olmamasina gore zincirleme su¢ (YTCK m. 43) veya
gercek ictima kurallar1 uygulanmalidir. Ancak failin, farkli magdurlara karsi
cinsel saldir1 sugunu islemesi durumunda, fail hakkinda YTCK’nin 43. maddesi
uygulanmayip, failin cinsel saldir1 eylemini gergeklestirigi her bir magdur sayisi

kadar cezalandirilmasi yoluna gidilecektir.

Fail nitelikli cinsel saldir1 sugunu islerken ayni zamanda basit cinsel saldir1
sucunu da islemis olabilir. Ornegin, fail ©6nce cinsel saldir1 sugunu
gerceklestirmeyi diisiinmiis ve bu yonde hareketlerini icra etmeye baslamis fakat
ardindan kastin1 degistirerek eylemlerini nitelikli cinsel saldir1 sugunu isleyerek
tamamlamis olabilir. Burada failin gittikce yogunlasan ve yavas yavas nitelik

degistiren bir kasti mevcuttur. Ancak bu kasit kesintiye ugramadan devam
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etmistir. YTCK’nin 43/1 maddesinin son climlesine gore bir sugun temel sekli ile
daha agir veya daha az cezayir gerektiren nitelikli sekilleri ayn1 sug¢ sayilir. Bu
durumda failin eylemlerine ara vermeden ihlal ettigi suglar arasinda kastin
yenilendigini gosteren bir zaman araligi da bulunmadigi igin, fail yalnizca
YTCK’nin 102/2. maddesi uyarinca nitelikli cinsel saldir1 sugundan dolay1

cezalandirilacak ve hakkinda YTCK 43/1. maddesi uygulanmayacakir.

2.7.3.3. Ilstirak

Nitelikli cinsel saldir1 sugunu gerceklestiren birden fazla kisi s6z konusu
ise, bunlarin her biri birlikte fail sayilirlar. Faillerden birisinin, magduru tutarak,
magdurun hareket etmesini, saldiriya karsi direnmesini engellemesi durumunda,
bundan istifade eden diger fail, nitelikli cinsel saldiriyr gergeklestirmisse, her iki
fail de YTCK 37. madde goz oniinde bulundurularak, fiili birlikte isledikleri igin
YTCK 102/2. madde uyarinca cezalandirilacaktir.

2.7.4. Sucun Cezasi

Nitelikli cinsel saldir1 sugunu isleyen fail YTCK 102/2. madde uyarinca
yedi yildan oniki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Faile verilecek olan

ceza, cinsel saldirt sugunu islerken yaptig fiillere gore belirlenecektir.

2.8. YTCK m. 102/3’te Ongoriilen Nitelikli Haller™

Bu fikrada ongoriilen nitelikli haller se¢imlik oldugu i¢in, bunlardan bir
kac1 bir arada bulunsa bile, artirma bir kere yapilacaktir. Fakat bu durum, m. 61
geregi temel ceza tayininde goz oniinde bulundurulur.*® Ote yandan, Yargitay’in

da vurguladig: gibi TCK’nin 102/1. maddesinde diizenlenen sugun sorusturulmasi

152 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 306.

13 MALKOG, i., a.g.e. s. 68.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s.
306.
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ve kovusturulmasi sikayete tabi olsa da, aynt maddenin 3. fikrasinda diizenlenen

ve bu sugun nitelikli hallerini olusturan eylemlerin takibi re’sen yapilacaktir.

2.8.1. Cinsel Saldir1 Su¢unun Beden veya Ruh Bakimindan Kendisini

Savunamayacak Durumda Bulunan Kisiye Karsi Islemis Olmasi

Bu bentte, magdurun belirli 6zelliklere sahip olmasi, cezanin arttirilmasini
gerektiren nitelikli hal olarak sayllmlstlr.ls4 Yine bu madde de agiklanan
eylemlerin hem basit cinsel saldirt hem de nitelikli cinsel saldirt seklinde
islenmesi miimkiindiir. Her iki durumda da islenen fiillerin takibinde sikayet
kosulu aranmayacak, sorusturma veya kovusturma re’sen yapilacaktir. Magdurun
kendisini savunamayacak durumda bulunmasi, bedensel veya ruhsal bir
hastaliktan ileri gelmis olabilecegi gibi, dogustan engelli olmasindan da ileri
gelebilir. Ister gecici, ister kalic1 olsun, ger¢ek anlamda bir hastalik olusturmakla
birlikte magdurun eyleme gecerli bir riza gostermesi ya da karsi koymasi

155 Beden bakimmdan

olanagini ortadan kaldiran tiim durumlar bu kapsamdadir.
kendisini savunamayacak durumda olma, magdurun ahlak disiligini bildigi cinsel
saldirtya karsi, fiziksel olarak direnme olanagina sahip olmamasidir.**® Magdurun
ithtiyar olmasi, géorme engelli olmasi, magdurun fel¢li olmasi veya konugsma
engelli olmasi, beden bakimindan kendisini savunmayacak durumda olma olarak
ornek gosterilebilir. Ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda olma ise,
magdurun kendisine karsi gerceklestirilen eylemin ahlaki kotiiliigii anlamin

kavrayamama51d1r.157 Magdurun akil hastast veya diisiik zekdli olmasi ruh

bakimindan kendisini savunamayacak durumda olarak 6rnek gosterilebilir.

1 GUNDUZ, R., GULTAS, V., a.g.e., s. 30.

1% Codice Penale Spiegato Articolo per Articolo, s. 711.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM,
M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 306-307.

1% ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, 7. Basi, s. 155.; YENIDUNYA, Legal Eyliil 2005, s.
3295.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 307.

17 ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, 7. Basy, s. 155.; YENIDUNYA, Legal Eyliil 2005, s.
3295.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 307.
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Maddenin bu fikrasinda, failin magdurun savunmasiz durumundan
yararlanarak sucu islenmesi agirlastirict neden olarak kabul edilmistir. Magdurun
beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunmasi fail
acisindan sugun islenmesini kolaylastirmaktadir. Italyan Yargitayr da, bu yonde
verdigi bir karar da, salt savunmasiz bir kimseyle cinsel iligkiye girmenin degil,
bir “glic farki”’nin kotiiye kullanilmasiyla zayif durumdaki magdurun cinsel
davranisa sevk edilmesinin cezalandirildig1 bildirilmektedir (Italyan Yargitayr’nin

5.2.1998, 1346 sayil karar1).*®

Bu bendin uygulanabilmesi i¢in failin eylemini ruh ve beden bakimindan
kendisini savunamayacak durumda oldugunu disiindiigii kimseye karsi
gerceklestirmesi yeterlidir. Magdurun aslinda kendisini savunabilecek giice sahip
olmasmnin  6nemi  bulunmamaktadir., Bu durum su¢ kasti  iginde

degerlendirilmelidir. ™

Failin disaridan anlasilmayan, kuskulanmayi gerektiren bir 6zellik ve
belirtinin de bulunmadigi beden ve ruh durumundaki zayifliktan sorumlu
tutulmasi, failin kasti acisindan olanakli degildir. Failin bu bentte 6ngoriilen
agirlagtirict halden sorumlu tutulabilmesi i¢in, magdurun beden veya ruh
bakimindan kendisini savunamayacak durumda oldugunu bilmesi gereklidir.
Failin, bunu bilmemekle birlikte, kuskulanmasini gerektiren bir durumun varligina
ragmen eylemi gerceklestirmesi halinde olas1 kastla hareket ettiginin kabulii

gerekir.'®

Magdurun kendini savunamayacak durumda olmasi, bedensel veya ruhsal
bir hastaliktan (akil hastaligi, fel¢ gibi) ileri gelmis olabilecegi gibi, engelli

olmasindan da ileri gelmis olabilir. S6z konusu halin, devamli ya da gecici olmasi

1% TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 307.
159
MERAN, N., a.g.e., s .322.

160 MERAN, N., a.ge., s. 322.; aym yondeki goriis i¢in ayrica bkz, ARTUK, GOKCEN,
YENIDUNYA, a.g.e., 155.; nakleden GUNDUZ, R., GULTAS, V., age., s. 30;
MALKOC, i., a.g.e., s. 68.
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onemli degildir. Onemli olan magdurun beden veya ruh sagligmin kendisine kars1

gerceklestirilen fiile mukavemet serbestisini ortadan kaldirmis olmasidir.*®

Magdurun, failin saldir1 eylemine karsi direncinin bulunamamasi bazen
gecici durumlar icin s6z konusu olabilir. 1lag, alkol veya uyusturucu nedeniyle
magdurun direnemez durumda olusu halinde durum bdyledir. Bunlar gibi, gecici
heyecan ve sok halleri, uyku hali de bu niteliktedir. Eyleme direnilmeyen
durumlarda da saldir1 vardir ve haksizlik nedeniyle su¢ olusacaktir. Demek ki,
magdurun failin fiiline direnememe nedeni su¢ islenme aninda var olmasi yeterli

olup, devaml1 olmasina gerek yoktur.'®?

Direnememe durumuna sokan etken (alkol, uyusturucu, uyku, hipnoz),
ister magdur tarafindan meydana getirilmis olsun ister fail tarafindan

gergeklestirilsin sugun olusumunu engellemeyecektir.163

Magdurun beden veya ruh bakimindan kendisini savunmayacak durumda
olup olmadiginin tespiti bilirkisilerce yapilmalidir. Bu durumu tespit edecek
bilirkisiler, konusunun uzmani olan doktorlar olmalidir. Ornegin akil hastaliginin
tespiti bir psikiyatrist tarafindan yapilmalidir. Fiilin anlam ve Onemini idrak
edemeyecek derecede akil hastasi olan bir kisinin kendisine kars1 yapilan cinsel
davraniglara gosterdigi riza gegerli bir riza degildir. Failin cinsel saldir1 kastinin,
magdurun savunmasiz durumda bulundugu zamana yo6nelik olmasi, bu maddenin
uygulanabilmesi agisindan nem tagir. Italyan Yargitayrmin vurguladigi iizere,
burada bir yandan psisik ya da fiziksel 6zrii olan kimselerin de bir cinsel hayata
sahip olmasina miisaade etme ihtiyaciyla, bu zayif kimselerin durumundan
faydalanilarak baskalarinin zevk araci olarak kullanilmalarini 6nleme geregi ile
bagdastirilmalidir. Buna gore, zayif kisi cinsel davranista bulunmaya ya da buna

katlanilmaya sevk edilmelidir fakat bu sonuca magdurun noksani, 6zrii kdotiiye

1 GUNDUZ, R., GULTAS, V., ag.e., s. 30.
62 MALKOC, I. a.ge., s. 69.

183 MALKOC, i. a.g.e., s. 69.
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kullanilarak varilmalidir. Bu bakimdan, fiziksel ya da zihinsel 6zrii olan
kimselerin gostermis oldugu rizanin mutlak surette gecersiz oldugunun
diistiniilmesinin yaninda, rizanin gegersizligi sebebi, bu maddenin uygulanmasi
icin tek basina gegerli bir neden olmamalidir. Aymi zamanda magdurun, cinsel
konudaki algilama ve irade yeteneginin olup olmadigi ve failin magdurun
durumunu kétiiye kullanarak onu cinsel davranmisa tesvik edip etmedigi

arastirilmalidir (it. Yrg., 2.10.1999).%64

Bu maddede bahsedildigi sekilde, ese karsi gerceklestirilen fiillerin
takibinin sikayete bagli olmayacagini, takibin re’sen yapilacagmi savunmak
yerinde bir diisiince degildir. Ornegin ileri derecede akil hastasi olan veya
bedensel engelli olan es ile yasanan bir cinsel iliski sonucunda re’sen takibat
yapilmast durumunda aile birliginin sarsilacagi aciktir. Veya alkol almis ve
savunmasiz durumda bulunan ya da uykuda olan ese kars1 gergeklestirilen nitelikli
veya basit cinsel saldir1 fiili sonucunda takibin re’sen yapilmasi durumunda da
ayni sekilde aile birliginin sarsilacagia hi¢ siiphe yoktur. Ciinkii takip, re’sen
yapildigr icin magdur esin sikdyetten vazgegmesi durumunda, vazgegmenin
sorusturma ve kosturmaya etkisi olmayacagi ve fail esin, magdur esin sikayetten

vazgecmesine ragmen mutlaka cezalandirilacagi agiktir.

Ruhsal yonden cinselligi anlayabilecek diizeyde, ancak beden bakimindan
kendisini savunamayacak durumda bulunan ergin kisinin rizasiyla fiilin
gerceklestirilmesi  halinde, cinsel saldir1 sugunun olugsmayacaginda kusku

yoktur.'®> Ancak magdurun safli1 ve deneyimsizligi fikra kapsami disindadr. %

164 LATTANZI, s. 1449.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 307-
308.

165 AKSIN, a.g.m., Yargitay Dergisi.; nakleden GUNDUZ, R., GULTAS, V., a.g.e., s. 32.

166 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 239.
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2.8.2. Cinsel Saldir1 Sucunun Kamu Gorevinin veya Hizmet

Mliskisinin Sagladigi Niifuzu Kétiiye Kullanmak Suretiyle Islenmesi

Kamu gorevlisi veya magdurla aralarindaki hizmet iliskisi dolayisiyla
hiikiim ve niifuz sahibi olan kimselerin, bu konumlarint (6zellikle de magdur
tizerindeki otoritelerini) kotiiye kullanarak magdurun mukavemetini daha kolay
kirmalar1 ve cinsel saldir1 sugunu islemeleri miimkiindir. Hiikiim; egemenlik
altina alma, niifuz ise magdur iizerinde etkili olabilmedir.’®” Bu fikrada iki
nitelikli hale ayn1 bent i¢inde yer verilmistir. Her iki durum da magdura karsi
sugun islenmesini kolaylastirdigi i¢in cezanin agirlagtirllmast gerekcesini

olusturmak‘[adlr.168

2.8.2.1. Cinsel Saldir1 Su¢unun Kamu Gérevinin Sagladig1 Niifuzu

Kotiiye Kullanmak Suretiyle Islenmesi

Bu nitelikli halin uygulanmas1 i¢in failin kamu gorevlisi olmasi tek basina
yeterli olmayip, ayn1 zamanda bunun sagladig1 “niifuz”un da kétiiye kullanilmast
arandigindan, failin yerine getirdigi kamu gorevinin sugun islenmesinde 6zel bir
kolaylik saglamast ve kamu gorevi nedeniyle magdur iizerinde egemenlik

kurulabilecek durumda olmasi zorunludur.'®®

Maddede hangi davraniglarin
niifuzun (etkinligin) kotiiye kullanilmas: olarak kabul edilmesi gerektigi
aciklanmis olmamakla birlikte, gérev sinirin1 asan ya da gorevle ilgili bulunmayan
her tirli davranis, sucun, “niifuzu kotiiye kullanmak suretiyle islenmesi” olarak
nitelendirilmelidir.!”® Ornegin, yatili okul miidiiriiniin, égrencilerini kendisi ile

cinsel iliskiye girmeye zorlamasi veya basit cinsel saldirida bulunmasi'’* ya da

polisin ifadesini almak i¢in cagirdig siipheliye cinsel saldirida bulunmasi gibi.

17 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 251.

168 YENIDUNYA, Legal Eyliil 2005, s. 3296.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R.,
ONOK, M., a.g.e., s. 308.

19 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 308.
170
MERAN, N., a.g.e., s. 323.

11 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 308.
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Hiyerarsik Ustlinlik ve magdurla ilgili kararlar alabilme yetkisi itibariyle,
magduru baski altinda tutma olanaginin yasaya aykirt kullanilmast da bu bent
kapsamina gore degerlendirilmelidir. Failin, hiyerarsik tstiinliglinii kullanarak
magdura cinsel saldirida bulunmasi durumunda, failin bu madde hiikiimlerine

gore cezalandirilmasi gerekmektedir.

2.8.2.2. Cinsel Saldir1 Sucunun Hizmet iliskisinin Sagladigi Niifuzu

Kotiiye Kullanmak Suretiyle Islenmesi

Hizmet iligkisi geregi magdur lizerinde egemenlik kurabilecek durumda
olan kisilerin isledigi cinsel saldir1 bu nitelikli hal kapsamina girer. Hizmet
iligkisinin kamusal veya 6zel bir kuruma bagli olarak yerine getirilmesinin énemi
olmadigi gibi, licretli veya iicretsiz, gegici veya siirekli olmasi da 6nemli degildir.
Onemli olan, fail ile magdur arasinda hizmet iliskisinden kaynaklanan bir
bagimlilik iliskisinin bulunmasi1 ve failin de bu iliskinin sagladig1 kolayliktan
yararlanarak sugu islemesidir.172 Hizmet iliskisi kisiler arasinda baglilik yaratir.
Hizmeti yapan, hizmet ettigi sahsa baghdir. Hizmet edilen sahis hizmet eden
lizerinde bir iistlinliige sahiptir. Ciinkii kendisine 13 ve para vermektedir. Bu

istlinliiglin cinsel saldir1 i¢in kullanilmasi agirlatict sebep sayllmlstlr.173

YTCK 102/3-b bendinin uygulanabilmesi igin, kamu goérevinin ya da
hizmet iligkisinin sagladigi niifuzun koétiiye kullanilmasi gerekmez. Fakat yapilan
gorevin veya hizmetin sagladigr etkin durum veya niifuz nedeniyle sugun
islenmesi gerekir. Bir kamu gorevlisinin daha once isini yaptig1 ya da yaninda
calistirdig1 kisiye cinsel saldir1 eylemini gerceklestirmis olmast durumunda bu

bent hitkmii uygulanmaz.174

12 MALKOG, i., a.g.e., s. 64.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s.
308.

3 SOYASLAN, D., a.g.e., s. 179.

% MERAN, N., a.g.e., s. 323.
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Fail gercekte YTCK 102/3-b bendinde sayilan niteliklere sahip olmadig:
halde, bu o6zelliklerin kendisinde var olduguna dair magduru kandirarak cinsel
saldir1 sugunu islemesi durumunda bu fikranin uygulanip uygulanmayacagina dair
doktrinde farkli goriisler vardir.'” Failin gergekte bu ozelliklere sahip olmamasi
durumunda, s6z konusu cinsel saldir1 sugunun islenmesi halinde, bu bentteki
agirlastirict nedenin uygulanmamasi gerektigi kanaatindeyim. Fail burada hile ile
magduru kandirmakta ve cinsel saldir1 sugunu islemektedir. Daha 6nce belirtildigi
tizere, hile, cinsel saldir1 sugunun islenmesinde ara¢ olarak kullanilan yollardan
birisidir. Ancak, hile kullanilarak magdura karsi cinsel saldir1 sugunun islenmesi
durumunda, fail hakkinda verilecek cezada, sugun islenmesi sirasinda hile
kullanildigindan bahisle herhangi bir artirnm uygulanmamaktadir. Bu sebeple
failin hileli davranislarla kendisini kamu gorevlisi olarak tanitip magdura karsi
cinsel saldir1 sugunu islemesi durumunda, bu bent hitkmii uygulanmayacak ve fail
hakkinda basit cinsel saldirt olan 102/1 madde uyarinca ya da nitelikli cinsel

saldirinin temel hali olan 102/2. madde uyarinca ceza yaptirimi uygulanacaktir.

Bu nitelikli hélin ese karsi islenmesi durumunda da yine takibin sikayete
bagli olmas1 gerektigi diisiincesindeyim. Fail esin magdur ese karsi nitelikli cinsel
saldir1 sugunu islerken bu bentte belirtilen sekilde kamu gorevinden veya hizmet
iliskisinden dolay1 bir gii¢ alip, bunun kolayligindan yararlanarak fiili islemesinin,

fail esin eylemini kolaylastirict bir katkisinin olmasi diigiiniilemez.

2.8.2.3. Cinsel Saldir1 Sucunun Ugiincii Derece Dahil Kan veya Kaymn
Hisimhig iliskisi icinde Bulunan Bir Kisiye Karsi islenmesi

Magdurla fail arasinda YTCK’ nin 102/3-c maddesinde belirtilen derecede
akrabalik 1iligkisinin bulunmasi, cezay1 arttirict bir nitelikli unsur sayilmistir.
Akrabalik iligkisinin agirlagtirict neden sayillmasinin altinda yatan diislince, sugun

islenmesinde  sagladigi  kolayhktir.*”® Fail, magdurun kendisine duydugu

15 Kargit goriis i¢in bkz., MALKOG, i., a.g.e., s. 72.; yazar bu durumda failin 102/3-b bendi
uyarinca cezalandirilmasinin yerinde oldugu goriisiinii savunmaktadir.

16 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 259.
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giivenden istifade ederek bu sucu islemektedir. Bu gibi hallerde hem fiilin
islenmesi  kolaylagmakta, hem de magdurun mukavemeti daha kolay

kirtlabilmektedir.t’’

ETCK’ nin 417. maddesinde yakin akraba olarak iistsoy ile veli ve vasiden
s0z edilmis iken, YTCK’ nin 102. maddesinin 3-c bendinde, “iigiincii derece dahil
kan veya kaym hisimlig iliskisi i¢inde bulunan bir kisi”’den s6z edilerek sugun
agirlastirict nedeni i¢in ongdriilen akrabalik derecesi, sadece magdurun iistsoyu
veya velisi ya da vasisi olmaktan ¢ikarilip, iiclincli derecede dahil kan hisimligi
yaninda ayni derecede kaym hisimligi da bu artirict nedenden sayilmis ve
akrabalik kapsami genisletilmistir. Ancak eski diizenlemede var olan vasilik
iligkisi bu artirict neden igerisine alinmamistir. Sayet vasi bir hizmet iliskisi
icerisinde bu gorevi yerine getiriyor ise o takdirde bir 6nceki bent geregince ceza

agirlagtiric: neden olarak kabul edilebilir.!"

ETCK doénemine karsilik olarak YTCK ile getirilen diger bir degisiklik ise
magdurla tglincii derecede akrabalik iligkisi i¢inde bulunan failin, magdur
tizerinde hiikiim veya niifuzunun olup olmamasi sartinin aranmayacak olmasidir.
Olayda bu derecede bir akrabalik iligkisinin olmasi1 agirlagtirict nedenin
uygulanmasi i¢in yeterlidir. 17 Ornegin magdur ile fail yillardir gériismeyen amca
ve yegen olabilir. Bu durumda, amcanin yegeni iizerinde herhangi bir niifuzu
bulunmasa da, aralarindaki kan bagi derecesi bu maddenin uygulanmasi agisindan

yeterlidir.

Kisiler arasindaki kan hisimliginin derecesi aradaki dogumlarin sayisina
gore belirlenir (MK. madde 17). S6z konusu dogumlarin sayisi, kisileri birbirine
baglayan ¢izgilerin sayilmasiyla bulunur. Bir ornekle durumu agiklamak

gerekirse, ¢ocuk ile anne ve babasi arasinda birinci, biiylik anne ve biiyiik babalari

7 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 2509.
18 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 259.

1% BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 259-261.
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ile kardesleri arasinda ikinci dereceden, amca, dayi, hala ve teyzesiyle licilincii

dereceden hisimlik iliskisi vardir.'®

Fail ile magdur arasinda tigiincii derece dahil kayin hisimhig: iliskisinin

bulunmasi, kan hisimliginin derecesi gibi hesaplanir.

Eslerden birinin kendi kan hisimiyla olan hisimlik derecesi, diger esin de o
kimse ile olan kaym hisimligmin derecesini gosterir. Ornegin, karinin, babasi ile
olan kan hisimligt birinci dereceden, kardesi ile olan kan hisimligi ikinci
dereceden olduguna gore, kocanin da karisinin babasi ile olan kaym hisimligi
birinci dereceden, karisinin kardesi ile olan hisimligi ikinci dereceden, karisinin
amcasi, halast ile olan hisimhig tgilincii derecedendir.’® Kimi yazarlar kayin
hisimlarindan, amca, hala teyze cocuklarmin da belirtilen akrabalik derecesinin
icinde oldugunu savunmaktadirlar.’®® Bu gorise katilmak miimkiin degildir.
Ancak yegenlere karsi islenen cinsel saldiri sucu bu bent kapsaminda
degerlendirilmelidir. Kardes ¢ocuklari arasinda dordiincii derece hisimlik soz
konusu oldugundan bu ¢ocuklarin birbirlerine kars1 isledikleri cinsel saldir1 sugu
bu nitelikli halin kapsamina girmez.183 Belirtilen derecelerdeki evlatlik iligkisi de

bu bent kapsamina dahildir."®*

180 DURAL, M. (1984), Tiirk Medeni Hukukunda Ger¢ek Kisiler, 2. Basi, s. 193, istanbul.;
nakleden SOYASLAN, D, a.g.e., s. 179-180.

81 SOYASLAN, D., a.g.e., s. 180.

2 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 309.

18 GUNDUZ, R., GULTAS, V., ag.e., s. 33.

184 Karsit goriis i¢in ayrica bkz., GUNDUZ, R., GULTAS, V., a.g.e., s. 33-34.; yazarlar evlatlik
iliskisinin bu bent kapsaminda olmadigini savunmaktadirlar. Yazarlara gore evlatlik iliskisi
102/3-c bendinde, 103/3 maddesinde belirtildigi gibi agikca belirtilmedigi i¢in evlatliga karsi
islenen cinsel saldinn suglarmmm  bu bent kapsaminda degerlendirilemeyecegini
savunmaktadirlar. Kanimca bu goriis yerinde degildir. Evlat edinme karari mahkemece
verildikten sonra, TMK 305. ve devami maddeleri uyarinca evlat edilen ile evlatlik arasinda
kanundan 6tiirii birinci dereceden bag kurulmaktadir. Bu sebeple evlatliga kars1 islenen cinsel
saldir1 suglar1 bu bent kapsaminda degerlendirilmelidir.
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Kan ve kaymm hisimliginin varligt niifus kayitlart esas alinarak

belirlenmelidir.'®

Doktrinde kimi yazarlar, sz konusu nitelikli halin her durumda
uygulanmasi acisindan niifus kayitlarinin esas alinmasi gerektigini ileri siirmenin
yerinde bir uygulama olmadigini, ceza hukukunun gercegi arastirmak ve somut
gercege gore uygulama yapmak amaciyla celistigini bu nedenle niifus kayitlarina
gore kan bagi saptanamamis olsa bile, somut olarak taraflar arasinda maddede
ongoriilen yakinliklarin bilimsel verilerle ortaya konulmus olmasi durumunda,
oncelikle kayitlarin diizeltilmesinin miimkiin olup olmadiginin arastirilarak
diizeltmenin saglanmasini, bu durumun miimkiin olmasa bile bilimsel bir
gerceklik olarak ortaya konulan akrabalik baginin da uygulamada gz Oniine

186 By goriise katilmak miimkiin degildir.

alinmas1 gerektigini savunmaktadirlar.
Failin bu bende gore cezalandirilmasinin sebebi, bilerek ve isteyerek yakinlarina
kars1 cinsel saldir1 sugunu gergeklestirmesidir. Failin bu sucu isledikten sonra, s6z
konusu maddede gegen, magdurla arasindaki hisimlik derecesini Ogrenmesi
durumunda, kayitlarin diizeltilerek failin cezalandirilmas1 YTCK 21. maddesine
aykirilik teskil eder. Sugun olusmasi kastin varligina bagli bulundugundan failin
kasten niifus kayitlarinda sabit olan {igiincii derece hisimlarina kars1 cinsel saldiri
sucunu islemesi gerekmektedir. Ancak fail cinsel saldir1 sugunu islemeden once
niifus kayitlarinda diizeltme olmussa ve kanuni olarak magdurla fail arasinda

hisimlik iligkisi kurulmussa bu durumda fail hakkinda 102/3-c maddesinin

uygulanmasinin yerinde olacag: kanaatindeyim.

TMK’nin 18. maddesi “eslerden biri ile diger esin kan hisimlari, ayn tiir
ve derecede kayin hisimlari olur. Kayin hisimligi, kendisini meydana getiren
evliligin sona ermesiyle ortadan kalkmaz” hiikmiinii igermektedir. Kimi yazarlar
bu maddenin géz Oniinde bulunduruldugunda, bosandiktan sonra kayin

hisimliginin devam etmesi sebebiyle, failin kayin hisimlarina karsi isledigi cinsel

8% GUNDUZ, R., GULTAS, V., a.g.e., s. 33.; aym yondeki goriis icin ayrica bkz, MERAN, N.,
a.g.e., s. 324.; MALKOC, I., a.g.e., s. 73.

1% GUNDUZ, R., GULTAS, V., a.g.e., s. 32-33.; benzer gbriis i¢in ayrica bkz. MALKOG, i.,
a.g.e.,s. 73.
64



saldirt sugundan dolayr 102/3-c maddesi uyarinca cezalandirilmasi gerektigi

e ee e ee 187
gOriisiinii savunmaktadirlar.

Ismail Malko¢’a gore; TMK’nmn 18. maddesi gboz oniinde
bulunduruldugunda, evlilik sona erse bile diger esin madde kapsamindaki
yakinlarina karsi gerceklestirilen cinsel saldir niteligindeki eylemler, YTCK nin
102/3-c  maddesindeki belirtilen cinsel saldirt  su¢unun nitelikli  halini
olusturacaktir. Bosanma durumunda diger ese karsi sucun islenmesi durumunda
nitelikli bir hal s6z konusu olmayacak iken onun yakinlarina karsi nitelikli halin
olugmasi bir ¢eligkidir. Zira es, hisim veya akraba degil sadece estir ve bosanma
ile esler arasinda hicbir iliski kalmaz. Ictihatla da asilmasi zor olan bu durum
herhalde bir yasa degisikligi gerektirecektir ve Anayasa’ya aykirilik sorunu

yapilacaktir.'®®

Necati Meran bu durumda 102/3-c maddesinin uygulanmamasi gerektigi
goriisiindedir. Meran’a gore; her ne kadar TMK’ nin 18. maddesi g6z Oniinde
bulundurulsa da, Yargitay 6ldiirme sucuna iligkin eski tarihli bir kararinda bunu
kabul etmemekte ve “yerlesmis igtihatlara gore evliligin sona ermesi ile sihri
hisimligin ortadan kalkmayacagina iliskin Medeni Kanun’un 18. maddesindeki
ilke, sadece aile arasindaki hukuksal baglarin siirdiiriilmesi amacina dayali olup,
ceza hukuku agisindan bu husus cezada artirirm nedeni (siddet nedeni ya da siddet
unsuru) olamayacagindan maktule ile sanik O. arasindaki daha &nce oglunun
6limii ile mevcut kaymbaba-gelin iliskisi sona erdiginden sanik hakkinda ETCK
448. (YTCK 81) maddesiyle hiikiim kurmak gerekirken ETCK 449/1 (YTCK 82)
maddesiyle hiikiim tesisi, yasaya aykiridir” goriisiinii tagimaktadir™®. Meran’in

belirttigi lizere Yargitay’in bu gorlisii yerindedir. Gergekten fail ile magdur

87 GUNDUZ, R., GULTAS, V., a.g.e., s. 34.; ayni goriis i¢in ayrica bkz., MALKOG, i., a.g.e.,
5. 73-74.

88 MALKOC,I.,a.g.e., s. 74.

18 (1. CD. 14.03.1995, 5045/637), (MERAN Tiirk Ceza Kanunu, s. 378.); nakleden MERAN,
N., a.g.e., s. 324-325.
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arasinda kaymn hisimlig: iliskisi bittikten sonra failin bu hisimlik kastiyla sugu

isledigi diistiniilemez. Kanimca Necati Meran’in bu konudaki goriisii yerindedir.

2.8.2.4. Cinsel Saldir1 Sucunun Silahla veya Birden Fazla Kisi

Tarafindan Birlikte Islenmesi

Burada da iki farkli nitelikli hale ayn1 bentte yer verilmistir.

2.8.2.4.1. Cinsel Saldir1 Sucunun Silahla islenmesi

Faile cesaret vererek sugun icrasini kolaylastirdigi ve magdur iizerinde
ciddi korku meydana getirdigi, magdurun mukavemetini kirdig1 i¢in, cinsel saldir1
sugunun silahla islenmesi cezanin arttirllmasini gerektiren, fiilin iglenis tarziyla

ilgili bir nitelikli unsurudur.**

YTCK’nin tanimlar bagligini tasiyan 6. maddesinin f bendinde silahin
tanimi1 yapilmistir. Buna gore, silah deyiminden;

1- Atesli silahlar,

2- Patlayict maddeler,

3- Saldir1 ve savunmada kullanilmak tiizere yapilmis her tiirlii kesici,
delici veya bereleyici alet,

4- Saldir1 ve savunma amaciyla yapilmis olmasa bile fiilen saldirida
kullanilmaya elverisli diger seyler,

5- Yakici, asindiricy, yaralayici, bogucu, zehirleyici, siirekli hastaliga yol

acic1 niikleer, radyoaktif, kimyasal, biyolojik maddeler, anlasilir.

Silah, magdurun rizasini elde etmek i¢in cebirin kullanilmasinda bir arag

191

durumundadir.”" Fail silahi, cinsel saldir1 sugunun icrasi sirasinda vasita olarak

kullanmalidir. Sugun icrasinda vasita olarak kullanilmaktan anlasilmasi gereken,

199 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 261.

11 SOYASLAN, D., a.g.e., s. 177.
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magdurun, fail tarafindan cinsel saldir1 sugunun islenmesi icin silah kullanilmak
suretiyle etkisiz hale getirilmesi ya da eyleme direnme giiciiniin silah tehdidiyle
ortadan kaldiriimasidir.*®? S6z konusu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in silahin
fiilen kullanilmis olmasia gerek yoktur. Magdurun iradesini etkileyecek sekilde,
6rnegin tabancanmn kihf i¢inde magdura gosterilmesi'®™ ya da tabancanm
dogrudan magdura gosterilerek teshir edilmesi bu bendin uygulanmasi igin
yeterlidir. Yalniz bu goriiniislin silahin varhigim1 ve gerekirse kullanilabilecegini
ifade eder bigimde olmasi gerekmektedir. Aksi takdirde silahin ilgisiz bir sekilde
goriinmesi bu bendin uygulanmasi i¢in yeterli degildir.*** Ornegin failin cinsel
saldirt sugunu islerken, kasith olarak belindeki tabancayi, magdura
gostermemesine ragmen, magdurun silah1 fark etmis olmast bu fikranin
uygulanmasi icin yeterli degildir. Cilinkii fail, sugun islenmesini kolaylastirmak

icin silaha ara¢ olarak bagvurmamastir.

Silah, sucun unsurlarindan olan tehdit veya cebiri olusturacak ve
magdurun, kendisine yapilacak olan cinsel saldiriya karsi direncini ortadan
kaldiracak sekilde kullanilmalidir. Sadece silahtan s6z edilerek “keserim,
Oldiiriirtim, kursunlarim” demek, YTCK 102/3-d maddesinde diizenlenen cinsel
saldirin silahla islenmesi nitelikli halinin uygulanmasi i¢in yeterli degildir.195
Su¢ tamamlandiktan sonra tehdit veya bagka herhangi bir sucun islenmesi
sirasinda kullanilan silah, YTCK’ nin 102-3-d maddesinde ifade edilen cinsel
saldirinin agirlastiricr halinin uygulanma nedeni olarak kabul edilemez.'*® Cinsel
saldir1 sugunun islenmesinden sonra, islenen silahla tehdit sugunda, ancak YTCK
106/2-a maddesinde ifade edilen tehdit sugunun nitelikli halinin varligi kabul

edilmelidir. Kuru siki silahla islenen cinsel saldir1 sugunun da, bu kapsamda

%2 MERAN, N., a.g.e., s. 325.

1% ARTUK, M. E., GOKCEN, A., YENIDUNYA, A. C., a.g.e., s. 157.; nakleden MALKOC,
i.,age.,s.74.

1% MALKOCG, I.,a.g.e., s. 74.
1% MALKOC, i.,ag.e., s. 74.

1% MERAN, N., a.g.e., s. 325.
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degerlendirilmesi gerekmektedir. Gergekten magdur failin elindeki silahin gergek
olup olmadigim1i anlayamaz. Bu sebeple magdurun isteklerine karsi
koyamayabilir.*’

2.8.2.4.2. Cinsel Saldir1 Sucunun Birden Fazla Kisi Tarafindan

Birlikte islenmesi

Cinsel saldir1 su¢unun, birden fazla kisi ile islenmesinin cinsel saldiri
sucunun agirlastirict nedeni olarak kabul edilmesinin sebebi, magdurun direncinin
kirilmasinda sagladigi kolayliktir. Kanun maddesinde sucun agirlastirici nedenini
“birden fazla kisi ile birlikte islenmesi” seklinde ifade edilmistir. Kanun maddesi
g6z oniinde bulunduruldugunda, bu hitkmiin uygulanabilmesi i¢in, faillerin en az
iki kisi olmasit ve ayni ama¢ dogrultusunda miisterek (YTCK 37/1) hareket
etmeleri gerekmektedir.

Bu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in en az iki kisinin suca birlikte fail
olarak (YTCK m. 37/1) katilmig olmalar1 gerekli ise de, bu faillerin hepsinin
cinsel saldirida bulunmalart gerekli degildir. Bu yiizden faillerden birisi, sugun
cebir unsurunu, digeri ise cinsel davranis unsurunu gerceklestirdiginde de bu
nitelikli hal uygulanir.'® Ancak azmettiren veya suca bizzat katilmadan yardim
edenler bu sayiya dahil degildir. Azmettiren ve faile yardim eden kisinin, failin
isledigi fiile katilmas1 beklenemez. Fikrada acgik¢a s6z konusu fiilin birlikte
islenmesinden bahsedilmektedir. Bu sebeple azmettiren ve yardim eden hakkinda
YTCK 102/3-d maddesi uygulanmaz. Ornegin magdurun kagirilmasinda
kullanilan arabayr temin eden kisi YTCK 102/3-d maddesine gore
cezalandirilamaz. Sucgun islenmesinde kullanilan arabayr temin eden fail
hakkinda, yardim etme bashig: adi altinda diizenlenmis olan YTCK’nin 39/2-b
maddesi tatbik edilecektir.'®® Yine olaya bizzat katilmayip gozciiliik yapan kisi

197 Ayni yéndeki goriis igin ayrica bkz., BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 262.

1% ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, 2. Basy, s. 771.; ONDER, s. 470.; DONMEZER,
Genel Adap, no. 91.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 310.

19 Benzer goriis igin ayrica bkz, BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 267.; TOROSLU, Ceza Hukuku, s.
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hakkinda da suca yardim eden sifatindan dolayr1 YTCK’nin 39/2-b maddesi
uygulanacaktir.”® Gozciiliik yapan kisi bizzat suga katilmamaktadir. Azmettiren
hakkinda da YTCK 38. maddesi uygulanacaktir. YTCK 102/3-d bendinin
uygulanabilmesi i¢in eylemin tamamlanmasi gerekmez. Bu suca istirakten dolay1
sorumlu tutulabilmek icin cinsel saldir1 sugunun en azindan tesebbiis agamasina

varmis olmasi gerekir.

Miisterek faillikte, birlikte su¢ isleme kararinin yani sira, fiil iizerinde
ortak hakimiyet kuruldugu i¢in, her bir su¢ ortagi fail statiisiindedir. Ortak
hakimiyetin kurulup kurulmadiginin saptanmasinda sug¢ ortaklarinin sugun
icrasindaki rolleri ve katkilarinin tasidigi onem goéz Oniinde bulundurur. Bu
durumda fiilin icras1 veya sonugsuz kalmasi ortak faillerden her birinin elinde
bulunmaktadir. Ornegin suc ortaklarindan birinin cebir veya tehdit kullanarak
magduru etkisiz hale getirmesi, digerinin ise magdur iizerinde cinsel saldiri
eylemini gerceklestirmesi durumunda her iki su¢ ortaginin sugun islenisine
yaptiklar1 katki, sugun icrasi acisindan birbirini tamamlayici niteliktedir.
Dolayisiyla, her iki su¢ ortagi, sugun islenisi iizerinde ortak bir hakimiyet

kurmaktadir.?%*

Miisterek faillik bakimindan zorunlu diger bir kosul, failler arasinda
birlikte su¢ isleme kararinin varligidir. Belli bir hareketin icrasina ve neticenin
meydana gelmesine iliskin olan birlikte su¢ isleme karari, kast kapsaminda
diistiniilmelidir. Sug ortaklarinin sugun islenisine iliskin kastlarinin dogrudan veya
olasi kast gibi farklilik gostermesinin, miisterek fail olarak sorumluluklari

tizerinde bir etkisi yoktur.202

62.; YENIDUNYA, Legal Eyliil 2005, s. 3297; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R.,
ONOK, M., a.g.e., s. 286.

200 Benzer goriis i¢in ayrica bkz., SOYASLAN, D., a.g.e., s. 178.; farkli yonde goriis icin bkz.,
AKCIN, 1., a.g.m,, s. 120.; nakleden MALKOG, i., a.g.e., s. 75.
21 MERAN, N., a.g.e., s. 327.

22 MERAN, N., a.g.e., s. 327.
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Eger faillerden her biri 102/3-d maddesi uyarinca nitelikli cinsel saldirida
bulunmussa, bu durumda cinsel saldir1 sayisinca su¢ vardir. S6z konusu halde
failler hakkinda maddi i¢tima hiikiimleri uygulanacaktlr.203

Eylemin silahli birden fazla kisi tarafindan gergeklestirilmis olmasi
halinde, temel cezanin belirlenmesinde YTCK’ nin 61. maddesi degerlendirilerek,

failler hakkinda daha fazla cezaya hikkmedilecektir.?*

2.9. Cinsel Saldir1 Sucunun Islenmesi Sirasinda Magdurun Direncinin

Kirilmasim Saglayacak Olg¢iiniin Otesinde Cebir Kullanilmasi

Her ne kadar YTCK’ nin 102. maddesinde ETCK’ dan farkli olarak ac¢ikca
sucta kullanilan arag olarak cebir, tehdit, hile veya magdurun faile direnemeyecegi
durumdan séz edilmemis ise de, 102. maddenin gerek¢esinde bu durumlardan
bahsedilmis ve cebirin asirt kullanilmasi durumu 102. maddenin 4. fikrasinda

diizenlenmistir.

Cebir, cinsel saldir1 sugunun islenilmesi sirasinda basvurulan yollardan
birisidir. Kendisine cinsel saldirida bulunulan magdurun, faile karsi direnmeden
teslim olmast disiliniilemez. Cinsel saldir1 su¢gu magdurun rnizas1 disinda
gerceklestirilmektedir. Bu sebeple fail, cinsel saldir1 sucunu islemek icin

magdurun direncini kirabilmek amaciyla cebir, tehdit veya hileye bagvurmaktadir.

Fail tarafindan cebire maruz kalan kisi, bu fiziki giiciin meydana getirdigi
acinin etkisiyle belli bir davranigta bulunmaya zorlanmaktadir. Sugun islenmesi
sirasinda kullanilan, magdurun direncinin kirilmasina yarayacak olcilideki cebir,
su¢ olusturmayacaktir. Buraya kadar kullanilan cebir cinsel saldiriy1
gerceklestirmeye yoneliktir. Ancak bu cebirin, direnci kirmaya yarayacak 6l¢iiniin
disinda olmasi yaralama sucgunu olusturacaktir. Cilinkii failin cinsel saldiriy1

gerceklestirmeye yetecek Olciide cebir kullanmasi cinsel saldirt  sugunun

23 SOYASLAN, D., a.g.e., s. 178.

24 MALKOG, 1., age., s. 77.
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unsurlarindandir. Fakat failin bu 0Ol¢iliniin Gtesinde cebir kullanmast magdurun
bedensel olarak 1zdirap gekmesine neden oldugu agiktir.”® Bu sebeple failin,
magdurun direncinin kirilmasini saglayacak ol¢iintin 6tesinde cebir kullanmasi bu

fikra uyarinca agirlastirict neden olarak kabul edilmistir.

Ancak, cinsel saldirt sugunun islemesi sirasinda kullanilan cebirin, hangi
durumlarda magdurun direncinin kirilmasini saglayacak oOlgiiniin  6tesinde
kullanildigi, fikranin igeriginden ve maddenin gerekc¢esinden anlasilamamaktadir.
Bu hususun yoruma agik olmasi sebebiyle doktrinde farkli goriisler
bulunmaktadir. Kimi yazarlar cinsel saldir1 sugunun iglenmesi sirasinda kullanilan
cebirin YTCK 87 maddesinde ifade edilen netice sebebiyle agirlagsmis yaralama

vasfinda olmasi1 gerektigi goriislinii savunmaktadirlar.?®

Kanimca magdurun
direncinin kirilmast igin kullanilan cebirin Olglistinii her olay igin ayri
degerlendirilmek gerekir.””” Cebirin, magdurun direncinin kirilmasim saglayacak
Olciinlin Gtesinde kullanilip kullanilmadigi, magdur ve failin fiziki durumu goz
Oniine alinarak degerlendirilmelidir. Elbette ki fiziki yaratilis olarak erkek kadina
nazaran daha kuvvetlidir. Ancak bu fikra uygulanirken fiziki kuvvet farki, yas,
gibi benzeri durumlar gdz &niine bulundurulmalidir. Ornegin ¢ok yashi veya
hastaliktan oOtlirii  giigstiz  olan magdurun direnci c¢ok basit bir giigle
engellenebilecekken, asir1 bir gii¢c kullanilmasi durumunda failin kullanmis oldugu
cebir YTCK 102/4 maddesi kapsaminda degerlendirilmeli, failin magdur {izerinde
yarattig1 etki g6z Oniinde bulundurulmali ve YTCK 86 veya 87. maddeye gore
faile ceza verilmelidir. Bu fikranin uygulanmasinda kesin ve degismez olgiiler
koyulmasina olanak yoktur. Bu fikrada magdura, olay yerine, zamanina, kisilerin
konumuna gore degisebilecek goreceli bir degerlendirme sorunu vardir. Bu
niteligin tespit ve degerlendirmesinde uzman bilirkisilerin goriislerinin alinmasi

208

gerekebilir.”™ Ancak yine de, cinsel saldir1 eylemine karst magdurun direncinin

kirilmasi i¢in gereken 6l¢iiniin ne oldugunu hakim saptayacaktlr.209

25 MERAN, N,, a.g.e., s. 330.
2% SOYASLAN, D.,a.g.e.,s. 173 - 174

27 Benzer goriis i¢in bkz., MALKOG, 1., a.g.e., s. 78.
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2.10. Cinsel Saldir1 Sucunun Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Halleri

YTCK’nin 102. maddesinin 5. ve 6. fikralarinda, basit veya nitelikli cinsel

saldir1 sugunun neticesi sebebiyle agirlasmis halleri diizenlenmistir.

2.10.1. Cinsel Saldir1 Sucunun Sonucunda Magdurun Beden veya Ruh
Saghgimin Bozulmasi (YTCK m. 102/5)

Bu fikrada, basit veya nitelikli cinsel saldir1 sugunun sonucunda,
magdurun beden veya ruhsal sagliginin bozulmasi, sucun agirlastirict nedeni
olarak kabul edilmistir. Ancak hangi hallerin beden veya ruh sagliginin bozulmasi

kapsaminda degerlendirilecegi fikrada belirlenmemistir.

Magdurun beden veya ruh saghginin gegici ya da kalict olarak
bozulmasinin bir 6nemi yoktur. Bir hastaligin tedavisinin uzun bir siireci
gerektirmesi durumunda bu fikradaki halin varhigindan s6z edilebilir.?® Eylem
oncesi ruh saglig1 esasen bozuk olanlarin (akil hastalarinin) ruh sagliginin bozulup
bozulmadigin1 aramaya gerek yoktur. Bunlarin cinsel saldir1 nedeniyle ancak

beden sagliklarinin bozulmasi s6z konusu olabilir.?"*

Magdurun sagligin1  bozan eylemler cinsel saldiri sugunun icra
hareketlerinden kaynaklanacagi gibi kullanilan cebirden veya uygulanan tehditten

de meydana gelebilir. Sonug aynldlr.212

Magdurun hastalig1 failden almis olmast gerekmez.213 Failin magdura kars1

28 MALKOG, i., a.g.e., s. 79.
%% MERAN, N., ag.e.,s. 331.
20 MERAN, N., a.g.e., s. 331-332,
2 MALKOCG, i., a.g.e., s. 80.

22 MALKOG, i.,a.g.e., s. 80.
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gergeklestirdigi fiil sirasinda, magdurun bulundugu ortamdan bulasict ve tedavisi
uzun siirecek olan bir hastalik kapmis olmast durumunda da bu fikra hiikiimleri
uygulanacaktir. Bu fikra hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in magdurun ruh veya

beden sagliginin bozulmasi ile cinsel saldir1 sugu arasinda illiyet bagi olmalidir.

Her cinsel saldirmin dogal olarak magdurda psikolojik sarsintiya yol ac¢tigi

g6z Onilinde bulundurulursa,**

magdurun ruh sagliginin “bozulmas1” konusundaki
Olcliniin ne oldugu sorulabilir.”*® Adli T1p uygulamasinda, “siirekli”” bir bozukluga
yol agilmasi durumunda bu nitelikli halin uygulanacagi yoniinde bir egilim
mevcuttur. Olay tarihinin hemen sonrasinda ii¢ aylik bir doneme kadar magdurda
akut stres reaksiyonu goriilebilir. Bu bozuklugun tiim tedavilere ragmen alt1 ay
veya daha sonraki bir doneme kadar uzanmasi, kalic1 oldugunun gostergesidir ve
sarsint1 sonrasi stres bozukluklaridir. Magdura, cinsel saldiri sonrasinda beden
muayenesi ile birlikte mutlaka ruhsal muayene de yaptirilmalidir ve magdur,
ruhsal bozukluk agisindan tedavi edildigi yere kontrol muayenelerine
gonderilmelidir. Beden sagliginin bozulmasinda da siireklilik sarti aranmalidir.
Kalic1 bir beden sakathigi ya da AIDS, Hepatit B, Hepatit C, Frengi, Sifilis,
Gentital sigiller gibi hastaliklarin bulagtirilmas1 da bu kapsamda ele alinmalidir.
Kizlik zarinin bozulmasi, beden hastaligi kapsaminda degerlendirilemez.216 Ancak
magdurun, kizlik zararinin bozulmasi sebebiyle ruh sagligi bozulmussa, su¢ bu
fikra kapsaminda degerlendirilmelidir. Kanimca, hamilelik beden sagliginin
bozulmasi seklinde degerlendirilmemelidir.?*” Hamilelik biyolojik bir olgudur ve
cinsel saldir1 sonrasinda kizlik zarinin kayb1 kadar hamile kalinabilme ihtimali de

yiiksektir.

23 MERAN, N., a.g.e. s. 332.

214 YILDIZ, TCK, s. 219 vd.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s.
312.

25 Alman CK & 177/3 b. 3’te ise, fiilin magdurda saglik agisindan agir zarar tehlikesi meydana

getirmis olmasindan bir nitelikli hal olarak s6z edilmektedir. (LACKNER, KUHL, & 177

no. 12).; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 312.

28 BIRGEN, N. (2006), Hukuki Perspektifler Dergisi, Say1 8, Eyliil.; nakleden GUNDUZ, R.,
GULTAS, V., ag.e,s. 38.

217 Karsit goriis i¢in bkz., MALKOG, 1., a.g.e., s. 85.
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Sagligin bozulmasi deyimi kasten yaralama sugunun maddi unsurunu
olusturan se¢imlik hareketlerden sagligi bozma deyimi ile ayn1 anlamda
kullanilmistir. Boyle olunca da, siiresi ne olursa olsun cinsel saldirt magdurda
patolojik durum ortaya ¢ikarmis veya boyle bir patolojik durum 6nceden varsa
bunu artirmus ise, nitelikli halin uygulanmasi gerekir.”’® Ote yandan sagligin
bozulmasi ayni1 zamanda kasten yaralama sugunun da se¢imlik hareketinden birisi
olduguna gore, magdurun direncinin ortadan kaldirilmasini saglayacak o6l¢iiniin
otesinde cebir kullanilmasi durumunda failin hem YTCK m.102/4 uyarinca kasten
yaralama sucundan dolay1 cezalandirilmasinin ve hem de YTCK m. 102/5
uyarinca cinsel saldir1 sucunun cezasinin agirlagtirilmasinin, “fiilin agirhigiyla
orantil1 cezaya hiikmolunacagr” yoniindeki ilke ile (YTCK m. 3/1) bagdastiriimasi
gii¢ goziikmektedir.?*

Magdurun bir organinin tedavi edilemez derecede zarara ugramasi ile daha
hafif bir bedensel ya da ruhsal bozuklugun olusmus bulunmasi arasinda fark
yoktur. Kanun koyucu cinsel saldirt eylemi sonucunda olusan bedensel ya da
ruhsal bozuklugun derecesi ve niteligine bakmadan cezanin alt sinirin1 belirlemis
ist smirn ne kadar olacagr yoniinde bir hiikiim diizenlememistir. Ancak
YTCK’nin 49/1. maddesi uyarinca siireli hapis cezasi, kanunda aksi belirtilmeyen
hallerde yirmi yildan fazla olamayacagindan hakim bedensel ya da ruhsal
bozuklugun agirlik derecesine gore on yildan az olmamak iizere yirmi yila kadar

ceza belirlemesinde bulunabilecektir.??°

28 Aksi goriise (MALKOG, s. 80.) gore, basit tibbi miidahaleyi gerektiren bir yaralama neticesi,

m. 102 kapsaminda kalip ayrica cezalandirilmasi gerektirmez.; nakleden TEZCAN, D.,
ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 312.

29 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 312.

20 MERAN, N., a.g.e., s. 332.
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2.10.2. Cinsel Saldir1 Su¢unun Sonucunda Magdurun Bitkisel Hayata
Girmesi veya Olmesi (YTCK m. 102/6)

Bu fikrada cinsel saldir1 sugunun neticesi sebebiyle agirlasmis bir su¢ soz
konusudur. Fikranin uygulanmasi agisindan failin kasti olduk¢a 6nem tasir. Fail
islemeye kast ettigi cinsel saldirt sugunun neticesi olarak magdurun 6liimiinii veya
bitkisel hayata girmesini istememis olmalidir. Fakat bu netice bakimdan YTCK
23. madde de ifade edildigi iizere failin taksir derecesinde bir kusurunun
bulunmasi gerekir.221 Failin, cinsel saldir1 sugunu islerken magdurun bagirmasini
engellemek ve direncini kirmak amaciyla magdurun yiiziinii yastikla kapatarak
cinsel saldirt sugunu gergeklestirmesi ve bu eylemi neticesinde magdurun
havasizliktan 6lmesine sebebiyet vermesi, YTCK 23. maddede ifade edilen taksir
derecesindeki kusura ornek olarak gosterilebilir. Sugun nitelendirilmesi agisindan
failin kasti 6nem tasidigindan, failin islemek istedigi sug, cinsel saldirt sugu
olmalidir. Ornekte ifade edildigi iizere fail, yalnizca cinsel saldir1 sugunu islemek
istemis ancak yapmis oldugu eylemler neticesinde magdurun oliimiine sebebiyet
vermistir. Fail, magdurun yiiziinii yastikla kapatma eyleminin, magdurun 6liimiine
sebep olacagini 6ngdrmiis ancak magdurun 6liimiine ihtimal vermeyerek eylemine

devam etmistir.

Cinsel saldir1 ile sonu¢ arasinda nedensellik bagmin bulunmasi gerekir.
Ancak, dogrudan nedensellik aranmalidir. Dolayisiyla neden olma durumunda, bu

fikra hiikmiiniin uygulanmamas: gerekir.???

Bitkisel hayat, kisinin solunumu devam etmesine ragmen dis diinya ile
norolojik ve fizyolojik olarak baglantisinin kesilmis oldugu hali ifade eder. Bu

hastalar aylarca ya da yillarca yasamaya devam etmekte ve bazi durumlarda

223

iyileserek normale donebilmektedirler.”” Bitkisel hayata giren magdur, yargilama

21 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 313.

222 ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, a.g.e., s. 160.; nakleden GUNDUZ, R., GULTAS, V.,
a.g.e.,s. 39.
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sirasinda  bitkisel hayattan ¢ikip normale donse bile bu madde hiikmii
uygulanacaktir. Bitkisel hayatin ne kadar siire boyunca yasandigi 6nemli degildir.

Onemli olan magdurun bitkisel hayata girmis olmasidir.

Oliim ya da bitkisel hayata girmis olmak netice sebebiyle agirlasmis bir
hali ifade eder. Kastin asilmasi sonucu magdurun 6lmesi ya da bitkisel hayata
girmesi, taksirle islenen bir su¢ degildir. Cilinkii 6liime neden olan cinsel saldir1
eylemi bilerek ve istenerek islenmistir. Irade edilen eylem 6ldiirme degil, cinsel
saldiridir. Kasti asan sonug ise iradenin disinda kalmistir. Bunun yaninda 6lim
sonucunun yaralama eyleminden hemen sonra meydana gelmesi gerekmez. Oliim
sonucu bir silire sonra da meydana gelmis olsa da arasinda nedensellik iliskisi

kurulabilmesi maddenin uygulanabilmesi i¢in yeterlidir.224

Oliim olayz, siirekli nitelikli cinsel saldirida bulunulmasinin etkisiyle veya
magdurun eyleme karsi koymasini engellemek iizere failin kullandig1 siddetten
dolay1 ya da cisim veya organin asir1 kullanilmasindan meydana gelmis olabilir.
Failin, magduru 6ldiirmek gibi dogrudan kast1 yok ise, bu arttirict sebep, olaya
uygulanacaktir. Olas1 kastin varli§i halinde de ayni sonuca varmak gerekir.
Ornegin fail, magdurun mukavemetini kirmak, bagirmasmi 6nlemek, sucun
islenmesine elverisli ortami1 saglamak i¢in gergeklestirdigi cebir sonunda 6zellikle
magdurun boyun ve bogaz bdlgesine yaptigi baskilar sonucunda magdurun
Olimiine neden olabilir. Bu durumda fail hakkinda YTCK 102/6. maddesi
uygul'clnacaktlr.225 Ancak doktrinde baz1 yazarlar, cinsel saldir1 sucu sirasinda
kullanilan cebir neticesinde magdurun oliimii veya bitkisel hayata girmesi
durumunda, magdurun Oliimiiniin bizzat cinsel saldir1 sugunun neticesi
sebebebiyle ger¢eklesmediginden dolay1 bu madde hiikmiiniin
uygulanamayacagini savunmaktadirlar. Ancak bu goriise katilmak miimkiin

degildir. Ciinkii cinsel saldir1 su¢u sirasinda magdurun direncini kirmak i¢in

22 Organ ve Doku Nakli Hizmetleri, http://www.bsm.gov.tr/hiz_hast03.html; nakleden

MERAN, N., a.g.e., s. 333.
24 EREM, Tiirk Ceza Kanunu Serhi Ozel, s. 2052.; nakleden MERAN, N., a.g.e., s. 333.

22 MALKOG, i., a.g.e., s. 88.; benzer goriis i¢in bkz TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK,
M., a.g.e., s. 314; karsit goriis i¢in bkz., SOYASLAN, D., a.g.e., s. 181.
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kullanilan cebir, cinsel saldir1 sugunun unsurlarindandir. Sugun islenmesinde
kullanilan cebir fiili ile cinsel saldir1 fiili birbirinden ayri iki sug¢ olarak
nitelendirilemez. Bu sebeple fail, cinsel saldir1 sugunu islemek i¢in kullandigi
cebir neticesinde magdurun Oliimiine ya da bitkisel hayata girmesine neden
olmussa, failin islemis oldugu fiil YTCK 102/6 maddesi kapsaminda

degerlendirilecektir.

Cinsel saldir1 sugu sonucunda magdur hamile kalmis ve dogum sirasinda
Olmiis ise, bu takdirde gerceklesen 6liim neticesinden dolay: faili YTCK 102/6.
maddesi uyarinca sorumlu tutmak miimkiin degildir. Failin eylemi ile magdurun
Olimii arasinda dogrudan bir nedensellik bagi bulunmamaktadir. Bu sebeple
magdurun hamilelik sebebiyle 6lmesi durumunda fail YTCK 102/6. maddesinden
sorumlu tutulamaz. Intihar, magdurun kendisinin verdigi bir karara dayandig1 ve
bu ylizden neticenin objektif olarak faile isnat edilebilmesi s6z konusu olmayacagi
icin, fail 6lim neticesinden sorumlu olamaz.??® Failler birden fazla olup da, cebir
hareketini yalnizca birisi gergeklestirmis ve digerleri yalnizca magdurla cinsel
iliskiye girmis ise, neticede magdur, cebir fiili suretiyle 6lmiigse bu durumda cebir
sucunu isleyen fail 102/6. madde uyarinca cezalandirilir®®’. Cinsel saldiri sucunu
isleyen tiim faillerin, cinsel saldir1 sirasinda cebir sugunu isleyen fail veya faillerin
isledigi cebir fiilinin neticesini 6ngdrmesi diisiiniilemez. Bu durumda mahkemece,
hangi failin hareketinin magdurun dliimiine neden oldugu arastirilmalidir. Ancak
birden fazla failin cinsel saldir1 sugunu gergeklestirip, hangi failin eyleminin,
magdurun Oliimiine veya bitkisel hayata girmesine neden oldugunun tespit
edilemedigi durumda, bu fikranin hangi fail ya da failler hakkinda uygulanacagina
dair maddede ve madde gerekcesinde acik bir hiikiim bulunmamaktadir. Bu,
uygulama acisindan bliylik bir eksikliktir. ETCK’nin  463. maddesinde
“....maddelerinde beyan olunan fiilleri iki veya daha ¢ok kimse birlikte yapmis

olup da failin kim oldugu belli olmazsa bunlardan her birisi hakkinda, fiil i¢in

2 LENCKNER, PERRON, in: S/S & 178 no. 2.; DONMEZER, Genel Adap, No. 99.;
YENIDUNYA, Legal Eyliil 2005, s. 3299.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R,,
ONOK, M., a.g.e., s. 314.

22T Karsit goriis i¢in bkz., TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 314.
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tayin edilmis olan ceza iigte birinden yariya kadar indirilerek hiikmolunur....”
ifadesi yer almaktadir. Yine aynmi sekilde boyle bir ifadenin YTCK 102/6.
maddesine eklenerek bu eksikligin giderilecegi kanaatindeyim. Ancak maddenin
su anki hali, hangi failin eyleminin magdurun Oliimiine veya bitkisel hayata
girmesine neden oldugunun tespit edilememesi durumda tiim faillerin 102/6.

madde uyarinca cezalandirilmasini zorunlu kilmaktadir.

2.11. Tesebbiis

Netice sebebiyle agirlasmis hal olarak diizenlenen YTCK 102/5 ve 102/6
maddelerdeki suclara tesebbiis miimkiin degildir. Netice sebebiyle agirlasmis suc,
bir fiilin, kastedilenden daha agir veya bagka bir neticenin olusumuna sebebiyet
vermesi halidir. Kastedilen fiil, organ sokarak cinsel saldirida bulunmaktir.
Meydana gelen agir sonu¢ magdurun beden veya ruh sagliginin bozulmasi veya
bitkisel hayata girmesi ya da Olmesidir. Fail organ veya cisim sokarak cinsel
saldirtya tesebbiis etmis ancak fiile engel herhangi bir sebeple sugu
gerceklestirememistir.  Fail, Oncelikle 102/2. maddesinde Ongoriilen sucga
tesebbiisten cezalandirilmalidir. Fakat magdurun beden ya da ruh sagliginin
bozulmas1 durumunda ceza, 102/5 uyarinca 10 yildan az olmamak kosuluyla alt
sinirdan  belirlenmelidir. Magdurun bitkisel hayata girmesi ya da Olmesi
durumunda 102/6 uyarmca fail hakkinda agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasina

hiikmolunmalidir.??

2.12. Evlenmenin Cinsel Saldiriya Etkisi

ETCK m. 434°te, rza ge¢gme ve tasaddi sucundan fail ile magdurun
evlenmesi durumunda fail hakkinda verilen ceza, 1rza gegme Sugunun islenmesi
durumunda tecil edilmekte, tasaddi sugunun islenmesi durumunda ise dava ve
cezanin diismesine karar verilmekteydi. Buna karsilik YTCK, fail ile magdurun
evlenmesini, kamu davasmnin ve cezanmnin diismesi ya da cezanin tecili gibi

herhangi bir sonuga baglamamistir. Cinsel saldirinin temel bigiminin esler

22 MERAN, N., a.g.e., s. 361.
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arasinda islenmesini cezalandirmayan, nitelikli cinsel saldiriy1 ise ancak sikayet
kosuluyla cezalandiran bir anlaylsln,229 sucun islenmesinden sonra fail ile magdur
arasinda evliligin gerceklesmesine ragmen, nigin faili cezalandirma yoluna
gittigini anlamak miimkiin gozilkmemektedir. Diger bir deyisle, fail ile magdur
arasinda meydana gelen evliligin ceza davasini ya da infazi ortadan kaldirmasi
gerektigini savunmak miimkiin degilse de, YTCK’nin bu konudaki sisteminin

kendi igerisinde celistigi goze garpmaktad1r.230

2.13. Sorusturma ve Kovusturma

Cinsel saldir1 sugunun temel bi¢cimi olan basit cinsel saldirinin
kovusturulmasi magdurun sikdyetine bagli tutulmustur. Ancak basit cinsel
saldirnin  YTCK’nin 102/3, 102/4, 102/5 ve 102/6 maddeleri kapsaminda
islenmesi durumunda kovusturma re’sen yapilacaktir. Basit cinsel saldir1 ve basit
cinsel saldirmmin YTCK 102/3, 102/4 kapsaminda islenmesi durumunda, suglarin
kovusturulmasinda gorevli mahkeme asliye ceza mahkemesidir. Basit cinsel
saldirinin 102/5 ve 102/6. madde kapsaminda islenmesi durumunda ise gorevli

mahkeme agir ceza mahkemesidir.

Cinsel saldinn  sugunun nitelikli halinde ise sorusturma re’sen
yiirtitiilecektir. Ese karsi islenen nitelikli cinsel saldirinin sorusturulmasi ve
kovusturulmasi esin sikayetine baglh tutulmustur. Ese kars1 islenen nitelikli cinsel
saldirmim  102/3, 102/4, 102/5 ve 102/6. maddeler kapsaminda islenmesi
durumunda ise sorusturma ve kovusturma re’sen yapilacaktir. Nitelikli cinsel

saldirin kovusturulmasinda gorevli mahkeme agir ceza mahkemesidir.

22 Bu diizenlemenin, bu sugla korunan hukuksal yararin cinsel 6zgiirliik oldugu anlayis1 ile nasil

bagdastirilacagi ayr1 bir tartisma konusudur. Benzer yonde SEVUK, H. Y., a.g.m., s. 260.;
nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 315

20 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 314-315.
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UCUNCU BOLUM

3. CINSEL ISTISMAR SUCU (T.C.K. m. 103)

3.1. Genel Olarak

Kanun koyucu, ¢ocuklara kars1 yapilan cinsel saldirilarin, ergin kisilere
kars1 yapilan cinsel saldiridan farkli oldugunu diisiinmiis ve c¢ocuklara karsi
yapilan cinsel saldirilari, ¢ocuklara karsi cinsel istismar bashigi altinda ayr1 bir
madde de diizenlemistir. Istismar, sdémiirme, yararlanma, kotiiye kullanma

anlamina gelmektedir.”®*

YTCK ¢ocuk kavramini 6-b maddesinde tanimlamistir. Bu tanima gore
cocuk, heniiz onsekiz yasini tamamlamamis kisidir. Kanun, ¢ocuk kavramini
tanimlarken yastan bahsetmis ve ¢ocugun resit olmasi ya da miimeyyiz olmasini
kavram taniminda kullanmamistir. Bu bakimdan, YTCK agisindan bireyin onsekiz
yasini tamamlamadan resit olmasi, 6rnegin evlenerek Medeni Kanun’a gore resit
kilinmas1 durumunda da yine birey onsekiz yasini tamamlamadigindan Ceza

Kanunu agisindan ¢ocuk olarak degerlendirilecektir.

Kanun koyucu, cinsel istismar su¢unda, magdur ¢ocugu hem disariya karsi

hem de kendisine karsi korumus ve cinsel davranislara muhatap olmamasi igin

232

rizasina itibar etmemistir.”>* Cocuklar, rizalar ile cinsel iliskiyi istemis de olsalar,

cocuklarla iliskiye giren kimse fail sayilabilecek ve cezalandirilacaktir. Cocuklar

BL SAFAK, A., Ansiklopedik Hukuk Sézliigii, 4. Basi, s.230, Ankara.; SENER, E. (2001),
Hulkuk Sozliigii, s. 378, Ankara.; nakleden BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 323.

232 Ayrica bkz. SEVUK, H. Y. (2005), 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda Cocuklarin Cinsel
Istismart ve Resit Olmayanla Cinsel Iliski Suglari, Hukuk ve Adalet, Yil:2, Say1:5, (Av.
Haldun Karacabey’e Armagan), Nisan, s. 282.; nakleden BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 323.
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lizerinde yapilan veya cocuklara yonelmis bulunan her tiirlii cinsel davranig
cezalandirilacaktir. Kanun koyucu cinsel davranis terimini bilingli olarak
kullanmis olup, buna her tiirlii cinsel hareketi kapsar sekilde anlam vermek

istemistir.233

3.2. Korunan Hukuki Yarar

Bu boliimde yer alan suglarda korunan hukuki yarar ¢ocuklarin fiziki ve

psikolojik bitiinlugidiir.

Bu sugla cinsel 06zgiirliik yamnda,234 ozellikle ¢ocugun erken cinsel
deneyimden uzak tutulmasi ve bu yolla c¢ocugun engelsiz bigimde cinsel
gelisiminin korunmasi amaci giidiilmiistiir.”* Kanun koyucunun, cinsel saldiri
yerine cinsel istismar deyimini tercih etmesi de, bunu acik¢a gostermektedir.
Ciinkii yas veya i¢inde bulundugu durum itibariyle magdur kendisine yonelik
davranisin cinsel igerikli oldugunu dahi genellikle algilayabilecek durumda

degildir.?*
3.3. Suc¢un Maddi Unsurlar

YTCK 103/1-a-b maddesinde ifade edildigi tizere, 15 yasim
tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklara karsi gerceklestirilen her
tiirlii cinsel igerikli davranis ve 15 — 18 yas arasi, algilama yetenegi gelismis olan

cocuklara kars1, cebir ve tehdit kullanmak suretiyle gergeklestirilen her tiirii cinsel

#3  SOYASLAN, D., a.g.e., s. 181.

2 TRONDLE, FISCHER, & 176 no. 2.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK,
M., a.g.e., s. 316.

%5 LACKNER, KUHL, & 176 No. 1.; ARTUK, GOKCEN, YENiDUNYA, bu sugta magdur
cocugun yararinin, ikinci derecede de cinsel dokunulmazligin korundugu goriisiindedir
(ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, 7. Basi, s. 164.; ayni goris YENIDUNYA, Legal
Eyliil 2005, s. 3302.), nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M. a.g.e., s. 316.

2% BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 324.
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icerikli davranis, cinsel istismar sucu olarak kabul edilmistir. Maddede her ne
kadar, her tiirlii cinsel davranis ibaresi kullanilmis olsa da, ifade edilmek istenen,
¢ocuklarin viicut dokunulmazligina yonelik olarak gergeklestirilen, beden temasi

igeren her tiirlii cinsel davranistir.

3.3.1. Sucun Faili

Yukarida YTCK 102. madde i¢in tanimlanan hususlar 103. madde icin de
gecerlidir. Sucun faili, kadin veya erkek olabilir. Fail ile magdurun ayni cinsten

olmalarinin bir 6nemi bulunmamaktadir.

3.3.2. Sucun Magduru

Yukarida YTCK 102. madde i¢in tanimlanan hususlar YTCK 103. madde
icin de kismen gecerlidir. Ancak YTCK 103. madde de cocuk olan magdurlar iki

farkli yas grubuna ayrilmistir.

Sugun magduru agisindan cinsiyet onemli degildir. Erkek veya kiz
cocuklart sucun magduru olabilir. Ancak 103. madde de tanimlanan sugun
magduru yalnizca yasayan bir ¢ocuk olabilir. Sugun magduru olan c¢ocuklar

YTCK 103/1. maddesinde iki farkli yas grubuna ayrilmistir. Buna gore;

3.3.2.1. Onbes Yasin1 Tamamlamamis veya Tamamlamis Olmakla
Birlikte Fiilin Hukuki Anlam ve Sonuc¢larim Algilama Yetenegi Gelismemis

Olan Cocuklar

Cocuk kavram1 YTCK 6-b maddesinde tanimlanmistir. Buna gore onsekiz
yasint doldurmamis her birey ¢ocuk sayilir. Ancak YTCK, cinsel istismar sugunun
magduru olan c¢ocuklari iki farkli yas grubuna ayirmistir. YTCK 103/1-a
maddesinde, onbes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte
onsekiz yasini doldurmamis ancak kendisine kars1 gergeklestirilen fiilin anlam ve

sonuglarini algilama yetenegi gelismeyen ¢ocuklara karst gerceklestirilen her tiirlii
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cinsel davranig su¢ sayilmistir. Bu yas grubuna giren ¢ocuklarin rizalari kanun

koyucu tarafindan gecerli bir riza olarak kabul edilmemistir.

103/1-a maddesinde ifade edilen c¢ocuklarin, kendilerine Kkarsi
gerceklestirilen cinsel davraniglar agisindan, riza agiklamasinda bulunmalar fiili
su¢ olmaktan c¢ikarmayacak ve failin ceza sorumlulugunu ortadan
kaldlrmayacaktlr.237 Baska bir ifade ile, fail kendi viicudu ilizerinde, 103/1-a
maddesinde tanimlanan bir ¢ocuk tarafindan cinsel davranislarda bulunulmasina
riza gostermis, direnmemis olsa bile c¢ocuga karst cinsel istismar sucu

gerg:eklesecektir.238

Belirtilen yas grubundaki ¢ocuklara karsi cinsel istismar sugunun islenmesi
icin ayrica fail tarafindan cebir, tehdit veya hileye basvurulmasina gerek yoktur.
Bu yas grubundaki cocuklara karsi cinsel saldir1 sugunu islemek amaciyla
kullanilan cebir, tehdit veya hile 4. fikra uyarinca sugun nitelikli hali sayilmis ve

faile daha fazla ceza verilmesi 6n goriilmistiir.

Biling; anlamasi, anlayisi, hissetmesi ve duymasi sonucunda bir kimsenin
kendisinin ve ¢evresinin durumunu dogru ve normal olarak degerlendirebilme
giiciidiir. Irade ise, hareket serbestisidir. Kisinin diisiince ve davranislar1 arasinda
se¢im yapabilme yetenegidir. Irade, bilincin bilgileri sentez ve degerlendirmesi
sonucunda bir hedefe yonelmesi ile ortaya cikar. Iradenin fiziki goriintiisii
davraniglardir. Bazi1 durumlarda kisi, kendi iradesi ile davranislarin segimini
yapamaz. Algl yanilmalarinin baskisi altindadir. Serbest iradesi ile davraniglarina
yon verememekte, diislinceleri ile davramiglari arasinda se¢im yapamamakta,
varsaydigi olgularin, hezeyanlarin baskisi altinda ya da bagska birinin telkinleri ile
hareket edebilmektedir.”®* Bu durumda kisinin algilama  yeteneginin

gelismediginden bahsedilir.

7 MERAN, N., a.g.e., s. 346.
28 MALKOC, ., ag.e., s. 165.

2% HANCI, Adli Tip ve Adli Bilimler, s. 510.; nakleden MERAN, N., a.g.e., s. 347.
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Magdur a¢isindan neden fiilin hukuksal anlam ve sonuglarini algilama
yetenegi iizerinde duruldugunu anlamak giictiir. Failin sorumlu tutulabilmesi i¢in
sart olan isnat yetenegi bakimindan, isledigi davranisin hukuki anlam ve
sonuglarini algilama yetenegine sahip olmasi gerektigi ortadadir. Fakat sucun
magduru agisindan ayni kistasi aramanin yerindeligi tartisilabilir. Burada magdur
cocugun gosterdigi rizanin gegerliligini saptamak acisindan bu kistasa yer
verildigi agik olsa da, dogrusu, magdurun fiilin hukuki anlam ve sonuglarini degil,
yalnizca “fiillin anlam ve sonuglarini algilama yetenegi’nin aranmasi olurdu.?*
Kisacasi bu fikrada, magdurun algilamasinin gelismemis olmasi ile anlatilmak
istenen, magdurun kendisine karsi gergeklestirilen fiilin hukuksal anlam ve
sonuclar1 ile sugun hukuki niteligini anlayamamasi1 degil, magdurun viicudu

tizerindeki hareketlerin cinsel bakimdan ne anlama ve etkiye sahip oldugunu

. : 241
bilmemesi, anlayamamasidir.

YTCK’ da kisinin “fiilin hukuksal anlam ve sonuglarini algilama
yetenegini” ortadan kaldiran veya azaltan nedenler, fail bakimindan “yas
kiigtikliigii”, “akil hastalig1” ve “sagir ve dilsizlik” olarak belirtilmistir. YTCK m.
103/1-a anlaminda algilama yeteneginin gelismesini engelleyen neden olarak yas
kiiciikliigiinden soz etmek olanaksizdir. Ciinkii kanun, 15 yasma kadar olan
cocuklarda zaten algilama yeteneginin gelismemis oldugunu varsaymaktadir. Bu
yiizden magdurun algilama yeteneginin gelismesini engelleyen nedenlerin olsa
olsa sagir ve dilsizlik ile akil hastalig1 olabilecegini diisiinmek miimkiindiir. Su
halde 15 yasina kadar olan cocuklarda algilama yeteneginin gelismis olup
olmadig1 konusunda bir arastirma yapilmasina gerek yoktur. Kanun, 15 yasma
kadar olan ¢ocuklarin algilama yeteneginin gelismemis oldugunu, ¢liriitiilmesine

olanak bulunmayan bir karine olarak kabul etmektedir. Ancak magdurun 15 — 18

yas grubu igerisinde yer almasi durumunda algilama yeteneginin gelismis olup

20 Benzer yonde SEN, s. 398.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s.
317.

1 MALKOG, i., a.g.e., s. 166.
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olmadigini arastirilabilecektir.?*? Kisacast 15 yasindan kiigiik cocuklar mutlak

olarak cinsel 6zgiirliige sahip degillerdir.?*®

3.3.2.2. Onbes Yasim1 Tamamlamis Onsekiz Yasim1 Tamamlamamis
Olmakla Birlikte Fiilin Hukuki Anlam ve Sonug¢larimi Algillama Yetenegi
Gelismis Olan Cocuklar

YTCK 103/1-b maddesine gére, bu yas grubuna giren g¢ocuklar nispi

olarak cinsel dzgiirliige sahiptirler.?**

Belirtilen niteliklere sahip ¢ocuklara karst gerceklestirilen cinsel
davranislarin, cinsel istismar olarak nitelendirilebilmesi i¢in, bu davranislarin,
cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak
gerceklestirilmesi  gerekmektedir.”*® Iradeyi etkileyen neden olarak yasanm
amagladigi nedenler, hukuken korunmayan davraniglardir. Hukuka aykiri olan
nedenlerdir. Normal ve iradenin 6zgiirliigiinii etkilemeyen, onu baski altina alarak

karar verdirme niteligi tasimayan s6z ve davranislar bu nitelikte sayilmaz.?*®

Kanunda sugta kullanilan araclar olarak “cebir, tehdit ve hile” yaninda yer
verilen “iradeyi etkileyen baska nedenler’in ne oldugu konusunda bir agiklik
bulunmamaktadir. Bununla anlatilmak istenen, “gegici bir nedenle” ya da “alkol
veya uyusturucu madde etkisiyle” magdurun davraniglarimi  yonlendirme
yeteneginin ortadan kalkmasi veya azalmasidir. Dikkat edilmelidir ki, bu arag¢larin
cocugun direncini tiimiiyle kaldiracak 6l¢iide olmasi aranmamais; bunlarin iradeyi

etkilemis olmas1 yeterli sayllmlstlr.zﬂ'7 Gerekcede de bu husus vurgulanmistir.

2 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 317.
#3 SOYASLAN, D., a.g.e., s. 182.

24 SOYASLAN, D., a.g.e., s. 182.

¥ MERAN, N., a.g.e., s. 347.

2 MALKOG, i., a.g.e., s. 166.

27 ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, 7. Basy, s. 166.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M.
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Fakat “iradeyi etkileyen baska bir neden” ibaresinin kapsami biraz muglak
kalmaktadir. Soyle ki, gerek¢ede bizzat vurgulandigi iizere, magdurun aksi
yondeki iradesini kirmaya, bertaraf etmeye; diger bir deyisle, magdurun iradesini
ortadan kaldirmaya yonelik bir etkinin varlig1r aranmamistir. Bu durumda, 6rnegin
cebir, tehdit veya hile niteligi tasimaksizin, algilama yetenegi gelismis olan
cocugu cinsel davranisa girismesi konusunda ikna etmeye yonelik hareketler de
bu kapsamda nitelendirilebilir mi sorusu akla gelebilir. Ogretide vurgulandig
lizere, ikna da, bu anlamda iradeyi etkileyen bir sebep olarak degerlendirilmeye
miisaittir.”*® Ancak bu goriise katilmak miimkiin degildir. Ciinkii kanun koyucu bu
yas grubuna giren ¢ocuklarin cinsel yonden fiilin anlam ve sonuglarini algilama
yeteneginin var oldugunu kabul etmistir. Dolayisiyla bu yas grubuna giren bir
cocuk, ikna suretiyle cinsel davranislarda bulunmussa bu durumda rizanin
varligindan s6z etmek gerekir. Bu yas grubuna giren ¢ocuklarin riza ile cinsel
davranislarda bulunmasi durumunda hukuka aykirilik bulunmamaktadir.**® Kaldi
ki bu yorumun kabulii ile birlikte su¢ tipinin uygulama alaninin tehlikeli sekilde

genisleyecegine ve belirsiz hale gelecegine hig siiphe yoktur.250

Yukarida 102. madde i¢in anlatilan cebir, tehdit ve hile ile ilgili hususlar
103. madde i¢in de aynen gegerlidir. Ancak 102. maddeden farkli olarak 103/1-b.
maddesinde iradeyi etkileyen herhangi bir nedenden bahsedilmistir. Iradeyi
etkileyen herhangi bir nedene 6rnek olarak magdura uyusturucu madde verilmesi,
magdurun sarhos edilmesi, magdurun felgli durumda olup faile kars1 koyamamasi
veya failin magdura kars1 aniden gelisen bir cinsel istismarda bulunmasi 6rnek
olarak gosterilebilir. Doktrinde kimi yazarlar, israr, telkin, tesvik ve sozli
zorlamalarin iradeyi etkileyen baska nedenler kapsaminda degerlendirilmesi

251

gerektigini savunmaktadirlar.”" Ancak bu goriise katilmak miimkiin degildir.

R.,ONOK, M., a.g.e., s. 318.

%8 MALKOC, s. 136.; SEN, s. 397.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M.,
a.g.e.,s. 318.

29 Benzer yondeki goriis i¢in bkz., TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 318.

20 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 318.
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103/1-b maddesi kapsamindaki ¢ocuklarin, nispi olarak cinsel 6zgiirliige sahip
olduklart agiktir. Bu ¢ocuklarin riza gostermeleri durumunda cinsel davranislarda
bulunabilecekleri diisiiniildiigiinde, 1srar, telkin veya tesvik ile gergeklestirilen
cinsel davranislarda, magdurun rizasi oldugu ve bu rizanin kabul edilebilir

diizeyde oldugu bir gercektir.

TMK 124. maddesinde 17 yasim1 bitirmis kisilerin, hatta olagan {istii
durumlarda 16 yasini bitirmis kisilerin evlenebilecegi diizenlenmistir. Medeni
Kanun’un bu hiikmii géz 6niinde bulunduruldugunda 16 — 18 yas grubunda olan
cocuklarin evlenmesi miimkiindiir. TMK 11/2. madde uyarinca evlenme kisiyi
resit kilar ancak Medeni Kanun hiikiimlerine dayanilarak evlenmeyle kilinan
resitlik ceza hukuku agindan baglayici degildir. Ciinkii YTCK 6-b maddesi,
¢ocugun tanimini yaparken, 18 yasmi doldurmamis kisilerin ¢ocuk olarak
degerlendirilecegi hiikmiinii icermektedir. Bu sebeple ceza kanunu agisindan resit
sayllmak ancak 18 yasin ikmal edilmesiyle gergeklesebilir. Ayn1 zamanda 5395
say1lli Cocuk Koruma Kanunu’nun tanimlar baslikli 3. maddesinin 1. fikrasinin a
bendinde ¢ocugun tanimi yapilmistir. Buna gore daha erken yasta ergin olsalar
bile, onsekiz yasin1i doldurmamis kisiler Cocuk Koruma Kanunu kapsaminda

cocuk olarak kabul edilirler.

Bu yas grubuna giren cocuk eslerin birbirlerine karsi cinsel istismar
sucunu islemeleri durumunda hangi maddelerin uygulanacagi konusunda
YTCK’da herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Doktrinde baz1 yazarlar, ¢cocuk
eslerin birbirlerine karsi islemis olduklari cinsel istismar sugu dolayisiyla YTCK
103. maddenin uygulanmas1 gerektigini savunmaktadirlar.®* Ancak bu gériise

katilmak miimkiin degildir.

YTCK 103. maddesinde ifade edilen cinsel istismar sugunun hem basit

halinin hem de nitelikli halinin takibi sikayete bagli degildir. Bu kapsamda bir sug

1 MALKOCG, ., ag.e., s. 173

»2  TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 318-319.
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oldugunda, sorusturma ve kovusturma re’sen yiiriitiilmektedir. Magdurun, fail
hakkindaki sikayetini geri almis olmasi sugun sonucuna etki etmemekte ve failin
cezalandirilmasimi engellememektedir. Bu sebeple ¢ocuk esler arasinda islenen
cinsel istismar sugunun takibinin sikayete baghi olmadigi gbéz Oniinde
bulunduruldugunda, magdur esin sikayetini geri almasi halinde, sikayetin geri
alinmasi sugun sonucuna etki etmeyeceginden, basit cinsel istismar sugundan
dolay1 bile fail es ceza alabilecektir. Ornegin fail esin zorla, magdur olan esini
Opmesi ya da magdur esinin beline sarilmasi durumda sorusturma re’sen
yiirlitilecek, magdur esin sikayetini geri almast durumunda, sikayetin geri
alinmasi sugun sonucunu etkilemeyecek ve fail es basit cinsel saldiri sugundan
dolay1 bile ceza alacaktir. S6z konusu durumda magdur esin kadin veya erkek
olmasinin sucun islenmesi agisindan herhangi bir farki bulunmamaktadir. Bu
sekilde esler cinsel istismar sugunun hem magduru hem faili olabilirler. Boylece
taraflarin birbirinden sikayet¢i olmasi durumunda hem erkek esin hem de kadin
esin magdur ve fail olarak yargilanmasi gerekir. Yukarida ifade edildigi gibi bir
yaklagim siirekli olarak re’sen ¢ocuk eslerin evliligine kolluk kuvvetleri veya adli
makamlar tarafindan miidahaleyi gerektir ki, bu da evlilik birliginin devami

. . 2
acisindan sarsici bir etki yaratir. >3

YTCK 102. maddesinde eslere kars1 islenen nitelikli cinsel saldir1 su¢unda
yas kavramina deginilmemistir. Kaldi ki bu maddenin diizenlenmesinde, ese karsi
islenen nitelikli cinsel saldirinin takibinin, 6zellikle sikayet kosulana baglanmasi
on gorilmistiir. Bu konuyla ilgili 102. maddede yapilan acgiklamalar burada da
aynen gegcerliligini korumaktadir. YTCK’da, evlilik birligi i¢inde ger¢eklesen
nitelikli cinsel saldir1 6zellikle YTCK 102. maddede diizenlenmistir. Agiklanan
sebeplerden Otiirli kanaatimce cocuk esler arasinda meydana gelen basit ve
nitelikli cinsel saldirilarin, evliligin hukuku uygun bir evlilik olmasi1 kosuluyla,

YTCK 102. madde kapsaminda degerlendirilesi gerektigini dﬁsﬁnﬁyorum.254

3 Kargit goriis i¢in bkz., GUNDUZ, R., GULTAS, V., a.g.e., s. 52.

2 Kismen benzer goriis i¢in bkz., SOYASLAN, D., a.g.e., s. 182.; karsit goriis icin bkz.,

TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 318-319.
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Magdurun yas1 gerek unsur olarak gerekse de uygulanacak kanun
maddesine etkili oldugundan niifus miidiirliiglinden onayl niifus kayd: getirtilerek
tespit edilmelidir.®® Ulkemizde niifus kayitlar1 ile ilgili sorunlar tamamen
giderilmediginden ve dogumlarin kaydi saglikli yapilamadigindan bazi sorunlar

yasanmaktadir.?®

Magdurun hastanede dogmamis olmasi ve yasinin niifus
kaydinda belirtildigi gibi olmadigi konusunda itirazlarin bulunmasi durumunda,
magdur, Adli Tip Ilgili ihtisas Dairesine gonderilmeli ve fiziki muayenenin
yaninda radyolojik muayenenin de ardindan, radyoloji uzmanin da imzasinin

bulundugu bir raporla magdurun yasi tespit edilmelidir.

Yine aym sekilde magdurun, kendisine karsi yapilan fiilin anlam ve
sonuclarini algilama yeteneginin gelismedigi konusunda siiphe varsa bu durumda
magdur Adli Tip Ilgili Thtisas Dairesine gonderilmeli fiziki muayenenin yaninda
ruhsal muayenenin de ardindan, ¢ocuk psikiyatristinin imzasinin da bulundugu bir

raporla magdurun algilama yetenegi tespit edilmelidir.

3.3.2.3. Suc¢un Konusu

Sucun maddi konusunu ¢ocuk magdurun viicudu ve cinsel biitiinligi
olusturur.

3.4. Suc¢un Manevi Unsuru

Cocuklara kars1 cinsel istismar sugu kasten islenebilen bir suctur. 102.

maddede bu konuyla ilgili agiklanan hususlar, 103. madde i¢in de aynen

257

gecerlidir. Saik 6nemli degildir.”" Faildeki kastin, sug tipinin objektif nitelikteki

tim unsurlarina (cinsel davranmisa, magdurun yasimna ve algilama yeteneginin

»5  BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 326.
6 MALKOC, ., ag.e., s. 164.

»7T Aymi yonde MALKOC, s. 134, 142.; aksi goriiste ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, 7.
Basi, s. 166, (yazarlara gore sugun basit hali 6zel kasta tabidir).; SEN, s. 399, (yazara gore
gerek birinci, gerekse ikinci fikradaki sugun olusumu o6zel kasta tabidir).; nakleden
TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.¢., s. 320.
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gelismedigine veya iradeyi etkileyen bir nedenin etkisi altinda bulunduguna)

yénelik olmasi aranir. Bu konuda failin yanilmasi kast: oradan kaldirir.?®

3.5. Hukuka Aykirihk Unsuru

Hukuka aykirilik unsuru bu sugta magdurun yasina gore iki grup halinde

degerlendirilmelidir.

Buna gore 103/1-a maddesinde ifade edilen ¢ocuklara karsi islenen cinsel
istismar sugunun olusabilmesi i¢in fiilin magdurun bilgisi ve iradesi diginda ya da
diger bir anlatimla rizasi hilafina gerceklestirilmesine gerek yoktur. S6z konusu
fiiller magdurun iradesi ve rizasi dahilinde gerceklestirilse de cocuklarin cinsel
istismar1 sugu olusacaktir. Bu itibarla, magdurun cinsel davranisa gosterdigi riza

bu sugta hukuka aykirilig1 ortadan kaldirmaz.

YTCK 103/1-b maddesinde ifade edilen ¢ocuklara karsi islenen cinsel
istismar sucunda ise fiilin magdurun bilgisi ve iradesi digsinda diger bir anlatimla
rizasi hilafina cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka bir nedene dayanarak
gerceklestirilmesi gerekir. Bu itibarla, magdurun cinsel davranisa gosterdigi riza
bu sucta hukuka aykirilig1 ortadan kaldirir ve eylem hukuka uygun hale gelir.259
Bununla birlikte riza, yalmzca cinsel davramisi degil, aynt zamanda cinsel

davranigin gergeklestirme bigimini de kapsamalidir.
3.6. Basit Cinsel istismar Sucu (YTCK 103/1-a, 103/1-b)

Su¢un maddi unsurunu olusturan hareket, YTCK m. 103/1-a maddesinde
“her tiirlii cinsel davranis”; m. 103/1-b maddesinde ise “cinsel davraniglar” olarak
Ongoriilmiistiir. Kanunun, 15-18 yas arasinda bulunan kisiler bakimindan sugun

olugmasi i¢in “davranislar” bicimde cogul bir anlatim kullanmasinin nedeni

%8 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 320.

2 GUNDUZ, R., GULTAS, V., ag.e., s. 22.
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anlagilamamistir. Kanunun lafzindan hareket edildiginde, m. 103/1-a bendi
kapsamina giren ¢ocuklara yonelik tek bir davranis dahi sug olustururken; 103/1-b
bendi kapsamina giren ¢ocuklar bakimindan ise, birden ¢ok cinsel davranisin bir
araya gelmesi durumunda bu sugun olusacagi sonucuna varmak gerekecektir.
Yasa koyucunun amacinin, ¢ocuklara yonelik cinsel istismar agisindan boyle bir
ayrim yapmak olmadigi aciktir. Burada kanunun “aceleye gelmis olmasindan”

kaynaklanan bir 6zensizlik soz konusudur.?®

3.6.1. Fiil

Cinsel saldir1 sugundan (YTCK m.102) farkli olarak, cinsel istismar
sucunun olugsmast i¢in ¢ocuga yonelik olarak “cinsel bir davranis”in
gerceklestirilmesi  yeterli  goriilmiis, bunun ayn1 zamanda  “viicut
dokunulmazligi”n1 da ihlal etmis olmas1 gibi bir zorunluluk aranmamustir. ifade
edildigi ilizere, YTCK m. 105 kapsaminda “cinsel taciz” niteligindeki
davraniglarin bile g¢ocuga karst gergeklestirilmesi halinde ¢ocuklarin cinsel
istismar1 sucu olusacaktir. Baska bir anlatimla cinsel istismar sugunun olugmasi
icin cinsel davranis yaninda, ayrica viicut dokunulmazliginin da ihlal edilmis
olmast gerekmemektedir. Bu diisiinceden yola c¢ikarsak, cinsel saldir1 sugunda,
failin magdurla bedensel temas1 gerekli oldugu hélde, ¢ocuklarin cinsel istismari
sucunun olusmasi i¢in bedensel temas1 gerektirmeyen cinsel davranislarin da bu
sucu olusturdugu sonucuna varmak gerekecek; bu ise, cinsel taciz niteligindeki
bircok davranisin ¢ocuklarin cinsel istismar1 kapsaminda agir bigimde
cezalandirilmasi sonucuna yol agacaktir. 2! Ornegin ¢ocuga cinsel amagh sozler
sOyleyerek cinsel tacizde bulunan fail YTCK 103/1 maddesine gore asgari olarak
3 yil hapis cezasi ile cezalandirilacaktir. Bu sebeple boyle bir diislinceye katilmak
miimkiin degildir. Kanun koyucu her ne kadar madde igeriginde viicut

dokunulmazliginin ihlal edilmesi yoniinde bir agiklamada bulunmamissa da,

20 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 319.; benzer yonde, MALKOC, i.,
a.g.e., s. 167.

%1 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 319.; Benzer yondeki goriis i¢in bkz.,
MALKOCG, I., a.g.e., s. 169.; karsit goriis i¢in bkz, OZBEK, KANBUR, a.g.e., s. 630.
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madde iceriginde ifade edilmek istenen cinsel davraniglarla  viicut
dokunulmazliginin ihlaline yonelik olan fiillerdir. Bedensel temasin olmadig

fiiller bu kapsamda degerlendirilmeyecektir.?®?

102/1. madde ic¢in agiklanan hususlar 103/1. madde i¢in de aynen
gecerlidir. Fakat 102. maddeden farkli olarak 103. madde de magdur kavram iki
farkl1 gruba ayrilmistir. Magdurun iki farkli gruba ayrilmasindan dolayr bu
magdurlara karsi islenen fiiller de iki farkli grupta degerlendirilmistir. Buna gore
ilk grup fiiller, YTCK 103/1-a kapsamina giren magdur ¢ocuklara karst islenen
fiiller olup, bu gruptaki magdur ¢ocuklara kars1 islenen fiiller, cebir, tehdit veya
hile kullanilmadan, ¢cocugun rizasina dayali veya rizasi hilafina gergeklestirilen,
failin cinsel arzularim1 tatmin amacit giden, magdur c¢ocugun viicut
dokunulmazligini, bedensel temas yoluyla ihlal eden her tiirlii cinsel davranig
olarak nitelendirilmelidir. ikinci grup fiiller ise YTCK 103/1-b maddesinde ifade
edilen magdur ¢ocuklara kars1 islenen fiiller olup, cebir, tehdit, hile veya iradeyi
etkileyen bagka bir nedene dayali olarak, magdur cocugun rizasi hilafina
gerceklestirilen, failin cinsel arzularini tatmin amaci giiden, magdur ¢ocugun
viicut dokunulmazligini, bedensel temas yoluyla ihlal eden her tiirlii cinsel

davranis olarak nitelendirilmelidir.

3.6.2. Sucta Kullanilan Araglar

102. madde de bu konu ile ilgili ifade edilen hususlar burada da aynen
gecerliligini korumaktadir. YTCK 102. maddeden farkli olarak cinsel istismar
sucunun islenilmesinde, YTCK 103/1-a maddesinde ifade olunan magdur
cocuklara karsi, cebir ve tehdit unsuruna bagvurulmasi, sucun agirlastirict nedeni

olarak kabul edilmistir.

103/1-b maddesinde ifade olunan gocuklara karsi ise cebir, tehdit, hile
veya iradeyi etkileyen herhangi bir neden cinsel istismar sugunun unsuru olarak

kabul edilmistir. 102. maddeden kismen farkli olarak 103/1-b maddesinde cebir,

%62 Benzer yondeki gbriis i¢in bkz, MERAN, N., a.g.e., s. 349.
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tehdit ve hilenin yan1 sira iradeyi etkileyen herhangi bir nedenden bahsedilmistir.
[radeyi etkileyen nedenlere drnek olarak, magdura uyurken cinsel istismarda
bulunulmasi, aniden cinsel istismarda bulunulmasi, alkol veya uyusturucu
etkisiyle magdurun bilincini kaybetmesini sagladiktan sonra cinsel istismarda

bulunulmasi gosterilebilir.

3.6.3. Sucun Ozel Gériiniis Bicimleri

3.6.3.1. Tesebbiis

Basit cinsel istismar sucu, magdurun viicut dokunulmazliginin ihlal
edilmesi suretiyle tamamlanir. Magdur cocugun, sehveti tahrik edici bir yerini
tutmak, tutturmak, kucaga oturtmak, cinsel organ sokma niyeti olmaksizin cinsel
organt magdura dokundurmak, siirtmek, sikmak, ellemek, yanaklarimi ve
dudaklarim1 Opiip emmek ve sehvet veren diger yerlerini sikistirmak, organ
sokmak derecesine varmayacak diizeyde cinsel bdlgelerini yalamak veya
yalatmak ornek olarak gosterilebilir.?®® Ornek verilen tiirde ya da benzeri
sekildeki eylemlerin failin cinsel isteklerini tatmin amaciyla gerceklestirilmesi
durumunda su¢ meydana gelmis olur. Failin bu sugu islerken veya isledikten sonra

tatmin olmus olmasi sart degildir.

Failin, kendine 103/1-a maddesi kapsamina giren ¢ocuklarin dokunmasina,
cinsellik igerikli fiillerde bulunmasina, cinsel organini ellemesine géz yummasi

durumunda da bu sug olusacaktir.

102. madde de bu konu ile ilgili ifade edilen hususlar burada da aynen

gecerliligini korumaktadir.

%3 BAYTEMIR, E., a.g.e. s. 44.: MALKOG, i., a.g.e., s. 17.
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Basit cinsel istismar sucu, magdurun viicut dokunulmazliginin ihlal
edilmesi durumunda tamamlanir. Ancak cinsel istismar su¢unun hem basit hali

hem de nitelikli hali tesebbiise elverislidir.?®*

102. madde de bu konu ile ilgili ifade edilen hususlar burada da aynen

gecerliligini korumaktadir.

3.6.3.2. Ictima Hiikiimleri

Basit cinsel istismar sugunu islemek i¢in ara¢ olarak kullanilan cebir,
tehdit veya santaj, suclarindan faile ayr1 bir madde uyarinca ceza verilmez.
Burada da YTCK 102. maddesinde oldugu gibi YTCK’nin 103. maddesinde de,
YTCK 43. maddesinde ifade edilen bilesik su¢ s6z konusudur. Ancak fail cinsel
istismar fiilini 103/1-a maddesi kapsamindaki magdurlara karsi cebir ve tehdit
unsurlarin1  kullanarak islemesi durumunda, YTCK 103/1 ve YTCK 103/4
maddesi uyarinca cezalandirilacaktir. Bagka bir sekilde ifade etmek gerekirse,
YTCK 103/1-a maddesinde tanimlanan magdurlara karsi sugun islenmesinde
kullanilan cebir, tehdit veya hile, cinsel istismar sugunun unsuru degildir. Yine
burada da cebirin siddet derecesi 6nem tagimaktadir. Cinsel istismar veya cinsel
saldir1 sugunun islemesini kolaylastirmak i¢in bagvurulan cebir, yaralama sugunun
temel seklini (YTCK m. 86), olustur. Bu sebeple, cebir kullanarak cinsel istismar
sucunu islemis olan faile, YTCK 42. madde goz oniinde bulundurularak ayrica
basit yaralama (YTCK m. 86) sugundan dolay1 ceza verilmeyecek fakat islemis
oldugu cinsel istismar sugundan ceza verilecektir. Ancak netice sebebiyle
gerceklesen agir hallerin olugmasi durumunda, yeni bir su¢ (YTCK m. 87)
meydana gelir. Cebir eger magdurun direncini kirmanin 6tesinde YTCK 87.
maddesinde ifade edilen derecede kullanilmis ise bu durumda ayrica YTCK’nin
103/5. maddesi goz oniinde bulundurularak fail hakkinda hem basit cinsel istismar
sugundan hem de cebirin derecesine gére YTCK 87. maddesi kapsaminda kasten
nitelikli yaralama sugundan hiikiim verilecektir. Kisacasi fail, 103/1-a maddesinde

ifade edilen magdura karsi, magdurun direncini kirmanin Otesinde cebir

264 Karsit goriis i¢in bkz., MERAN, N., a.g.e., s. 350.
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kullanarak cinsel istismar su¢unu islemesi halinde, YTCK 103/1, YTCK103/4 ve
YTCK 103/5 goz oniinde bulundurularak YTCK 87. maddesi ile i¢ctima edilerek
cezalandirilacaktir. Yine fail, 103/1-b maddesinde ifade edilen magdura karsi,
magdurun direncini kirmanin Otesinde cebir kullanarak cinsel istismar sugunu
islemesi durumunda, YTCK 103/1, YTCK 103/5 ve YTCK’nin 87. maddesi g6z

oOninde bulundurularak cezalandirilacaktir.

Ayni kisiye yonelik olarak gerceklesen birden fazla cinsel istismar sugu
ayn1 su¢ isleme kararia baglanabiliyorsa, zincirleme su¢ kurallar1 uygulanabilir.
Ancak, zincirleme su¢ kurallariin uygulanabilmesi i¢in, sugun “ayni kisiye karsi
islenmesi” zorunlulugu arandigindan, degisik kisilere kars1 islenen cinsel istismar
sucu, aynt suc¢ isleme kararma bagli olsa bile, zincirleme su¢ kurallar
uygulanmaz. Yargitay uygulamasinda, art arda gerceklestirilen cinsel iligkilerde
penetrasyonun farkli yollarla saglanmasi durumunda (6rnegin, failin cinsel
organin, magdurun Once vajinasina, sonra aniisiine sokmasi), sucun birden fazla

26% Burada ayni

oldugu kabul edilip zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanmaktaydi.
kast altinda gergeklestirilen birden fazla bedeni davranisin ayr1 ayri su¢ sayilmasi

miimkiin olmadig i¢in bu goriise katilmak miimkiin degildir.266

102. madde de bu konu ile ilgili ifade edilen hususlar burada da aynen

gecerliligini korumaktadir.
3.6.3.3. Istirak

Basit cinsel istismar sugunu gergeklestiren birden fazla kisi s6z konusu ise,
bunlarin her biri birlikte fail sayilirlar. Faillerden birisinin, magduru tutarak,
magdurun hareket etmesini, istismara karst direnmesini engellemesi durumunda,

bundan istifade eden diger fail, basit cinsel istismar1 gerceklestirmisse, her iki

% Yarg. 5. CD., 22.11.2005, 8765/22305, www.adalet.org; ayn1 yonde Yarg. 5. CD., 30.1.2006,
18695/361, www.adalet.org; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s.
321.

26 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 321.
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failde YTCK 37. madde goz oniinde bulundurularak, fiili birlikte isledikleri i¢in
YTCK 103/1. madde uyarinca cezalandirilacaktir.

3.6.4. Sucun Takibi

Cinsel istismar sugunun temel sekli olan basit cinsel istismar sugunun
takibi re’sen yapilir. Cinsel istismar sugunun takibinin re’sen yapilmasindaki
ama¢ magdur cocuklarin daha fazla korunmasidir. Cocuklar bu iliskilerde, failler
tarafindan kullanilmakta, faillerin cinsel arzularini tatmin eden bir kisi durumunda
sayilmaktadirlar.”®’ Bu sebeple kolluk kuvvetleri veya adli makamlar kendilerine
bu konu ile ilgili bir ihbar geldigi takdirde su¢un sorusturma ve kovusturmasini
re’sen yapacaklardir. Eger sorusturma acilmis ise magdurun sikayetten
vazgegmesi, sucun takibini degistirmeyecek ve sorusturmaya ya da kovusturmaya

devam edilecektir.
3.6.5. Sucun Cezasi

Basit cinsel istismar sucunu isleyen fail YTCK 103/1. madde uyarinca ii¢
yildan sekiz yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Faile verilecek olan ceza,

cinsel istismar sugunu islerken yaptigi fiillere gore belirlenecektir.
3.7. Nitelikli Cinsel Istismar Su¢u (YTCK m.103/2)

ETCK’da 1rza gecme sucu olarak tanimlanan fiil YTCK’da nitelikli cinsel
istismar sugu olarak ifade edilmis ve YTCK 103/2. maddesinde diizenlenmistir.
YTCK 103/2. maddesinde tanimlanan nitelikli cinsel istismarin 103. maddenin 1.
fikrasinda belirtilen cinsel davraniglarla magdurun viicut dokunulmazliginin,
viicuda organ veya sair bir cisim sokmak suretiyle ihlal edilmesi durumunda
olusacag: ifade edilmistir. Burada viicut sozciigiinden cinsellik acisindan organ
veya sair bir cismin girmesine miisait olan vajinal, anal ve oral viicut bosluklar

olarak anlamak gerekir. 103/1-a maddesinde ifade edilen ¢ocuklar bu nitelikli

%7 SOYASLAN, D., a.g.e., s. 182.
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eyleme riza gosterseler bile bu su¢ olusacaktir. Ancak 103/1-b maddesinde ifade
edilen ¢ocuklara karsi nitelikli cinsel istismar sugunun olusabilmesi i¢in fiilin riza

disinda gergeklestirilmesi gerekmektedir.

YTCK 102/2. maddede bu konu ile ilgili genel olarak ifade edilen hususlar

burada da aynen gegerliligini korumaktadir.

103/1-a maddesinde tanimlanan onbes yas alti veya onbes yasini
doldurmus onsekiz yasini doldurmamis ancak fiilin hukuki anlam ve sonuglarini
algilama yetenegi gelismemis, birisi kiz digeri erkek olan iki cocugun rizaen
cinsel iligskiye girmeleri durumunda da bu sug olusacaktir. Kanun koyucu 103/1-a
maddesinde ifade edilen cocuklarin rizalarmi, gecerli bir riza olarak kabul
etmemistir. Bu durumda bulunan ve rizaen cinsel iliskiyi yasayan iki ¢ocuk da,
sucun magduru ve faili olacaktir. Ancak cocuklarin yasadigi cinsel iliskideki
yapilan fiiller acisindan bakildiginda hem magdur hem fail olan erkek cocuk,
nitelikli cinsel istismar su¢unu, hem magdur hem fail olan kiz ¢ocuk ise basit
cinsel istismar sucunu islemis olacaktir. Cinsel iliski oral seks seklinde yasanmis
olsa bile cinsel istismar sucu olusacaktir. Bu durumda erkek olan magdur fail
103/2 maddesi uyarinca asgari sekiz yil hapis cezasi ile cezalandirilirken, kiz olan
magdur fail 103/1 maddesi uyarinca asgari ¢ yil hapis cezasi ile
cezalandirilacaktir. S6z konusu durumun uygulamada sorunlar yaratacag: aciktir.
YTCK’nin aceleye getirilmis bir kanun olmasi sebebiyle bu sekilde pek c¢ok
aksaklig1 bulunmaktadir. Maddenin ele alinip incelenerek yeniden diizenlenmesi

gerektigi kanaatindeyim.
Yukarida ifade ettigim iizere, onbes yasini bitirmis ve evli olan ¢ocuklar

arasinda bu sucun islenmesi durumunda, YTCK 102/2. maddesinin uygulanmasi

gerektigi konusundaki goriislerimi burada da aynen tekrarliyorum.
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3.7.1. Sucun Ozel Goriiniis Bicimleri

3.7.1.1. Tesebbiis

Nitelikli cinsel istismar su¢u, magdurun viicuduna vajinal, anal veya oral
yoldan organ veya sair bir cismin, fail tarafindan kismen veya tamamen ithal
edilmesi durumunda tamamlanir. 102/2. madde de bu konu ile ilgili ifade edilen

hususlar burada da aynen gegerliligini korumaktadir.

Basit cinsel istismar sugunda oldugu gibi nitelikli cinsel istismar sugu da
tesebbiise elverislidir. Nitelikli cinsel istismar su¢unda da TCK m. 35/1’e gore;
kisi, islemeyi kastettigi bir sucu elverisli hareketlerle dogrudan dogruya icraya
baslayip da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise tesebbiisten dolay1
sorumlu tutulur. Ornegin magdura kars1, nitelikli cinsel istismar da bulunmak
isteyen fail, pek cok icrai hareketlerini gerceklestirmis ancak sugun viicuda organ
veya sair bir cisim sokma ile tamamlanma asamasinda kendisine ii¢lincii bir kisi
tarafindan engel olunmus ise, bu durumda fail nitelikli cinsel istismar suguna

tesebbiisten sorumlu tutulur.

Eger fail nitelikli cinsel istismarda bulunmak i¢in pek ¢ok icrai hareketi
gerceklestirmis ancak viicuda organ veya sair bir cisim sokmaya yoOnelik
eyleminden goniillii olarak vazge¢mis ise bu takdirde fail hakkinda tesebbiis
hiikiimleri yerine, YTCK’nin 36. maddesi olan goniillii vazge¢me hiikiimleri
uygulanir. Failin goniillii vazgecmesi durumunda nitelikli cinsel istismar sugu
gerceklesmedigi i¢cin tamamlanan kisim ancak basit cinsel istismar sugunu
olusturabilir. Cinsel istismar sugu cinsel saldir1 su¢undan farkli olarak sikayet
tizerinde degil kamu yararina re’sen takip edilen bir sug tipidir. Bu sebeple failin
goniillii vazgectigi zamana kadar ki yaptigr fiiller, basit cinsel istismar sugunu
olusturuyorsa bu durumda fail, tamamlanan basit cinsel istismar su¢undan dolay1

sorumlu tutulur ve cezalandirilir.
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3.7.1.2. Ictima Hiikiimleri

YTCK’nin 42. maddesinde ifade edilen hiikiim sebebiyle, nitelikli cinsel
istismar sugunu islemek i¢in ara¢ olarak kullanilan cebir, tehdit veya santaj,
suclarindan dolayi faile ayr1 bir madde uyarinca ceza verilmez. Burada da YTCK
102. maddesinde oldugu gibi YTCK’nin 103. maddesinde de, YTCK 43.
maddesinde ifade edilen bilesik su¢ so6z konusudur. Ancak fail cinsel istismar
fiilini 103/1-a maddesi kapsamindaki magdurlara karsi1 cebir ve tehdit unsurlarini
kullanarak islemesi durumunda, YTCK 103/2 ve YTCK 103/4 maddesi uyarinca
cezalandirilacaktir. Baska bir sekilde ifade etmek gerekirse, YTCK 103/1-a
maddesinde tanimlanan magdurlara karsi sugun islenmesinde kullanilan cebir,
tehdit veya hile, cinsel istismar su¢unun unsuru degildir. Yine burada da cebirin
siddet derecesi Onem tasimaktadir. Cinsel istismar veya cinsel saldiri sugunun
islenmesini kolaylastirmak i¢in bagvurulan cebir, yaralama su¢unun temel seklini
(YTCK m. 86), olustur. Ancak netice sebebiyle gerceklesen agir hallerin olusmasi
durumunda, yeni bir su¢ (YTCK m. 87) meydana gelir. Cebir eger magdurun
direncini kirmanin o6tesinde YTCK 87. maddesinde ifade edilen derecede
kullanilmis ise bu durumda ayrica YTCK’nin 103/5. maddesi goz oOniinde
bulundurularak fail hakkinda hem nitelikli cinsel istismar su¢cundan hem de
cebirin derecesine gore YTCK 87. maddesi kapsaminda kasten nitelikli yaralama
sugundan hiikiim verilecektir. Kisacas1 fail, 103/1-a maddesinde ifade edilen
magdura karsi, magdurun direncini kirmanin &tesinde cebir kullanarak cinsel
istismar sugunu islemesi halinde, YTCK 103/1-a delaletiyle, 103/2 YTCK103/4
ve YTCK 103/5 goz oOniinde bulundurularak YTCK 87. maddesi ile ictima
edilerek cezalandirilacaktir. Yine fail, 103/1-b maddesinde ifade edilen magdura
karsi, magdurun direncini kirmanin Gtesinde cebir kullanarak nitelikli cinsel
istismar sugunu islemesi durumunda, YTCK 103/2 ve YTCK 103/5 g6z oniinde

bulundurularak YTCK 87. maddesi ile i¢tima edilerek cezalandirilacaktir.

Ayni kisiye yonelik olarak gerceklesen birden fazla cinsel istismar sucu
ayni sug isleme kararina baglanabiliyorsa, zincirleme su¢ kurallar1 uygulanabilir.

Ancak, zincirleme su¢ kurallarinin uygulanabilmesi i¢in, sugun “ayni kisiye karsi
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islenmesi” zorunlulugu arandigindan, degisik kisilere kars1 islenen cinsel istismar
sucu, ayni suc¢ isleme kararna bagli olsa bile, zincirleme su¢ kurallar
uygulanmaz. Yargitay uygulamasinda, art arda gergeklestirilen cinsel iliskilerde
penetrasyonun farkli yollarla saglanmasi durumunda (6rnegin, failin cinsel
organin, magdurun dnce vajinasina, sonra aniisiine sokmasi), sucun birden fazla

268

oldugu kabul edilip zincirleme sug¢ hiikiimleri uygulanmaktaydi.”>” Burada ayni

kast altinda gergeklestirilen birden fazla bedeni davranisin ayr1 ayri sug¢ sayilmasi

269 Magdurun ayni1

miimkiin olmadig1 i¢in bu goriise katilmak miimkiin degildir.
kisi oldugu olayda, failin yapmis oldugu eylemlerin arasinda zaman aralif
bulunmadigi gibi, failin kastinin yenilendigini gosteren bir durum da mevcut
degildir. Fail, ayn1 anda birden fazla hareketi cinsel arzularini tatmine yonelik
olarak gergeklestirmistir. Dolayisiyla magdurun da ayni olmasi kosulu ile failin
cinsel saldir1 veya cinsel istismar sugunu isledigi sirasinda gerceklestirdigi
penetrasyonun, farkli yollardan saglanmasi durumunda tek bir sucun islendigi

kabul edilmelidir.

102. madde de bu konu ile ilgili ifade edilen hususlar burada da aynen

gecerliligini korumaktadir.

3.7.1.3. Istirak

Nitelikli cinsel istismar sugunu gergeklestiren birden fazla kisi s6z konusu
ise, bunlarin her biri birlikte fail sayilirlar. Faillerden birisinin, magduru tutarak,
magdurun hareket etmesini, saldirtya kars1 direnmesini engellemesi durumunda,
bundan istifade eden diger fail, nitelikli cinsel istismar1 gerceklestirmisse, her iki
failde YTCK 37. madde g6z onilinde bulundurularak, fiili birlikte isledikleri i¢in
YTCK 103/2. madde uyarinca cezalandirilacaktir.

%8 Yarg. 5. CD., 22.11.2005, 8765/22305, www.adalet.org; ayn1 yonde Yarg. 5. CD., 30.1.2006,
18695/361, www.adalet.org; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s.
321.
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3.7.2. Sucun Cezasi

Nitelikli cinsel istismar sugunu isleyen fail YTCK 103/2. madde uyarinca
sekiz yildan onbes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Faile verilecek olan

ceza, cinsel saldirt sugunu islerken yaptig fiillere gore belirlenecektir.
3.8. YTCK m. 103/3’te Ongoriilen Nitelikli Haller

Yukarida madde agiklamasinda belirtildigi lizere burada ii¢ ayr1 nitelikli

hal ayn1 bent i¢inde dl'izenlenrnistir.270

Bu fikrada, fail agisindan kisisel agirlastirict nedenlere yer verilmistir.
Agirlastirict nedenin hangi kisiler olacagi bir kisim kimseler acisindan sayilmis
olmakla birlikte bunlar sinirli sayida degildir. Madde metninde “.... veya koruma
ve gbzetim yiikiimliigii bulunan diger kisiler tarafindan ya da hizmet iligkisinin
sagladigi niifuz koétiiye kullanilmak suretiyle...” ifadesine yer verilmis, hiikkmiin,

sifatlar1 sayilan kisilerle sinirli olmadigi Vurgulanm1$t1r.271

3.8.1. Sucun Ustsoy, ikinci veya Ugiincii Derecede Kan Hisimi, Uvey
Baba, Evlat Edinen, Vasi, Egitici, (")gretici, Bakici, Saghk Hizmeti Veren veya
Koruma ve Gozetim Yiikiimliiliigii Bulunan Diger Kisiler Tarafindan

islenmesi®"

Sug, failin magdur iizerinde sahip oldugu niifuz veya magdurun faile kars1
besledigi giivenin kotiiye kullanilmasi suretiyle de gerceklestirilebilir. Cinsel
istismar fiili, bir baba tarafindan ¢ocugu, bir 6gretmen tarafindan 6grencisi, bir
hekim tarafindan hastasi veya bir daire veya miiessese amiri tarafindan emrinde
calisanlar iizerinde islenebilir. Kanun koyucu, magdurla fail arasinda yukarida

bahsedilen tiirde iligkinin bulunmasina ragmen, cinsel istismar sugunun islenmesi

20 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 558.
2 MERAN, N., a.g.e., s. 353.

22 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 558.
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durumunda, sugun toplumda meydana getirecegi nefret ve teessiiriin, bu iligkilerin
bulunmadig: hallerde islenen cinsel istismar sug¢larina nispetle daha fazla olmasi
sebebiyle, magdur ile fail arasinda yukarida bahsedilen tiirde iliskinin bulunmasi
durumunda sucun islenmesinin, daha agir yaptirimlar1 olmasi gerektigini kabul
etmistir. Gergekten bazi hallerde fail, magdura istedigi yonde etkide
bulunabilecegi gibi, magdur ilizerinde niifuz sahibi de olabilmektir. Magdur ile
failin, ayn1 mahal veya evde birlikte kalmalari, magdurun faile giiven duymasina
sebep oldugundan, failin magdura karsi kolaylikla hileye miiracaat ederek,
magdurun mukavemetini kirabilmesini ve magdura yonelik cinsel istismar fiilini
islemesini miimkiin kilmaktadir. Iste bu esaslar1 géz éniinde bulunduran kanun
koyucu baz fiili veya hukuki halleri suga etki yapan agirlastirict sebepler olarak

kabul e‘tmistir.z73

TMK 17. maddesi “kan hisimliginin derecesi, hisimlari birbirine baglayan
dogum sayisiyla belli olur. Biri digerinden gelen kisiler arasinda iistsoy-altsoy
hisimligi; biri digerinden gelmeyip de, ortak bir kokten gelen kisiler arasinda

yansoy hisimlig1 vardir.” hiikkmiinii icermektedir.

Kanun koyucu iistsoyun, ikinci veya iigiincii derece dahil kan hisimi
kisilerin, magdur {izerinde sahip oldugu niifuz ve giivenin, magdurun fiile
mukavemetini yani direncini kirmasi bakimindan kolaylik temin edecegini
benimseyerek bu agirlastirict sebebi kabul etmistir. Magdurun, {iciincii kisilerin
kotii niyetini sezip onlara karsi direnmesi daha kolaydir. Magdurun yakinlarinin
hakimiyetleri altinda olmasi ve onlara giiven duymasi sebebiyle, failin kétii niyetli
oldugunu anlamasini  gii¢lestirecegi  gibi, faile karst koymasmi da
engelleyebilecektir.?’* YTCK 102/3-¢c maddesinden farkli olarak 103/3. maddede
sthri hisimlarin magdura karsi cinsel istismar sugunu isleyebilecegi kabul
edilmemistir. Bu biiylik bir eksikliktir. TMK 124. maddesine gore 16 ve 18 yas

arast ¢ocuklarin evlenebilecegi kabul edilmistir. Bu sebeple 103/1-b maddesinde

23 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 558.

2 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 558- 559.
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ifade edilen ¢ocuklarin evlenmelerinden sonra kayin hisimlar1 olabilecegi agiktir.
18 yas {lstli ergin kisilere karsi kayin hisimlariin isledigi cinsel saldirilarin
agirlastirict neden olarak kabul edilmesinin karsisinda, 16-18 yas araliginda olan
cocuklara kars1 kaym hisimlarinin igledigi cinsel istismar sugunun agirlastirici
neden olarak kabul edilmemesini anlamak giigtiir. Kanimca bu, maddenin
diizenlenmesinde biiyiik bir eksikliktir.?”®> Ustsoy ve kan hisimlig: iliskisi niifus
kayitlarina gore belirlenmelidir. Ancak niifus kayitlarinda bulunmamasina ragmen
magdur ile fail arasinda fiili olarak kan bagmin bulundugundan bahisle
agirlastirict neden olarak bu fikranin uygulanmasi disiiniilemez. Bu fikranin

uygulanmasi i¢in asil olan kanit, resmi niifus kayltlarldlr.276

Soy bag1 ayrica evlat edinme yoluyla da kurulabilir. Dolayisiyla iivey baba
ve evlat edinen kisiler i¢in agirlastirici neden soy bagi nedeniyle kabul edilmis
bulunmaktadir. Ancak, evlat edinen kimsenin bu fikra kapsaminda
degerlendirilebilmesi i¢in evlat edinmeye iliskin mahkeme kararinin bulunmasi

2"" Eylat edinme halinde evlat edinenlerin evlathik karsisindaki durumlari

gerekir.
TMK’nin 314. maddesinde diizenlenmistir. Bu hiikme gore, evlat edinme
iliskisinin devami1 miiddetince, ana, babaya ait hak ve vazifeler, evlat edinen
kimseye gecer.2’® TMK’min 315/1. maddesi hitkmii evlatlik iliskisinin mahkeme
karariyla birlikte kurulabilecegini dngdrmiistiir. Mahkeme karar1 ile kesinlesmis
olmadan bir kimsenin evlat edinen oldugundan sz edilerek cezasi bu fikra
uyarinca 'clg“g1rlast1rlla1maz.279 Ayrica olay tarihinde evlatlik iliskisinin devam

etmesi gerekir. Bu iligski sona ermisse, hiikiim ile niifuz altinda bulundurma da s6z

konusu degilse belirtilen agirlastirict sebep fail hakkinda uygulanmaz.

2’ Benzer yondeki gbriis i¢in bkz., GUNDUZ, R., GULTAS, V., a.g.e., s. 58.
276 Kargit goriis i¢in bkz. SOYASLAN, D., a.g.e., s. 185.

2 MERAN, N., a.g.e., s. 354.

28 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 559.

2% MERAN, N., a.g.e., s. 354.
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Fikrada, yalnizca iivey babadan bahsedilmistir. YTCK’ya gore kadin veya
erkek bu sugun faili olabilmektedir. A¢iklanan nedenlerden 6tiirii iivey anneye, bu

fikrada yer verilmemis olmas biiyiik bir eksikliktir.?®°

Bu sifatlarin bulunup bulunmadigi TMK hiikiimlerine gore belirlenecektir.
Toplumsal, cevresel ya da aile i¢i hitaplarin bdylece adlandirilip bilinmesi,

uygulama i¢in yeterli degildir.281

Madde metninde “iist soy” terimine yer verilmediginden ayrica ¢ocugun
velisi olarak bir belirleme yapilmamistir. Ancak, TMK’nin 404/1. maddesi
uyarinca velayet altinda bulunmayan her kiiglik vesayet altina alinir. Vasilige
atanan kisi TMK 422. madde uyarinca bu durumun kendisine tebliginden

baslayarak on giin i¢inde vasilikten kaginma hakkini kullanabilir.?*

Vasilige atanan kimse, TMK43. maddesine gore vasilikten kaginmis veya
atanmasina itiraz edilmis olsa bile, yerine bir baskas1 atanincaya kadar vasiye ait
gorevleri yerine getirmekle yilikiimliidiir. Bu nedenle vasilik gorevi kendisine
teblig olunan kisinin vasilikten vesayet makamlar tarafindan alinmasina kadar
vasilik gorevi devam eder. Bu siire icinde dahi olsa vasinin cinsel istismar sugunu
islemesi, maddenin 3. fikrasinin uygulanmasini gerel<tirir.283 Bu itibarla; kisi vasi
tayin edilmeden Once fiili islemis ve durum vasi tayin edildikten sonra ortaya
cikmis ise bu agirlatict sebep uygulanmayacagi gibi, kisi vasi iken fiilin
islenmesinden sonra vasiligi herhangi bir sebeple kaldirilmis olsa dahi bu

agirlatict sebep uygulanacaktir. “Kayyim”m (TMK m. 426) sinirh ve gegici bir

80 Benzer yondeki goriis i¢in bkz., GUNDUZ, R., GULTAS, V., ag.e., s. 58.; Diizenlemenin
esitlik ilkesi agisindan yerinde olmadigi konusunda ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, 7.
Bas, s. 171.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 323.

%1 MALKOC, ., ag.e., s.179.

%2 MERAN, N., a.g.e., s. 354.

% MERAN, N., a.g.e., s. 354.
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vesayet hizmeti gordiigii gerekgesiyle “vasi” terimine dahil olmadigi

belirtilmistir.?®*

Egitici, ogretici, bakici, saglik hizmeti veren veya koruma ve gozetim
yiikiimliiliigli bulunan kisiler tarafindan da cinsel istismar sugu islenmis olabilir.
Bu kisiler resmi bir kuruma bagli olsun ya da olmasin ya da s6z konusu gorev ya
da hizmeti ticretli veya {icretsiz yapsin cinsel istismar sucunu islemeleri halinde
cezalar1 bu fikra uyarinca arttirilir. Bu kisilerle ¢ocuk arasinda hizmetin veya
gorevin yerine getirilmesinden kaynaklanan bir yakinlik ve giiven duygusu
olugmakta ve bu giliven bagi, s6z konusu kisilere sugun islenmesinde kolaylik
sagladigindan fikranin uygulanma nedenini olusturmaktadir. Bu kisilerle ¢ocuk
arasinda bir gliven duygusu ve yakinlik bulunmasa dahi bu fikra hiikmii

uygulanmalidir.”®

Fikranin uygulanmasinda maddede sayilan kisilerin gorevlerini yaptiklar
sirada sugu islemis olmalar1 gerekmez. Ancak, ¢cocuk ya da ¢ocugun bulundugu
yer itibariyle aradaki hizmet ya da koruma ve gozetim gorevinin devami sirasinda
islenmesi sarttir. Aradaki gorev ve hizmet iliskisi hukuken bitirildikten sonra
cinsel istismar sucunun islenmesi bu fikra hiikiimlerinin uygulanmasini

gerektirmez.?®

Cocuga karsi koruma ve goézetim yiikiimliliigii altinda bulunan diger
kisiler, 6rnegin annesi pazara, ise veya 6zel bir yere v.s. giderken ¢ocugun bakim
ve gozetimine birakildigi komsu veya fikrada zikredilmeyen uzak akraba olabilir.

Bununla birlikte giivene ve sosyal iliskilere dayali olarak g¢ocugun cesitli

%4 ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, ag.e., s. 171.; atfen: EREM, II, s. 1865.; nakleden
BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 560.

% MERAN, N,, a.g.e., s. 354.

%6 MERAN, N., a.g.e., s. 354-355.; benzer goriis i¢in bkz., BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 561.;
karsit goriis icin bkz., ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, 7. Basi, s. 172.; nakleden
TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 323.
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nedenlerle emanet edildigi ve bu emaneti kabul eden kisilerin fail olmalar

durumu da dikkate deger.?’

Anlasildig1 kadar1 ile bunlarin ¢ocuga kars1 gerceklestirdikleri eylemleri
sebebi ile cezalarin arttirtlabilmesi i¢in ¢ocugun, sorumlulugunda bulundugu anne
veya babasi ya da vasisi tarafindan bu kisilerin bakim ve gozetimlerine tevdi
edilmis bulunmasi gerekmektedir. Yiikiimliilik herhalde sadece yasadan veya
mukaveleden dogmayacaktir. Bu gibi sozlii anlasmalardan, gelenek gorenekten,
sosyal iliskilerden veya emanet etmelerden de bu yiikiimliligin dogdugunun
kabulii uygun olacaktir. Zira sosyal ve ahlaki iliskiler de bu tiir yiikiimliligiin
dogmast icin gerekli ve yeterli olabilmelidir.”® Nezaret etme talebinin, magdurun
ailesi veya fail tarafindan yapilmasi arasinda fark yoktur.289 Agiklanan
sebeplerden otlirii livey anne, koruma ve gozetim yiikiimliligi altinda bulunan

kisiler kapsaminda degerlendirilmelidir.?*°

3.8.2. Sucun Hizmet iliskisinin Sagladig1 Niifuz Kotiiye Kullanilmak

Suretiyle islenmesi®®*

102/2. maddede bu konu ile ilgili ifade edilen hususlar burada da aynen
gecerliligini  korumaktadir. Fail, magdurun ailesi ile bir hizmet iligkisi
icerisindeyse de failin isledigi fiil bu madde kapsaminda degerlendirilmelidir.
Magdur ¢ocugu okula veya krese gotiirmek konusunda, cocugun ebeveynleri ile

anlagmis bulunan servis soforii bu duruma 6rnek g('jsterilebilir.292

%7 MALKOG, i., a.g.e., s. 180.

%8 MALKOG, ., a.g.e., s. 180.

%% BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 562, 565.

20 Benzer goriis igin bkz., MALKOG, I., a.g.e., s. 179.
**  BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 565.

2% MALKOG, ., a.g.e., s. 180.
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3.8.3. Sucun Birden Fazla Kisi Tarafindan Birlikte islenmesi**®

102/2. madde de bu konu ile ilgili ifade edilen hususlar burada da aynen
gecerliligini korumaktadir. Bu kisilerin her birinin magdura cinsel istismar
olusturan eylemi gerceklestirmis olmasi gerekmez. Faillerden birisi viicuda cisim
ya da organ sokarken digeri magdurun kollarini tutsa eylemi birlikte islemis kabul
edilirler. Birden fazla kisiden birisinin ceza sorumlulugunun bulunmamasi, diger
fail i¢in sucun birlikte islenmesinden dogan agirlastirict nedenin uygulanmamasini
gerektirmez. Bu durum YTCK’nin 40/1. maddesinde “sugun islenisine istirak
eden her kisi, digerinin cezalandirilmasini onleyen kisisel nedenler gbz oniinde
bulundurulmaksizin kendi kusurlu fiiline gore cezalandirilir” bicimde ifade

edilmistir.?*

Ancak bu fikranin diizenlenmesinde biiyiik bir eksiklik mevcuttur. YTCK
102/3-d maddesinden farkli olarak YTKC’nin 103/3. maddesinde silahtan
bahsedilmemistir. Erginlere karsi islenen cinsel saldirida silah unsurunun cezanin
agirlastirict nedeni olarak kabul edilmesine karsilik, erginlere oranla ¢ok daha
fazla savunmasiz olan c¢ocuklara yonelik cinsel istismar sucunun islenmesi
sirasinda silahin kullanilmasinin, cezanin agirlastirilmasinda herhangi bir etkisinin
bulunmamasint anlamak miimkiin degildir. Yine YTCK’nin 102/3-a maddesinde
beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda olan kisilere karsi
cinsel saldir1 sugunun islenmesi, faile verilecek olan cezanin agirlastirict bir
nedeni olarak kabul edilmisken, ¢ocuklara yonelik cinsel istismar sucunda bu
konuda bir ifadeye yer verilmemesi biiyiik bir eksikliktir. Maddedeki bu eksiklik
insanlarin onsekiz yasindan sonra bedensel veya zihinsel engelli olabilecegini
diistinmek anlamina gelir ki bu da son derece anlamsiz bir diisiincedir.
Kanaatimce beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda olan
bir ¢cocuga karsi bu sucun islenmesi durumu da, bu fikra kapsamina alinmali ve

sucun agirlastirict nedeni olarak belirlenmelidir.

23 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 565.

2% MERAN, N,, a.g.e.,, s. 255.
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3.9. Sucun Cebir veya Tehdit Kullanilmak Suretiyle islenmesi

YTCK 102. maddesinden farkli olarak YTCK 103. maddesinde magdurlar
iki gruba ayrilmistir. Yukarida bu konudan ayrintili olarak bahsedilmistir. Cebir
ve tehdit 102. maddede sugun unsuru olarak kabul edilmesine karsilik 103.
maddenin 1. fikrasinin a bendinde bahsedilen ¢ocuklara karsi kullanilan cebir ve
tehdit sugun unsuru degil, sugun agirlastirict bir nedeni olarak 103/4. maddesinde

diizenlenmistir.

Onbes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin
hukuki anlam ve sonuglarin1 algilama yetenegi gelismemis olan ¢ocuklarin
rizalarinin hukuka uygun olmadigi, heniiz algilayamadiklar1 bir sonucun olustugu
ya da fiziki durumlar kendilerine kars1 eylemin islemesine diger ¢ocuklara oranla
daha elverisli oldugu halde, bu kimselere karsi ayn1 zamanda cebir ve tehditle
cinsel istismarda bulunulmasi, cezanin arttirtlarak hiikmolunmasinin nedenini
olusturmustur.®® Cebirin ya da tehdidin derecesinin énemi yoktur. En ufak bir
cebir ya da tehdit unsurunun, YTCK 103/1-a maddesinde ifade edilen ¢ocuklara
kars1 cinsel istismar sugcunun islenmesinde kullanilmasi, bu fikranin uygulanmasi
i¢in yeterlidir. Magdura kars1 kullanilan cebirin ayn1 zamanda YTCK 87. maddesi
kapsaminda olmast durumunda fail hakkinda YTCK 103/4. maddesi
uygulandiktan sonra fail YTCK 103/5. maddesinden de cezalandirilacaktir.

103/3-b maddesi kapsamina giren ¢ocuklara karsi cinsel istismar sugunun
islenmesi sirasinda, magdur ¢ocugun direncini kiracak dl¢iide cebir kullanilmasi
durumunda veya magdur ¢ocuga tehditte bulunulmas: halinde faile ayrica ceza

verilmeyecektir.

2% MERAN, N., a.g.e., s. 358.
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3.10. Cinsel Istismar Sucunun islenmesi Sirasinda Kullamlan Cebirin

ve Siddetin Kasten Yaralama Sucunun Agir Neticelerine Neden Olmasi

102/2. madde de bu konu ile ilgili ifade edilen hususlar burada da aynen
gecerliligini korumaktadir ancak 103. maddenin 5. fikrasinda cinsel istismar igin
basvurulan cebir ve siddetin ancak kasten yaralama sucunun YTCK’nin 87.
maddesinde 6ngoriilen agir sonuglara yol agmasi halinde ayrica kasten yaralama

sucundan ceza verilecegi hilkkme batgl'cmmlstlr.296

Kanun koyucunun yetiskinler i¢in, direnci kirmaya yetecek Ol¢iiniin
disinda cebir kullanilmas1 durumunda ayrica kasten yaralama sugu hiikiimlerinin
uygulanacagmi hilkkme baglamasimna karsilik, eyleme direnme yetenekleri
yetiskinlere oranla daha az ve zayif olan ¢ocuklar i¢in hangi nedenle yaralamanin
agirlagmig hallerinin meydana gelmesi durumunda ayrica yaralama hiikiimlerinin

uygulanacagini benimsedigini anlamak gercekten gl'i(;tiir.297

4. fikranin 103. maddenin 1. fikrasinin (a) bendinde sayilan c¢ocuklara
karst cinsel istismar eyleminde bulunmak i¢in cebir ve tehdit kullanilmasi
durumunda cezanin arttirilarak hiitkmolunmasi 6ngoriilmesine karsilik, 1. fikranin
(b) bendinde sayilan ¢ocuklar i¢in 4. fikrada bir artirim 6ngoriilmemesi; 5. fikrada
ise, cinsel istismar i¢in bagvurulan cebir ve siddetin ancak yaralamanin agirlagmis
sonuclarina yol agmasi halinde failin ayrica cezalandirilmasmin 6ngoriilmiis
bulunmasi, 86/1. maddede 6ngoriilen temel yaralama bigiminde gergeklesen cebir
ve siddet davraniglarina karst 103/1-b maddesinde sayilan ¢ocuklari korumasiz

birakmaktadir.?%

2% MERAN, N., a.g.e., s. 359.
%7 MERAN, N., a.g.e., s. 359

2% MERAN, N., a.g.e., s. 359
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3.11. Cinsel Istismar Sucunun Neticesi Sebebiyle Agirlasmus Halleri

YTCK’nin 103. maddesinin 6. ve 7. fikralarinda, basit veya nitelikli cinsel

istismar sucunun neticesi sebebiyle agirlasmis halleri diizenlenmistir.

Buna gore, cinsel istismar sugunun neticesinde magdurun beden veya ruh
sagligiin bozulmasi ya da magrudun bitkisel hayata girmesi veya 6lmesi, cinsel

istismar sucunun agirlastirici nedenleri olarak kabul edilmistir.

3.11.1. Cinsel istismar Sucunun Sonucunda Magdurun Beden veya

Ruh Saghginmi1 Bozulmasi (YTCK m. 103/6)

102/2. madde de bu konu ile ilgili ifade edilen hususlar burada da aynen

gecerliligini korumaktadir.

Bu fikra da, cinsel saldir1 sucunda oldugu gibi basit veya nitelikli cinsel
istismar sugunun sonucunda, magdurun beden veya ruhsal sagliginin bozulmasi,
sucun agirlastirict nedeni olarak kabul edilmistir. Ancak yine bu fikrada hangi
hallerin beden veya ruh saghiginin bozulmas: kapsaminda degerlendirilecegi

belirlenmemistir.

Magdurun beden veya ruh sagligimin gecici ya da kalict olarak
bozulmasmin bir 6nemi yoktur. Bir hastaligin tedavisinin uzun bir siireci
gerektirmesi durumunda bu fikradaki halin varligindan soz edilebilir.”®° Eylem
Oncesi ruh saglig1 esasen bozuk olanlarin (akil hastalarinin) ruh sagliginin bozulup
bozulmadigini aramaya gerek yoktur. Bunlarin cinsel istismar nedeniyle ancak

beden sagliklarinin bozulmasi s6z konusu olabilir.*®

2 MERAN, N., a.g.e., s. 331-332.

%0 MALKOG, i., a.g.e., s. 80.
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Magdurun sagligini bozan eylemler cinsel istismar sugunun icra
hareketlerinden kaynaklanacagi gibi kullanilan cebirden veya uygulanan tehditten

de meydana gelebilir. Sonug atymdlr.301

Magdurun hastahgn failden almis olmasi gerekmez.* Failin magdura
kars1 gerceklestirdigi fiil sirasinda, magdurun bulundugu ortamdan bulasici ve
tedavisi uzun siirecek olan bir hastalik kapmis olmasi durumunda da bu fikra
hiikiimleri uygulanacaktir. Bu fikra hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in magdurun
ruh veya beden sagliginin bozulmasi ile cinsel istismar sucu arasinda illiyet bagi

olmalidir.

Her cinsel istismarin dogal olarak magdurda psikolojik sarsintiya yol

actigl g6z Oniinde bulundurulursa,®®

magdurun ruh saghigimnin “bozulmasi”
konusundaki lgiiniin ne oldugu sorulabilir.*** Adli Tip uygulamasinda, “siirekli”
bir bozukluga yol ac¢ilmasi durumunda bu nitelikli halin uygulanacagi yoniinde bir
egilim mevcuttur. Olay tarihinin hemen sonrasinda li¢ aylik bir doneme kadar
magdurda akut stres reaksiyonu goriilebilir. Bu bozuklugun tiim tedavilere ragmen
altt ay veya daha sonraki bir doneme kadar uzanmasi, kalici oldugunun
gostergesidir ve sarsintt sonrasi stres bozukluklaridir. Magdurun, cinsel istismara
ugramasi sonrasinda beden muayenesi ile birlikte mutlaka ruhsal muayene de
yaptirilmalidir ve magdur, ruhsal bozukluk agisindan tedavi edildigi yere kontrol
muayenelerine gonderilmelidir. Beden sagliginin bozulmasinda da siireklilik sart1
aranmalidir. Kalic1 bir beden sakatligi ya da AIDS, Hepatit B, Hepatit C, Frengi,

Sifilis, Genital sigiller gibi hastaliklarin bulastirilmas1 da bu kapsamda ele

alinmalidir. Cinsel saldir1 sugunda oldugu gibi, cinsel istismar sugunun sonucunda

01 MALKOG, I., a.g.e., s. 80.
%2 MERAN, N., a.g.e., s. 332.

303 YILDIZ, TCK, s. 219 vd.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s.
312.

304 Alman CK & 177/3 b. 3’te ise, fiilin magdurda saghk agisindan agir zarar tehlikesi meydana

getirmis olmasindan bir nitelikli hal olarak s6z edilmektedir. (LACKNER, KUHL, & 177

no. 12.); nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 312.
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da kizlik zarmnin bozulmasi, beden hastaligi kapsaminda degerlendirilemez.*®
Ancak magdurun, kizlik zararinin bozulmasi sebebiyle ruh sagligi bozulmussa,
su¢ bu fikra kapsaminda degerlendirilmelidir. Kanimca, hamilelik beden
sagliginin bozulmasi seklinde degerlendirilmemelidir.*® Hamilelik biyolojik bir
olgudur ve nitelikli cinsel istismar sonrasinda kizlik zarmin kaybi1 kadar hamile

kalinabilme ihtimali de yiiksektir.

Sagligin bozulmasi deyimi kasten yaralama su¢unun maddi unsurunu
olusturan sec¢imlik hareketlerden sagligi bozma deyimi ile ayni anlamda
kullanilmistir. Boyle olunca da, siiresi ne olursa olsun cinsel istismar magdurda
patolojik durum ortaya ¢ikarmis veya boyle bir patolojik durum 6nceden varsa

bunu artirmis ise, nitelikli halin uygulanmasi gerekir.go7

Magdurun bir organinin tedavi edilemez derecede zarara ugramasi ile daha
hafif bir bedensel ya da ruhsal bozuklugun olusmus bulunmasi arasinda fark
yoktur. Kanun koyucu cinsel istismar eylemi sonucunda olusan bedensel ya da
ruhsal bozuklugun derecesi ve niteligine bakmadan cezanin alt sinirin1 belirlemis
ist smirm ne kadar olacagr yoniinde bir hiikiim diizenlememistir. Ancak
YTCK’nin 49/1. maddesi uyarinca siireli hapis cezasi, kanunda aksi belirtilmeyen
hallerde yirmi yildan fazla olamayacagindan hakim bedensel ya da ruhsal
bozuklugun agirlik derecesine gore onbes yildan az olmamak {izere yirmi yila

kadar ceza belirlemesinde bulunabilecektir.>®

% BIRGEN, N. (2006), Hukuki Perspektifler Dergisi, Say: 8, Eyliil.; nakleden GUNDUZ, R.,
GULTAS, V., ag.e.,s.38.

06 Kargit goriis i¢in bkz., MALKOG, i., a.g.e., s. 85.
%07 Aksi goriise (MALKOG, s. 80.) gore, basit tibbi miidahaleyi gerektiren bir yaralama neticesi,
m. 102 kapsaminda kalip ayrica cezalandirilmasi gerektirmez.; nakleden TEZCAN, D.,
ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 312.

% MERAN, N., a.g.e., s. 332.
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3.11.2. Cinsel Istismar Sucunun Sonucunda Magdurun Bitkisel

Hayata Girmesi veya Olmesi (YTCK m. 103/7)

102/2. madde de bu konu ile ilgili ifade edilen hususlar burada da aynen

gecerliligini korumaktadir.

Netice sebebiyle agirlasmis bir hal olan 103/6-7. madde ve fikralarda
Ongoriilen suclara tesebbiis olanagi bulunmamaktadir. Ciinkii netice sebebiyle
agirlasmis sug, bir fiilin, kastedilenden daha agir veya bagka bir neticenin
olusumuna sebebiyet vermesi halidir. Kastedilen fiil, organ sokarak cinsel
istismarda bulunmaktir. Meydana gelen agir sonu¢ beden ve ruh sagliginin
bozulmasidir. Fail organ sokarak cinsel istismara tesebbiis etmis, ancak engel
sebeplerle gerceklestirememistir. Fail, Oncelikle 103/2. maddesinde Ongdriilen
suca tesebbiisten cezalandirilmalidir. Fakat meydana gelen olay sebebiyle
magdurun beden ya da ruh sagligi bozulmus ise bu durumda YTCK 103/6. madde
uyarinca faile verilecek olan ceza onbes yildan az olmamak kosuluyla alt sinirdan

belirlenmelidir.3®

Kisinin agirlasmis sonugtan sorumlu tutulabilmesi i¢in bu netice
bakimindan en azindan taksirle hareket etmesi gerekir. Ancak cinsel istismar
eyleminin taksirle islenmesi, YTCK’nin 22/1. maddesi hiikmiine uygun taksirli bir
eylem olarak diizenlenmediginden olanakli degildir. En azindan taksirle hareket
etme, kisinin, netice sebebiyle agirlasan eyleminden sorumlu tutulabilmesi i¢in
taginmast gereken en alt derece kusurluluk halidir. Fail, cinsel istismar sirasinda
magdurun beden ya da ruh sagliginin bozulabilecegini ya da bitkisel hayata
girebilecegini hatta oOlebilecegini O6ngormekle birlikte bu sekilde bir sonucu
istememesine ragmen, sonucu kabullenerek sugu islemisse failin en azindan olasi

kastla hareket ettiginin kabulii gerekir.

Fakat cinsel istismar eylemleri, magdur {izerinde, cebir, tehdit ya da hile

kullanmay1 gerektiren fiiller olmasi nedeniyle failin, netice sebebiyle agirlasmis

%9 MERAN, N., a.g.e., s. 361.
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sonucu Ongorerek (ve bu sonuca engel olmaya calismadan kabullenerek) olast
kastla degil, bizzat, netice sebebiyle agirlasmis YTCK’nin 103/7. maddesindeki
sonuglarin olusacagini bilerek ve iradesi ile eylemleri gerg¢eklestirmesi durumunda
olaydaki kastin igerigine gore fail, YTCK’nin 82-e veya YTCK 82-h maddesinde

ifade edilen nitelikli kasten insan 6ldiirme sugununu islemis olur.3*°

Bunun yaninda cinsel istismar eyleminin teselsiil etmesi de olanaklidir. Bu
durumda da magdurda 103/6-7. madde ve fikralarda 6ngoriilen durumlardan biri
olmussa, fail hakkinda netice sebebiyle agirlasmis halin zincirleme (miiteselsilen)
ihlali dolayisiyla degil, temel cinsel istismar eyleminin zincirleme olarak
islenmesi nedeniyle 103/1-2. maddeleri uyarinca belirlenen cezanin 43.
maddesiyle arttirilmasi, magdurun beden-ruh saglhiginin bozulmasi dolayisiyla
103/6. madde geregince ise, en az onbes yil olmak kosuluyla, (gerceklestirilen
zincirleme eylemlerin sayisi gozetilerek) 61. maddedeki Olgiitlere gore ve alt
sinirdan uzaklasilarak belirlenmesi gerekmektedir. Magdurun olay sebebiyle
bitkisel hayata girmesi yahut 6lmesi durumda ise yukarda ifade edilenlere ek

olarak fail hakkinda 103/7. maddenin uygulanmas: gerekecektir.**

3.12. Tesebbiis

Cinsel istismar sugunun hem basit hem de nitelikli haline tesebbiis
miimkiindiir. 102/2. madde de bu konu ile ilgili ifade edilen hususlar burada da

aynen gecerliligini korumaktadir.
3.13. Istirak
102/2. madde de bu konu ile ilgili ifade edilen hususlar burada da aynen

gecerliligini korumaktadir. Nitelikli cinsel istismar sugunu gergeklestiren birden

fazla kisi s6z konusu ise, bunlarin her biri birlikte fail sayilirlar. Faillerden

310 Aksi yondeki goriis icin bkz. MERAN, N., a.g.e., s. 362.

311 Kismen benzer goris icin bkz. MERAN, N., a.g.e., s. 362.
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birisinin, magduru tutarak, magdurun hareket etmesini, saldirtya kars1 direnmesini
engellemesi durumunda, bundan istifade eden diger fail, nitelikli cinsel istismar
sucunu gerceklestirmisse, her iki failde YTCK 37. madde g6z Oniinde
bulundurularak, fiili birlikte isledikleri icin YTCK 103/2. madde uyarinca

cezalandirilacaktir.

Resmi evlilik olmaksizin gergeklestirilen ve imam nikdhina dayali
evliliklerde, gerek magdur cocugun anne ve babasinin, gerekse fail ¢ocuk ise fail
cocugun anne ve babasinin, cinsel iliskiye onay vermeleri nedeniyle YTCK’ nin
39. maddesi anlaminda suca yardim eden sifatinda olduklar1 goézden uzak

tutulmamalidir.*?

3.14. Sorusturma ve Kovusturma

103. maddede ifade edilen tiim haller ic¢in sorusturma ve kovusturma
re’sen yapilir. Basit cinsel istismarin YTCK 103/1, 103/3-4-5 kapsaminda
islenmesi durumunda, suclarin kovusturulmasinda gorevli mahkeme asliye ceza
mahkemesidir. Basit cinsel istismarin 103/6. ve 103/7. madde kapsaminda

1slenmesi durumunda ise gorevli mahkeme agir ceza mahkemesidir.

Cinsel istismarin nitelikli halinde de sorusturma re’sen yiiriitiilecektir.
Cinsel istismar sugunun 103/2. madde uyarinca ve 103/2. maddesine bagl olarak
103/3-4-5-6-7  maddeleri  kapsaminda  islenmesi  durumunda  sugun

kovusturulmasinda gorevli mahkeme agir ceza mahkemesidir.

312 GUNDUZ, R., GULTAS, V., ag.e., s. 62.
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DORDUNCU BOLUM

4. RESIT OLMAYANLA CINSEL iLISKI SUCU (T.C.K. m. 104)

4.1. Genel Olarak

Madde, ETCK’nin 416/3. maddesine karsilik olarak diizenlenmistir.*"®
Ancak madde YTCK’da kismi degisikliklere ugramistir. Madde metninde, resit
olmayan kisiyle cinsel iliskide bulunmak, bagimsiz bir su¢ olarak

314 ..
tanimlanmistir.”" Buna gore;

Bu madde de oOngoriilen sug tipi ile hangi hukuki degerin korundugu
madde metninden ve gerekcesinden anlasilamamaktadir. Bununla birlikte,
“hukuki deger”in, bir hukuk toplumunda sosyal diizenin devami ve korunmasi
icin gerekli olan davramis normlarindan kaynaklanan sosyal, manevi, ideal
degerler oldugunun‘o’15 kabulii karsisinda, su¢un cebir, tehdit ve hile bulunmaksizin
“riza” ile iglenmis olmasi gozetildiginde, korunan hukuki degerin, toplumun
onbes yasint doldurmus, ancak onsekiz yasini tamamlamamis genglerin sosyal,
kiiltiirel yapisi, etik degerleri ve ekonomik hayatin gereksinmeleri géz Oniine
alinarak saptanacak aile sayginliklari, sosyal ve toplumsal degerleri oldugu

sdylenebilir.*'®

3 BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 623.
3 MERAN, N., a.g.e., s. 369.
35 OZGENC, SAHIN, Uygulamali Ceza Hukuku, s. 110.; nakleden MERAN, N., a.g.e., s. 369.

816 MERAN, N., a.g.e., s. 369.; SOYASLAN bu konuda, “ceza kanunu resit (ergin) olmayanlara
tam cinsel Ozgiirliik tanimamistir. Bunun nedenlerinden birisi resit olmayanlarin cinsel
iligkinin hukuki ve fiili sonuglarini heniiz algilama yeteneklerine kavusmayislari, ikincisi ise,
kamu diizeninin bozulacagi endigesidir. Diizenin bozulus sebebi toplumun ve ailenin kiigiik
yasta bu iliskileri kabul edemeyisidir” goriisiinii savunmaktadir.; SOYASLAN, D., a.g.e., s.
188.
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YTCK’nin yas kiigiikligiine iliskin 31. maddesinin gerekgesinde “Fiili
isledigi sirada onbes yasmi doldurmus ve fakat heniiz onsekiz yasini
tamamlamamis gengler normal kosullarda, gergeklestirdikleri davranislarin
hukuki anlam ve sonucglarim1 kavrama yetenegine sahip olmakla birlikte;
davraniglarin1 yonlendirme yetenekleri yeterince gelismemis olabilmektedir. Bu
nedenle, su¢ yoluna girmis olan genclerin, isledikleri suglar baglaminda irade
yeteneginin zayif oldugu normatif olarak kabul edilmistir. Azalmis kusur
yetenegine sahip bulunan gencler hakkinda kural olarak indirilmis cezaya
hiikmedilir” denilmektedir. YTCK nin 31. maddesinin gerekg¢esinde belirtildigine
gore, yas kiiciigi failin irade yeteneginin zayif olmasi nedeniyle cezasi
indirilecektir. Ancak, yas kii¢iigii magdurun da irade yeteneginin zayif oldugu ve
magdurun da fiilin islenmesine iliskin bir rizast bulundugu goézetilmelidir. Bu riza,
failin cezasinin indirilmesinin degil, sikdyet bulunmamasi durumunda sorusturma

dahi agilamayacaginin gostergesidir.®*’

TMK’nin 214. maddesi hiikmii uyarinca onalt1 yasini bitiren kimse hakim
karar1 ile ve onyedi yasimi bitiren kimse ise anne babasimnin rizasiyla
evlenebildigine gore, onsekiz yasindan kiiciik ve TMK hiikiimleri uyarinca ergin
sayllmayan c¢ocugun evlenebilecek bir olgunluga ulastigini diisiinen kanun
koyucu, onbes yasini tamamlamis ancak onsekiz yasini doldurmamis kisilerin
cinsel iliskiye yonelik rizasina da énem vermistir. Burada her iki tarafin rizasinin
bulundugu bir iliskiye hukuk diizenin miidahalede bulunamayacagi 6ngoriilerek
diizenleme yapilmistir. Hiikkiim incelendiginde goriilecek en onemli 6zellik, riza
ile bu iligskiyi gerceklestirenlerin sikayet haklarina iliskin silahlarinin esitligidir.
Fail ve magdurun acik¢a belirlenmedigi bu maddede, bir tarafin sikdyeti sonucu
diger kisi, magdur kabul edilerek cezalandirilabilecek ise de, kars: tarafin sikayeti
de s6z konusu oldugunda, ilk sikdyet eden de cezalandirilmaktan
kurtulamayacaktir. Bu durumda, magdur tam olarak belirlenemeyeceginden, belki
magdurdan degil, sugtan zarar gorenden soz edilebilecektir. Cilinkii YTCK nin 26.

maddesinin 2. fikras1 hilkmii uyarinca kisinin lizerinde mutlak surette tasarruf

317 MERAN, N., a.g.e., s. 370.; benzer yondeki goriis i¢in bkz., GUNDUZ, R., GULTAS, V.,
a.g.e.,s. 75.
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edebilecegi bir hakkina iliskin olmak iizere, agikladig1 riza gercevesinde islenen
fiilden dolayr kimseye ceza verilmez. Fiil sirasinda mevcut bulunan rizanin
sonradan ortadan kalkmasi ya da pismanlik dolayisiyla yapilan sikayetin
sorusturma ve kovusturma ile sonlanmasi YTCK’nin 26. maddesi hiikmiine

aykiridir.*®

YTCK’da bdyle bir maddenin diizenlenmesinin yerinde olmadigi
kanaatindeyim. Kisinin, fiilin islendigi sirada rizasinin bulunmasi sebebiyle sug
sayllmayan bir fiil, fiilin islenmesinden sonra rizanin ortadan kalkmasiyla sug
sayllmaktadir. Maddenin mantiginda bir tutarsizlik vardir. Ornegin YTCK 104.
maddede ifade edilen bir ¢cocuk, sevgilisi ile rizaen cinsel iligki yasadiktan sonra,
sevgilisi ile aralarimin acilmasina kizarak, sevgilisinden rizaen cinsel iligki
yasadiklar1 konusunda sikdyet¢i olmasi durumunda, sevgilisinin sirf bir hirs

ugruna ceza almasina sebep olabilecektir.

Doktrinde, YTCK 104. maddesinde diizenlenen sikayet hakkinin magdur
cocuga ait oldugu savunulmaktadir. Yazarlar, TMK’nin 16. maddesi uyarinca
ayirt etme yetenegine sahip kiigliklerin, parasal degeri olmayan, kendilerini borg
altma sokmayan ve kisiye siki sikiya bagli haklar1 kullanmada yasal
temsilcilerinin rizalarmi almak zorunda olmadiklari,*® bu sebeple onbes yasini
bitiren g¢ocuklarin sahislarima siki sikiya bagli sikayet haklarmi tek baslarina
kullanabilecekleri, kendi arzularina aykiri olarak wvelilerinin sikdyet hakkini
kullanamayacaklarinin bilinmesi gerektigini, kullansalar da magdur kiigiigiin
aksine iradesi ortaya ¢iktiginda velinin sikayetinin gegerli olmayacaglnl320 ifade
etmektedirler. Ancak ben bu goriislere katilmiyorum. Sikayet hakki sugtan zarar
goren kisiye aittir. YTCK 103/1-b maddesinde ifade edilen kii¢iiklerin rizalarina
kanunun itibar ettigi agiktir. 16-18 yas aralifinda bulunan c¢ocuklarin

evlenmelerine miisaade eden kanun koyucunun g¢ocuklarin cinsellik konusundaki

38 MERAN, N,, a.g.e., s. 370.
9 MERAN, N,, a.g.e., s. 370.

0 MALKOG, ., a.g.e., s. 270.
118



rizalarma itibar ettigi bir gergektir. Cinsel iliskiye verilen riza bu iliskiyi, 104.
madde diizenlenen su¢ olmaktan cikarir. Magdurun basta cinsel iliskiye riza
gostermesi durumunda magdurun sugtan zarar goren oldugunu séylemek miimkiin
degildir. Magdur, cinsel iliskiye riza gostermiyorsa veya magdurun, cinsel iliski
derecesine varmayan hareketlere gostermis oldugu riza, hile kullanilarak ya da
iradesini etkileyecek bagka nedenler kullanilarak magdur cinsel iliskiye razi
edilmisse, bu durum zaten YTCK 103. madde kapsaminda degerlendirilmelidir.
Bu sebeple, magdurun cinsel iliskiye kars1 mutlak ve kesin bir rizas1 mevcutsa bu
suctan dolay1 zarar gordiiglinlin sOylenilmesi miimkiin degildir. Kald1 ki cinsel
birlesme derecesine varmayan eylemler agisindan ¢ocugun rizasina itibar eden
kanun, cinsel birlesme eylemi agisindan c¢ocugun rizasina tam olarak itibar
etmemektedir. Bu nedenle de maddenin diizenlenmesinde bir tutarsizlik

mevcuttur.

Belirtilen durumda magdurun ailesinin sugtan zarar goren oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Cocugunun kandirildigini, cinsel iliskide kullanildigini
diistinen ebeveynlerin failden sikayetc¢i olmalart durumunda, fail hakkinda bir

takibat yapilmalidir.**

Ancak YTCK’da aile i¢i rizaya dayali ensest diizeydeki
cinsel iliskiyi su¢ sayan bir madde bulunmamaktadir. Bu sebeple YTCK 103/1-b
kapsamindaki bir ¢ocuk ile babasinin ya da annesinin rizaen cinsel iliskiye
girmesi ve taraflarin birbirlerinden sikayetci olmamasi durumunda, herhangi bir
takibat yapilmayacaktir. Bu sebeple bu sucta sikdyet hakkinin tam olarak
ebeveynlere ait oldugunu diisiinmek de yerinde degildir. Cocugu ile rizaen iliskiye
giren bir ebeveynin bu sugtan dolayr ¢ocugunun zarar gordiiglinii diisiinerek,

hayatin olagan akigina aykiri olarak kendi hakkinda sikayette bulunmayacagi

aciktir. Ebeveyni ile cinsel iliskiye giren ¢ocugun, yasadigi iliskiye riza

321 Yargitay’in 15.04.1942 tarih 14/9 sayili i¢tihadi Birlestirme Karari’nda, sugtan zarar géren

miimeyyiz kii¢iiklerin, sugtan zarar géren olmalar1 kargisinda dava ve sikayette bulunma haklarinin
bulundugu belirtilmis ve devaminda, kiigliklerin sikdyette bulunmamalari durumunda yasal
temsilcilerinin, kiigiiklerin menfaatlarin1 koruma amaciyla onlarin yerine sikayet¢i olabilecegi

ifade etmistir.
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gostermesi durumunda, cinsel 6zgiirliigii ve psikolojik gelisimi acisindan yeterli
diizeyde diisiinemedigi, cocugun magdur oldugu ve korunamadigi agiktir. ifade
edilen sebeplerle YTCK’nin 104. maddesinin gereksiz olarak diizenlenmis bir
madde oldugu kanaatindeyim. Kanimca, ya 15-18 yas arasi ¢ocuklarin rizaya
dayali yasadiklari cinsel iliskilere tam bir onay vermeli ancak ebeveynleri ile
yasayabilecegi ensest iligkileri kesinlikle yasaklanmali ya da bu ¢ocuklarin YTCK
103/1-a maddesinde ifade edilen gocuklara ait hukuki diizenlemeden ayirmayarak
ayni kapsamda degerlendirilerek, yasadiklari cinsel iliski rizaya dayali da olsa
takibatinin re’sen yapilmasi seklinde maddenin yeniden diizenlenmesinin daha
uygun olacagi diisiincesindeyim. Belirtmek gerekir ki maddede ifade edilen

sikayet hakkinin, uygulamada magdur ¢ocuga ait oldugu kabul edilmektedir.

4.2. Sucun Maddi Unsurlari

YTCK 104. maddesinde ifade edildigi lizere, 15 yasim1 tamamlamis
olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismis olan
cocuklar ile cebir, tehdit ve hile olmaksizin cinsel iliskide bulunulmasi sucun
maddi unsurunu olusturur. Maddede ifade edilen, cinsel iliski boyutundaki
fiilllerdir. Cinsel iliski disindaki cinsel nitelikteki fiiller bu madde kapsaminda
degerlendirilemez. Ornegin oral seks maddede ifade edilen cinsel iligki olarak

degerlendirilemez.

4.2.1. Fail

Maddedeki diizenlemeye bakilirsa, sugun failinin kadin veya erkek
herhangi bir kisi olabilecegi sonucu ¢ikmaktadir. Bu nedenle bu sugu bir kadin
erkege karsi isleyebilecegi gibi, bir erkek de bir kadina veya erkege karsi
isleyebilir. Madde boyle anlagildigi takdirde ise, cinsel iliskiye girenlerin her
ikisinin 15-18 yas arasinda olmasi durumunda sugun failinin kim oldugunu
belirlemek de olanaksizlagmaktadir. Boyle bir durum ‘“geleneksel anlayis’tan
hareket edildiginde, sucun failinin erkek oldugu bigimde bir sonuca ulasilabilirse

de; cinsel iligkiye girenlerden her ikisinin de erkek olmasi ve cinsel iliskide
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taraflarin ikisinin de hem aktif hem pasif olarak (biseksiiel) cinsel iliskiye
girmeleri durumunda failin kim oldugu ve dolayisiyla sikdyet hakkini da kimin
kullanmasi gerektigi sorusu yanitsiz kalmaktadir. Cinsel iliskiye giren kisilerin her
ikisinin de resit olamamasi (ve her ikisinin de algilama yeteneginin bulunmasi)

durumunda, bu sugun olusmayacagini diisinmek miimkiindiir.**

Magdur ve failin belirtilen yas araliginda bulunmasina ragmen birbirleri ile
evli olmalari ihtimali de mevcuttur. Bu durumda evli olan ¢ocuklarin riza ile bir
cinsel iligki yasadiktan sonra birbirlerinden sikayet¢i olmalari durumunda bu
maddenin uygulanip uygulanamayacagi tartisilabilir. Bu konu hakkindaki
kanaatim yukarida riza ile ilgili agikladigim nedenlerden o6tiirii evli gocuklar
arasinda bu maddenin uygulanamaz oldugu yoniindedir. Rizaen cinsel iligki
yasayan evli ¢ocuklarin daha sonra rizalarindan vazgegerek birbirleri hakkinda
sikdyetci olmalart durumunda bu madde uygulanmamalidir.**® Evli ¢ocuklarin
yasadiklar1 cinsel iliski rizaya dayanmiyorsa bu durumda 102. maddede evli
kisiler arasinda nitelikli cinsel saldir1 hakkinda yapilan aciklamalar g6z Oniinde

bulundurulmalidir.

Magdurun resit olup olmadigi, cinsel iliskinin gerceklestirildigi tarihe gore
belirlenecektir. Dolayisiyla magdurun cinsel iligkinin ger¢eklesmesinden sonra 18
yasini doldurmus veya evlenmis olmasi nedeniyle riistiinii elde etmis olmasi,
sugun olusmasina engel teskil etmeyecektir. Bunun sonucu olarak da cinsel
iliskiden sonra fail ile magdur arasinda evlenme gerceklesmis olsa bile, bu failin

kovusturulmasini ve cezalandirilmasin engellemeyecektir.324

%2 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 324-325.
323 Benzer yondeki goriis i¢in bkz. TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 326.

%4 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 326.
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4.2.2. Magdur

Maddenin basligi madde igerigi ile miitalaa edilmelidir. Ancak maddede
madde igerigi ile madde basligi farkli anlamlar tasimaktadir. Her ne kadar
maddenin baghigi resit olmayanla cinsel iliski ibaresini kullansa da, madde
iceriginde onbes yasini bitirmemis ¢ocuk ibaresinden bahsedilerek maddenin
bashigindan farkli olarak yas sinirlamasi belirlenmistir. Bu durumda itibar

edilmesi gereken madde igerigi olmalidir.

Sugun magduru YTCK 103/1-b maddesinde ifade edilen onbes yasini
bitirmis ancak onsekiz yasini doldurmamis akil sagligi yerinde, fiilin hukuki

anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismis olan kiz veya erkek cocuklardir.

Yukarida belirttigim iizere, magdur ve failin evli olmast durumunda bu
maddenin uygulanmamasi gerektigi kanaatindeyim. Ancak magdur ile failin ayri
kisiler ile evli olup, evlilik sebebiyle resitlik kazanmalar1 durumunda veya TMK
12. madde uyarinca mahkeme karar1 ile onbes yasini doldurduktan sonra resit
kilian kisiler hakkinda maddenin uygulanmasi agisindan doktrinde farkli goriigler
bulunmaktadir. Madde igerigi agiktir. Buna gore sugun magduru, YTCK 103/1-b
maddesinde ifade edilen onbes yasini bitirmis ancak onsekiz yasini doldurmamis
akil saglig1 yerinde, fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismis
olan cocuklardir. Maddenin uygulanmasi agisindan O6nemli olan yas siniridir.
Maddenin uygulanmasi bakimindan, magdurun evlenme ile resitlik kazanmasi ya
da mahkeme karar1 ile resit kilinmasinin bir énemi bulunmamaktadir. YTCK ve
Cocuk Koruma Kanunu’na gore 6nemli olan magdurun yasidir. Onsekiz yasin
doldurmamis ancak baska nedenlerden dolay: riistiinii kazanmis olan magdurun
rizaen iliskiye girdikten sonra sikdyetci olmasi durumunda YTCK’nin 104.

maddesi uygulanacaktir.**®

25 Benzer yondeki goriis i¢in bkz., MALKOC, 1., a.g.e., s. 270.; karsit goriis i¢in bkz.,

TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 327.; BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 625.
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Magdurun yasi niifus kayitlart esas alinarak belirlenecektir. Niifus kaydi
ile magdurun fiziki durumu goéz Oniine alinarak ve ayrica bu konudaki sanik
itirazlar1 ile magdur beyanlarina goére magdurun niifus kaydinin gergegi
yansitmadigi konusunda siiphe bulunmasi halinde, adli makamlarca magdura ait
aile niifus kayit tablosu ve dogum tutanaklari getirtilmek suretiyle resmi bir
kurumda dogmadiginin anlasilmasi durumunda, tam tesekkiillii resmi bir saglik
kurumundan kemik film ve grafileri de ¢ektirilerek rontgen uzmaninin da
bulundugu saglik kurulu raporu alinmali ve yine siiphe bulunmasi halinde dosya
Adli Tip Kurumu ilgili ihtisas dairesine gonderilmeli ve magdurun gergek yasinin
tespiti saglanmalidir. Bu gercek yas sayet niifus kaydindaki yasini dogrulamiyor
ve bu husus su¢ vasfina etkili oluyor ise o takdirde CMK’nin 218/2. maddesi

geregince yas diizeltilmesi yapllmahdlr.326

CMK’nin 218. maddesinin 2. fikrasinda “kovusturma evresinde magdur
veya sanmigin yasinin ceza hiikiimleri bakimindan tespitiyle ilgili bir sorunla
karsilasilmasi halinde; mahkeme, ilgili kanunda belirlenen usule gore bu sorunu
¢ozerek hiikmiinii verir.” denilmektedir. Bu madde hiikmiine gore, Niifus Kanunu
hiikiimlerindeki usul uyarinca, ceza mahkemesinde magdur ve saniklarin yaslar

dizeltilecektir.
4.2.3. Fiil

Fiil cebir, tehdit ve hile olmaksizin onbes yasini doldurmus olan ¢ocukla
cinsel iligskidir. Sugun maddi unsurunu olusturan hareketler, “cinsel iliskide
bulunmak” olarak belirlenmistir. Cinsel iligkinin vajinal veya anal yoldan
yapilmast bakimindan bir ayrima gidilmemistir. Bununla birlikte cinsel iligki
diizeyine ulasmayan cinsel hareketler suc¢ olusturmadig: gibi, viicuda cinsel organ

disinda bir organ veya cisim sokmak da bu sucgu olusturmamaktadir.®*’ Bu

%6 BAYTEMIR, E., a.g.e., 5. 25-26.

%27 ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, 7. Basi, s. 168.; YENIDUNYA, Legal Eyliil 2005, s.
3305.; Karsilastirniz SOYASLAN, s. 188.; yazara gore cinsel iliski ifadesinden “flort
asamasindan ote iligkileri” anlamak gerekecektir. Yine, bir goriise gére (MALKOC, s. 154-
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sekildeki fiiller rizaya dayali olmadigindan, YTCK 102. ve 103. maddelerinde
ifade edilen cinsel saldir1 ve cinsel istismar su¢larinin olusumunda onem tasir.
Ancak bu fiiller, magdurun rizasina dayali olarak gergeklestirilmis ise cinsel iligki
olarak kabul edilemez. Madde de ifade edilen cinsel iliski kavrami bireylerin tibbi
olarak cinsel birlesmelerini ifade etmektedir. Oral seksin de Yargitay’imiz

tarafindan “cinsel iligki” olarak kabul edilmedigi agiktir.*?®

Cocuklarin cinsel istismar1 agisindan herhangi bir “cinsel davranis” sug
olusturdugu halde, bu maddede yalnizca “cinsel iliski” su¢ kapsamina alinmistir.
Cinsel 6zgiirligii, korunan hukuksal yarar olarak esas alan YTCK’da, bu 6zgiirliik
yalnizca cinsel iliski yoluyla ihlal edilemeyecegine gore, sugun olusmasi

2

acisindan sadece cinsel iliski ile smirh tutulmas®*® maddenin basarisiz bir

diizenleme oldugunun kanitidir.

Bir kiz ¢cocugunun bagka bir kiz ¢ocugu ile yasayacagi cinsel nitelikli
hareketler, bu madde kapsaminda cinsel iligki olarak degerlendirilemez. Ciinkii bu
tip iligkiler duhul niteliginde iliskiler degildir. Kizlarin birbirlerine, cinsel iligki
disinda sayilan nitelikteki viicuda parmak, el gibi organlar ya da cisim (suni penis
gibi) sokmalar1 boyutundaki iligkiler, YTCK 104. maddesinde ifade edilen
nitelikteki cinsel iliski olarak degerlendirilemeyeceginden, bir kizin baska bir kiz
ile rizaya dayali yasadigi cinsellik YTCK 104. madde kapsaminda

degerlendirilemez.

155.); viicuda cinsel organ diginda bir organ ya da cisim sokmak suretiyle de bu sug
gerceklestirilebilir; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 328.

8 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 327.; BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 625.

9 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 328.
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4.3. Sucun Manevi Unsuru

YTCK 104. maddede diizenlenen sug¢ kasten islenebilen bir sugtur. Kastin
hem cinsel iliskiye hem de magdurun yasina yonelik olmasi gerekir.®* Failin

cinsel acidan tatmin olmug olmasi gerekmez.
4.4. Sucun Ozel Goriiniis Bicimleri

4.4.1. Tesebbiis

331 Tesebbiis nedeniyle cezadan yapilacak

Suca tesebbilis miimkiindiir.
indirim bakimindan failin o ana kadar yapmis oldugu hareketlerin sugun konusu
olan cinsel 6zgiirliikk lizerinden meydana getirmis oldugu tehlikenin agirligi goz

v e 2
oniinde bulundurulur.®

Failin cinsel iliski sugunun icra hareketlerinden goniilli vazge¢mesi
durumunda, o ana kadar yapmis oldugu hareketler ayr1 bir su¢ olusturmuyorsa

cezalandinlmaz (YTCK m.36).%%
4.4.2. Ictima Hiikiimleri

Ayni kisiye yonelik olarak degisik araliklarla gerceklestirilen her bir cinsel
iliski ayr1 bir su¢ olusturur. Bunlar ayn1 su¢ isleme kararina bagh ise, zincirleme
su¢ hiikiimlerinin (YTCK m. 43) uygulanmas1 yoluna gidilir. Ancak zincirleme
su¢ hiikiimlerinin uygulanmasi i¢in suglarin “ayni kisiye kars1” islenmesi

zorunluluguna bagh olarak degisik kisilere karsi islenen suglar ayni su¢ isleme

30 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 328.

31 Benzer goriis i¢in bkz., TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., ag.e., s. 328.
BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 630.; karsit goriis i¢in bkz., MERAN, N., a.g.e., 5.381.

%2 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 328.

%3 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 328.
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kararina bagli olsa bile, zincirleme sug¢ kurallar1 uygulanmaz ve her bir kisiye

kars1 islenen suctan dolay: fail ayr1 ayri cezalandirilir.***

4.4.3. Istirak

Kanimca bu suga istirak miimkiindiir. Magdur ile bir kag failin rizaen grup
seks yapmasi durumunda suga istirakin miimkiin oldugu ve her bir failin fiilinin

ayr1 bir su¢ sayilmasi gerektigi gozden uzak tutulmamalidir.3®

4.5. Sucun Takibi

Resit olmayanla cinsel iliski sucunun takibi sikayete baglidir. Bu sebeple
kolluk kuvvetleri veya Cumhuriyet Savcisi kendilerine sikdyette bulunulmadigi
takdirde sucun sorusturma ve kovusturmasini yapmayacaklardir. Eger sorusturma
acilmis ise magdurun sikayetten vazgecmesi durumunda sorusturmaya devam
edilmeyecektir. Kovusturma baslamis ise magdurun sikdyetten vazge¢cmesinden

sonra dava CMK 223/8 maddesi uyarinca beraat karari ile sonuglandirilacaktir.
4.6. Sucun Cezasi
Resit olmayan ile cinsel iliski sucunu isleyen fail YTCK 104/1. madde

uyarinca alt1 aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Faile verilecek

olan ceza, cinsel saldir1 sugunu islerken yaptig: fiillere gore belirlenecektir.

34 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 328.

%5 Karsit goriis i¢in bkz., TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., age., s. 328;
BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 630.
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BESINCI BOLUM

5. CINSEL TACIZ SUCU (T.C.K. m. 105)

5.1. Genel Olarak

Cinsel taciz sugu YTCK’nin 105. maddesinde ifade edilmistir. S6z konusu

madde, ETCK’nin 421. maddesinde diizenlenen, s6z atma ile sarkintilik suglarini

kapsar sekilde yeniden dl'izenlenmistir.33

6

Cinsel taciz, kiginin cinsel duygularini ihlal eder nitelikte bir suctur. Cinsel

taciz, kisinin ar ve haya duygularini inciten, cinsel iliskinin itibarina zarar veren,

insanda seksiiel diirtiileri harekete geciren, suca muhatap olan magdur erkek veya

kadina yonelmis, failin cinsel giidii ve arzulari igeren fiillerdir.**’ Ancak cinsel

taciz sucunun ETCK 421. maddede diizenlenen fiili sarkintilik (viicuda temas)

seklinde gerceklesmemesi gerekir.338 Aksi takdirde eylem 102/1 (cinsel saldiri)

veya 103/1. (cinsel istismar) maddeler kapsaminda degerlendirilecektir.®*

336

337

338

339

BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 719-721.
SOYASLAN, D., a.g.e., s. 188.

5237 sayili TCK’nin 105’inci maddesinin 765 sayili TCK’daki s6z atma sugunun karsiligini
olusturdugu, buna karsilik sarkintilik teskil eden hareketlerin cinsel taciz kapsaminda
degerlendirilmeyecegi belirtilmistir. Bkz., PARLAR, A., HATIPOGLU, M. (2007), 5237
sayur Tiirk Ceza Kanununu yorumu, (Madde 1-140), I. Cilt, s. 863, Ankara.; nakleden
ARTUK, M. E. (2008), Cinsel Taciz Su¢u, Ceza Hukuku Dergisi, Seckin Yaymlari, Y1l:3,
Say1:6, Nisan 2008, s. 5, Ankara.

ARTUK, M. E., a.g.m., s. 5.
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Magdurun yanagiin oksanmasi, yanagindan bir kez Opiilmesi, viicudun cinsel
amac1 ifade eden veya hatirlatan bi¢cimde ellenmesi fiili sarkintilik olarak kabul

edilmekle birlikte, bu eylemler YTCK da cinsel taciz olarak nitelendirilemez.3*

Madde gerekgesinde, cinsel tacizin, kisinin viicut dokunulmazligimnin ihlali
niteligi tasimayan cinsel davraniglarla gerceklestirilebilecegi ve cinsel tacizin,
cinsel yonden, ahlak temizligine aykir1 olarak magdurun rahatsiz edilmesi oldugu
belirtilmis ancak hangi tiir hareket veya sozlerin bu madde kapsaminda oldugu
aciklanmamigtir. Bir kisiye kars1 sehvet duygusuyla ani ve sozle yapilan saldirilar
ile belirli bir kimseye karsi islenen ve o kisinin edep ve iffetine dokunan ani
hareketler yoniinden kesiklik gosteren edepsizce davraniglar bu kapsamda
degerlendirilecektir. Bu nedenle bu madde acisindan sugun maddi ve manevi
unsurlar itibariyle YTCK’nin 105. maddesinin ETCK’nin 421. maddesinden
genel olarak bir farki yoktur. YTCK’da ETCK’dan farkli olarak soz atma ile
sarkintilik suglar1 ayni derecede degerlendirilmis ve iki sucta YTCK 105.
maddede diizenlenmistir. Ancak yukarida da ifade edildigi iizere YTCK 105.
maddede yer alan cinsel taciz sucunun ETCK 421. maddede diizenlenen fiili

sarkintilik (viicuda temas) seklinde gerceklesmemesi gerekir.?’41

5.2. Korunan Hukuki Deger

YTCK 105. maddesinde diizenlenen cinsel taciz su¢unun ETCK’da
karsilig1 olan s6z atma ve sarkintilik suglart “Adabi1 Umumiye ve Nizami Aile
Aleyhinde Ciirlimler” babinda diizenlenerek, genel ahlak ve aile diizeni

korunmusken,342 YTCK ile bu suglar “Kisilere Kars1 Islenen Suglar” igerisinde ve

30 Bkz., MALKOG, i. (2001), Genel Adap ve Aile Diizenine Kargi Ciiriimler, s. 235, Ankara.;
Yargitay 765 sayili TCK doneminde “magdurenin kiilotuna, kalgasina el atma”, “magdurenin
omzuna sartlma” seklinde gerceklesen fiilleri sarkintilik olarak degerlendirmistir. Yargitay’in
bu yondeki kararlar i¢in bakimiz. ARTUK, M. E., Cinsel Taciz ve Ceza Hukuku, in: Prof.
Dr. Yilmaz GUNAL’a armagan, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi,
C:49, Haziran - Aralik 1994, No:3-4; s. 31-50, 42 dipnot 45.; nakleden ARTUK, M. E.,

a.g.m,s. 6.
¥l BAYTEMIR, E., a.g.e., s. 720.

%2 CENTEL, N. (1997), Cinsel Su¢ Magduru Kadinin Korunmast, Prof. Dr. Kenan Tung
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“cinsel dokunulmazliga karsi suclar” baghigi altinda diizenlenmis ve bdylece
kisilerin cinsel dokunulmazligi ve biitlinliigli korunmaya calisilmustir.**® Ayrica
kanun koyucu bu suglar1 kisilere karsi suclar kisminda diizenlemek suretiyle

kisilerin korunmasi gerektigini Vurgulatmls‘ur.344
5.3. Suc¢un Maddi Unsurlar
5.3.1. Sucun Faili

Sugun faili herkes olabilir. YTCK’da ETCK’dan farkli olarak, bu sugun
failinin erkeklerin yani sira kadinlarin da olabilecegi kabul olunmustur. Bu sug,
ayr1 cinse karsi islenebilecegi gibi ayni cinse karst da islenebilir. Bir erkek bu
sucu bir kadina veya erkege karsi isleyebilecegi gibi, bir kadin da bu sugu bir

erkege veya bir kadina karsi isleyebilir.>*
5.3.2. Sucun Magduru

Sucun magduru herkes olabilir. Kanunda “bir kimseyi cinsel amacli olarak
taciz eden” denildiginden, magdur acisindan herhangi bir simirlama

getirilmemistir. Magdur faille farkli cinsten olabilecegi gibi, ayni cinsten de

346

olabilir. Bu sucun magdurunun cocuk olmasi da miimkiindiir.>*’ Fail ve
¢ g ¢

Omag’a Armagan, s. 61, istanbul.; (nakleden SEVUK, a.g.m., s. 246.); nakleden ARTUNC
M. (2007), Cinsel Taciz Sugu, Terazi Dergisi, Seckin Yaymlari, Y1l:2, Sayi:11, Temmuz
2007, s. 103, Ankara.

3 YENIDUNYA, agm., s. 73; PARLAR, HATIPOGLU, age., s. 863.; ARTUK,
GOKCEN, YENIDUNYA, ag.e., s. 178.; TEZCAN, ERDEM, ONOK, a.g.e., s. 310,;
nakleden ARTUNC, M., a.g.m., s. 104.

%4 Bu konuda bkz. 102. maddenin gerekcesi; nakleden ARTUK, M. E., a.g.m,, s. 11.
¥ ARTUNC, M., a.g.m., s. 104.

%6 Bkz., ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, s. 183.; YENIDUNYA, s. 3311.; nakleden
ARTUK, M. E,, a.g.m,s. 11.

sar Ayni dogrultuda MALKOGC, |, s. 442.; Doktrinde, TCK’nin 103. maddesinde “cocuklara
yonelik her tiirlii cinsel davranig”tan bahsedildigi i¢in, cinsel taciz fiillerinin ¢ocuklara karsi
islenmesi durumunda cinsel taciz (m.105) sugunun degil, cinsel istismar (m.103) sugunun
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magdurun evli veya bekar olmasi arasinda da herhangi bir fark bulunmamakla
birlikte magdurun akli melekelerinin tam veya zayif olmasinin ya da yerinde

bulunmamasinin sugun olugmasina etkisi yoktur.**®

5.3.3. Sucun Konusu

Sucun konusunu, cinsel tacizde bulunulan kisinin ahlak duygulan

olusturur.349

5.4. Suc¢un Manevi Unsuru

Cinsel taciz sugu kasten islenebilen bir suctur. Ayrica cinsel taciz fiilini
gercgeklestiren failin, cinsel arzularmi tatmin gayesi ile hareket etmis olmasi
aranir. Buna gore bu sug¢ ancak 6zel kast ile islenebilir. Failin “cinsel amagli”
olarak hareket etmesi gerekir. Hakim yapilan davranislarin sehvet duygusu ile
yapilmis olup olmadigini hadisenin niteligine gore takdir eder.®®® Fail bagka bir
amacla hareket etmis ise, duruma gore, tehdit (m.106), kisilerin huzur ve siikGitunu
bozma (m.123), hayasizca hareketler (m.225) ya da hakaret (m.125) gibi suglar
olusabilir.** Ornegin bir kimse tuvaletini yapmak icin cadde kenarinda cinsel
organini ¢ikarmigsa eylem, cinsel amag¢ olmadigi i¢in bunu goren kimselere karsi

cinsel taciz sugu 01usmayacakt1r.352

edilebilir.

Bu durumda hayasizca hareketlerden soz

olusacagi ileri siiriilmektedir. TEZCAN, D., ERDEM, M. R., (")NOK, M, a.g.e., s. 330,
241.; PARLAR, HATIPOGLU, s. 863.; nakleden ARTUK, M. E., a.g.m., s. 11.

¥ MALKOG, ., a.g.e., s. 305.
¥ MERAN, N., a.g.e., s. 386.

%9 Bkz., ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, s. 184.; YENIDUNYA, s. 3312.; nakleden
ARTUK, M. E,, a.g.m,s. 14.

%1 Karsit goriis igin bkz., MERAN, N., a.g.e., s. 389.; Yazar, cinsel saikle yani cinsel tatmin

amaciyla davranigta bulunulmus olmasinin sugun olusmasi bakimindan énemi bulunmadigs,

failin cinsel saikle, intikam veya asagilanma ya da saka saiki ile de hareket etmis olmasi

durumunda bile cinsel taciz sugunu isledigi, sucun islenmesi agisindan Onemli olan,

davranisin cinsel motif, iz, sehvani nitelik tagimasi gerektigi goriisiinii savunmaktadir.
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5.5. Hukuku Aykiriik Unsuru

Cinsel taciz sugunun olusabilmesi i¢in fiilin magdurun bilgisi ve iradesi
disinda diger bir anlatimla magdurun rizas1 hilafina gerceklestirilmesi gerekir. Bu
itibarla, magdurun cinsel tacize gosterdigi riza bu sucta hukuka aykirilig1 ortadan

kaldirir ve eylem hukuka uygun hale gelir.*>®

Cocuklarin cinsel tacize ugramasi
durumunda, ¢ocuk magdurun cinsel taciz suguna karsi géstermis oldugu rizanin
gegerli bir riza olmadigi hususu tartismalidir. Kanaatimce, YTCK 103/1-a
maddesinde ifade edilen ¢ocuklara karsi gergeklestirilen cinsel taciz sugu, bu
bentte sayilan ¢ocuklarin rizalarinin kanun tarafindan gegerli bir riza olarak kabul
edilmemesi sebebiyle re’sen takip edilmelidir. Ancak YTCK 103/1-b
maddesindeki ¢cocuklara kars1 gergeklestirilen cinsel taciz suguna karsi, magdurun
rizasinin  bulunmast durumunda, YTCK 103/1-b maddesinde ifade edilen
cocuklarin rizalarmin kanun tarafindan gecerli olarak kabul edilmesi sebebiyle,

magdurun cinsel tacize gosterdigi rizanin bu sucta hukuka aykiriligi ortadan

kaldirdig: diisiincesindeyim.
5.6. Basit Cinsel Taciz Sucu (YTCK m. 105)

Tacizin sozliikk anlami, bir kimsenin canini sikma, rahatin1 kacirma, ona
sikint1 verme, onu tedirgin etmektir.*** Sucun maddi unsurunu olusturan hareket,
YTCK m. 105/1’de “bir kimseyi cinsel amagli olarak taciz etme” olarak
belirtilmistir. Hangi tir davraniglarin bu anlamda “cinsel taciz” sayilacagi

konusunda kanunda bir ag¢iklik yok‘[ur.355

Buna karsilik gerekgede; kisinin viicut
dokunulmazliginin ihlali niteligi tasimayan cinsel davraniglarla gerceklestirilen ve

cinsel yonden “ahlak temizligine aykir1 olarak” magdurun rahatsiz edilmesi cinsel

%2 ARTUNGC, M., a.g.m., s. 107.
%3 GUNDUZ, R., GULTAS, V., ag.e.,s. 22.

%4 Bkz., Biiyiik Larousse (1986), C. 18, s. 11134, istanbul.; nakleden ARTUK, M. E., a.g.m.,
s. 12.

%5 Bu durumun yasallik ilkesi acisindan ortaya cikardigi sakincalar igin bkz. Kurt,

Alacakaptan’a Armagan, s. 514 vd.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M.,

a.g.e., s. 330.
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356

taciz olarak tanimlanmistir.™" “Ahlak temizligi” gibi siirekli degisen belirsiz bir

kavrama dayanarak “cinsel tacizin” tanimlanmaya calisilmasi, farkli uygulamalara

" Cinsel taciz, birey ve bireylerin

yol agacagi ig¢in tartigmaya ac;1kt1r.3
cinselliklerine yonelen sozlii veya yazili viicuda temas igermeyen rahatsiz edici

nitelikte cinsel amagli her tiirlii hareket olarak tanimlanabilir.®*®

Cinsel taciz teskil eden davranislar sozle (6rnegin, cinsel igerikli s6z
atma), yaziyla (mektupla cinsel iligki teklifinde bulunma) veya el kol
hareketleriyle (cinsel orgam gosterme) gergeklestirilebilir.**® Onemli olan magdur
hedef alinarak bunlarin yapilmis olmasidir. Ayrica fiille magdura eza, cefa
verilmesi gerekmez. Ornegin failin sehvet duygusuyla magdura sarki, tiirkii, vs.
sOylemesi cinsel tacizdir. Bu sozlerin 6zel bir anlam tasimasi ya da anlamli olup
olmamasi énemli degildir.*® Onemli olan magdurun bu hareketlerden cinsel

anlamda rahatsiz olmasidir.

Bununla birlikte fail tarafindan gergeklestirilen davranisin  “taciz”
sayilabilmesi, magdur bakimindan bunun “rahatsiz edici” boyuta ulasmasini
gerekli kilar. Bu sebeple, 6rnegin arkadaslik teklifinde bulunmak ve bu konuda
makul bir 1srar gdstermenin, bu suc¢u olusturmayacagi Oone siiriilmektedir.***
Bunun i¢in gergeklestirilen cinsel davranisin devam siiresi onemli ise de, tek
basina belirleyici degildir. Miinferit ve ani hareketler de duruma gore cinsel taciz

sayilabilir.>*?

%6 Gerekgede yer verilen bu ifadenin elestirisi i¢in bkz. SEVUK, H. Y., TBBD 2005, s. 272 vd.;
nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 330.

%7 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 330.
%8 ARTUK, M. E.,ag.m,s. 12.

%9 TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 247.; nakleden ARTUK, M. E.,
a.g.m,s. 12.

%0 Bkz. YENIDUNYA, s. 3312; nakleden ARTUK, M. E., a.g.m., s. 12.

%1 MALKOG, i., a.g.e., s. 162.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e.,
s. 330.

%2 Kurt, Alacakaptan’a Armagan, s. 517.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK,
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S6z konusu davranislarin cinsel saldir1 boyutuna ulagmamis olmasi
gereklidir. Cinsel taciz niteligindeki fillerin magdurun viicuduna temas etmek
suretiyle (ETCK anlaminda fiili sarkintilik veya 1rza tasaddi) gergeklestirilmesi
durumunda ise fail 105. maddeye gore degil, cinsel saldir1 sugunun diizenlendigi
102. madde veya magdurun yasma gore 103. maddedeki cinsel istismar suguna

gore cezalandirilacaktir.®®

Faili cinsel taciz sugunu islemeye iten, onun harekete gegmesine yol agcan
neden cinsel saik olabilecegi gibi olmayabilir de (6rnegin hakaret kast1).*** Cinsel
amagli olmayan tacizin 105. madde kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin
degildir. Bu bakimdan hakaret kasti ile bir kimsenin duygularina yonelen taciz
fiilleri cinsel taciz olarak degil, hakaret su¢u baglaminda nitelendirilmelidir.
Yukarida da ifade edildigi gibi, kanunumuzda hangi tiir davraniglarin cinsel taciz

sayilacag1 konusunda bir agiklik bulunmamaktadir.*®®

Cinsel taciz serbest hareketli bir su¢ olup, maddi unsuru olusturan hareket,
s0z, yazi1 veya herhangi bir davranisla gerceklestirilmis olabilir.**® Burada sz,
yazi ve davranisin cinsel amagl olarak yapilmis olmasi aranir. Cinsel amacgl
olmayan kars1 tarafi rencide etmek icin yapilan 6rnegin futbol macglarinda, karsi
takim taraftarlarini rencide etmek i¢in yapilan el, kol hareketleri veya sozler cinsel
taciz sugunu degil, hakaret sugcunu olusturacaktlr.367 Eylem, cinsel tatmin amacina
yonelmeyen, objektif olarak yalnizca cinsel arzularin herhangi bir sekilde

bildirilmesi (sehvani) nitelik tasiyan, biitiiniiyle magdurun cinsel duygularim

M., a.g.e., s. 331.
%3 ARTUK, M. E., a.g.m.,s. 13.

%4 Bkz. ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, s. 180.; YENIDUNYA, s. 3331.; nakleden
ARTUK, M. E,, a.g.m,s. 12.

% ARTUK, M. E., a.g.m.,s. 12.

%6 SEVUK, H. Y., TBBD 2005, s. 274.; YENIDUNYA, Legal Eyliil 2005, s. 3287.; Kurt,
Alacakaptan’a Armagan, s. 517.; Buna karsilik HAFIZOGULLARI, bu sugun yalnizca s6z
ve isaretlerle islenebilecegi diisiincesindedir (HAFIZOGLULLARI, Beseri Cinsellik, S.
367.); nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 331.

%7 ARTUK, M., a.g.m., s. 105.
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incitici her tiirlii ses, soz, hareket ve tavirlari icine alir. Alenen ve herkese karsi

gerceklestirilmesi gerekmez.>®

Bu sugun olusmasi i¢in aym1 zamanda taciz teskil eden eylemin bir
kimseye yonelmis olmas1 gerekir. Bir kimseye yonelmeden alenen yapilan cinsel
nitelikteki hareketler cinsel taciz sugunu degil, fail tarafindan yapilan hareketin
unsurlarna  gore baska bir sucu olustur. Ornegin bu kapsamda
degerlendirildiginde, sokakta soyunmak cinsel taciz sugunu degil YTCK 225.

maddede diizenlenen hayasizca hareketler sucunu olusturur.**®

5.7. Sucun Ozel Géoriiniis Bicimleri
5.7.1. Tesebbiis

Cinsel taciz suguna tesebbiis miimkiindiir.*"® Sirf hareket sucu olan cinsel
taciz fiili, icra hareketleri bittigi anda tamamlanir. Hareketten ayr1 bir neticenin
varhg: aranmaz. icra hareketleri kisimlara boliinebildigi oranda bu suca tesebbiis
olanaklidir.®™ Fail, islemeyi kastettigi cinsel taciz sugunun islenmesine elverisli
hareketlerle ve dogrudan dogruya icraya baslayip da elinde olmayan nedenlerle
fiili tamamlayamaz ise bu sug tesebbiis asamasinda kalmis saylhr.372 Failin elinde
olmayan nedenlerden o&tiirii cinsel taciz eylemini tamamlayamamasi durumunda,
tesebbiis hitkiimlerine gore cezalandiriimasim gerektirir.®”® Ornegin, cinsel taciz
niteligindeki ciimleleri kapsayan mektubun muhataba ulasmadan ele gecirilmesi

374

gibi.

% MERAN, N., a.g.e., 5.387.

%9 ARTUK, M., a.g.m,, s. 107.

0 Kargit gorils icin bkz., MALKOG, 1., a.g.e., s. 208.
1 ARTUK, M. E.,ag.m,s. 15.

%2 ARTUK, M., a.g.m., s. 108.

%3 MERAN, N., ag.e.,s. 137.

¥ ARTUK, M. E., a.g.m,,s. 15.
134



5.7.2. Istirak

Bu su¢ bakimindan istirakin her sekli 6rnegin, azmettirme ve yardim etme
miimkiindiir. Buna gore cinsel igerikli bir mektubu magdura icerigini bilerek

ulastiran kimse, yardim eden (m.39) olarak sorumlu tutulmalidir.>”

5.7.3. Ictima Hiikiimleri

Cinsel taciz sugunda igtima bakimindan degisik ihtimaller ortaya cikabilir.
Uygulamada en fazla karsilagilan husus, fiilin degisik zamanlarda

tekrarlanmasidir.3"®

ETCK déneminde bu gibi durumlarda sirnasikca hal alan s6z
atma fiillerinin sarkintilik sugunu olusturacag: kabul edilmekteydi. YTCK da ise,
cinsel tacizin sirnagikca bir hal almasi1 hususu ayrica yaptirima baglanmis degildir.
Bu nedenle s6z konusu ihtimalde failin bir sug¢ isleme karariyla degisik
zamanlarda ayni kisiye karsi cinsel taciz fiilini islemesi halinde zincirleme
(miiteselsil) suc hiikiimlerinin (YTCK m.43) tatbiki gerekir. Ornegin, magdura
degisik zamanlarda, uygunsuz ifadeler iceren birden fazla ask mektubunun
gonderilmesi gibi. Bununla birlikte fail tarafindan gergeklestirilen davranigin taciz
sayilabilmesi, magdur bakimindan bunun rahatsiz edici boyuta ulagsmasini gerekli
kildigindan, kisa zaman araliklariyla gergeklestirilen birden fazla cinsel davranisin
tek sug sayilmasi gerekir. Ornegin, magdurun takip edilmesi, magdura arkasindan

1slik ¢alinmasi, laf atilmasi gibi.377

Tek bir fiille farkli kisilere cinsel tacizde bulunulmasi durumunda
(6rnegin, yolda yiirliyen birkag bayana birden sozle tacizde bulunulmasi) yine
zincirleme sucga iliskin 43. maddenin 2. fikras1 uygulanir. Buna karsilik cinsel

taciz fiilinin farkli kisilere kars1 birden fazla islenmesi durumunda (6rnegin cinsel

% ARTUK, M. E., a.g.m,,s. 15.
%% Bkz., YENIDUNYA, s. 3313,; nakleden ARTUK, M. E., a.g.m., s. 15.

¥ TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 333.
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icerikli mektuplarin farkl: kisilere gonderilmesi) fail zincirleme sug¢ degil, ger¢ek

igtima hiikiimlerine gore cezalandirilacaktir.®"

Cinsel taciz sugunun iskence sugu seklinde islenmesi de miimkiindiir.
YTCK’nin 94. maddesinin 3. fikrasinda: “Fiilin cinsel yonden taciz seklinde
gerceklestirilmesi halinde, on yildan onbes yila kadar hapis cezasina hitkkmolunur”
denilmektedir. Bodylece iskence sugunun cinsel yonden taciz seklinde
gerceklesmesi nitelikli hal olarak ongoriilmiistiir. Ornegin kisiye iskence yapildig
sirada, failin magdura cinsel organmi gostermesi, cinsel iliski teklifinde
bulunmast gibi.*"® Iskence yapilirken cinsel tacizde bulunulmasi ya da cinsel taciz
yoluyla iskence yapilmasit halinde bilesik (miirekkep) su¢ (YTCK m.42)
hiiklimleri uygulanacagindan, faile yalmizca nitelikli iskence sugundan ceza
verilecek, ayrica cinsel taciz sucundan ceza verilmeyecektir.*®® Ancak iskence
cinsel davranislarla magdurun cinsel dokunulmazliginin ihlali ya da magdurun
viicuduna organ veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilmisse, fail

- 381
ayrica cinsel saldir1 sucundan da cezalandirilir.

Ayrica bu su¢ manevi unsur agisindan da diger bir kisim suglardan ayrilir.
Eylem cinsel amagh olarak degil de hakaret amacl olarak gergeklestirilmisse,
YTCK’nin 125. maddesinde diizenlenen hakaret sucu, tehdit amaciyla
gergeklestirilmigse YTCK’nin 106. ve devami maddelerinde diizenlenen tehdit
sucu, magdurun huzur ve siikkiinunu bozma amaciyla gergeklestirilmisse, YTCK
123. maddede diizenlenen kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu olusacaktir.

Cinsel taciz teskil eden eylem, 6rnegin cinsel organin disar1 ¢ikarilmasi eylemi

8 ARTUK, M. E., a.g.m.,s. 15.

Buna karsilik doktrinde iskencenin cinsel yonden taciz seklinde gerceklesmesi durumunda
yapilan cinsel davraniglarin da siireklilik arz etmesi gerektigi ileri siiriilmektedir. Buna gore
ornegin kamu gorevlisinin igskencede bulundugu kisiye “bu aksam seninle birlikte olalim”
demesi yetmeyecek, bu tiir cinsel hareketlerine tekrarlamasi gerekecektir. SEVUK, H. Y.,
a.g.m., s. 277.; nakleden ARTUK, M. E., a.g.m,, s. 16.

%0 ARTUK, M., a.g.m., s. 108-109.

¥ ARTUK, M. E., a.g.m,,s. 16.
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belli bir magdura karsi gergeklestirilmezse bu durumda YTCK’nin 225.

maddesinde diizenlenen hayésizca hareketler sucu olusacaktir. *®
5.8. Sucun Cezasi

Basit cinsel taciz sugunu isleyen fail YTCK 105/1. madde uyarinca sikayet
tizerine {i¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir. Faile
verilecek olan ceza, failin cinsel saldir1 sugunu islerken yaptigi fiillere gore

belirlenecektir.
5.9. Nitelikli Cinsel Taciz (YTCK m. 105/2)

Maddenin ikinci fikrasinda cinsel taciz sugunun nitelikli halleri
belirtilmistir. Bu hallere artinm nedeni de denilebilir. Zira ayr1 bir nitelik
belirlemekle birlikte yaptirirm bakimindan bagimsiz bir cezadan degil onceki

fikraya gore verilecek cezanin arttirilmasindan s6z edilmektedir. 383

Buna gore, hiyerarsi veya hizmet iligkisinden, egitim veya aile ici
iliskilerden kaynaklanan niifuz kotiiye kullanilmak suretiyle ya da ayni is yerinde
caligmanin sagladigr kolayliktan yararlanilarak kisiye karsi cinsel tacizde
bulunulmasi, sugun temel sekline gore daha agir ceza ile cezalandirilmay1

gerektirmektedir.*®

Magdurla fail arasinda 105. maddenin 2. fikrasinda yer alan sahsi bir takim
iligkilerin varlig1 (hiyerarsi, hizmet, egitim ve Ogretim iliskisi, aile i¢i iligki, is
iligkisi), ortaya g¢ikan giiven ortami igerisinde magdurun fiile mukavemetini

azaltacak ve eylemin tekrarim1 kolaylastiracaktir. Ayni zamanda bu niteliklere

%2 ARTUK, M., a.g.m., s. 109.
% MALKOG, i., a.g.e,s. 315.

¥ MALKOG, ., ag.e., s. 315.
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sahip kimseler tarafindan cinsel taciz sugcunun islenmesi halinde toplumda infial

de artacaktir.>®®

Niifuzun kotiiye kullanilmasi suretiyle islenen nitelikli cinsel taciz
sugundaki iliski tiirleri fikrada smirlayici bicimde sayilmistir. Fikrada sayilan
nitelikli halleri;

1- Hiyerarsiden kaynaklanan,

2- Hizmet iliskisinden kaynaklanan,

3- Egitim-6gretim iligkisinden kaynaklanan,

4- Aile ici iliskiden kaynaklanan

5- Ayn igyerinde ¢aligmaktan kaynaklanan, seklinde maddeler halinde

belirtmek miimkiindiir. >

Fikrada sayilan bu iligkiler sucun nitelikli halini olusturmaktadir. Fikrada
sayilan iligki tiirlerinin siirli olmasi sebebiyle sayilan iliskilerin disinda kalan
baska bir iliskiden kaynaklanan niifuzun koétiiye kullanilmasi durumunda, bu

nitelikli hal uygulama alam bulamayacaktir.®’

5.9.1. Hiyerarsiden Kaynaklanan Niifuzun Kotiiye Kullanilmasi

Kamu idaresinde olsun, 6zel kuruluslarin yonetiminde olsun gorevlilerin
ast ve istliik konumlar1 vardir. Bu konumlari itibariyle astlara emretmek, astlar
yonetmek ve astlara belirli tarzda hareket ve is yaptirmak, astlarin calisma
kosullarin1 ve ¢aligma seklini belirlemek gibi yetkileri olan {ist gérevlilerin astlari
tizerinde sahip olduklar1 bir otorite s6z konusudur. Bu otorite ayn1 zamanda astlar
tizerinde psikolojik bir baski olusturacak agirliktadir. Bu baski, iistiin eylemlerinin

kolayca tekrarlanabilme olanagindan da kaynaklanmaktad1r.388

%5 Bkz. YENIDUNYA, s. 3312.; nakleden ARTUK, M. E., a.g.m., s. 16.
¥ MALKOC, ., ag.e., s. 316.

%7 Kurt, Alacakaptan’a Armagan, s.521.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK,
M., a.g.e., s. 333.
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Bu otorite nedeniyle astlarin yiikselmeleri, maddi ve manevi olarak daha
iyi duruma gelmeleri icin otorite sahibi bu iistlerinin degerlendirmelerine
muhtactirlar. Iste bu yetkilerin kétiiye kullanilarak astlarm iistleri tarafindan cinsel

taciz seklinde rahatsiz edilmeleri miimkiindiir.%°

Magdurlar, gorevdeki konumlarin1 kaybetmemek, zamaninda yiikselmek,
hak ettikleri maddi karsiliklara ulasabilmek ile {istiinlin cinsel tacizlerine
katlanmak arasinda tercih yapmak durumunda kalirlar. Iste bu zayif
durumlarindan yararlanilarak sugun islenmesi halinde olusacak nitelikli hal ikinci

fikrada diizenlenmektedir.3%

5.9.2. Hizmet iliskisinden Kaynaklanan Niifuzun Kétiiye Kullanilmasi

Hizmetin yapilma seklini, zamanini, kosullarin1 ve iicretini diizenlemek
yetkisinde olanlar, emirlerindeki personeli yukarida belirtildigi tizere cinsel tacize
katlanmak veya is sartlarinin anormal degisim ve agirlasmasi arasinda tercih
yapmak durumunda birakabilirler. %1 By nedenle hizmet iliskisi sebebiyle islenen
cinsel taciz, sugun agirlastirict unsuru olarak kabul edilmistir. Magdurlarin iste bu
zayif durumlarindan yararlanilarak sucun islenmesi halinde olusacak nitelikli hal

ikinci fikrada diizenlenmistir.
5.9.3. Aym Is Yerinde Calismanin Sagladigi Kolayhktan Yararlanma

Isyerlerinin hemen hepsinde, caliyma konumu ve yerleri itibariyle is
dagilimi yapan, isin sartlarini ve {icretini tespit edenler tarafindan sugun igslenmesi
0zel olarak kolaylastig1 gibi, esasen ayni1 yerde bulunmak, bir arada yakin olmak,

calisma ortamindaki hareketler, failin magdura kolayca cinsel tacizde bulunmasini

¥ MALKOC, ., a.g.e. s. 316.
¥ MALKOC, i., a.g.e. s. 316.
0 MALKOCG, i., a.g.e. s. 316.

¥ MALKOG, i., a.g.e., s. 316.
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saglayabilir. Kanun koyucu bu durumu da cinsel taciz sugunun nitelikli hali olarak

belirlemistir.>*

5.9.4. Egitim Ogretim Iliskisinin Sagladig1 Niifuzdan Yararlanma

Kanun koyucu ister kamu, ister 6zel egitim ve 6gretim kuruluslar olsun,
egitim Ogretim iliskisinin sagladig1 kolaylik sebebiyle cinsel taciz sug¢unun
islenmesini nitelikli hal olarak degerlendirmis ve YTCK 105. maddenin ikinci
fikrasinda diizenlemistir. Buna gore bir O6gretmenin Ogrencisini veya bir
Ogrencinin dgretmenini cinsel agindan taciz etmesi durumunda, fail bu fikra

hiikiimlerine gore cezalandirilacaktir.

5.9.5. Aile i¢i Iliski Niifuzundan Yararlanma

Kanun koyucu, yukarida ifade edildigi {lizere tiim cinsel suglarda oldugu
gibi cinsel taciz sugunda da aile bireylerine karsi islenmesini sugun nitelikli ve
agirlastirict hali olarak kabul etmistir. Aile ici iliskiden kaynaklanan niifuzun
kotiiye kullanilmasi bakimindan, 6gretide, fail ile magdurun ayni aileye (kan veya
kaym hisimlig1 ile bagh bulundugu aileye) mensup olmasinin sart olmadigi, bu
kisilerin aile i¢inde (bir arada) yasiyor olmalarinin yeterli oldugu 6ne siiriilse de®*
fail ile magdurun ayni aileye mensup olmasi sarttir. Aksi takdirde, yasa koyucu,
nitelikli halin uygulanmasi bakimindan, salt “niifuzun koétiye kullanilmig
olmas1”n1 yeterli goriirdii. Oysa yasa koyucu bunu yeterli gormemis, bunun “aile
i¢i iliskiden” kaynaklanmasini da ayrica aramistir. Aym1 yerde birlikte yasiyor
olmak kosuluyla fail ile magdurun arasindaki yakinlik derecesi nitelikli halin

394

uygulanmas1 bakimindan 6nem tasimaz.”™" Kanun koyucu buradaki yakinlik

derecesini net olarak belirtmis olmasa da, YTCK’nin 102/3-c maddesinde ifade

%2 MALKOC, ., ag.e., s. 316.

¥ MALKOC, I., age., s. 317.; ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, 7. Basi, s. 184.;
nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e, s. 334.; BAYTEMIR, E.,
a.g.e., s. 748.; ARTUK, M. E., a.g.m,, s. 16.

%4 Kurt, Alacakaptan’a Armagan, s. 519.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK,
M., a.g.e., s. 334.
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edilen aile yakinlik derecesinin burada da gecerli oldugu kanaatindeyim. YTCK
105/2. maddenin devaminda kanun koyucu “ailesinden ayrilmak” ibaresini
kullanarak aile kavraminin kan veya kayin hisimi olmasi gerektigini ortiilii olarak

ifade etmistir.
5.10. Netice Yiiziinden Cezanin Agirlasmasi

Magdurun ugradigi cinsel taciz sonucunda isi birakmak, okuldan veya
ailesinden ayrilmak zorunda kalmasi da cinsel taciz sugunun nitelikli halini
olusturur. Bu durum, magdurun kendisine karsi devam eden séz konusu
saldirilardan kurtulma amaci sebebiyle veyahut saldirilar sona ermis olsa bile,
bunlarin magdur {izerinde dogurdugu psikolojik etkilerin sonucunda
gergeklesebilir. Ayrilmak konusunda mutlak bir zorunlulugun ortaya c¢ikmis
olmasi gerekmez. Meydana gelen huzursuzluk ortami, magdurun orada kalip
iligkilerini saglikli olarak siirdiirmesine engel olmugsa ve bu sebeple magdur
ortamdan ayrilmigsa, bu durumda YTCK 105/2. madde uygulan1r.395 Yeter ki
cinsel tacizle, magdurun ortamdan ayrilmasi arasinda nedensellik bagi
bulunsun.**® Bu maddenin uygulanabilmesi i¢in magdurun ortamdan ayrilmasini
gerektiren veya zorlayan bagka nedenler olmasinin yaninda asil neden ve hatta tek

neden cinsel taciz fiili olmalidir.®®’

Doktrinde bazi yazarlar, magdurun ortamdan ayrilmasinin tek bir cinsel
taciz fiili sonucunda olmasi durumunda bu nitelikli halin uygulanmamasi
gerektigini, failin eyleminin belirli bir siireklilik arz etmesi durumunda bu nitelikli

halin gergeklesecegini savunmaktadirlar. 3

Ancak bu goriise katilmak miimkiin
degildir. Insanlar yasadiklar, biiyiidiikleri aile ortam1 ve sosyal cevreye gore

kisiliklerini kazanirlar. Bu sebeplerle her insanin olaylara tepkileri farklidir. Kimi

3% MALKOG, i., a.g.e., s. 180.; nakleden TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e.,
s. 335.

% TEZCAN, D., ERDEM, M. R., ONOK, M., a.g.e., s. 335.
¥ MALKOG, ., a.g.e., s. 318-319.

¥ ARTUK, M. E.,agm,s. 17.
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insan kendisine kars1 gergeklestirilen cinsel taciz fiiline ¢ok sert tepki
verebilirken, kimi insan bu durumda tepkisiz kalabilir. Bu sebeple genelleme
yaparak magdurun tek bir cinsel taciz fiili sebebiyle isinden ayrilmasina sebep
olunmast durumunda bu madde hiikiimlerinin uygulanmayacagini soylemek
yerinde olmaz. Her olay kendi icerisinde degerlendirilmelidir. Hakim mevcut
duruma gore inceleme yapmali ve magdurun sosyal kiiltiirel diizeyini, aile
ortamini sosyal ¢evresini goz Oniinde bulundurarak, tek bir cinsel taciz fiilinin
magdurun bulundugu ortamdan ayrilmasina sebep olup olmayacagini arastirarak

karar vermelidir.
5.11. Kovusturma ve Yaptirim

Cinse taciz sugunun temel seklinin sorusturulmasi ve kovusturulmasi,
magdurun sikayetine tabidir. Sikayet siiresi zamanasimi siliresini gecmemek
kosuluyla, sikdyet hakki olan kisinin fiili ve failin kim oldugunu bildigi veya

Ogrendigi tarihten itibaren alt1 aydur.399

Maddenin ikinci fikrasinda diizenlenen nitelikli hallerin varlig: halinde ise,
sorusturma ve kovusturma sikdyete tabi degildir. Bu husus maddenin
gerekcesinde; “cinsel taciz sucunun nitelikli unsurlarinin  gergeklesmesi
durumunda sorusturma ve kovusturmanin yapilmasi magdurun sikayetine baglh

degildir” denilmek suretiyle Vurgulanmlstlr.400

Bu su¢ agisindan CMK’nin 253. maddesinin 3. fikrast uyarinca uzlasma

hiikiimlerinin uygulanmas1 miimkiin degildir. 401

Cinsel taciz sugunun miieyyidesi 105. maddenin 1. fikrasinda “ii¢ aydan

iki yila kadar hapis veya adli para cezasi olarak ongdriilmiistiir. Gortildiigii gibi

¥ ARTUK, M. E., a.g.m.,s. 17.
40 ARTUK, M. E.,a.g.m., s. 17.

1 ARTUK, M. E.,ag.m.,s. 17.
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hapis veya adli para cezas1 seklinde secimlik yaptirimlar diizenlenmistir. Adli para
cezasinin alt ve iist sinir1 belirtilmemistir. Bu durumda adli para cezasinin alt ve
iist sinir1 52. maddeye gore tespit edilecektir. 52. maddede, “Adli para cezasi, bes
giinden az ve kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde yediyiizotuz giinden
fazla olmamak {iizere” denilmektedir. Buna gore, cinsel taciz sugunun basit
seklinin miieyyidesi, “li¢ aydan iki yila kadar hapis veya bes glinden yediylizotuz

giine kadar adli para cezas”dir.*?

TCK’nin 105. maddesinin 2. fikrasina gore, cinsel taciz sugunun, hiyerarsi,
hizmet veya egitim ve Ogretim iliskisinden ya da aile i¢i iliskiden kaynaklanan
niifuz kotiilye kullanilmak suretiyle ya da ayni isyerinde ¢aligmanin sagladigi
kolayliktan yararlanilarak islenmesi halinde 1. fikraya gore verilecek ceza yari
oraninda arttiritlir. Magdur cinsel taciz sonucu; isi birakmak, okuldan veya
03

. . . . . 4
ailesinden ayrilmak zorunda kalmis ise, verilecek ceza bir yildan az olamaz.

Sugun iist sinir cezasi yine iki yildir.

Cinsel taciz su¢unun hem basit hem de nitelikli halinin kovusturulmasinda

gorevli mahkeme sulh ceza mahkemesidir.

42 ARTUK, M. E., a.g.m., s. 17-18.

% ARTUK, M. E.,ag.m.,s. 18.
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SONUC

Cinsellik, dogumlarindan itibaren insanlarda varolan temel diirtiilerden
birisidir. Cinsel dokunulmazliga karsi suclar ise, insanin dogustan gelen bu temel
diirtlistine kars1 yapilan fiziksel ve psikolojik saldirilardir. Bu saldirilar magdurun
viicut dokunulmazhigini ihlal suretiyle gergeklestirilebilecegi gibi psikolojik
acidan magdura yonelik cinsel saldirilarda  bulunmak suretiyle de

gercgeklestirilebilmektedir

Toplumdaki teknolojik ve kiiltiirel gelisim sonucunda yeni sug tipleri
meydana ¢ikmaktadir. Bu gelisim sebebiyle, insanlik tarihi boyunca var olan sug
tipleri de belli bir takim degisikliklere ugramaktadir. Toplumun siirekli degismesi
ve gelismesine bagli olarak hukuk kurallarinin da bu degisim ve gelisime ayak

uydurmasi gerekmektedir.

Cinsel dokunulmazliga kars1 suclar en eski sug tiplerinden birisidir. S6z
konusu suglar 6zellikle son yillarda iilkemizde oldukga sik goriilmeye baslamistir.
Gilinlimiizde c¢ocuklarin cinsel yonden istismar1 onceki yillara oranla biiyiik bir
artis gostermistir. Cinsel saldirtya maruz kalan g¢ocuklarin ¢ogunlugunun kiz
olmasimin yaninda erkek ¢ocuklarin da bu suga maruz kalmalari oraninin artmis

olmasi oldukca dikkat ¢ekicidir.

Fail ile magdur arasindaki iliski, (fail ile magdurun evli olmas1 gibi) ne
olursa olsun, failin magdura karsi islemis oldugu temelinde cinsel biitiinliige
saldir1 kast1 olan bu su¢ agisindan, higbir sekilde cezasizlik nedeni olarak ileri
stirilemez. Bu ve benzeri nedenlerden otiirii kadin sivil toplum orgiitleri
ETCK’nin, cinsel suglarin diizenlenmesi agisindan ¢agin gerisinde kaldigini, bu
yiizden kadmnlarin yasa tarafindan yeterince korunmadigi  goriisiini

savunmuslardir.
144



YTCK’nin diizenlenmesi sirasinda tim bu durumlar géz Oniinde
bulundurularak cinsel suglarin tanimlanmasi agisindan kokli bir degisiklige
gidilmistir. YTCK’da cinsel suglarin yeniden tanimlanmasinda kadin sivil toplum
orgilitlerinin biiyiik pay1 oldugu agiktir. Ancak unutulmamasi gereken bir husus da
YTCK’nin aceleye getirilmis bir kanun oldugudur. Bu sebeple YTCK cinsel
suclar agisindan pek ¢ok yenilik getirmis olsa da temelinde muazzam eksikliklerin

bulundugu ac1 bir gergektir.

Bu eksiklikler uygulamada oldukg¢a fazla karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin
magdur ile failin islenen cinsel saldir1 ya da cinsel istismar fiili sonrasinda
evlenmesi sonucunda, fail hakkindaki cezanin ertelenmemesi hem magdurun hem
de failin magdur olmasina neden olmaktadir. Eskiden oldugu gibi gliniimiizde de
s0z konusu durum ile uygulamada olduk¢a sik karsilasilmaktadir. Yine beden
veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan (6rnegin
bedensel veya zihinsel engelli) bir ¢cocuga karsi gergeklestirilen cinsel istismar
eyleminde, fail hakkinda YTCK 102/3-a maddesinde tanimlanan cinsel saldiri
sucunda oldugu gibi ceza artirmmina gidilmemesi hakkaniyet ilkesi ile
bagdagsmamaktadir. Magdurun hem c¢ocuk olmasi hem de beden veya ruh
bakimindan kendisini savumayacak durumda bulunmasi, failin hareketlerine karsi

magduru daha da caresiz kilacag agiktir.

YTCK ile cinsel saldir1 ve cinsel istismar suglarinin kapsami oldukca
genisletilmistir. Magdur ile fail arasindaki her tiirlii viicut temasina dayali eylem
cinsel saldir1 veya cinsel istismar olarak nitelendirilmektedir. Ornegin magdurun
yanagimi sikma gibi eylemler artik sarkintilik veya cinsel taciz olarak degil cinsel
saldir1 ya da cinsel istismar boyutunda eylemler olarak degerlendirilmektedir.
Yine magdurun poposuna dokunulmasi1 durumunda da cinsel saldir1 ya da cinsel
istismar sucu olugsmaktadir. Belirtilen nitelikteki durumlarla uygulamada oldukca
stk karsilasilmaktadir. Ancak yanaktan makas alma ile magdurun poposuna
dokunulmasi benzer nitelikte eylemler (viicut dokunulmazligini ihlal eden) olarak
goriilmesine karsilik magdur {izerinde yaratacagi etkinin ve bu eylemlerin

toplumda uyandirdig: infialin ayn1 derecede olmadigr aciktir. Kaldi ki uygulamada

145



yukarida bahsedilen bu iki eyleme genellikle alt sinirdan ceza verilmektedir. Her
iki eylem de YTCK 102/1. madde kapsaminda degerlendirilip alt sinir olarak 2 yil

hapis cezasi ile cezalandirilmaktadir.

Ceza hukuku tarihinin biiylik dahisi Beccaria, ceza-sug iliskileri
konusunda (teknik agidan) su saptamayi yapmaktadir: Bir cezanin, kendisinden
umulan yarar1 saglayabilmesi i¢in, bu cezanin yaratacagi azap ve siddetin; sug¢luyu
boyle bir sucu islemeye yonelten yarar1 asmasi yeterlidir. Buna, cezanin kesin
oldugu ve ciiriimden beklenen yarara asla ulagilamayacagi inancinin da eklenmesi

gerekir. Iste bu 6l¢iiyii asan tiim cezalar yararsizdir ve zuliimdiir.**

Beccaria’nin fikirleri 1simnda degerlendirdigimizde ETCK’da sarkintilik
olarak nitelendirilen kimi eylemlerin YTCK’da cinsel saldir1 veya cinsel istismar
sucu kapsamina alinmasinin cinsel saldirt ve cinsel istismar su¢larinin igeriginin
olduk¢a genislemesine neden oldugu agiktir. Kanimca bu yerinde bir diizenleme
degildir. Cilinkii yukarida 6rnek olarak verilen yanaktan makas alma olayinda, fail
cinsel saldir1 sugundan ceza alacak ve bu durum failin sabikasina basit cinsel
saldir1 sugu olarak yanstyacaktir. Aynt zamanda magdurun poposunu elleyen
kisinin alacagi ceza basit cinsel saldir1 sugu olarak degerlendirilecek ve bu da
failin sabikasina ayni sekilde basit cinsel saldir1 olarak yansiyacaktir. Ancak
goriildiigii tizere, her ne kadar iki fiil de viicut dokunulmazligini ihlal niteliginde
eylemler olsalar da igerik itibariyle birbirinden farkli 6zellikler tasimaktadirlar.
Kald1 ki magdurun poposunu elleyen fail ile magdurun yanagindan makas alan
failin cinsel saikinin ayni oldugu diisiiniilemez. Bu sebeplerle ETCK’da ifade
edilen sarkintilik ya da cinsel taciz niteligindeki eylemlerin YTCK’da cinsel
saldir1 kapsamina alinarak sugun igeriginin genisletilmesinin yerinde olmadigi

kanaatindeyim.

44 Bkz., BECCARIA, C. B., Su¢lar ve Cezalar (Cev: Muhittin GOKLU), istanbul MCML;
nakleden CAN, C. (2002), Toplumsal Insanin Evrensel Dogast ve Cinsel Suclar, Seckin
Yayinevi, Ankara.
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Ulkemizde uygulamada biiyiik cogunlukla delillerden saniga ulasmak
yerine, saniktan delillere ulagilma yontemi tercih edilmektedir. Cinsel suclar gibi
sonuglar1 ve yaptirimlart agir olan bu tip suc¢larda failin cezalandirilabilmesi igin
sadece magdurun beyani yeterli goriilmektedir. Oysaki magdurun beyaninin
miicerret bir iddiadan ibaret olup olmadiginin bagka delillerle de desteklenmesi
gerektigi aciktir. Fakat ne yazik ki ceza hukukunun temel ilkelerinden birisi olan
“stipheden sanik yararlanir” ilkesi {ilkemizdeki ceza hukuku uygulamasinda daha
¢ok “siipheden magdur yararlanir” sekilde hayat bulmaktadir. Bu durum,
uygulamada biiyiik sorunlara yol agmaktadir. Yerel mahkemelerin ve Yargitay’in
yerlesmis goriisii “namus ve iffetini gozeten kisi iftira etmez” seklindedir. Oysa
bu durum failin cezalandirilabilmesi icin yeterli bir kanit olarak
degerlendirilemez. Namus ve iffet kavrami kisilere, bolgelere, zamana gore
degisiklik gosteren bir kavramdir. Unutulmamalidir ki herkes boyle bir iftiraya
maruz kalabilir. Ulkemizde yakin bir tarihte, prostat muayenesi sirasinda muayene
yontemi sebebiyle tecaviize ugradigini iddia eden bir hasta yliziinden iiroloji
uzmani bir doktorun cinsel saldir1 sugundan yargilanmis olmasi ve ancak Yargitay

Ceza Genel Kurulu’nun karari ile beraat etmis olmasi aci bir gergektir.405

Yeterli kanit olmadan sadece magdurun miicerret iddiasi iizerine failin
cezalandirilmas1 yoluna gidildiginde, adalet saglamak i¢in kurulan sistem
adaletsizlige sebep olmaktadir. Masum-hiikiimliiniin durumu, siipheli-sanigin
durumundan daha acidir. Masum hiikiimlii, katlanacagi gilicii dogasindan elde
edemez; ciinkii “su¢ isledim, onun i¢in buradayim” diyemez. Tim giivendigi
sistemler, insanlar aleyhine olmustur. Herkes ona sapik diisiincesiyle bakiyordur

ve en yakinindaki kisiler bile acaba? diye diisinmektedir.**°

Cinsel suglarda, cinsellige dayali olaylarda taraflar1 tespit etmek ve

delilleri toplamak zordur. Gergegi bulmak i¢in yapilan yanligliklar bundan daha

%5 http://www.milliyet.com.tr/default.aspx?aType=SonDakika&ArticlelD=974203.,
http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalDetay&ArticlelD=1025182&Date=2
4.10.2010&CategorylD=77

% GUNDUZ, R., GULTAS, V., a.g.e., s. 69.
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kotiidiir. Yanlis adalet tevzi edilmektense hi¢ edilmemesi daha iyidir. Kurbanlarin
delilden uzak, sadece iddiada kalan suclamalar1 konusunda dikkatli

davraniimalidir.*®’

Atar bu konuda, “ispat edilemeyen veya ispati miimkiin olmayan davalarda
elinizden ne kadar imkan gelirse insanlarin cezalarin1 kaldirmaya ¢alisiniz, sayet
elinizde beraati i¢in bir yol, bir delil varsa, maznunu serbest birakiniz, zira
baskasinin afta yanilmasi cezalandirilmasindaki yanilmadan daha evladir. Siipheli

hal sebebiyle cezalari kaldiriniz.” goriisiinii savunmaktadir.*®

Bu sebeple cinsel saldir1 magdurlarinin muayeneleri 6zel bir 6nem ve 6zen
gerektirmektedir.*®® Ozellikle son zamanlarda basinda, Adli Tip Kurumu’nun
cinsel suclardaki yetersizligi hakkinda yapilan yorumlar sonrasinda Adli Tip
Kurumu’nda cinsel saldirtya ugrayan magdurlarin raporlarinin alinmasi i¢in en az
1 yil sonrasina muayene giinii verilmektedir. S6z konusu siire gdéz Oniinde
bulunduruldugunda, eger ortada cinsel saldir fiili varsa bile bunun kanitlarinin bu
stire igerisinde kaybolacagi aciktir. Kaldi ki bdyle bir saldirt yoksa magdur
hakkinda cinsel saldir1 raporunun alinmasi, yargilamanin sonuclandirilmasi
acisindan mahkemelerce bekletici mesele yapildigindan, delillerin tam olarak
toplanamadigindan bahisle failin tutukluluk halinin devamina karar verilmektedir.
Her iki durumda da taraflarin magdur oldugu siiphesizdir. Kanaatimce Adli Tip
Kurumu’nda cinsel suclar agisindan bir uzmanlik birimi kurulmahdir. Boylece
cinsel suglarin islenmesinden sonra zaman kaybetmeden delillerin toplanabilmesi

ve bu konuda rapor diizenlenmesi miimkiin olabilir.

Goriildugi tizere hem YTCK da cinsel suglarin tanimlari itibariyle hem de
cinsel suglarin uygulanmasinda biiylik eksikliklerin oldugu bir gercektir. Bu

eksikliklerin giderilmesi icin, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde bugiline kadar

97 GUNDUZ, R., GULTAS, V., a.g.e., s. 69.
‘%8 ATAR (1991:192); nakleden GUNDUZ, R., GULTAS, V., a.g.e., s. 69.

9 CELBIS, 0., KARACA, M., OZDEMIR, B., ISIR, A. B. (2004), Cinsel Suc¢larda
Muayene, Harran Universitesi Tip Fakiiltesi Dergisi, 1 (4), s. 49.;
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olusturulan igtihat ve doktrin birikimi g6z onlinde bulundurularak yeniden bir

diizenlemeye gidilmesine ihtiya¢ oldugu diislincesindeyim.
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