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OZET

5237 SAYILI TURK CEZA KANUNUNDA HIRSIZLIK SUCU
KOC, Or¢un
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Anabilim Dali
Tez Danismant: Dog. Dr. Elvan KECELIOGLU
Nisan 2019, 148 sayfa

Giliniimiizde hirsizlik sugunun olduk¢a yayginlagsmas: ve hirsizlik
eyleminin cezalandirilmasinda 5237 sayil Tiirk Ceza Kanununun esas alinmasi bu
caligmanin yapilmasini gerekli kilmigtir.

Dort boliimden olusan bu tez ¢alismasinda, birinci boliimde hirsizlik sugu
ile korunan hukuki yarara deginilmis daha sonra su¢un unsurlari incelenmistir.
Ayn1 boliimde sucun unsurlarina deginildikten sonra sugun ortaya ¢ikis bigimleri
incelenmistir. Ikinci boliimde sucun temel sekline nazaran daha agir cezay:
gerektiren nitelikli halleri agiklanmistir. Uciincii bdliimde hirsizlik sucunda hig
ceza verilmemesi veya verilen cezada indirim yapilmasimni gerektiren malin
degerinin azlig1, kullanma hirsizlig1, sahsi cezasizlik sebepleri ve etkin pigmanlik
halleri incelenmistir. Son boliimde ise sugun yaptirimi ve yargilanmasi ile birlikte
sucun benzer goriiniimlii suclarla arasinda farki iizerinde durulmustur.

Bununla birlikte ¢alismamizda kanunda yapilan degisikliklere yer verilmis,
ogretideki hakim goriislere ve karsit gorilislere yer verilmis, bu goriisler yiiksek
yargl igtihatlar1 ile karsilastirilmis, calismada da yer yer kanaatlerimize yer

verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Malvarligina Kars1 Suglar, Gece Vakti Hirsizlik,

Malin Degerinin Azlig1, Etkin Pigsmanlik



ABSTRACT

THE THEFT CRIME IN 5237 NUMBER TURKISH PENALTY LAW
KOC, Orgun
The Institute Of Social Sciences Department Of Public Law
Thesis Advisor: Dog. Dr. Elvan KECELIOGLU
April 2019, 148 page

Nowadays, the spread of theft crime and punishment of the theft act is
taken as the basis of the Turkish Criminal Code numbered 5237.

In this thesis study consisting of four chapters, the first part deals with the
legal benefit protected by the theft crime, and then the elements of the crime are
examined. In the same section, after the elements of the crime are mentioned, the
forms of the crime are examined. In the second part, the qualified cases which
require more severe punishment than the crime basic form are explained. In the
third chapter, the value of the goods which require no punishment or the reduction
in the punishment given, the use of robbery, the reasons of personal impunity and
effective repentance are examined. In the last part, the difference between the
criminal sanction and the prosecution and the similar crimes of the crime is
emphasized.

In addition to this, we have included changes in the way we work, the
judicial views and opposing views of the teachers, these opinions are compared

with the high judicial precedents, and our opinions are also included in our work.

Key Words: Crimes Against Property, Night Time Theft, Low Value Of
The Goods, EffectiveRegret



ONSOZ

Bu tez ¢alismasmin konusu 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda yer alan
hirsizlik sugu olusturmaktadir. Hirsizlik sugu eski ¢aglardan gelen, giiniimiizde
islenmeye devam eden ve gelecekte de tiirlii sekillerde islenmeye devam
edeceginden sugun Onemi gozetilerek bu g¢alisma yapilmisti. Bununla birlikte
zaman asimi hiikiimleri gozetilerek c¢alisma sadece 5237 sayili Kanun ile
siirlandirilmis sugun eski kanundaki durumu, yahut karsilastirmali hukuktaki
durumu yahut sugun tarihgesine yer verilmemistir. Buna karsilik ¢alismada sugun
korudugu hukuki yarara deginildikten sonra sucun unsurlari {izerinde durulmus,
sucun temel hali ile birlikte nitelikli halleri ele alinmis sonrasinda sucun daha az
cezayr gerektiren halleri incelenmistir. Calismanin i¢inde ve sonug¢ kisminda
ogretideki ve uygulamadaki farkliliklara deginilmis tartigmalara yer verilmis
kanaatimiz bildirilmistir.

Calismamizda o©nemli hususlar1 ele almam konusunda beni 06zenle
yonlendiren ve ¢okca emegi gegen Sayin Dog¢. Dr. Elvan Kegelioglu'na, tez
jurimde bulunan tezimi dikkatli bir sekilde okuyup degerli goriis ve elestirilerini
paylasan saymn Dr. Ugur Ersoy’a, tez jlirimde bulunan kendisiyle yaptigim goriis
aligverigleri benim i¢in son derece faydali olan kendisini tanimaktan dolay1 ¢ok
sanshi hissettigim saymn Dr. Burcu Ertem’e ve bugiinlere gelmemde biiyiik pay

sahibi olan aileme tesekkiirlerimi sunarim.

Orgun KOC
Nisan, 2019
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GIRIS

Hirsizlik sugu insanlik tarihinin en eski suc¢larindan biridir ve diinya var
oldugu siirece insanoglunun yapisi geregi farkli nedenlerle islenmeye devam

edecektir.

Calismamiz hirsizlik sugu {izerinedir. Bununla birlikte calismamizi 5237
sayili Tiirk Ceza Kanunundaki hirsizlik sugu ile sinirladik. Zira 765 sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nun yiiriirliikte oldugu en son giin (31 Mayis 2005) islenen nitelikli hirsizlik
suclarinin  tabi oldugu zamanasimi siireleri g6z Oniine alindiginda yiirtirliikten
kaldirilan 765 sayili Kanun hirsizlik sugu yoniinden uygulanabilirligini biiyiik 6l¢tide
kaybetmis, olaganiistii zaman asimi stliresi dikkate alindiginda hirsizlik sugunun
nitelikli hallerine iligkin olarak agilan kamu davalar1 zaman asimina ugradigindan
diigmiistiir. Bu nedenle eski Kanunu irdeleyen bir calismanin giincele faydal

olmayacagi kanaatiyle konumuz simirlandirilmistir.

Bununla birlikte belirtmek gerekir ki 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun
yiiriirliige girdigi tarihten itibaren hirsizlik su¢u yoniinden bir ¢ok kanun degisikligi

yapilmustir.

Temel amacimiz giincel diizenlemeyi esas alan ancak giincel diizenlemeyi
irdelemekle yetinmeyip daha iyi noktalara tagiyacak bir ¢alisma ortaya koymaktir.
Caligmamizda Ogretideki tartigmalara  yer verildigi  gibi Ogretinin  Yargitay
ictihatlarina getirdigi elestirilere de yer verilmis, bunun disinda anlatilan nitelikli
haller ve tesebbiis, istirak gibi hukuki kurumlar Yargitay ictihatlart ile

desteklenmistir.



Calismamiz dort boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde hirsizlik sugunun
korudugu hukuki yarardan bahsedildikten sonra hirsizlik sugunun maddi unsurlari,
manevi unsuru, hukuka aykirilik unsuru kusur ve kusurlulugu ortadan kaldiran
sebepler irdelenmistir. Boliimiin sonunda hirsizlik sugunun ortaya ¢ikis bigcimlerine

yer verilmistir.

Ikinci bolimde hirsizlik sugunun daha agir cezayr gerektiren nitelikli
hallerine yer verilmistir. Boliimde nitelikli haller anlatilirken kanun metnine uygun

olarak fikra ve madde siralamasina uyulmustur.

Ugiincii béliimde hirsizlik sugunda daha az cezayr gerektiren haller ele
alimmis, sahsi cezasizlik sebepleri, etkin pismanlik, malin degerinin azlig1 gibi

konular burada irdelenmistir.

Son boliim olan dordiincii boliimde ise sugun sorusturma ve kovusturma
iligkin bilgi verilmis hirsizlik sugunun diger suclarla ayrimina deginilmistir.
Calismamizin 6nemli noktalarma son olarak sonug¢ kisminda deginilmis ¢alisma

kanaatlerimizin de yer aldigi sonug kismiyla neticelendirilmistir.



BIRINCIi BOLUM

HIRSIZLIK SUCUNUN UNSURLARI VE SUCUN OZEL
GORUNUM SEKILLERI

1. Genel A¢iklama

Malvarligi insan emeginin somut {irliniidiir. Malvarliginin korunmasi ise
dolayli olarak emegin korunmasi anlamina gelmektedir. Malvarligina yonelik
eylemler ise glinlimiizde oldukca artmustir. Gelisen teknolojiyle birlikte maddi
degeri yiiksek ve kolayca satima konu olan iirlinler siklikla malvarligir suglarinin
konusunu olusturmaktadir. Hirsizlik sugu malvarligina kars1 yogun olarak islenen
suglar arasindadir. Bunun sosyolojik sebepleri issizlik, gelir dagilimindaki esitsizlik,
yoksulluk, egitimsizlik, ahlaki yozlasma gibi sebeplerken sugun malvarligina yonelik
islenen diger suclara kiyasla daha kolay islenebilmesi sugun yogun olarak
islenmesinde etkilidir. Zira dolandiricihik ve giiveni kotiiye kullanma  gibi
malvarligina kars1 suglarda failin hirsizlik suguna nazaran ¢ok daha fazla ¢aba sarf
etmesi, magdurla yakinlik kurmasi gerekirken hirsizlik sugunun faili hirsizlik sugunu
islerken sucun magdurunun haberi bile olmayabilir. Yine yagma sugunun faili
magdur tarafindan taninma, magdurdan gelebilecek fiziki miidahale ile kars1 karsiya
kalma gibi riskler altindayken hirsizlik sugunun faili bu riskleri almadan sugu

tamamlayabilir.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 141 inci maddesinin bir fikradan ibaret

giincel hali su sekildedir:
“(1) Zilyedinin rizas: olmadan baskasina ait taginir bir mali, kendisine veya
baskasina bir yarar saglamak maksadryla bulundugu yerden alan kimseye bir yildan

ti¢ yila kadar hapis cezasi verilir.”



Calismamizin birinci boliimiinde hirsizlik sugunun korudugu hukuki yarara,
sucun maddi, manevi ve hukuka aykirilik unsurlarina deginilmis, devaminda sugun
Ozel goriiniim sekilleri baslig1 altinda tesebbiis, goniillii vazgegme, istirak ve igtima
konular1 tizerinde durulmustur. Calismamizin sonraki boliimlerinde ise sugun
nitelikli halleri, sahsi cezasizlik sebepleri ve etkin pismanlik halleri, sugun

muhakemesi ve benzer goriinen suclardan ayrimi ele alinmistir.

2. Korunan Hukuki Deger

Bireylerin yasamlarimi1 toplum iginde 0zgiir olarak siirdiirebilmeleri igin
hukuk kurallart ile korunmalar1 gerekir. Hukuk kurallari ile korunmayan bireyin

menfaatleri tehlike altina girebilir.

Bir ceza normu ile korunan, baska bir deyimle sugla ihlal edilen hak ve
yarara, “sucun hukuki konusu” veya “sucla korunan hukuki yarar” denildigi gibi
"hukuki deger®' de denilmektedir. Her suc en az bir hukuki yarari ihlal etmektedir.
Hukuki yarar kavramindan sugun kanuni tanimi yorumlanirken yararlanilir.*Bununla

birlikte, cezalar korunan hukuki yararin dnemine gére belirlenir.

Ceza kanunlarinda suclar ihlal ettikleri hukuki yarara gore siiflandirilirlar.
Bu yapilirken kamu diizeni bakimindan etkilerinin agirligt ve su¢ eylemlerinin
dogrudan ihlal ettigi degerler dikkate almir.® Sucun siiflandirilmas: sugun kanun
diizenlemesinde hangi suglar ile birlikte diizenlenecegi acisindan 6nemlidir. 5237

sayitlh TCK'da malvarligima kars1 suglar kisminda oldugu gibi ayn1 yahut benzer

YWener Unver, Ceza Hukukuyla Korunmasi Amaglanan Hukuksal Deger, Segkin Yayinevi,
Ankara, 2003, s. 443.

?[zzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14. baski, Ankara, Seckin Yaynevi,
2018, s. 168.

%0zgeng, a.g.e., s. 170.

*Unver, a.g.e., s. 831.

SHakan Yavuz, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda Basit Dolandiricilik Sucu”, CHD, Ankara,
Seckin Yayincilik A.S., S.1, 2006, s. 356.



hukuki yarar1 koruyan suclar ayni kisim veya boliim altinda siniflandirilir.  Hirsizlik
sucu 5237 sayili TCK'nin malvarligina kars1 suglar kisminda mala zarar verme,
giiveni kotiiye kullanma, dolandiricilik gibi malvarligr degerlerine yonelik hukuki

yarar1 gozeten suglar ile birlikte diizenlenmistir.

Ogretide hirsizlik sugunun korudugu hukuki yarar konusunda ii¢ farkli goriis
mevcuttur. Bir kisim korunan hukuki yararin sadece "zilyetlik" oldugunu savunurken,
korunan hukuki yararin sadece "miilkiyet" oldugunu savunanlarda vardir. Ugiincii

goriis ise  korunan hukuki yararin hem zilyetlik hem miilkiyet oldugunu savunur.

Bu goriislere deginilmeden evvel zilyetlik ve miilkiyet kavramlarinin
aciklanmasimin faydali olacagi kanaatindeyiz. Zira o6gretideki tartismalarin odak

noktasini bu kavramlar olusturur.

Zilyetlik kavrami 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun 973. maddesinin
basliginda yerini almis ancak maddenin birinci fikrasinda zilyetlik tanimindan ¢ok
zilyet kim sorusunun cevabi verilmis, “zilyet” kavraminmn tanimi yapilmstir.
Maddenin birinci fikras1 su sekildedir: "Bir sey iizerinde fiili hakimiyeti bulunan
kimse onun zilyedidir." Bu durumda zilyet, bir sey lizerinde fiili hakimiyeti bulunan
kimsedir. Zilyet kavramindan tiiretilen =zilyetlik kavrami da "bir sey iizerindeki fiili

hakimiyet" anlamina gelmektedir.

Zilyetlik fiili hakimiyeti ele gecirme ve bu hakimiyeti siirdiirme iradesine
sahip olmaktir.® Zilyetlik mali elde bulundurmak’ ve esya iizerinde fiili hakimiyet
saglamaktir. Genellikle malik olan ayn1 zamanda zilyettir. Ceza kanunu zilyetligi

“bir sey iizerinde fiili tasarruf imkani” olarak kabul eder.® Tanimda gecen "sey"

8Kemal Oguzman, Ozer Seli¢i, Esya Hukuku, 9. Basi, Istanbul, Filiz Kitapevi, 2002, .49
"Erdal Noyan, Hirsizlik Suglari, 2. Basi, énkara, Adalet Yayinevi, 2007, s.32.
8Faruk Erem, Tiirk Ceza Kanunu Serhi Ozel Hiikiimler, C.3, Ankara, Seckin Yayinevi, 1993,



kavrami ise hirsizlik sugunun konusu olan taginir mali da kapsar. Doktrinde agirlikli
goriis medeni hukukta kabul edilen zilyetligin kapsaminin ceza hukukunda aynen

gecerli olmadigidir. Ceza hukuku kavramlar kendisi tanimlayacaktir.®

Zilyetlik kavrami ile birlikte agiklanmasi gereken diger kavram miilkiyet
kavramidir. Tiirk Medeni Kanununda yukarida belirttigimiz gibi zilyetlik kavraminin
tanim1 yapilmadigr gibi “miilkiyet hakki” kavraminin da tanimini yapilmamistir.
Ancak miilkiyet hakkinin verdigi yetkilerden Tirk Medeni Kanununun 683.
maddesinde bahsedilmistir. Miilkiyet hakki esya ilizerinde en genis yetki saglayan
ayni hak'® oldugu gibi kisiyle esya arasinda olan hakimiyet iliskisinin diger kisilere

kars1 korunmasidir. !t

Tasinir mal miilkiyet hakkinin konusu olabilir, hukuk diizeninin simnirlar
icinde diledigi gibi kullanma yararlanma ve tasarrufta bulunma yetkisi verir. Taginir
miilkiyeti aslen ya da devren kazanilabilir. Aslen kazanma halleri Medeni kanunda
tek tek sayilmisti. ~ Bu haller sahiplenme yolu ile kazanma (ihraz), bulunmus
esyanin milkiyetini kazanma, define bulma ile kazanma, isleme yoluyla kazanma,
karisma ve birlesme ile kazanma, zamanasimi ile kazanma yani iyiniyetli zilyedin
mal1 malik sifatiyla araliksiz davasiz bes yil elinde tutmasidir. Bu durumlar disinda

miilkiyet hakki aslen kazanilmaz.

Zilyetligin devren kazanilmas1 eski zilyedin yeni zilyede zilyetligi riza ile
devretmesidir. Zilyetligin devri, zilyetlige konu malin teslim edilmesi, malin
tizerinde iktidar saglayan aracin teslim edilmesi gibi esyanin teslimi yolu ile
saglanabilecegi gibi temsilci araciligi ile zilyetligi kazanma, zilyetligin kira, 6diing
gibi 6zel bir hukuki sebebe dayanilarak esyaya dolaysiz zilyet vasfiyla sahip olarak
zilyetligi kazanana asli zilyetlik kazandirilmasi(hiikmen teslim), sahip olunan dolayl

zilyetligin bir bagkasina s6zlesmeyle devredilmesi olarak bilinen zilyetligin havalesi,

5.2339.

*Ibrahim Halil Ugurlu, Hirsizltk Sucu, Ankara, Adalet Yaymevi, 2010, s.17.
YOguzman/Seligi, a.g.e., s.219. _

Kemal Giirsoy, Fikret Eren, Erol Cansel, Tiirk Esya Hukuku, Ankara Universitesi,1978,
s.351.



zilyetligi elinde tutana hukuki islemle asli zilyetligin devredilmesi(kisa elden

teslim)gibi yollarla zilyetligin devri teslimsiz sekilde de saglanabilir.

Yukar1 da hirsizlik sugu ile korunan hukuksal yarar konusunda 6gretide iig
farkli goriisiin bulunduguna deginmistik. Bu goriislere sirasiyla deginirsek birinci
goriise gore, bu sugla korunan hukuksal yarar sadece zilyetliktir. Bu goriis ayni
zamanda dgretide hakim olan goriistiir.'>  Hirsizhik fiilinin su¢ haline
getirilmesinin amaci bu goriise gore zilyedi korumaktir. Bu goriise gore TCK'nin
141. maddesi ile malin maliki degil, zilyedin elinde bulundurma hakk1

korunmaktadir,'®

Korunan hukuki yararin sadece zilyetlik oldugunu savunanlar malikin rehin
verdigi mali ¢almasinin hirsizlik sugunu olusturdugunu, eger korunan hukuki yarar
miilkiyet olsaydi sugun olusmayacagini,'* yine TCK'nin 144/1-a maddesinde paydas
ya da elbirligi ile malik olunan esya iizerine hirsizlik sugunun olusmayacagim®® ifade
ederler. Yani goriislerine dayanak olarak ceza kanunu hitkmiinii ileri siirerler. Bu
gorlisli savunanlar hirsizin hirsizdan mal ¢almasi halinde hirsizlik sugunun olusacagi

goriisiindedirler.®

Bir baska gorlise gore de magdurun zilyetli§ine son verilen kisi olmasi

PNevzat Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, Ankara, Savas Yaymnevi, 2018, s. 134
Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 12. Baski, Ankara, Yetkin Yaynlari, 2018,
s.389.; Nur Centel, Hamide Zafer, Ozlem Cakmut, Kisilere Kars: Islenen Suglar, C.1.,
Istanbul, Beta Yayinevi, 4.bas;, 2017, s.321-323.; Erdener Yurtcan, Yargitay Kararlari
Isiginda Malvarligmma Karst Suglar, 2008, s.1-2.; Osman Yasar, Hasan Tahsin Gokcan,
Mustafa  Artug, Yorumlu Uygulamal Tirk Ceza Kanunu, C.4, Ankara, Adalet
Yayinevi, 2014, s.4474.; Ersan Sen, Hirsizlik Suglari, Ankara Barosu Dergisi, S.3, Ankara,
2012, s. 326.; Mahmut Koca, Ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5.baski,
Ankara, Adalet Yayinevi, 2018 , s. 554.

BErsan Sen, a.g.m., 5.326.

14Soyaslan, a.g.e., 5.389.

Soyaslan, a.g.e., 5.389.

8Cetin Arslan, Bahattin Azizagaoglu, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Ankara, Asil Yayin
Dagitim, 2004 s.618.



nedeniyle magdur zilyettir.’

Noyan’a gore miilkiyet her ne kadar zilyetlige gore
daha genis haklar sagliyorsa da TCK m.141 hiikkmiiniin yani hirsizlik sugu ile

zilyetligin korunmasi1 amaci giidiildiigii belirtilmistir.'8

fkinci goriise gore, bu sugla korunan hukuksal yarar sadece miilkiyettir.'® Bu
goriise gore zilyetlik, hirsizlik sugunda bagimsiz olarak korunmamakta miilkiyet ile

birlikte korunmaktadir.

Ogretideki iiciincii goriise gore ise hirsizlik sugu ile korunan hukuksal yarar
hem zilyetlik hem de miilkiyettir.?® PARLAR ise korunan hukuki yararn hem
zilyetlik hem miilkiyet hakki hem de kisilerin malvarligi oldugu goriisiindedir.
Yargitay Ceza Gene Kurulu da kararinda; hirsizlik sugunun 5237 sayili TCK'nin
onuncu boliimiinde "mal varligina karst suglar” bashigi altinda diizenlendigini, sugun
korudugu hukuki degerin kisinin mal varligi oldugunu, hirsizlik sucu ile zilyedin
rizast olmadan baskasina ait tasinir bir mali, kendisine veya baskasina yarar
saglamak maksadiyla bulundugu yerden tamamini veya bir kismin1 almak suretiyle,

miistekinin mal varligma zarar verildigini belirtmistir.?

Kanaatimizce suglar koruduklart hukuki yarara gore ceza kanununda ayrima
tutulmuslardir. Hirsizlik sugu malvarligina iliskin suclar boliimiinde diizenlenmistir.
Hirsizlik sucu kisilerin malvarligi dolayisiyla miilkiyet hakkini korumak amaciyla
kanunda yer almigti. Malvarligi kavrami ise miilkiyet kavrami ile dogrudan
baglantilidir, bu iki kavramin bag1 olmadig diisiiniilemez bu nedenle korunan hukuki
yarar zilyetlik ile birlikte miilkiyettir. Aksini diisiinmek hakkaniyete aykir1 olacaktir.

Zira bir kimsenin televizyonunu calan hirsizdan, ayni televizyonu bagska bir

YCentel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s. 321-322.

¥Noyan, a.g.e., .53.

¥Nurullah Aydin, Tiirk Sug¢ ve Ceza Hukuku, Ankara, Turhan Kitapevi Yayinlari, 2008,

5.238.

2Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan, Pinar Bacaksiz, Ilker Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, 13.baski, Ankara, Seckin Yaymcilik, 2018, 5.610.; Koca/Uziilmez, a.g.e., $.555.;
Ahmet Caner Yenidiinya, Yargitay Kararlar Isiginda Huwsizlik Sucu, Ankara, Adalet
Yayinevi, 2013, s.8.; Hiiseyin Eker, Hirsizlik Suglari, 2. baski, Ankara, Adalet Yayinevi,
2014, s.15

2Yargitay CGK’nin 21.01.2014 tarihli 2013/2-686 E-2014/19 K sayili karar.



hirsiz ¢aldiginda, korunan hukuki degerin sadece zilyetlik oldugunu savunan goriise
gore baslangigta televizyonu g¢alinan ve televizyonun sahibi olan ilk kisinin s6z
soyleme hakki olmayacaktir zira artik zilyet degildir. Bunun hakkaniyetle
bagdagmadigi kanaatindeyiz.

Ancak hirsizlik sugunun taniminin yapildigt TCK’nin 141. maddesinde ki
tanim i¢inde yer alan "zilyedinin rizast olmadan" ibaresine ragmen, korunan hukuki
yararin sadece miilkiyet hakki oldugunu da sdyleyemeyiz. Hatta kanimizca kanun
lafzin1 esas alarak yaptigimiz yoruma gore birincil korunan zilyetliktir. Ancak
kanunda zilyetlik ibaresine yer verilmesi kanaatimizce hakki ihlal edilenlere daha
adaletli bir koruma saglanmasina yoneliktir. Zira kira iligkilerinin c¢esitlendigi
giinimiizde iddia olunan her hirsizlik sugunda malik olup olmadigi hususunun
tespitine calisilmas1 ancak adaleti geciktirecektir. Ayrica olagan hayat sartlari
gozetildiginde malik olmayan zilyetlerin korumasiz bir durumda kalmalarina neden
olacaktir. Hirsizin hirsizdan calmasi genel hayatin olagan akisinda nadiren
rastlanilacak bir eylemdir. Bu durum istisna olarak degerlendirilebilir. Ancak sadece
hirsizin hirsizdan ¢almasi probleminin ¢oziimiine odaklanilmasi ve problem ¢éziimii
dogrultusunda goriis belirlenmesi korunan hukuki degerin tayininde yanilgiya yol
acacaktir. Hirsizin hirsizdan ¢almasmin dolayisiyla aslen zilyetligin korunmasinin
temel amaci ayn1 zamanda toplum barisint ve huzurunu korumak, kim islerse islesin
suclarin muhakkak bir karsiligiin oldugunu ve kisilerin kendi elleriyle kendi
haklarin1 alamayacaklarin1 vurgulamak i¢indir. Kaldi ki Tirk Medeni Kanununun
974. maddesinde zilyedin bir seyin devrini baskasina rizasiyla saglamasi halinde her
ikisinin de zilyet olacagimi diizenlemistir. Bu durum malikin de zilyet olacagi

anlamindadir.

Tiim bu acgiklamalar ¢ercevesinde hirsizlik sugu ile korunan hukuki yararin
hem zilyetlik hem miilkiyet oldugu ancak zilyetligin miilkiyete nazaran oncelikli

oldugu kanaatindeyiz.



3. Sucun Unsurlan

Sugun olusabilmesi i¢in birden fazla unsurun bir arada bulunmasi gerekir.
Bu unsurlara sugun unsurlari adi verilir. 5237 sayili TCK’da benimsenen sug
teorisinde sugun unsurlari maddi unsurlar, manevi unsur ve hukuka aykirilik unsuru
olarak iice ayrilir. Kusurluluk, sucun unsuru olarak sayilmamustir.?? Ogretide bir
kisim goriise gore kusurlulukta sugun unsurlarindan biridir.?® Calismamizda sucun
unsurlarin1 sugun maddi unsurlari, manevi unsuru, hukuka aykirilik unsuru ve

kusurluluk basliklar1 altinda inceleyecegiz.
3.1. Su¢un Maddi Unsurlar

3.1.1. Fail

Fail sucu isleyen eylemi gergeklestiren kimsedir.?* 5237 S. TCK'da "fail"
kelimesi siklikla tekrarlanmaktadir. 5237 sayili TCK'nin 37. maddesinde ise "Suc¢un
kanuni tamminda yer alan fiili birlikte gerceklestirven kisilerden her biri, fail olarak
sorumlu olur." denilmistir. Fail tanimi i¢gine CMK’nin ikinci maddesinde tanimi
yapilan “siipheli” ve “samik” kavramlarinin her ikisi de girer. Fail, sorusturma
asamasinda “siipheli” kovusturma asamasinda “sanik” sifatin1 alir. Siipheli ve sanik
kavramlarinin tanimi 5271 s. CMK'nin 2. maddesinin 1. fikrasinin a ve b bentlerinde

ayr1 ayr1 yapilmigken TCK ve CMK'da failin tanimi net olarak yapilmamastir.

2(0zgeng, a.g.e., s.391.

2 Ayhan Onder, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, C. 1I-111, Istanbul, Beta Basim Yayim
Dagitim A.S, 2. basi, 1992, 5.9.; Ozgeng a.g.e. s.391. dipnot 563.

24EBjder Yilmaz, Hukuk Sozliigii, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2003, s.206.
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3.1.2. Magdur

Sucun magduru sugla korunan hukuki yararm hamili olan kisidir.?®

Hirsizlik sugunun magduru herkes olabilir. Bir goriise gore sadece ger¢ek
kisiler magdur olabilir,?® tiizel kisiler hirsizlik sugunun magduru olamazlar ancak
sugun zarar goreni olabilirler.?” Bu goriise gore tiizel kisilige sahip sirket aracinin
calimasi halinde malin zilyedi olan sirket magdur olmaz, sugtan zarar goren olur.?
Oysa sugun dzelligine gore tiizel kisilerde sugun magduru olabilirler.?° Bir tiizel kisi
tacirin hirsizlik sugunun magduru olmasi miimkiindiir.? Kanaatimizce tiizel kisiler
hirsizlik sugunun magduru olabilirler. Soyle ki yiizlerce ortaktan olusan bir anonim
sirketten hirsizlik yapilmasi halinde sirketin aktifi azalacak oncelikle dogrudan sirket
etkilenecektir. 5271 sayili CMK magdurlara, sugtan zarar géren gergek veya tiizel

kisilere ve malen sorumlulara kamu davasina katilma olanag: sunar.>!

Magdurda bazi hallerin bulunmasi halinde ise nitelikli hirsizlik sucu s6z
konusu olur. TCK'nin 142/2-a maddesinde diizenlenen kisinin malin1 koruyamayacak
durumda olmasi1 veya 6lmesi ile ayn1 maddede belirtilen beden veya ruh bakimindan

kendisini savunamayacak durumda olma halleri bu hallere 6rnek verilebilir.*?

Daha once yer verdigimiz "korunan hukuki yarar" kisminda korunan hukuki
yararin zilyetlik mi miilkiyet mi oldugu konusunda tartigmalara yer vermistik. Bu

tartismalar sugun magdurunun belirlenmesi agisindan da 6nem arz eder.

%7eki Hafizogulari, Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Kisilere Kars
Suglar, 6. baski, Ankara, US-A Yayincilik, 2017, s.332.

%K oca/Uziilmez,a.g.e., s. 557.; Yenidiinya, a.g.e., s. 23.

'K oca/Uziilmez,a.g.e., s. 557.; Yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., s. 4477.

Noyan, a.g.e., s. 67.

OTimur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 13. Baski, Ankara, Se¢kin Yayinevi,
2018, s. 562.

% Nevzat Toroslu, Ciiriimlerin Tasnifi Bakimindan Sugun Hukuki Konusu, Ankara, AUHF,
1970, s.180.

$'Noyan, a.g.e., s. 67.

82K oca/Uziilmez,a.g.e., s. 557.; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, a.g.€., S. 614.
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Ogretide agirlikli goriise gore hirsizlik sugunda magdur zilyettir,®® zilyedin
mal1 nasil elde ettigi ise onemli degildir. Zilyet, mali bagkasindan c¢almis dahi
olabilir. 3 Bununla birlikte karsit goriis zilyedin mali hukuka uygun sekilde
kazanmasi gerektigini, yani malin nasil elde edildiginin 6nemli oldugunu aksi halde
hirsizlik sugunun islenemeyecegini dolayisiyla hirsizin diger bir hirsizdan ¢almasi

halinde sugun olusmayacagini savunur.®

Baska bir goriise gore ise miilkiyet ile
zilyetlik ayni kisiye aitse magdur maliktir, miilkiyet ile zilyetlik aym kisiye ait
degilse magdur zilyettir.*® Bu goriis aslinda zilyedi malike iistiin tutmustur. Zira her
ne kadar miilkiyet ile zilyetlik ayni kisiye aitse magdur maliktir denilmisse de
burada malik ayn1 zamanda da zilyettir.

Diger bir goriise gore; mali elinde bulunduran kisi malin sahibi yani maliki

degilse sugtan zarar gdren yani miisteki olan zilyettir, malik ise magdurdur.®’

Kanaatimizce ¢alisgmamizin korunan hukuki yarar kisminda degindigimiz gibi
bizce hirsizlik sugu ile korunan hukuki yarar zilyetlikle birlikte miilkiyet oldugundan
ancak birincil olarak korunan zilyetlik oldugundan mali elinde bulunduran kisi malin
sahibi yani maliki degilse sugtan zarar goren yani miisteki olan malik, zilyet ise
magdurdur. Mali elinde bulunduran ayn1 zamanda malik ise kanun zilyede 6ncelik

verdiginden sugun magduru ayn: zamanda mala malik olan zilyettir.

Hirsizlik sugunun kisinin 6lmesinden yararlanilarak islenmesi hirsizlik
sucunun nitelikli hallerinden biridir. Bu halde hirsizlik sugunun magduru Glenin

mirasgilaridir.® Zira 6liimle birlikte kisinin esya iizerindeki zilyetligi son bulur.

Zilyedin bilgisi ve denetimi dahilinde mali elinde tutan ve zilyedin talimati

dogrultusunda mali kullanan kisiler zilyet yardimcisidir. Zilyet yardimcilar

$Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.320.; Hafizogular/Ozen, a.g.e., s. 332.

% Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.320.; Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, a.g.e., s. 614.

%K oca/Uziilmez,a.g.e., s. 557.

%Yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., s. 4477.

Durmus Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem, R. Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel
Hukuku, 15. baski, Istanbul, SeckinYaymevi, 2017, s. 654.

%8(0zbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, a.g.e., s. 614., Yenidiinya, a.g.e., s. 22.

12



kullandiklar1 esyay: kendileri i¢in degil hizmet ettikleri asil zilyedin isini gormek i¢in
ellerinde tuttuklarindan zilyet kabul edilmezler.*® Bu kisilere &rnek olarak hizmetgi,
ara¢c soforii, satis temsilcisi gibi kisiler verilebilir. Bir goriise gore zilyet
yardimcisindan malin ¢alinmasi halinde magdur, zilyet yardimeisi degil zilyettir.*
Karsit goriis ise zilyet yardimcist olan kisilerin ceza hukuku agisindan esyanin ayni
zamanda zilyedi olduklarini zilyet olduklarindan da magdur sifatini  haiz

41 Yine zilyet yardimcisinin kendisine teslim edilen mali

olabileceklerini ileri stirer.
¢almasi halinde sug¢ olusur. Zira zilyet yardimcisi zilyet degildir. Bir kimsenin zilyet
mi yoksa zilyet yardimcisi mi oldugu anlamak i¢in malin o kiside neden
bulundugunun ve kendisinde bulunan o mal iizerinde ilgilinin bagimsiz tasarruf
edebilme yetkisi olup olmadiginin degerlendirilmesi gerekir. Kisi mal {izerinde
bagimsiz tasarruf yetkisine sahipse zilyet, aksi halde zilyet yardimcisi oldugu

degerlendirilir. Yargitay da zilyet yardimcisinin zilyede ait olan mali galmasi halinde

hirsizlik sugunun olusacagina karar vermistir.*?

Magdur ve suctan zarar goérme kavramlari yargilama asamasinda katilan
sifatin1 alabilme sonrasinda CMK'nin katilan sifatin1 kazanan kisilere verdigi

yetkileri kullanabilme hakki acisindan énemlidir.

3.1.3. Sug¢un Maddi Konusu

"Baskasina ait tasimir mal" hirsizlik sucunun maddi konusudur.®®  Mal

44

insanlar tarafindan kullanilabilen tasinabilir seydir. Malin diger bir 6zelligi de

ekonomik degerinin olmasidir. Alinip satilabilen malin ekonomik degeri oldugu

kabul edilir.*

¥Yenidiinya, a.g.e., s. 23.
“OCentel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.320., Yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., s. 4477.
K oca/Uziilmez,a.g.e., s. 556, dipnot no, 14.
“2Yargitay 13 C.D. 2013/29388 E. 2014/19587 K.; Gani Kamisli, Yargitay
Kararlart Cergevesinde Hirsizlik Sugu, Ankara, Seckin Yayincilik, 2017, s. 53.
“3Centel/Zafer/Cakmut, a.g.c., 5.324.
“Ayhan Onder, Sahislara ve Mala Kars: Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suglar, Istanbul,
Filiz Kitabevi, 1994, s. 288.
“Soyaslan, a.g.e., 5.390.
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Malin ekonomik degerinin az olmasi halinde dahi sug¢ olusacak ancak cezada
indirime gidilebilecegi gibi ceza verilmesinden vazgegilebilecektir. *© Ogretide
ekonomik deger tasimasa da belli bir 6neme sahip mallarin da hirsizlik sugunu
olusturabilecegi goriisiic mevcuttur. # Bunlara 6rnek olarak mektup, fotograf,
tedaviilde olmayan eski para gibi seyler 6rnek verilebilir. Bu goriise gore malin
maddi degeri yoksa da manevi degeri varsa hirsizlik sucu olusur.*® Malin sivi ya da

49 Bununla birlikte fikir ve

gaz olmasi hirsizlik sugunun islenmesine mani degildir.
diistiince mal olarak nitelendirilemez. Baskalarinin diislince iirtinlerini kullanarak

cikar saglamak Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu uyarinca degerlendirilmelidir.

Hirsizlik sugunun olusabilmesi i¢in tasinir bir mal ile birlikte bu tasinir malin
baskasina ait olmas1 gerekmektedir. Mal fail disinda kime ait olursa olsun sug
olusur.®® Kendisine ait mali baskasinin zannederek alan kisinin eylemi tipe uygun

olmadigindan sdzde su¢ kurumu devreye girer yani sug olusmaz.>

Mal1 hirsizlik 6ncesinde elinde bulunduran kisinin malin sahibi olmasi gerekli
olmayip mala zilyet olmasi yeterlidir.>? Bir gériise gdre malin baskasma ait olup

%3 Bu durumda malin kime ait

olmadig1 6zel hukuk kurallarmma gore belirlenir.
oldugu konusunda ag¢ilmisg bir hukuk davasi varsa hirsizlik sucunun sabit olup

olmadiginin tespiti i¢in bu davanin sonucunun beklenmesi gerekir.

“Mal” kavramina iliskin temel noktalara degindikten sonra mal olup olmadig:

tartisilan hususlara deginmek gerekir.

4TCK m.145.

4"Faruk Erem, Nevzat Toroslu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara, Savas

Yaymevi, 2003, s.502. Soyaslan, a.g.e., 5.390.

“Kubilay Tasdemir, Ramazan Ozkepir, A¢iklamali Ictihath Hirsizlk Suclari, Ankara,

Adil Yayinevi, 1997, s.21. Soyaslan, a.g.e., s.390.

“Naci Sensoy, Basit Hirsizlik ve Cesitli Mevsuf Hirsizlvklar (Tiirk Ceza Kanununun

491,492,ve 493 iincii Maddeleri), Istanbul, Nazir Akbasan Matbaasi, 1963, s.32.

50Sulhi Dénmezer, Kisilere ve Mala Karsi Ciiriimler, 12 basku, istanbul, Filiz Kitapevi,
5.293.

1O zbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, a.g.e., s. 613.

2Eker, a.g.e., 5. 13.

930zbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, a.g.e., S. 613.
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5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu kabul edildiginde Kanunun “Hirsizlik” bashgi
altindaki 141. maddesinin ikinci fikrasi su sekildeydi:

(2) Ekonomik deger tasiyan her tiirlii enerji de, taginir mal sayilir.

Gorildigl tizere tasinir mal kavramimin tanimi belliyken 6zelligi geregi
taginir mal tanimi i¢inde yer almayan “enerji” kanun hiikmiiyle tasinir mal olarak
kabul edilmis adeta kanun hiikmiiyle tasinir mal kavraminin tanimi genisletilmistir.
Nitekim bahsi gecen TCK’nin 141/2 ve 142/1-f maddelerinin Anayasaya aykiriligi
iddiastyla Anayasa Mahkemesine somut norm denetimine basvurulmussa da Anayasa
Mahkemesi 24/05/2012 tarihli 2011/132 E. 2012/82 K. Sayili karariyla, 5237 sayili
Kanun’un 141. maddesinin (2) numarali fikrasinda enerjinin hirsizlia konu
olabilecek tasmir mal olarak kabul edilmesi sonucunda elektrik enerjisinin kacak
olarak kullanilmasi eyleminin 142. maddenin (1) numarali fikrasinin (f) bendinde
nitelikli hirsizlik sugu olarak diizenlendigini, kacak elektrik kullanma eyleminin
kanun koyucu tarafindan su¢ olarak nitelendirilmesinin takdir yetkisi kapsaminda

degerlendirilmesi gerektigini belirterek itirazin reddine karar vermistir.>*

Anayasa Mahkemesinin belirtilen itirazin reddi kararindan kisa bir siire sonra
5 Temmuz 2012 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren 6352 sayili
Kanun’un 105. maddesiyle ikinci fikra yani enerjiyi tasinir mal kabul eden
diizenleme yiiriirliikten kaldirilmistir. Ayrica Tiirk Ceza Kanununun 142. maddesinde
yer alan elektrik enerjisi hirsizliginin nitelikli hirsizlik kabul edilmesi ile ilgili
diizenleme de yiiriirliikten kaldirilmistir. ®® Béylece elektrik enerjisi hakkinda
islenen fiiller hirsizlik sucu kapsamindan cikarilarak 5237 sayili TCK’nin 163.
maddesinde diizenlenen Karsiliksiz Yararlanma sugu kapsamina almmustir. %
Diizenlemenin yalnizca elektrik enerjisi ile ilgili oldugu buna karsilik siv1 veya gaz
halindeki enerji hirsizliginin 5237 sayili TCK’nin 142. maddesinin ticiincii fikrasinda

hirsizlik sugunun nitelikli hallerinden biri olarak korundugunu belirtmeliyiz.

*Anayasa Mahkemesi Kararlar Dergisi-2012, S.49, C.3, Haziran 2013 b., Ankara, Anayasa
Mahkemesi Yayinlari, s.1359-1365.

%(0zen Kaya Gogmen, “6352 Sayili Kanun’un Karsiliksiz Yararlanma Sucuna Etkileri”,
Ankara, Ankara Barosu Dergisi, S.3, 2012, s. 456.
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Kanaatimizce elektrik enerjisinin sahibinin rizast diginda kullanilmasi
sucunun hirsizlik sucu kapsamindan ¢ikartilmasinin gerekceleri eylemin tilkemizde
yogun olarak islenmesi, 0zelligi nedeniyle eylemi gergeklestirenler tarafindan
hirsizlik olarak goriilmedigi zira iilkemizde hirsizliktan anlasilanin baskasinin taginir
malinin habersizce alinmasi seklinde bir eylem oldugu, elektrik enerjisi ile ilgili
teknik bilgiye kalifiye eleman yetersizligi nedeniyle her bdlgede yeterince hakim
olunamadigr bu nedenle sugun failinin kesin olarak saptanamadigi hallerde eksik
arastirma nedeniyle eldeki delil durumuna gore baskalarinin cezalandirilabilmesinin
veya haksiz cezalandirmanin muhtemel oldugu bu noktada ceza hiikkmii
uygulayicilarinin  yanilabildigi, buna karsilik eylemin islenmesi halinde failin
hirsizlik sugu gibi yiiz kizartic1 bir sugtan®’  sorumlu tutuldugu, bu durumun kisiyi
toplum Oniinde kiictik diisiirdiigli, haysiyetini kirdigr gibi tim hayatin1 kararttigi,
zira hirsizlik eylemi nedeniyle hiikiim giyen kisinin memurluk olmak iizere kamu
gorevi niteligindeki basta milletvekilligi olmak iizere baz1 mesleklere girme yolunun
tikanacagi, bu nedenle bir asiriliktan bahsedilebilecegi boyle bir yaptirima tabi
tutulmanin gereksiz, mantiksiz ve yararsiz oldugudur. ®® Bizce de  elektrik
enerjisinin sahibinin rizas1 disinda kullanilmasi eylemi basta enerjinin taginir mal
tanimina uymamasi nedeniyle hirsizlik sugunun unsurlar ile ortiismeyip karsiliksiz
yararlanma sucuna daha ¢ok uydugundan enerjinin riza dist kullaniominin hirsizlik

sucu kapsamindan ¢ikartilmasi yerinde bir diizenlemedir.

Insan hirsizlik sugunun konusunu olusturamaz. Toplumda kimi zaman sozii
edilen cocuk calinmasi, cocuk hirsizligi deyimleri bu yoniiyle hukuken dogru
deyimler degildir. Ancak insan viicudundan ¢ikartilmis organ, belli bir amacla belli
bir sekilde tutuluyorsa ve bu organ calmmissa hirsizlik sugu olusur.®® Oregin
organ bagislayan kisiden alinan ve baska bir hastaya nakil edilecek organin nakil i¢in
buna uygun soguk sistemli kutuya konulmasi ve kutunun ¢alinmasi halinde sug
olusur. Kanaatimizce konu organ hirsizligt oldugunda hirsizlik sugunun maddi

konusu olan “mal” kavraminin tanimi yetersiz kalabilir. Organ calinmasi “mal”

56(36(;men, a.g.m., s. 457.
Ismail Malkog, “Kanunlarimizda Yiiz Kizartict Su¢ Kavrami”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, S.4, 1989, s.587.

58Malkoc;, a.g.m., s. 597-598.
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kavraminin istisnai bir halidir. Insan cesedinin bulundugu yerden alinmasi ise
TCK'in 130 uncu maddesinin ikinci fikrasina gore kisinin hatirasina hakaret sugunu

olusturur.

Biiyiikbag yahut kiiclikbas hayvanlarin hirsizliga konu oldugu hususunda bir
tartisma olmamakla birlikte® kanaatimizce islenmesi halinde maddi deger teskil
edebilecek olii biiylikbas veya kiigiikbas hayvan da hirsizlik sugunun konusunu
olusturur. Buna gore O6lmiis dananin ¢alinmasi halinde hirsizlik sugu olusur zira
dananin derisi ekonomik degere sahiptir. Genetigin alinmasinin da hirsizlik sugunu
olusturacagina iligkin goriis vardir. Buna 6rnek olarak sahibinin rizasi olmaksizin

erkek hayvani alarak dolleme yapmak gosterilir.5

Banka ve kredi kartlarinin ¢alinmasi halinde bunlarin mal olup olmadigi
tartigmalidir.  Yargitay ise bunlarin c¢alinmasi halinde hirsizlik sugu olusacagi
ictihadma varmustir.%? Hirsizlik sugunun konusu mal olmakla birlikte bu malin ayrica

taginabilir olmas1 gerekir.

Tasinmazlara kars1 islenen suglar baska suglar1 olusturur.®® Buna karsm ev
olsa bile tagmabiliyorsa hirsizlik suguna konu olabilir.®* Celik yapili yapilar1 ve
prefabrik evleri bu duruma 6rnek verebiliriz. Bunun disinda tasinmaz mallardan
¢ikan tasinir ve ekonomik degeri olan pargalar taginir mal olarak kabul edilebilir. Bir

binanin kapilarmin sokiilmesi buna 6rnek gosterilebilir.®®

fcra iflas Kanununun 23/4. maddesinde gemi siciline kayitli gemilerin
tasinmaz oldugu belirtilmigse de ceza hukuku agisindan sicile kayitl olup olmadig
onem tagimaksizin biitiin gemiler ve diger deniz araglar hirsizhiga konu olabilir.®

Kanaatimizce gemilerin hirsizlik sucuna konu olabilmesinin nedeni mal olmakla

¥Centel/Zafer/Cakmut, a.e., s. 326.

TCK m.142/2-g

®1Soyaslan, a.g.e., 5.390.

2yargitay CGK nin 30.03.2010 tarihli 2010/17 E-2011/65 K sayili karari.
®3S0yaslan, a.g.e., 5.390.

®4Ugurlu, a.g.e., s.112.

®5Soyaslan, a.g.e., 5.391.
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birlikte hareket kabiliyetine sahip olduklarindan “tasinir” vasfini tagimalarindan

kaynaklanir.

Esrar, eroin, kokain gibi uyusturucu veya uyarici maddeler Tiirk Medeni
Kanunu agisindan miilkiyete konu mal olmadigindan hirsizlik suguna konu
olmayacagma iliskin goriis®’ mevcutsa da kanaatimizce bunlarin galinmas: halinde
hirsizlik sugu olusur zira bu uyusturucu maddeler ekonomik degeri olan tasiir
mallardir. Ceza hukukunun kapsaminin Medeni Kanuna gére daha genis diistiniilmesi
gerekir. Bu genis yorumlama ceza hukukunun kamu diizeni ve giivenligini, kamu
saglin1 korumak gayesi gilitmesinden kaynaklanir. Miilkiyeti muhafaza kaydi ile
yapilan satiglarda da, malikin mali zilyedin rizasi1 disinda almasi halinde hirsizlik

sucu olusur.8

Glinlimiizde tartisilmasi gereken bir konuda ihale ile toplanmasi, tasinmasi ve
ayristirtlmasi ihale ile 6zel sirkete devredilen c¢oplerin ¢alinmasi halinde hirsizlik
sucunun olusup olusmayacagidir. ~ Kanaatimizce, ¢Oplerin ekonomik degeri olan
tagiir mal olduklarini kabul etmekle birlikte, hirsizlik sugunun maddi konusu olan
taginir malin "baskasina ait olmasi" gerektiginden, ¢opleri kisiler kendi iradeleri ile
terk ettiklerinden ve miilkiyetinden de vazgegtiklerinden ayrica ihale edilen sirkete
de yapilan bir zilyetlik devri olmadigindan ortada bagkasina ait bir mal olmadigindan
thale edilen ¢oOplerin baskalar1 tarafindan toplanmasi halinde hirsizlik sugundan
bahsedilemeyecektir. Kald1 ki bu ihaleler ¢Oplerin taginmasina, ayristirilmasina ve
toplanmasma iliskin olup bu ihalelerle ¢oplerin miilkiyeti bagkasina verilemez.
Nitekim miilkiyetin hangi hallerde kazanilacagi Medeni Kanunda acikca
belirtilmistir. Fransiz Yargitay’t da ihale so6zlesmesinin ¢Oplerin miilkiyetini
bahsetmedigi gerekcesiyle hirsizlik sugunun olusmayacagna karar vermistir. 5

Belirtmek gerekir ki terk edilmis oldugu diisiincesiyle bir mali alan kisinin

kast1 kaldiran hataya diistiiglinden bahsedileceginden hirsizlik sugu olugmayacaktir.

Ugurly, a.g.e., s.129.
S7Eker, a.g.e., s. 12.
%Noyan, a.g.e., s. 53.
®Dénmezer, a.g.e., $.300.
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3.1.4. Hareket

Tabiat¢1 anlamda hareket Sugun meydana gelebilmesi i¢in bir insan hareketine
ihtiya¢ vardir. Hareket yoksa su¢ da yoktur. Hareket insandaki viicut kaslarinin

calistirilmasi ile saglanir. Buna gére konusmak, goz kirpmak bile bir harekettir.

Kusur yetenegi olup olmadigina bakilmaksizin insanin neticeye varabilmek

amaciyla iradesiyle gergeklestirdigi hareket ise hukuki anlamda fiildir.”

Hirsizlik sugunda yaptirima baglanan hareket, taginir bir mali bulundugu
yerden zilyedinin rizasi bulunmaksizin almakti.” Hirsizlk  sucunda  hareket

unsurunu, malin zilyedin rizas1 olmaksizin alinmasi olusturur. "

Malin alinmasindan baska herhangi bir eylemin yapilmasina yahut neticenin
gerceklesmesine gerek yoktur.”® Alma eylemi cebir ve siddetle gergeklesirse sug
hirsizlik olmaktan ¢ikarak yagma sucuna déniisiir.’”* Alinan malin yerine baska bir
mal birakilmasi veya malin bedelinin birakilmasi hirsizlik sugunun olusmasin

engellemez.

Almak eyleminin ne oldugu hususunda ge¢misten giliniimiize ¢esitli goriisler
mevcuttur. Bu goriislerden ilki alma eyleminin failin mala temas etmesiyle
gerceklestigini savunur. Bu goriise gore failin malin {izerine elini koymasi fiilin

gerceklestiginin kabulii igin yeterlidir.”

°Ozgeng, a.g.e. s.175.

"Yenidiinya, a.g.e., s. 12.
2Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s. 330.
3Centel/Zafer/Cakmut, a.e., s. 325.
Soyaslan, a.g.e., s. 391.
Yenidiinya, a.g.e., s. 12.
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Ikinci bir goriis esyaya temasin yeterli olmadigini hirsizlifa konu esyanin
bulundugu yerden kaldirilmis olmasi gerektigini savunur. Bu halde malin bir

miktarda olsa hareket ettirilmesi soz konusudur.’®

Uciincii goriis malin bulundugu yerden alinarak daha evvel gétiiriilmesi
diisiiniilmiis yere gotiiriilmesi gerektigi goriisiindedir. Bu ise magdur hakkini oldukca
ihlal edici niteliktedir. Zira ¢aldigimi eve gotiirmek isteyen bir hirsiz caldigiyla

uzunca bir silire dolansa, yine de sugu tamamlamis sayilmayacaktir.

Gilinlimiizde benimsenen son goriis ise esyanin zilyedin hakimiyet alanindan
cikarilarak failin hakimiyet alanina sokulmasi ile alma eyleminin tamamlanacagini
savunur. Kanaatimizce de bahsettigimiz goriisler arasinda en mantikli ve
uygulanabilir olan goriis su an da hakim olan ve benimsenen son goriistiir. Bir
ornekle agiklamak gerekirse kamera sistemi ile izlenen bir magazada yiizlerce kisinin
yiizlerce mali eline alip yerine koydugu diisliniildiigiinde hangi hareketin hirsizlik
sugu anlaminda "alma" oldugu yukarida bahsettigimiz birinci ve ikinci goriisle
aciklanamayacaktir. Yine failin niyeti bilinmeyeceginden alma eylemi neticesinde
hirsizlik sucunun tesebbiis asamasinda kalip kalmadigi da tespit edilemez hale
gelecektir. Bu nedenle tartismaya tiglincli ve giiniimiizde uygulamaya hakim

dordiincti goriis lizerinden devam etmek gerekecektir.

Hirsizlik sucunun olusabilmesi i¢in Oncelikli sart hirsizliga konu malin
baskasinin zilyetligi altinda bulunmasidir.”” Yoksa failin kendi zilyetliginde bulunan
esyayl almasi hirsizlik sugunu olusturmaz. Malin zilyedin egemenlik alanindan
cikartilmasiyla alma gerceklesmis olur. Magdurun egemenlik alaninin bittigi yerde
failin egemenlik alani baslar.”® Almak fiilinden maksat sucun konusunu olusturan

mal tlizerinde bagkasinin zilyetligine son verilmesi, mali alinan kisinin su¢ konusu

®Yenidiinya, a.e., s. 12-13.
""Koca/Uziilmez, a.g.e., s. 573.
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esya tlzerinde zilyetlikten dogan tasarruf haklarmi kullanmasinin olanaksiz hale

gelmesidir.

Alma bagkasimin mal iizerindeki hakimiyetine son verilerek mal iizerinde yeni
bir hakimiyet kurulmasi anlamma gelir.”® Zilyedin iradesini aciklayabilecek durumda
olup olmamasi Onemli degildir. Zilyet alkol veya uyusturucu madde etkisinde
olabilecegi gibi yatakta felgli halde hatta 6lmiis bile olabilir. Ancak bu durumda
TCK'nin 142/2-a maddesinde diizenlenen hirsizlik sugunun kiginin  malin
koruyamayacak durumda olmasindan veya 6lmesinden yararlanarak islenmesinden
bahsedilebilir®® Tasarruf imkani ortadan kaldirilinca sug tamamlanir.  Mal magdurun
hakimiyetinde varhigim siirdiiriiyorsa zilyetligin siirdiigii kabul edilir. 8@ Malin
alinmasindan s0z edebilmek i¢in mali alinan, mal iizerinde artik hi¢bir tasarrufta

bulunamamalidir.??

Toroslu; sucun tamamlanmasi i¢in malin bulundugu yerden alinmasin yeterli
gérmiis ancak "bulundugu yer" kavraminin somut olaya gore belirlenmesi gerektigini
belirtmis, apartman dairesi i¢inde bulunan dolaptan alinan malin dolaptan alindiginda
degil apartman disina ¢ikarildiginda bulundugu yerden alinmis olmus sayilacagini
ifade eder.8 Zilyetligin gegip gegmedigi hususunda yer ve zaman onemlidir. %
Soyaslan; ise tel iizerine asilan camasirin fail tarafindan alinmasi ve yakalanmasi
halinde tesebbiis halinde kalan eylemin tamamlanmis sug¢ gibi cezalandirmaya miisait

oldugu dolayistyla bu tanimin sakincasini belirtmistir.®

Yargitay Ceza Genel Kurulu 20/05/1985 tarihli 1985/6/133 E. 1985/289 K.

n

sayili kararinda da "... mal fai/ tarafindan asil zilyedin ya da malikin tasarruf

8Eker, a.g.e., 5. 17.

®Tezcan/ Erdem, Onok, a.g.e., s. 667.

8(0zbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, a.g.e., s. 615.

8Eker, a.g.e., s. 17.

83oyaslan, a.g.e., s. 392.

8Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, $.137.

8Cetin Arslan, Bahattin Azizagaoglu, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Ankara, 2005, .619.
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alanindan ¢ikarildigr onun tasarruf imkaninin yok edildigi ve kendi tasarruf alanina
sokuldugu anda su¢ tamamlanmug olur. Su hale gore sucun islenme yani tamamlanma
zamam mal iizerinde zilyedin tasarruf imkaninin yok edildigi ve failin mali kendi
tasarruf alanina soktugu andir." denilmistir.®® Kendi tasarruf alanina sokmaya drnek
olarak failin mali zilyedin goriis alanindan zilyedin rizasi olmadan ¢ikarmasi, failin
mali kast ettigi yere gotlirmesi, failin aldig1 mali tasarruf edebilecegi alana gotiirmesi

ornek olarak verilebilir.

Yargitay baska bir kararinda da TCK m.141 hiikkmiiniin gerekgesini esas
alarak hirsizlik sucunun maddi unsurlarindan olan hareketin baskasina ait taginir bir

mali bulundugu yerden almak oldugunu belirtmistir.8’

Alinan maldan faydalanilmasi gerekmez; malin alinmasi tek basina yeterlidir.
Hirsizlik sugu gizli islenebilecegi gibi acik olarak da islenebilir.®® Dolayisiyla alma
eylemi gizli olabilecegi gibi acik da olabilir. Ancak alma eyleminin 6zel olarak
diizenlendigi halde hirsizlik sugunun nitelikli halinden bahsedilebilir. Buna 6rnek
olarak TCK'nin 142/2-b maddesinden diizenlenen elde veya {listte tasinan esyayi

¢ekip almak suretiyle hirsizlik sugu 6rnek gosterilebilir.

Kanaatimizce "mali bulundugu yerden yahut sahibinden haksiz yere oldukga
uzaklastirmak" suretiyle alma eylemi tamamlanir. Zira malin zilyedin yahut malikin
tasarruf alanindan c¢ikarilmasi failin hakimiyet alanina sokulmasi deyimlerinin
somut olaya uygulanmasi zordur. Nitekim bu nedenle uygulamada hirsizlik yapan
failin kesintisiz bir takiple yakalanip yakalanmadigi 6nem arz etmektedir. Zira
kesintisiz bir takiple yakalanan failin mali kendi hakimiyet alanina soktugundan

bahsedilmez. Bu durumda tesebbiis hiikiimleri de uygulanabilir.

83oyaslan a.g.e., s.393.

®Noyan, a.g.e., 5.95.

8Yargitay 13. CD’nin 10.11.2014 tarihli 2014/11081 E-2014/31422 K say1li karar1.
8Sensoy, a.g.e., 5.51-52.
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Yine giliniimiizde elektronik sistemlerle ve uydu sistemleri ile her an takip
edilen araglarin calimmasi halinde “alma” eyleminin gergeklesip gerceklesmedigi
kesintisiz bir takip olup olmadig1 tartisilabilir. Ornegin fail takip sistemine sahip bir
araci ¢almis ve sehir i¢inde bes kilometre uzaklagmistir. Kanaatimizce takip sistemi
olsa bile zilyedin tasarruf imkani yok edilmis fail araci kendi tasarruf alanina

sokmustur.

3.2. Sucun Manevi Unsuru

Hirsizlik sucu kasten islenebilen bir suctur.®® Sucun taksirle islenebilmesi
miimkiin degildir.? Kasttan anlasilmasi gereken failin baskasina ait oldugunu bildigi
mali alip kendi hakimiyet alanina sokmay: bilmesi ve istemesidir.®! Failin kasti
suca yonelik eylemi de i¢ine almalidir. Fail hem bagkasina ait taginir mali bulundugu
yerden aldigim1 hem de bulundugu yerden almasi konusunda malin zilyedinin

rizasinin bulunmadigini bilmelidir.*?

Fail malin baskasina ait oldugunu bilmeyip malin kendisine ait oldugunu
santyorsa veya mali aldig1 vakit magdurun rizast oldugunu saniyorsa fail hatasindan

yararlanir. Ciinkii kast1 kaldiran hatanin varlig1 s6z konusudur.®?

Failinin hirsizlia konu malin baskasina ait olmasi konusundaki yanilmasi
failin kastin1 ortadan kaldiracagindan hirsizlik sugu olusmaz.®* Hata halinde failin
kasith bir hareketinden bahsedilemeyeceginden hirsizlik sugu olusmayacaktir.
Bununla birlikte failin baskasinin sanarak kendi malin1 almasi halinde "islenemez

su¢" ortaya ¢ikar.

8K oca/Uziilmez, a.g.e., s. 586.; Yenidiinya, a.g.e., s. 94.
Eker, a.g.e., s. 21.

%1Centel/Zafer/Cakmut, a.g.¢., s.335.

%K oca/Uziilmez, a.g.e., s. 540.

%3oyaslan, a.g.e., s.395.

%Koca/Uziilmez, a.g.e., s. 586.
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Failin sahipli mali sahipsiz zannederek almasi halinde hatanin varligindan
bahsedilir. Bu durum kast1 kaldirdigindan hirsizlik sugu olusmaz.®®Fail kendisinin
sanarak baskasinin malin1 alir ancak daha sonra isin gergegini anlarsa fakat buna
ragmen aldigini iade etmezse TCK'nin 160. maddesinde diizenlenen kaybolmus veya
hata sonucu ele gegmis esya lizerinde tasarruf sugunun olusup olusmadiginin

96

degerlendirilmesi gerekir. Ancak hata, riza dig1 alinan malin ¢esidine veya mali

alinanin kisinin kimligine iliskinse kast1 kaldiran bir hatadan bahsedilemeyecektir.®’

Failin kastin yoniinden malin bagkasina ait oldugunu bilmesi yeterli olup, tam
olarak kime ait oldugunu bilip bilmemesi onemli degildir.®*Ornegin seker galmak
isterken un ¢alinmasi ya da A’nin otomobilini ¢almak isterken B'nin otomobilini

¢alma halinde kast1 kaldiran bir hatadan bahsedilemeyecek hirsizlik sugu olusacaktir.

Hirsizlik sugu acisindan kanun koyucu genel kastin yaninda 6zel kasti da
aramistir.®® "Ozel kast" seklinde bir kast tiirii TCK da tanimlanmamis ve ismen yer
almamakla birlikte dgretide kabul edilen yerlesik bir kavramdir.}®®Ozel kast, kastin
dogmasima yol acan temel saiktir.1®? Hirsizhk sugunun tanimim daha iyi ortaya
koyacagina inandigimizdan calismamizda ozel kast terimini kullanmayr uygun
bulduk. Hirsizlik sugunda aranan 6zel kast; TCK m.141 deki tanim iginde yer
alan “failin kendisine veya baskasina bir yarar saglamak maksadiyla " hareket etmis
olmas1 seklinde ifade edilen yarar saglama maksadidir.’%2 Fail yarar saglama amaci

giitmiiyorsa hirsizlik sugu olusmaz.'®® Failin giittiigii amaca gore sug degisebilir.

%SYenidiinya, a.g.e., .97.

%K oca/Uziilmez, a.g.e., s. 586.

9Soyaslan, a.g.e., 5.395.

98K oca/Uziilmez, a.g.e., s. 586.

SCentel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.336.; Soyaslan, a.g.e., 5.395.; Toroslu, a.g.e., 5.139.
100Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan, Pinar Bacaksiz, ilker Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 9.baski, Ankara, Seckin Yayincilik, 2018, 5.262.

101 A e., 5.262.

192Centel/Zafer/Cakmut, a.g.c., 5.336.

1%3Toroslu, a.g.e., 5.139.
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Ornegin failin yararlanmak amaciyla baskasinin hayvanimi alip gétiirmesi halinde
diger sartlar da varsa hirsizlik sucu olusacaktir. Ancak fail, bagskasinin hayvaninin
bulundugu yerden alip yararlanmayip onu 6ldiirse yani faydalanma degil zarar verme
amaci giitse burada hirsizlik degil mala zarar verme sugunun tartisilmasi

gerekecektir.

Failin bizzat kendisine yarar saglama amaci giitmesi gerekmez. Fail tigiincii
bir kisiye hatta hi¢ tanimadig1 bir kimseye dahi yarar saglama amaci giidiiyorsa 6zel
kastin varhigindan bahsedilebilir. 1 Ancak sugun tamamlanmasi igin yararin elde
edilmesi veya gerceklestirilmesi sart degildir.!®®Saglanmak istenen yarar maddi veya
manevi olabilir. 1% Yani yarar sadece malvarliginda artis saglamak olmayip sugla
edinilen her tiirlii keyif ve haz da yarar sayilir. Ornegin eglenmek amagh bisiklet
calan ve bir kag saat gezen sonrasinda bisikleti aldig1 yere geri getiren failin sagladigi
yarar maddi degildir. Ancak eylemi kullanma hirsizligina uyan fail sugtan keyif ve
haz saglamistir. Bu nedenle sucun varligi kabul edilmelidir. Ayrica yarar gegici

olabilecegi gibi siirekli de olabilir.*%

Bununla birlikte kanunda 6zel kast kavrami olmadigindan bu kast1 genel kast
icinde degerlendiren goriis de vardir.!%®® Genel kast icinde diisiiniilse dahi failin
kendisine veya bagkasina bir yarar saglamak amaciyla esyayr bulundugu yerden

almasi gereklidir.

Saka amaciyla yapilan bulundugu yerden alma eylemi ortada bir faydalanma
amact bulunmadigindan hirsizlik sugunu olusturmaz. 1% Ancak esyanin saka

amaciyla alinip alinmadig her somut olaya gore ayrica arastirilmalidir.*1°

104K oca/Uziilmez,a.g.e., s. 587.

1°gpyaslan, a.g.e., s. 395.

106Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s.337.

WK oca/Uziilmez, a.g.e., s. 587.; Yenidiinya, a.g.e., s. 94.
108yasar/Gokcan/Artug,a.g.e., s. 4492,
109yasar/Gokcan/Artug,a.g.e., s. 4493.; Yenidiinya, a.g.e., s. 94.
10EKer, a.g.e., s. 20.
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3.3. Hukuka Aykirihik Unsuru

Sucun maddi unsurlar1 ve manevi unsuru disindaki diger bir unsuru hukuka
aykirilik unsurudur. Ceza hiikkmiine uyan her eylem yaptirima tabi tutulamaz eylemin
yaptirima tabi olabilmesi icin tipiklik unsurunun gergeklesmesi gerektigi gibi

eylemin hukuka aykirilik tasimasi da gerekir.***

Bir goriise gore yapilan eylem tipe uygun olursa hukuka aykiri olur. Yapilan
eylem hukuka aykirlik niteligi tasiyor ise suc olusur.}*2  Yani eylem kanun
hiikmiine uyuyorsa yani tipiklik saglanmigsa su¢ olusur. Hukuka aykir1 eylem ise bir
hukuka uygunluk sebebinin varligi halinde hukuka aykir1 olmaktan ¢ikar.''® Zira
hukuka uygunluk sebepleri fiilin bastan itibaren hukuka uygun bir sekilde meydana
gelmesini saglamaktadir. Boylece fiil hukuka aykir1 olarak kabul edilmemekte ve

faile ceza verilmemektedir'*

Yine hukuka aykirilik degerlendirilirken; failin, fiili gerceklestirirken bu fiil
bakimindan bir hukuka uygunluk sebebinin bulundugu bilinci ile hareket etmesi
gerekmektedir. **° Zira fail, hukuka uygunluk bilinci ile hareket etmez ise eski
TCK’da haksizligin degerlendirilmesinde salt neticeyi esas alan goriisiin kabul ettigi

objektif nitelikteki hukuka uygunluk sebeplerinden yararlanamayacaktir.1®

WE]lvan Kegelioglu, “Kusurlulugu Ortadan Kaldiran Sebeplerle Hukuka Uygunluk Sebepleri
Arasindaki Ayrimin TCK’nin Uygulanmas1 Bakimindan Pratik Sonuglar”, TBB Dergisi,
Ankara, S.22, 2010, s. 301.

WK aythan ICEL, Hakan EVIK, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 4. bas1, istanbul, Beta
Yaymevi, 2007, s. 83.

1130 zbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 641.

UDogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Baski, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2018,
5.368.

Mahmut Koca, “YTCK’da Hukuka Uygunluk Sebepleri”, CHD, S. 1, 2006, s. 121  vd.
Senel Sarsikoglu, Giiveni Kotiiye Kullanma Sugu (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi),
Kayseri, 2014, s. 88.

116 Ayhan Onder, Ceza Hukuku Dersleri, Istanbul, Filiz Kitapevi, 1992, s. 222.
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Yani ceza hukuku bir normuyla yasakladigi davranisa, baska bir normu ile
bazi sartlar altinda izin vermekte bu sartlar altinda gerceklestirilen eylemi hukuki bir
degerin ihlali saymamaktadir. Ceza yasalari ile yasaklanan fiiller hukuka uygunluk

sebeplerinin varligi halinde hukuka aykirilik tagimazlar.

5237 sayilh TCK'da "hukuka uygunluk nedenleri" kavrami yoktur. Kavram
ogreti ile olusturulmustur. Ogretide hukuka uygunluk nedenleri olarak adlandirilan
nedenler, TCK'da ceza sorumlulugunu kaldiran nedenler olarak, 5237 sayili TCK'nin
24. ve 34. maddeleri arasinda ceza sorumlulugunu azaltan nedenlerle birlikte bir

U7 Mesru

biitiin olarak diizenlenmistir. “Kanun hiikmiinii yerine getirme,
savunma, 8 Haklan kullaniimas: *'° hukuka aykiriligi ortadan kaldiran nedenler
olarak 5237 sayili TCK'da kabul edilmistir.!?*® Bu kurumlar imkan oldugu dlgiide
sadece hirsizlik sugu i¢in degil 6zel ceza kanunlar1 ve ceza igeren kanunlardaki
suclar i¢in de uygulama alan1 bulacaktir.’®®  Hirsizlik sugu bakimindan hukuka
aykirihik unsurunun olusabilmesi i¢in somut olayda herhangi bir hukuka uygunluk

nedeninin bulunmamasi gerekir.

Riza hususuna ise ayrica deginmek gerekir. S6yle ki hirsizlik sugunda rizanin
bulunmamast kanuni tanimda acik¢a diizenlenmisse hirsizlik sucu yoniinden
degerlendirdigimizde rizanin varlig1 halinde sug olusmayacaktir.'?? Hirsizlik sugunda
tipikligin gerceklesmesine engel olan riza s6z konusudur.!?® Hirsizlik sucunda riza
mal alinirken agikga gosterilebilecegi gibi agik olmayan bir ima ile de gosterilmis

olabilir. Riza gdsterenin riza gostermeye ehil olmasi gerekir. Kiiciikler ve alkol

WTCK m.24/1: Kanunun hiikmiinii yerine getiren kimseye ceza verilmez.

U8TCK m.25/1: Gerek kendisine ve gerek baskasina ait bir hakka yonelmis, gerceklesen,
gerceklesmesi veya tekrart muhakkak olan haksiz bir saldiriyr o anda hal ve
kosullara gore saldirt ile orantili bigimde defetmek zorunlulugu ile islenen fiillerden
dolay1 faile ceza verilmez.

U9TCK m.26/1: Hakkini kullanan kimseye ceza verilmez.

120 Nisa OZCAN, Dolandiricilik Sugu,Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2012.
s.50.

1215237 S. TCK'nin 5. maddesi: Bu Kanunun genel hiikiimleri, zel ceza kanunlari ve
ceza igeren kanunlardaki suglar hakkinda da uygulanir.

122Meral Ekici Sahin, Ceza Hukukunda Riza, XII Levha Yayinlari, 2012, s.89.

128Meral Ekici Sahin, a.g.e. s.85.
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etkisinde bulunanlarin gosterdigi riza gegersiz olacagindan sucun olusmasini

engellemez. 1%

Kanaatimizce kiiglikten kastedilen ceza hukukuna gore
degerlendirilmeli on iki yasini doldurmamis kisinin rizas1 gegerli bir riza kabul

edilmemelidir.

3.4. Kusurluluk ve Kusurlulugu Ortadan Kaldiran Nedenler

Ogretide "kusurluluk unsuru" manevi unsur, siibjektif unsur, kusur,
kusurluluk seklinde ifade edilebilmektedir.!?® Kusurluluk veya kusur, suc isleyen
failin cezalandirilmas1 gerektigine iliskin yargiyr ifade eder. 12 Modern ceza
hukukunun temel kavramlarindan biri de kusurluluktur. Zira kusur yoksa cezada
yoktur. Failin cezalandirilabilmesi i¢in kusurlu olmasi gerekir. Failin eylemi kast

veya taksirli olmakla birlikte failin kusuru yoksa fail cezalandirilmaz.

Kusurluluk hem kasten hem taksirle islenen suglarda kanuna ragmen hukuka
aykir1 hareketi yapma iradesidir.}?’ 5237 sayih Tiitk Ceza Kanununda hukuki
nitelikleri birbirinden ayr1 olsa da hukuka uygunluk nedenleri, kusurluluga etki eden
nedenler ve kusurlulugu tamamen ortadan kaldiran nedenler tek baglik altinda
toplanmustir. 12 Kanunun yapilis asamasindaki tartismalarda hukuka uygunluk
nedenleri ve kusurlulugu etkileyen nedenler olarak iki ayr1 bashk altinda ilgili

kurumlarin diizenlenmesi tartisilmissa da kabul gérmemistir.12°

Bununla birlikte ceza sorumlulugunu kaldiran ve azaltan nedenler bashigi
altindaki hukuki miiesseselere 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 223.

maddesinde farkli sonuglar baglanmasi bahsi gecen hukuki kurumlarin aslinda

124Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., S. 663.

5Centel/Zafer/Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 6.baski, Istanbul, Beta Yaymevi, 2010,
S. 346.

126Centel/Zafer/Cakmut, a.e., $.345.

127Centel/Zafer/Cakmut, a.e., s. 350.

128K egelioglu, a.g.m., s. 299.

1290zgeng, a.g.e., S. 251.
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dikkate alindigin1 gdstermektedir.**°

Kusurlulugu ortadan kaldiran sebeplerin amaci hukuka aykiri davranisin
hangi hallerde yaptirrma tabi tutulmayacagmi belirlemektir. 13 Bununla birlikte
kusurlulugu ortadan kaldiran nedenlerin varlig1 halinde eylemin tipiklik ve hukuka

aykirilik 6zelligi devam etmektedir.

Kusurlulugu ortadan kaldiran haller hukuka aykir1 baglayici emrin yerine
getirilmesi, yas kiigtikliigii, akil hastaligi, agir hastalik, sagir ve dilsizlik, cebir, tehdit,
zorunluluk hali, kusurluluk iizerinde sonu¢ doguran hata (TCK m.30/3-4) miicbir
sebepler ve kazadir. Sugu isledigi tarihte on iki yasini doldurmamis olan ¢ocugun
kusur yeteneginin olmadigi kabul edilir *> Bu c¢ocuklar hakkinda kovusturma
yapilamaz. On iki yasini1 doldurmus ancak on bes yasini doldurmamis ¢ocugun kusur
yetenegine sahip olup olmadig1 arastirma neticesinde ortaya konacaktir. Bahsi gecen
iki yas donemi disinda sadece yas yoniinden kusur durumunu etkileyen bir durum

yoktur.

Hukuka aykirt baglayici1 emir TCK’nin 24/4. Maddesinde diizenlenmistir.
Ozellikle giivenlik birimlerinin ¢aligma prensibi ve tabi olduklar1 yasal diizenlemeler
nedeniyle personelin amirinden aldigi emri diger yasa hiikiimlerini g6z 6niine alarak
degerlendirme imkani yoktur. Bu durumda hukuka aykiri baglayict emir s6z
konusudur.®*®* Bu durumda TCK’nin 24/4. Maddesi geregince emri veren sorumlu
olacaktir. Bununla birlikte konusu su¢ olan emir higbir sekilde yerine getirilemez.
Konusu su¢ olan emrin yerine getirilmesi emiri yerine getirenin sorumlulugunu

kaldirmaz.

Akil hastaligi tek basina kusurlulugu kaldiran bir hal degildir. Kusurlulugun

kalkmasi icin akil hastaligi sebebiyle failin davranislarini yonlendirme yeteneginin

130Elvan Kegelioglu, a.g.m., s. 301.

181E]lvan Kegelioglu, a.g.m., s. 303.

182Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s. 357.

133Mehmet Emin ARTUK, Ahmet GOKCEN, Mehmet Emin ALSAHIN, Kerim CAKIR Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Adalet Yayinevi, 2018, s. 516.
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onemli derecede azalmis olmasi da gerekir.!3

Gegici bir nedenle ya da irade dis1 alinan alkol ve uyusturucu madde etkisiyle
isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuclarim1 algilamayan veya bu fiille ilgili olarak
davraniglarini yonlendirme yetenegi dnemli derecede azalmis kisinin kusur yetenegi
bulunmaz. Ancak gecici nedenlerle ile diger nedenlerin olugmasinda failin kusurunun
bulunmamasi gerekir. Siirekli alkol kullanan kisinin bagimlilig1 psikolojik bir
bagimliliktir ve bu kisi alkol kullanma hususunda kuvvetli bir istek duysa bile bu
kisinin bu halde dahi isledigi eylemde kendisini azalmis da olsa yonlendirme iradesi
vardir. Oysa kronik alkol veya uyusturucu madde zehirlenmeleri akil hastalig1 gibi

olup bu kisilerin durumu TCK’nin 32. maddesi kapsaminda degerlendirilmelidir.1%

Kusurlulugu etkileyen hallerden biri de zorlayici nedendir. Zorlayict neden
dogal bir olaydan veya {igiincii kisinin karsi konulamayan gii¢lii eyleminden ileri
gelir. Zorlayict neden zorunluluk halinden farklidir. Zorunluluk halinde failin sug
isleme giicii varken bunu yapip yapmama iradesine gore harekette bulunabilir.

Zorlayici nedende ise bdyle bir tercih miimkiin degildir.**

Zorunluluk halini diizenleyen TCK'nin 25/2. maddesine gore ise "Gerek
kendisine gerek baskasina ait bir hakka yédnelik olup, bilerek neden olmadigi ve
baska suretle korunmak olanagi bulunmayan agir ve muhakkak bir tehlikeden
kurtulmak veya baskasini kurtarmak zorunlulugu ile ve tehlikenin agirligi ile konu ve
kullanilan vasita arasinda oranti bulunmak kosulu ile islenen fiillerden dolay: faile

ceza verilmez."

TCK'nin 25. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen zorunluluk halinin TCK'nin
147. maddesiyle birlikte degerlendirilmesi gerekir. TCK'nin 147. maddesinde:
"Hirsizltk su¢unun agwr ve acil bir ihtiyact karsilamak icin islenmesi halinde, olayin

ozelligine gore, verilecek cezada indirim yapilabilecegi gibi, ceza vermekten de

1% Centel/Zafer/Cakmut , a.e., s. 375.
15K ayihan Icel, v.d., Su¢ Teorisi, 2.baski, Istanbul, Beta Yayinevi, 2000, s. 228.
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vazgegilebilir" denilmektedir.Yani agir ve acil bir ihtiyac1 karsilamak amaciyla dahi
olsa zilyedin rizast disinda bir tagiirin alinmasi halinde hirsizlik sucu olusacak fail
cezalandirma ihtimali ile karsi karsiya kalacaktir. Boyle bir halde cezalandirilip

cezalandirilmamasi hakimin takdirine gore tayin edilecektir.

Zorunluluk halini diizenleyen TCK'nin 25/2. maddesine gore ise "Gerek
kendisine gerek baskasina ait bir hakka yénelik olup, bilerek neden olmadigr ve
baska suretle korunmak olanagi bulunmayan agwr ve muhakkak bir tehlikeden
kurtulmak veya baskasini kurtarmak zorunlulugu ile ve tehlikenin agirligt ile konu ve
kullanilan vasita arasinda oranti bulunmak kosulu ile islenen fiillerden dolay: faile

ceza verilmez."

Bu iki hiikiim birlikte degerlendirildiginde TCK'nin 25. maddesinin
uygulanabilmesi i¢cin TCK'nin 147. maddesine gore daha fazla kosulun bir arada
bulunmasi gerektigi aciktir. Bu nedenle TCK'nin 147. maddesinin hakkaniyete uygun
bulmakla birlikte kanaatimizce madde metninde gegen "olaywn dzelligine gore,
verilecek cezada indirim yapilabilecegi gibi" ibaresi kaldirilarak, "de vazgecilebilir."

ibaresi "vazgegilir'" olarak degistirilmesi hakkaniyete daha uygun olacaktir.

Kanun da TCK'nin 168/1. ve 168/2. maddelerinde oldugu gibi bu hususta
indirim oran1 agik¢a gosterilmelidir. Bu belirlilik ilkesine dolayisiyla hukuk

devletinin gereklerine daha uygun olacaktir.

Kusurlulugu etkileyen bir diger neden cebirdir. Kars1 koyamayacagi veya
kurtulamayacagi cebir ve siddet sonucunda sug isleyen kimseye ceza verilmez. Cebir
halinde su¢ islemeye zorlanan kisi hareket 6zgiirliigiinii yitirerek bagkasi tarafindan
hareketleri yonlendirilen bir kimseye doniismektedir. ¥ Cebir ve siddetin karst
konulamayacak yahut Kkurtulamayacak nitelikte olup olmadigmi hakim

degerlendirecektir. Bu halde cebir uygulayan sucun esas failidir. Cebir ile zorlanan

138jcel/Sokullu/Ozgeng/Soziier/Mahmutoglu/Unver, a.g.e., s. 416.
13"Mehmet Emin ARTUK, Ahmet GOKCEN, Mehmet Emin ALSAHIN, Kerim CAKIR
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Adalet Yaynevi, 2018, s. 511.
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kisinin fiili kendi iradesinden kaynaklanmamaktadir.®® TCK cebiri 28. maddede

diizenlemistir.

Kusurlulugu etkileyen bir diger neden tehdittir. Tehditle magdura haksiz bir
zarara ugrayacagl bildirilir. Muhakkak veya agir bir tehdit sonucu sug¢ isleyen
kimseye ceza verilmez. Zira bu kisi sucu kendisine kars1 gerceklestirilecek zarara
engel olmak icin sucu islemektedir. **® Yani bu durum Kusurlulugu kaldiran
nedenlerdir. Bu halde korkutan ve tehdide basvuran kisi sugun faili sayilir. Ozellikle
hirsizlik sugunun suga siiriiklenen ¢ocuklara isletilmesinde tehdidin kullanilmasi
uygulamada karsilasilan bir durumdur. Bir yetiskin tarafindan hirsizlik yapmamasi
halinde bicaklanacag: tehdidinde bulunulan ve boylece kendisine hirsizlik yaptirilan
suca siirliklenen cocuk i¢in kusurlulugu ortadan kaldiran bir halin varlifindan
bahsedilebilir. Ancak tehdidin kusurlulugu ortadan kaldirabilmesi i¢in korunmak
istenen zararin agir ve mutlak olmasi, tehditte bulunanin dediklerini
gerceklestirmeden tehdidin sonuglarindan kurtulmanin miimkiin olmamasi, tehdide

bilerek sebebiyet verilmemesi gerekir.4

Kusurlulugu etkileyen bir diger neden hatadir. Burada anlasilmasi gereken
TCK’nin 30/1 ve 30/2. maddeleri olmayip TCK’nin 30/3. ve 30/4. maddeleridir.
TCK’nin 30/3. maddesinde ceza sorumlulugunu kaldiran ya da azaltan nedenlerden
birinin sartlarinin gergeklestigi hususunda kacinilmaz hataya diisenin, hatasindan
yararlanacagi belirtilmistir. S6zgelimi TCK’nin 167 maddesinde sahsi cezasizlik
sebepleri ve cezada indirim yapilmasinin gerektirir sahsi sebep diizenlenmistir. Buna
gore fail caldigt malin maddede sayilan yakinlarindan birinin olduguyla alakali
kaginilmaz hataya diigmiisse bu hatasindan yararlanir. TCK’nin 30/4. maddesinde ise
isledigi fiilin haksizlik olusturdugu hususunda kaginilmaz bir hataya diisen kisinin
cezalandirilmayacagi diizenlenmistir. Haksizlik yanilgisi failin davranis normunu hig

bilmemesi yahut somut olaya uygulanmayacagini diisinmesi ya da failin eyleme

138 7eki Hafizogullar1, Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, US-A
Yayncilik, 2018, 5.292.

139A1rtuk/G6kcen/AIsahin/Kerim, a.ge.,s. 514.

140A rtuk/Gokeen/Alsahin/Kerim, a.g.e., s. 515.
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iliskin hukuka uygunluk sebebinin mevcut oldugunu sanmasidir. '

Bununla birlikte belirtmek gerekir hukuka uygunluk nedeni ceza hukuku
disinda 6zel hukuktan da kaynaklanabilir. Kiralayanin hapis hakkinda durum
boyledir. Hukuka uygunluk sebebinin hukuken kabul edilebilir olmasi halinde eylem

biitiin hukuk diizeni bakimindan hukuka uygundur.'#?

Sucun nitelikli hallerinin varligiin bulunup bulunmadigina iliskin hata,
nitelikli halin uygulanmasina engeldir. Soyle ki genel felaketin etkilerinin azaltilmasi
amaciyla hazirlanan esyayr calan fail esyanin bu 0Ozelligini bilmiyorsa nitelikli

hirsizliktan degil basit hirsizliktan sorumlu tutulmalidir, 143

4. Sucun Ozel Goriiniim Sekilleri

4.1. Tesebbiis

Fail kanunilik ilkesi geregince ancak kanunda Ongoriilen neticenin
gerceklesmesi sirf harekete bagl suglarda ise hareketin gergeklestirilmesi sonucunda
cezalandirilir. Bazi durumlarda sucu olusturan icra hareketleri farkli nedenlerle
tamamlanmamakta ya da tamamlanmis olsa dahi yasa hiikmiinde 6ngoriilen netice
gerceklesmemis olabilmektedir. Bu halde su¢ tamamlanmamis olsa dahi ceza
kanununun amaci da gozetilerek kamu diizeninin bozuldugu diisiincesiyle tesebbiis
asamasinda kalmis fiiller cezalandirilmaktadir. Bu asamada cezalandirma ise ancak
ceza yasalariin genel hiikiimleri arasinda yer alan tegebbiise iligskin diizenlemelerle

miimkiin olmaktadir.**

141 Artuk/Gokcen/Alsahin/Kerim, a.g.e., s. 579.
12F]van Kegelioglu, a.g.m., s. 302.

143 A rtuk/Gokeen/Alsahin/Kerim, a.g.e., s. 579.
1%Demirbas, a.g.e., s. 462.
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Tesebbiis kurumu TCK'nin 35. maddesinde diizenlenmistir. Maddeye gore
kisi islemeyi kastettigi bir sugu elverisli hareketlerle dogrudan dogruya icraya
baslayip da elinde olmayan nedenlerle tamamlayamaz ise tesebbiisten dolay1 sorumlu
tutulur. Maddenin ikinci fikrasinda tesebbiis halinde cezadan dortte birinden dortte
ticiine kadar indirim yapilabilecegi yani tamamlanmis suga nazaran daha hafif ceza
tayin edilecegi diizenlenmistir. Maddede “kadar” ibaresi oldugundan dortte bir ile
dortte ii¢ arasindaki bir oran kadar da indirim yapilabilir. Ornegin cezadan dortte

iki(yar1) oranda indirim yapilmasi gibi.

TCK'nin 35/1. maddesi irdelendiginde tesebbiisiin varligi i¢in Kasith bir sug
isleme kararmin olmasi, elverisli hareketlerle sucun dogrudan dogruya icraya
baslanmasi, failin elinde olmayan nedenlerle sugun tamamlanamamasi ya da sonucun

gerceklesmemesidir.14°

Suga iligkin tesebbiis hiikiimlerinin uygulanabilmesi
icin sucun kasitlh bir su¢ olmasi gerekir. Taksirli suglarda tesebbiis hiikiimleri
uygulanmaz.4®

Madde metninde ge¢mesi nedeniyle sucu icraya baslama, sucu tamamlama
kavramlarma deginmek gerekir. Sugun gerceklesebilmesi icin Once hazirlik
hareketlerinin sonrasinda ise icra hareketlerinin gerceklestirilmesi gerekir. Bu siire¢

"suc yolu" olarak tanimlanir.'*’ Bu siiregte hazirlik hareketleri cezalandirilmaz.'*8

Bu nedenle her somut olay kendi i¢inde degerlendirilmelidir. Yargitay,
binanin giris kapisimin camini kirarak girdikleri apartman boslugunda giivenlik
kameras1 gormeleri nedeniyle apartman boslugunda bulunan bisiklet ve diger tasinir
esyalara dokunmadan oradan ayrilan saniklarin eylemlerinin, hirsizlik suglarinda fiil
unsurunun bagkasina ait taginir bir mali bulundugu yerden almak olmasi ve TCK'nin
sistemine esas alinan “dogrudan dogruya icraya baslama” 6lgiitiine gore de saniklarin

gerceklestirdigi hareketlerin hentiz icra hareketi niteligine ulagsmamasi nedeniyle

YGani Kamugh, Yargitay Kararlar: Cergevesinde Hirsizlik Sucu, Ankara, Segkin Yayincilik,
2017, s.236.

18Faz1l Altinordu, Hirsizliga Tesebbiis Sugunda icra Faaliyetlerinin Baslamasi, Uyusmazlik
Mahkemesi Dergisi, Ankara, 2013, S.1., s. 152.

Y Ozbek, Veli Ozer., TCK Izmir Serhi, Yeni Tiirk Ceza Kanunun Anlami, C.1, 4. Baski,
Ankara, Seckin Yayinevi, 2010, s.605.

48K oca Mahmut, Uziilmez Ilhan, Tiirk Ceza Kanunu Genel Hiikiimler, 11.baski, Ankara,
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hirsizliga tesebbiis sugunun unsurlarinin olusmadigini belirtmistir.’*® Yani Yargitay
calinacak mala yonelmeme ve temas edilmeme halinde icra hareketlerinin

baslamadigini kabul etmistir.

Gergeklestirilen icra hareketinin sugu tamamlamaya uygun olmasi gerekir.**
Bu kavram tesebbiis kurumuna 5237 sayili TCK ile getirilmistir. 765 sayili TCK'da
elverisli ara¢ kavrami mevcuttu.*® Elverisli hareket kavrami genis bir kavram olup
bunun igine elverisli ara¢ kavrami da dahildir.!®? Bir hareketin icra hareketi mi yoksa
hazirlik hareketimi oldugunun kendi i¢inde diger delillerle birlikte degerlendirilmesi
gerektigi gibi, bir hareketin elverisli hareket olup olmadigi da somut olaya gore
degerlendirilmelidir. Elverisli hareket sonucu meydana getirebilecek nitelikte
harekettir.'®® Ornegin bir isletmede baskasi tarafindan kasa ¢ekmecesinin acilmasi
hirsizlik sugunu olusturabilecek elverisli bir harekettir. Somut olaya gore higbir
neden yokken miisterisi oldugu ve sahipleri ile arasinda bir tanigiklik olmayan
kimsenin saga sola bakip kimsenin olup olmadigin1 yoklamasindan sonra kasa

¢cekmecesini agan kimsenin eylemi kanaatimizce elverigli bir icra hareketidir.

Icra hareketlerine &rnek olarak agikta bulunan esyayr c¢almak igin agikta
duran esyayr kendi hakimiyet alanina sokmaya yonelik eylemlerde bulunulmasi,
kisinin stiinden yapilacak hirsizliklarda esyaya temasa yonelik davraniglarda

bulunma 6rnek verilebilir. %

Kanaatimizce magdurun taginir malin1 almaya yonelik normal sartlar altinda
bir kisinin yapmamasi gereken hareket hirsizlik sugu yoniinden icra hareketidir.
Omegin yolda giden ve ciizdanim pantolonunun arka cebinde tastyan kisinin

clizdanina elini uzatan ve ciizdana temas eden fail icra hareketinde bulunmustur. Zira

Seckin Yayincilik, 2018, s.421.

149vargitay 13. CD’nin 10.11.2014 tarihli 2014/11081 E-2014/31422 K sayil kararl.

150EKer, a.g.e., s. 411,

151pervin Aksoy Ipekgioglu, Tiirk Ceza Hukukunda Suga Tesebbiis, Ankara, Seckin
Yaymevi, 2009, s.197-198.

152 Altinordu, a.g.m., s.153.

153EKer, a.g.e., s. 411.

1%Yenidiinya, a.g.c., s.134.
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normal sartlar altinda baskasinin arka cebindeki ciizdana el uzatilmasi bir kisinin

yapmamasi gereken bir harekettir.

Hirsizlik sugunda sugun tesebbiis agsamasinda kalip kalmadigi her somut olay
yoniinden kendi kosullarima gére degerlendirilmelidir.®®® Sucun icra hareketlerinin
tamamlanamamasi veya icra hareketleri tamamlanmasina ragmen sonucun meydana
gelmemesi halinde suca tesebbiisten bahsedilir.?®® Yargitay, diikkan kepenklerinin

157

asma kilidinin kesilmesinin,>" yatan kisinin ceplerinin karistirilmasmin'®® hirsizliga

tesebbiis sugunu olusturduguna karar vermistir.

Hirsizlik sugunun maddi unsurlarindan biri olan hareket(fiil) unsuru ile
tesebbiis kurumu arasinda bir bag vardir. Zira hirsizlik sugu mali bulundugu yerden
alma ile tamamlanacaktir. "Alma" deyimi ile belirtilmek istenen failin mal {izerinde
kendi hakimiyetini olusturmasidir.®>® Fail aldigi mali hakimiyet alanina sokmasi ile
su¢ tamamlanacaktir. Yargitay, miistekinin igyerine girerek c¢aldig1 esyalari
hakimiyeti altina alan ve kolluk gorevlileri tarafindan goriiliip siiphelenilmesi lizerine
suca konu esyalar1 birakarak kacmaya c¢alistig1 esnada yakalanan sanigin eyleminde
hirsizlik sugunun tamamlandigina karar vermistir. *%° Fail mal {izerinde hakimiyet
kurduktan sonra mali gotiirmek istedigi yere gotiiremese de su¢ tamamlanmis
sayilir.’®! Yargitay, caldig1 esyalar1 hakimiyeti altina aldiktan sonra bagka bir sokak
lizerinde yakalanan sami@in tamamlanmis hirsizlik sugundan cezalandirilmasi

gerektigine karar vermistir. 16

Fail aldigt mali hakimiyet alanina sokamadan eylemi yarida kalirsa sug
tesebbiis asamasinda kalacaktir. Fail daha fazlasim elde etmek istemesine

ragmen daha azin1 elde etmisse de su¢ tamamlanmistir.

%Noyan, a.g.e., s. 98.

18 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., $.373.

B7Yargitay 2. CD’nin 24.04.2018 tarihli 2016/2643 E-2018/5000 K sayili karar.
B8yargitay 2. CD’ nin 15.03.2017 tarihli 2014/29959 E-2017/3043 K sayil karari.
19Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., $.373.

180yargitay 22. CD’nin 13.04.2016 tarihli 2015/14753 E-2016/5907 K sayili karar.
161K oca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 617.
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Hirsizlik sugunun tesebbiis asamasinda mi1 kaldigi yoksa tamamlandigina mi1
iliskin Yargitay'in en Onemli kavramlarindan biri "kesintisiz takip" kavramidir.
Kesintisiz takip failin mali aldiktan sonra bir kimse tarafindan gozle izlenmesi yahut
yakalanmaya c¢alisilmasidir. Fail disinda failin eylemine istirak yahut yardim etme

iradesi olmayan bir kimse hirsiz1 izlemeye alabilir.

Yerlesik igtihatlara gore fail mali aldiktan sonra ne kadar uzaklasirsa
uzaklagsin kesintisiz takip varsa mali kendi hakimiyet alanina gegirmis sayilmaz'%
Fail mali kendi hakimiyet alanina gec¢iremediginden su¢ tamamlanmaz ve tesebbiis
asamasinda kalir. Yargitay, yolda ylirliyen magdurun elinden ciizdanini hizla ¢ekip
almak suretiyle ¢aldig1 ve bir siire kagtiktan sonra taniklarca kesintisiz takip sonucu

yakalanan samigin eyleminin tesebbiis asamasinda kaldigina karar vermistir.'%*

Bununla birlikte takip bir anlhigina dahi olsa kesintiye ugrarsa sug
tamamlanmis sayilacaktir. Ornegin hirsizhik yapan faili goren baska birisi hirsizi
kovalasa ancak hirsiz gozden bir an i¢in kaybolsa daha sonrada polis ya da diger
vatandaslar tarafindan kisa siire i¢inde yakalansa su¢ olusacaktir. Kesintisiz takip
olmayan hallerde hirsizliga konu malin i¢inde bulundugu ev yahut isyerinden
almarak bu mekanlarin disina cikarildigi anda eylem tamamlanmis olacaktir. 18
Kesintisiz takiple izlenen hirsizin hareketi ise elverisli bir icra hareketi olup olmadig:

dikkate alinarak tesebbiis hiikiimleri ¢er¢evesinde degerlendirilecektir.

Yargitay, takip siwrasinda failin gozden kaybolup bir siire sonra tekrar
goriilerek yakalanmasi halinde ya da takip sonucu yakalanan failin suga konu esyay1
bir bagkasina vermesi, bir yere saklamasi veya yemesi nedeniyle suca konu esyanin
ele gecirilemedigi durumlarda ise eylemin tamamlandigini, tesebbiis hiikiimlerinin

uygulanmayacagim belirtmistir. 1%

Ancak Yargitay kesintisiz takip halinde malin fail tarafindan serike verilmesi,

2yargitay 2. CD’ nin 30.06.2014 tarihli 2013/28782 E-2014/18373 K sayil1 karari.
163K oca/Uziilmez, a.g.e., s. 617.

164Yargitay 13. CD’nin 21.05.2018 tarihli 2017/506 E-2018/7683 K sayili karar.
15Eker, a.g.e., s. 412.
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saklanmas1 veya tiiketilmesi halinde sugun tamamlandig1 gériisiindedir.®’

Sorusturma ve kovusturma asamasinda hirsizlik suguna iliskin ceza
davalarinda faili géren ve kovalayan tanik ya da miisteki/magdur sifatindaki kisilere
mali calan sanigin takip esnasinda bir an bile olsa gézden kaybolup kaybolmadig:

hususunun  sorulmasi ve tespiti ¢ok 6nemlidir.

Tesebbiis ile ilgili bir 6nemli hususta calinmak istenen malin yerinde
olmamasi halinde ne olacagidir. Ornegin fail birisinin cebine elini soksa ancak cepte
para olmasa ne olacaktir? Koca/Uziilmez'e gore su¢ konusunun bulunmamasi halinde
su¢ olusmayacak, islenemez sug s6z konusu olacaktir.'®® Zira su¢ konusu somut
olayda bulunmamaktadir. Bu goriise gore girilen evin tamamen bos olmasi halinde

hirsizliga tesebbiisten bahsedilemeyecektir.

Tesebbiis halinde hirsizlik sugunun tamamlanmis hali i¢in Ongoriilen ceza
dortte birinden dortte ligiine kadar indirilebilir. Yani cezada dortte bir oraninda, yari
oranda veya dortte lic oraninda indirim yapilabilir. Oraninda belirlenmesinde hakime
takdir yetkisi taninmistir. Hirsizlik sugu bir zarar sugudur. TCK'nin 35. maddesinin
ikinci fikrasinda "meydana gelen zararin agirligi" kriter olarak  gdsterilmistir.
Yargitay saniklarin igyerinin kapisim1 agmaya c¢alisirken goriilmeleri {izerine
kagmalar1 seklinde gerceklesen somut olayda tesebbiis asamasinda kalan eylem
nedeniyle en alt oranda (%) cezada indirim yapilmasini hakkaniyete aykir

bulmustur.1®°

Goniillii vazgegme ise, 5237 sayili Tiitk Ceza Kanunu’nun 36. maddesinde
diizenlenmistir. Buna gore: fail, su¢un icra hareketlerinden goniillii vazgecer veya
kendi cabalariyla su¢un tamamlanmasini veya neticenin gerc¢eklesmesini dnlerse,
tesebbiisten dolayr cezalandirilmaz, fakat tamam olan kisim esasen bir sug

olusturdugu takdirde, sadece o suca ait ceza ile cezalandwrilir. Goniilli vazgegme,

6yargitay 17. CD’nin 23.05.2018 tarihli 2016/1223 E-2018/7697 K sayil1 karari.
67K oca/Uziilmez, a.g.e., s. 618.

168K oca/Uziilmez, a.g.e., s. 619.

18%Yargitay 17. CD’nin 21.11.2016 tarihli 2016/16901 E-2016/11975 K say1li karar1.
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failin icra hareketlerini bitirme olanagi varken iradesi ile pigsmanlik duyarak
kendiliginden eylemine son vermesi veya icra hareketlerim siirdiirme ya da sonucu
gergeklestirme olanagi bulundugu halde goniillii olarak neticenin meydana gelmesini

onlemesi halinde uygulanabilen bir yasa normudur.

Yargitay, santiyenin igerisinde bulunan 3 adet rulo halinde olan 4 kablo
parcasini araca yiikleyen saniklarin 300 metre kadar gittikten sonra santiye alanindan
ctkmadan herhangi bir engelle karsilasmadan 6nce pismanlik duyarak eylemlerinden
vazgecerek aract durdurduklari ve kablolari aragtan inerek olduklari yere biraktiklar
gerekeesiyle 5237 sayili TCK’nin 36. maddesi uyarinca saniklar hakkinda ceza

verilmesine yer olmadigina karar verilmesi gerektigine karar vermistir.!"

4.2. Istirak

Hirsizlik suguna katilan kisilerin istirak konumlar1t TCK'nin 37-41. maddeleri

hiikiimleri dogrultusunda tespit olunmalidir."*

Hirsizlik sugunu birlikte isleyen faillerden her biri miisterek fail (m.37/1)
olarak sorumlu tutulur.}’? Sugun kanuni taniminda dngériilen fiili gerceklestirilen
kisi fail olup; sucun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi durumunda, bu
kisilerin her biri miisterek fail olarak sorumlu tutulacaklardir. Misterek faillikte,
birlikte su¢ isleme kararinin yani sira, fiil iizerinde ortak hakimiyet kuruldugu igin,
her bir serik fail statiistindedir. Ortak hakimiyetin kurulup kurulmadiginin tespitinde
sug ortaklarinin sugun icrasindaki rolleri ve suga katkilar1 goz 6niinde bulundurulur.
Bu durumda olaymn etki alaninda yer alan failler fiili devam ettirip ettirmeme,

tamamlayip tamamlamama konusunda irade sahibidir. Bu durumda faillerin her biri

"0Yargitay 17. CD’nin 07.05.2018 tarihli 2016/4561 E-2018/6840 K sayil1 karar1.
K oca/Uziilmez, a.g.e., s. 619.
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miisterek fail olarak esit olarak sorumludur. Burada dikkat edilmesi gereken husus
miisterek faillerinin her birinin sucun etki alaninda bizzat bulunmalar1 veya sug
tizerinde hakimiyet kurabilmeleridir. Yargitay, bizzat olay yerinde bulunan ve sugun
kanuni taniminda yer alan fiili birlikte gerceklestiren herkesin miisterek fail olarak
sorumlu olacagi, bu nedenle olayda gozciilik yaptigi kabul edilen sucga stiriiklenen
cocuk hakkinda 5237 sayili TCK'nin 37/1. maddesi ile hiikiim kurulmasi gerektigine,
hirsizlik sugunun islenmesinde gozciililk yapanin miisterek fail olarak kabul edilmesi

gerektigine karar vermistir.1”

Sucun islenmesinde bir baskasinin ara¢ olarak kullanilmasi halinde ise
TCK'nin 37/2. maddesinde diizenlenen dolayli faillik s6z konusu olur. Dolayli
faillikte, sucun kanuni taniminda yer alan fiili gergeklestiren kisi, aslinda cezai
anlamda kusurlu degildir. Goriintirde sugu isleyen kisi, aslinda bir baska Kkisi
tarafindan sugu islemede ara¢ olarak kullanilmaktadir. Arka plandaki kisi, sugun icral
hareketlerini gerceklestiren sahsin ve hareketinin iizerinde hakimiyet kurmaktadir ve
bu hakimiyet nedeniyle, fail olarak sorumlu tutulmaktadir. Oyle ki sugu isleyenin
gercek iradesi yok olmakta arka planda kendisini yonlendiren kisinin talimatlari ile
hareket eder hale gelmektedir. Sugun kanuni tanimindaki hareketleri yerine getiren
kisinin iradesi dolayl fail tarafindan cebir veya tehdit gibi yontemler ile ortadan
kaldirilmig olabilir. Ya da zaten sug isleme konusunda kusur yetenegi olmayan bir
kisi de kullanilmig olabilir. Kanun tarafindan hareketlerini yonlendirme iradesi
olmayan (akil hastas1 veya 12 yasindan kiiciik ¢ocuklar gibi) kisilerin kullanilmasi
halinde bu durum ayrica agirlatici neden olarak kabul edilmistir. Yargitay, on iki
yasint doldurmadig: i¢in kusur yetenegi bulunmayan Tarik isimli kisi ile katilana ait
1§ yerine gelen sanigin katilan1 oyaladigi sirada Tarik isimli sahsin vitrinde bulunan
iki adet cep telefonunu aldig1 olayda sami@in miisterek fail olarak eylemden 5237
sayitli TCK'nin 37/1.maddesi uyarinca sorumlu bulundugu burada 37/2. maddenin
uygulanamayacagina karar vermistir. Biz bu karara katilmiyoruz dolayli faillik

kurumuna iliskin ag¢iklamalarimiz gozden gegirildiginde Sugun islenmesinde bir

172Yenidiinya, a.g.e.,s.143.
3vargitay 17. CD’nin 28.05.2018 tarihli 2018/1679 E-2018/7866 K say1l1 kararl.

40



baskasinin ara¢ olarak kullanilmas: halinde ise TCK'min 37/2. maddesinde
diizenlenen dolayli failligin s6z konusu olacagi, dolayli faillikte, gériiniirde sugu
isleyen kisinin, aslinda bir baska kisi tarafindan sugu islemede ara¢ olarak
kullanildig1, arka plandaki kisi, sucun icrai hareketlerini gerceklestiren sahsin ve
hareketinin tizerinde hakimiyet kurdugu, olayda da goriiniirde sucu isleyen kisi Tarik
ise de Tarik’in eylemleri iizerinde sanigin hakimiyet kurdugu ve sanigin Tarik isimli
kisiyi ara¢ olarak kullandig1 anlagildigindan sanigin dolayli faillikten sorumlu

tutulmasi gerektigi kanaatindeyiz.

Hirsizlik sugunu islemeyi diisiinmeyen bir kimsenin iradesini etkilemek
suretiyle onu hirsizlik sugunu isleme fikrine sokan kimse TCK'nin 38. maddesinde
diizenlendigi lizere azmettiren olarak cezalandirilir.1™

Yargitay, hicbir neden yokken teyzesine besledigi 6fke nedeniyle bir
baskasina "tanidigin hirsiz varsa teyzemin evine girsin, evinde c¢elik kasa var,
icerisinde ¢ok miktarda altin ziynet esyalar1 var" diye sOyleyen kisinin hirsizlik
suguna azmettiren olarak sorumlu tutulmasi gerektigine karar vermistir.}”® Burada
sanmi@in baskasini suga azmettirecek kisiyi azmettirmesi s6z konusudur. Bu halde

ikinci azmettiren araci azmettiren olur.2’®

Hirsizlik sugunun islenmesi sirasinda fiil {izerine hakimiyet kurmamakla
birlikte yardim edenler TCK'nin m.39 hiikmiine gore degerlendirilir. Suca yardim
maddi olabilecegi gibi manevi de olabilir.”” Hirsizlk ~ sugunun  TCK'nin ~ 167.
maddesinde belirtilen akrabalardan birine karsi akraba olmayan kisilerle birlikte
istirakle islenmesi halinde sahsi cezasizlik sebebinden yalnizca ilgili akraba
yararlanacak olup diger saniklarin durumu TCK'nin 40/1. maddesine gore tayin

edilecektir.17®

1"Yenidiinya, a.g.e., s.144.

1Yargitay 13. CD’nin 11.03.2015 tarihli 2014/12213 E-2015/4273 K sayil karari.

176 Halid Ozkan,Ceza Hukukunda Azmettirme, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Konya, 2013,
s. 179.

77Ozkan, a.g.e., s. 144,

178K oca/Uziilmez, a.g.e., s. 619.
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4.3. Ictima

Hirsizlik konusu malin bulundugu bina konut kapsaminda ise fail konut
dokunulmazligindan ve hirsizliktan dolayr TCK'nin 142 nci maddesinin 4 {inci
fikras1 geregince ayr1 ayri cezalandirilacaktir. Zira konut dokunulmazligini ihlal sugu
kural olarak sikayete tabi iken hirsizlik sucu ile birlikte islendigi taktirde sikayete
bagl degildir.}’® Hirsizlik sugu islenirken mala zarar verme sucgu da islenmisse konut
dokunulmazligini ihlal sugu yoniinden agiklamalarimiz mala zarar verme sugu
yoniinden de gecerli olacaktir. Yani kural olarak sikayete tabi olan mala zarar verme
sucu hirsizlik sugu ile birlikte islendiginde sikayete tabi olmayacak her bir sugtan

ayr1 ayr1 ceza verilecektir.

Uygulamada hirsizlik sugu ile birlikte konut dokunulmazligini ihlal ve mala
zarar verme suclarinin islendigi hallerde magdurun sikayetci olmamasit nedeniyle
sadece hirsizlik sucundan dava acildigr gibi kovusturma asamasinda magdurun
sikayetinden vazgecmesi halinde yanilgiya diisiilerek hirsizlik sugundan mahkumiyet
hiikmii verilip konut dokunulmazligini ihlal ve mala zarar verme suglarindan otiirii

diisme karar1 verilebilmektedir. Bunlar yanlis uygulamadan kaynaklanmaktadir.

Hirsizlik sugu ayni kisiye karst birden fazla islenmisse zincirleme su¢ kurali
uygulanmalidir. Ornegin sanigmn ayn1 kargo sirketine ait aragtan farkli zamanlarda
hirsizlik yapmasi halinde zincirleme sug¢ hiikiimlerinin degerlendirilmesi gerekir.
Yargitay ayni magazadan degisik zamanlarda degisen miktar ve tlirde esya
calinmasinmi kanuna uygun olarak zincirleme sug olarak degerlendirmistir.®° Yargitay
baska bir kararinda da ayni1 market zincirinin farkli subelerinden ayni giin iginde
hirsizlik yapilmasi halinde zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigine

karar vermistir.'8

179Centel/Zafer/Cakmut, Kisilere Kargt Islenen Suglar, C.1., Istanbul, Beta Yaymnevi, 4.b.,
2017, s. 373.

80yargitay 23. CD’nin 28.09.2015 tarihli 2015/18234 E-2015/4279 K sayili karari.

8lyargitay 2. CD’ nin 08.04.2014 tarihli 2013/21027 E-2014/9610 K sayili kararl.
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Ayni kigiye karst islenen hirsizlik sucunun birinin basit hirsizlik sucu
digerinin nitelikli hirsizlik sugu olmasi halinde de zincirleme sug¢ hiikiimleri
uygulanir.  Zincirleme sugta suglardan biri zaman asimina ugramissa bu sug

cezalandirilmaz.®

Kanaatimizce giiniimiizde hirsizlik sucunun artmasi ve gelisen teknoloji ile
birlikte su¢ konusunun 6énem ve degerinin artmasi biitiin olarak degerlendirildiginde
sucla daha aktif miicadele edilmesi gerekirken hirsizlik sugu isleyen ve gecimini
suctan kazanan kisilerin birden fazla isledikleri eylemlerde birlestirme hususunun
gozetilmemesi uzayan yargilamalara, suclularin cezasiz kalmasina yol agmaktadir.
Ilk derece mahkemelerinin hiikiimlerinin kanun yoluna basvuru neticesinde sugun
zincirleme islenip islenmedigi hususunun gdzetilmemesi nedeniyle bozulmasi
neticesinde yargilamalar uzamakta ve suglular cezasiz kalmaktadir. Bu nedenle
hirsizlik sugu da yagma sucu gibi zincirleme sug hiikiimleri uygulanmayacak suglar
arasinda sayllmalidir. Ornegin fail aym kuyumcudan farkli zamanlarda toplam 4
defa maddi degeri toplamda 100.000 TL olan ziynet esyas1 ¢alsa, sugun u ikrar etse
ve ikrarimi kuvvetlendiren tanik beyani, kamera kaydi gibi deliller olsa ancak her bir
eylemi i¢in farkli mahkemelerde kamu davasi agilsa ancak mahkemelerce birlestirme
hususu gozetilmese ve her bir mahkeme kendisi hiikiim kursa bu hiikiimlerin

birlestirme hususunun tartigilmamasi nedeniyle bozulmas: muhtemeldir.

182¥enidiinya, a.g.c., s.146.
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IKiNCi BOLUM

HIRSIZLIK SUCUNUN NITELIKLI HALLERI

1. 142. MADDENIN BiRINCi FIKRASINDA DUZENLENEN
HALLER

1.1. Kamu Kurum ve Kuruluslarinda veya Ibadete Ayrilmis Yerlerde
Bulunan ya da Kamu Yararina veya Hizmetine Tahsis Edilen Esya Hakkinda

Hirsizlik Sucunun islenmesi

5237 sayili TCK'nin 142/1-a maddesine gore; hirsizlik sugunun kime ait
olursa olsun kamu kurum ve kuruluslarinda veya ibadete ayrilmig yerlerde bulunan
ya da kamu yararina veya hizmetine tahsis edilen esya hakkinda, islenmesi halinde

ti¢ yildan yedi yila kadar hapis cezasina hiitkmolunur.

Hirsizlik sugunun, kime ait olursa olsun, kamu kurum ve kuruluslarinda veya
ibadete ayrilmis yerlerde bulunan ya da kamu yararina veya hizmetine tahsis edilen
esya hakkinda islenmesi, sugun TCK m.141 de ki temel sekline nazaran daha agir

ceza ile cezalandirilmayi gerektirmektedir.

Hikim ile kamu kurum ve kurulus veya ibadet yerine esyanin diginda
buradaki goérevlilerin veya ibadet edenlerin 6zel esyasi hakkinda sugun islenmesi

halinde de bu nitelikli unsurun olusacagi kabul edilmistir.
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Bu bent igeriginde hirsizlik sugunun ¢ farkli agirlastirici  sebebini
barindirmaktadir. Bunlar sirasiyla; hirsizligin kamu kurum ve kuruluslarinda
islenmesi, hirsizligin ibadete ayrilmis yerlerde bulunan esya hakkinda islenmesi,
hirsizligin kamu yararina veya hizmetine tahsis edilen esya hakkinda islenmesidir.
Kanun koyucu bu ii¢ agirlastirict halin her birini ayr1 bentler halinde diizenleme

imkanina sahipken bu sekilde bir diizenlemeyi daha uygun gérmiistiir.

Hirsizligin kamu kurum ve kuruluslarinda islenmesi halinde bu madde hiikmii
uygulanacaktir. Kamu kurum ve kurulusu kamu islerini goren kisilerin gorevlerini
yerine getirdikleri ortamlardir. Kamu kurumu deyiminden, 1982 Anayasasinin 135
inci maddesi de gozetildiginde bakanliklara ve baskanliklara bagli miidiirliikler ve
baskanliklara, valiliklere bagli kurumlar, il 6zel idareleri, biiyliksehir belediyeleri ve
diger belediyeler, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslart ve kamu iktisadi
tesebbiisleri anlasilir.’®® Sucun magduru kamu kurumu olabilecegi gibi mali kamu
kurumunun zilyetliginde bulunan gergek kisi de olabilir.?¥* Maddede "kime ait
olursa olsun" deyimi kullanildig1 i¢in su¢a konu malin kamu kurum ya da
kurulusunda bulunmasi yeterli olup kamu kurum ve kurulusuna ait olmasi
gerekmez.'® Suca konu tasinir malm kamu kurum veya kurulusunda bulunmasi
yeterlidir. Failin kamu kurum veya kurulusuna biitiin viicudu ile girmesi sart degildir.
Disaridan kamu kurum ve kurulusundaki agikliktan ve bosluktan yararlanarak esyaya
el uzatilarak ¢ekip alinmasi suretiyle hirsizlik sugunun islenmesi halinde de bu

nitelikli hal uygulanir.18

Ceza hukukunda kiyas yasak oldugundan ve madde metninde "kamu kurum
ve kuruluslarinda" ibaresi ile yetinilip "eklentileri" ibaresine yer verilmediginden
kamu kurum ve kuruluglarinin eklentilerinde hirsizlik sugunun uygulanmasi halinde
bu nitelikli hal uygulanmayacaktir.'®" Nitekim Yargitay, belediye binasinin eklentisi
niteliginde olan etrafi ¢evrili bah¢ede bulunan motosikletin 5237 s. TCK'nin 142/1-a

maddesi kapsaminda kamu kurum veya kuruluglarinda bulunan esya olarak kabul

183Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, $.398.
18450yaslan, a.g.e., 5.398.
18Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 672.
186Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 671.
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edilemeyecegini belirtmistir.1¥ Kanaatimizce bu goriis dogrudur. Zira kapasiteleri ve
istigal ettikleri isler nedeniyle kamu kurum ve kuruluslarinin eklentileri ¢ok genis
alan1 kapsar nitelikte olabilir. Bu nedenle fail eyleminin nitelikli hirsizlik sugunu
olusturabilecegini bilmeyebilir. Yine kamu kurum ve kuruluslarinin ¢ogunun halkin
kolaylikla giris ¢ikisina agik oldugu diistintildiigiinde eklentilerin madde kapsaminda

sayilmasi failler aleyhine sonu¢ doguracagindan hakkaniyete aykiri olabilecektir.

Bu bent hiikiimlerinin uygulanmasi i¢in kamu kurum ve kuruluslarina ait
yerin kamu hizmetinde fiilen kullanilma 6zelligini koruyor olmasi gerekir. Ornegin
depremden sonra aldigir hasar nedeniyle terk edilen hiikiimet konagindan hirsizlik
yapilmas1 bu bent kapsaminda degerlendirilmeyecektir. ¥  Ancak hiikiimet
konaginin faaliyetleri bez bir ¢adirda yiiriitiiliiyorsa bu bez c¢adirin i¢inden hirsizlik

yapilmasi halinde bu bent uygulanacaktir.

Hirsizligin ibadete ayrilmis yerlerde bulunan esya hakkinda islenmesi halinde
de madde hiikmii uygulanacaktir. Hirsizlik sugunun bu nitelikli hali baska ceza
kanunlarinda da yer almaktadir. 1 Bu nitelikli hal ibadet yerine ait esyalara
uygulanacag: gibi ibadet etmekte olan kisilerin esyalari hakkinda da uygulanir. !
Ornegin ibadet edenlerin cami girisine biraktiklar1 ayakkabilarin ¢alinmasi halinde
bu nitelikli hal uygulama alan1 bulur. Yine ibadet yerine ait halinin ¢alinmasi halinde
de bu nitelikli hal uygulanir. Kald1 ki ¢alinan esyanin ibadet yerine ait olmasina
gerek yoktur. Tbadete ayrilmis yerde bulunmasi yeterlidir. "Ibadete ayrilmis yer"
deyimiyle kastedilen ilgili inanisin mensuplarinin ibadetlerine 6zgiilenmis bulunan

ve sucun islendigi anda da ibadethane vasfin1 koruyan yerlerdir. %

Bir goriise gore ibadet yeri kamuya acik bir yer olmalidir. ibadet edecekler

ibadethaneye serbestge girip ¢ikabilmelidir. Evlerde ibadete ayrilmis yerlerde yapilan

187Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., S. 672.

188Eker, a.g.e., s. 69.

189Sinan Esen, Malvarligina Kars: Suglar-Belgelerde Sahtecilik-Bilisim Alaninda
Suclar, Ankara, Adalet Yaymevi, 2007, s.58.

190Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 672.

1 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e.,s. 339.

192Tezcan/Erdem/Onok, a.e., S.672.
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hirsizliklarda bu hiikiim uygulanmaz.'®® Ancak kanaatimizce ibadet yeri kamuya
acik olmay1p sadece belli kisilerin kullanabilecekleri durumdaysa yine de bu hiikiim
uygulanmalidir. S6z gelimi herkesin giremedigi fabrika ve biiylik isyerleri iginde
bulunan ibadethanelerde sugun islenmesi halinde bu nitelikli hal uygulanmalidir. Zira
kanun hiikmii ile amaglanan ibadete yonelmesi nedeniyle korumasiz kalan kisinin

hirsizlik suguna karsi korunmasidir.

Ibadete ayrilan yerin eklentisinde de bu hiikiim uygulanmayacaktir.'®* Ciinkii
eklentide islenen hirsizlik cezalandirilmak isteniyorsa bu kanun tarafindan acgikga
diizenlenmelidir. Yasar/Gokcan/Artu¢ eklentide hirsizlik halinde bu bendin
uygulanmayacagini belirtmekle birlikte caminin bahgesinde cuma namazi kilindig
sirada hirsizlik gerceklesirse o an i¢in bahge de ibadete ayrilmis yer niteliginden
oldugundan bu bent hiikmiinliin uygulanmasi1 gerektigi goriisiindedir. Biz de bu
goriise katilmaktayiz. Zira ibadete yonelme nedeniyle kisiler suca karsi korumasiz

suca kars1 miidahale edemeyecek durumdadirlar.

Ibadet yerlerine drnek olarak cami, cemevi, kilise, sinagog verilebilir. Ibadet,
bir dine inanan kimsenin inandig1 varliga saygi, sevgi ve itaatini gostermek iizere
inandig1  varhigin  hosnutlugunu  kazanmak  arzusuyla gergeklestirdigi

davranislardir.'®®

Kanaatimizce bu nedenle ibadet kavrami genis yorumlanmali ve ibadetin bir
tiirli olan duanin yapildig: tiirbeler de ibadethane kapsaminda degerlendirilmeli, bu
yerlerde  gergeklestirilen hirsizlik  suglarinda TCK’min  142/1-a  maddesi

uygulanmalidir.

Hirsizligin kamu yararina veya hizmetine tahsis edilen  esya hakkinda

islenmesi halinde de madde hiikmii uygulanacaktir. Kamu yararina veya hizmetine

193Centel/Zafer/Cakmut, a.e., 5.340.
1%Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 672.
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tahsis edilmis esyanin sahibinin kim oldugunun Onemi yoktur. Sahibi devlet
olabilecegi gibi 6zel hukuk tiizel kisileri hatta gergek kisiler dahi olabilir. Yine bu
nitelikli halin uygulanmasi i¢in malin nerede bulundugunun énemi yoktur.'*® Onemli
olan esyanin kamu yararma tahsis edilmis olmasidir. Ornegin 6zel kisiye ait halkin
kullanimina agik miize veya kiitiiphane icindeki esyalar gercek kisiye ait olsa dahi
kamu hizmetine tahsis edilmis esya hilkmiindedir. Kamu yararina veya hizmetine
tahsis edilen esya hakkinda hirsizlik sucunun gergeklesebilmesi i¢in esyanin kamu
yararin1 gergeklestirecek durumda olmasi gerekir. Ornegin hurda halinde acikta
birakilmis eskiden resmi hizmet araci olarak kullanilan ara¢ kamu yararina tahsis
edilmis esya sayilmaz. % Yine herkesin yararlanmasma kullanilmasina veya

hizmetine sunulan esya dan yararlanmak {icretli olabilecegi gibi {icretsiz de

olabilir,1%

1.2. Halkin Yararlanmasma Sunulmus Ulasim Araca I¢inde veya
Bunlarin Belli Varis veya Kalkis Yerlerinde Bulunan Esya Hakkinda Hirsizhk

Sucunun Islenmesi

5237 sayilh TCK'nin 142/1-c  maddesine gore; hirsizlik sucunun Halkin
yararlanmasina sunulmus ulagim araci i¢inde veya bunlarin belli varis veya kalkis
yerlerinde bulunan esya hakkinda islenmesi halinde {i¢ yildan yedi yila kadar hapis

cezasina hiikkmolunur.

Diizenleme ile halkin yararlanmasina sunulmus ulasim araglarinda ve
bunlarin belli kalkis ve varis yerlerinde yani istasyonlarda bulunan egsya
korunmaktadir. Bu esyanin yolcu veya ara¢ personeline ait olup olmamasi énemli
degildir. Yine ucak, gemi dahil herhangi bir aracla nakledilen veya bunlardan

indirilen yahut bu sayilan araglara yiikklenmek iizere hazirlanan esya da bu bent

1TDV Ansiklopedisi, Tiirk Diyanet Vakfi, 1999, C.19, s.233.

1% Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 673.

¥Onder, Sahislara ve Mala Kars: Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suclar, $.302.

1%8Gokhan TANERI, Hirsizlvk ve Hirsizlk Suglarinda Ispat ve Siibut, Legal Yayinlari, 2015, s.149.
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kapsaminda degerlendirilir.

Aracin herkesin kullanimina tahsis edilmis olmasi zorunludur. Aracin
herkesin kullanimina tahsis edilip edilmedigi belirli bir yone giden yolculari ve
esyayl nakletmesiyle anlasilir. Yani yolcu ugagindan yahut yolcu vapurundan ya da
sehirleraras1 otobiisten indirilen ya da bunlara konulmak {izere bekletilen yahut
bunlarla sevk edilmekte olan valizin ¢alinmasi halinde bu bent hiikkmi

uygulanacaktir.

Bu agirlastirict halin kanunda yer almasinin nedeni yolculuk telasi igerisinde
bulunan insanlarin esyalarmi yeterince goz edemeyecekleri bunun da hirsizlik
kolaylastiracag1 diisiincesinden kaynaklanmaktadir. Yine kanaatimizce bu nitelikli
hal ile hirsizlik sugunu meslek edinen Kkisilerin ulasim araclarindan hirsizlik
yapmalarina engel olmak amaclanmistir. Zira sehirlerdeki ulagim araglarinin yolcu
yogunlugu g6z oniine alindiginda hirsizlik sucunu meslek edinen kisiler i¢in ulasim
araclan sucu fark edilmeden kolaylikla isleyebilecekleri yerlerdendir. Biitiin ulagim
araclarina degil sadece halkin yararlanmasina sunulmus ulagim araglari i¢in bu
nitelikli halin belirlenmesinin bir nedeni budur. Zira 6grenci ya da personel servisi
gibi ulagim aracglaria sadece belli nitelikte yolcular binebilmekte su¢cu meslek edinen
kisiler bu araglara kolaylikla binememektedir. Halkin yararlanmasina sunulmus
ulagim aracglari islenen hirsizlik sugunun anlasilmasi halinde failin yakalanmasi ve
kolluk kuvvetlerine teslimi sirasinda ger¢eklesen olaylar nedeniyle kisilerin seyahat
Ozgirligi de sekteye ugramaktadir. Nitelikli halin belirlenmesi bu noktada kamuya

fayda saglamaktadir.

Kanun koyucu belli yerlerde ve sekilde yapilan hirsizliklarin cezalarini
artirirken  sug igleyenlerin bunu islemekte kolladiklar1 ve sectikleri zaman ve yere,
magdurlarin 6zel durumlarmi da goz oOniinde tutmustur. Netice de belli bir yere

gitmek isteyen kisi 6zel bir durum i¢ine girmis demektir ve yolculugun dogurdu telas

49



ve heyecanla malina sahip olmakta ve malini kollamakta giigliik ceker.1®® Bu nitelikli
halin konulmasinin nedeni telas iginde bulunan insanlarin hirsizlik sucundan

korunmasini saglamaktir.

TCK 142/1-c maddesini iki agidan ele almak gerekir. Birincisi sugun halkin
yararlanmasina sunulmus ulasim araci icinde islenmesidir. Ikinci ise halkin
yararlanmasina sunulmus ulasim araglariin belli varis veya kalkis yerlerinde

bulunan esya hakkinda hirsizlik sugunun islenmesidir. Yani duraklarda iglenmesidir.

Sugun ilk hali sucun halkin yararlanmasina sunulmus ulasim araci iginde
islenmesidir. Halkin yararlanmasina sunulmadigr zaman diliminde ulagim aracinda
hirsizlik yapilmasi halinde TCK madde 142/1-c hiikmii uygulama alani bulmaz. Yine

dogrudan aracin ¢alinmasi halinde de bu bent uygulanmaz.?%

Ulasim araglarinin tiimiinde degil sadece halkin yararlanmasina sunulmus
olan ulasim araglar1 i¢inde yapilan hirsizliklarda bu agirlastirict neden uygulama
alan1 bulur. Ozel ulasim araglar1 icinde islenen hirsizlik suglarinda bu madde
uygulanmaz. Ornegin kisilerin 6zel olarak ulasim hizmeti verdikleri uber,
shuttle(servis hizmeti) gibi hizmetlerde kullanilan ulasim araclarinda hirsizlik

sucunun islenmesi halinde bu agirlastirict neden uygulanmaz.

Arag i¢indeki esyanin kilitlenmek suretiyle muhafaza altina alinmasi zorunlu

degildir esya arag iginde agikta olsa dahi bu nitelikli hal uygulanacaktir.2%?

19yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., s. 4580.
20Eker, a.g.e., s. 111.
21Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.342.
202yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., s. 4581.
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Hirsizlik ulagim araglarinda seyahat eden yolcularin esya ve parast hakkinda
islenebilecegi gibi s6z konusu araglarla génderilen esya hakkinda da islenebilir.?%
Ulasim aracinin kime ait oldugu 6nemli degildir. Ulasim aract kamu kurum ya da
kurulusuna ya da 6zel tesebbiise ait olabilir. Halkin kullannmina sunulmus olan

ulasim arac1 karada havada ya da denizde ulasimi saglayan bir arag olabilir.?%

Ulasim araglarimin niteligi 6nemli degildir. Bu araglar motorlu, motorsuz
olabilecegi gibi elektrikli de olabilir.2®® Onemli olan halkin kullanimina tahsis
edilmesidir. Kanaatimizce halkin adada ulasimina tahsis edilen faytonlarda ulagim
araci olarak degerlendirilebilir. Yine kanaatimizce {iniversitelerde veya bazi sahil
beldelerinde acikta kilitli bulunan metal para takilmak suretiyle kilidinden ayrilan

bisikletlerde halkin ulasimina tahsis edilmis motorsuz ulasim araglaridir.

Kanimizca ulagim aracinin bir insani veya bir esyayi beli bir yerden belli bir
hedefe ulastirmaya yarayan arag¢ oldugu diisiintildiiglinde aligveris merkezlerinde
bulunan herkesin faydalanabildigi bebek arabalari da ulagim araci1 olarak
degerlendirilmeli ve uygulamada karsilasilan bebek arabasinin iginde bulunan

cantanin ¢alinmasi halinde de bu nitelikli hal uygulama alani bulmalidir.

Ulagim araglarmin halkin yararlanmasina sunulmus sayilmasi i¢in herkesin
kullanimina agik olmasi yeterlidir iicretli olup olmamasi énemli degildir.?®® Ornegin
cenaze namazlarindan sonra belediye tarafindan tahsis edilen insanlar1 mezarliklara
licretsiz tasiyan otobiisiin icinde sugun islenmesi halinde de bu nitelikli hal
uygulanacaktir. Kisilerin sahsi kullanimina tahsis edilen araglar ile esya tagimaciligi

i¢in dzgiilenen araglar bu hiikiim kapsaminda degerlendirilemez.2%

2035pyaslan, a.g.e., $.399.
204Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.342.

205K oca/Uziilmez, a.g.e., S. 593.

26Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, s. 141.
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Bir goriise gore bu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in ulagim aracinin toplu
tasima hizmeti gérmesi zorunlulugu aranmamakta olup ulasim aracinin halkin
biitlinliniin yararlanmasina sunulmus olmasi yeterlidir. Bu nedenle bu goriise gore

taksi i¢inde islenen hirsizlik sugunda da bu nitelikli hal uygulama alan1 bulur.?%

Bu nitelikli halde hirsizligin konusu olan tasinir mal, yolcunun bavul ve
benzeri esyasi olabilecegi gibi parasi da olabilir.?®® Bahsi gegen bu esya ve para
ulagim araci i¢inde ¢alinmayip ulasim araglariin durak ve terminallerinde de ¢alinsa
madde hilkmii uygulanir. Yargitay'a gore sofor ve muavini aragta seyahat eden yolcu

olarak kabul edilir.

Ulagim araglarini isleten idarenin binalarinda, bekleme salonlarinda, iskele
ve meydanlarda hirsizlik sugunun islenmesi de madde kapsamma girer.?!® Tezcan;
maddede 6zellikle "varis ve kalkis" yerlerinden s6z edildigi ve ceza hiikiimlerinde
kiyas yapilamayacagindan ara duraklarda islenen suglarda bu nitelikli halin
uygulanmamasi gortsiindedir. Aksi gorls "belli varis veya kalkis yeri™ ibaresinin ilk
ve son duraklar olarak anlasilmamasi gerektigi, ulasim araclarinin yolcu indirip
bindirdikleri duraklarinda dolayisiyla ara duraklarinda kapsam iginde kaldigi
yoniindedir. Bu aksi goriise gore duraklarda bulunan korunma amacl yerler, banklar,
asili bulunan harita vb. esyalarda madde kapsami icinde degerlendirir. 2!t
Kanaatimizce ceza hukukunda kiyasin yasak oldugu goriisiinii desteklemekle birlikte
ara duraklarin ayn1 zamanda varis ve kalkis yeri olmasi nedeniyle ara duraklarda

islenen hirsizlik suglart TCK 142/1-c maddesi kapsaminda kalmaktadir.

Yargitay, ara durak niteligindeki yerlerin ve halkin yararlanmasina sunulmus

araclarin yolcu indirip bindirdikleri yerlerin TCK’nin 142/1-c maddesi kapsaminda

27Yenidiinya, a.g.e., s. 46.
208Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 673.
209ggyaslan, a.g.e., 5.399.
2105gyaslan, a.g.e., s. 400.
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kaldigini belirtmistir.?*2

Halkin yararlanmasina tahsis edilmis ulagim araclarinin kalkis ve varis yerleri
ulagim aracinin tiiriine gore farklilik gosterebilir. Trenler i¢in istasyonlar, deniz
araglar1 i¢in iskeleler, hava tasitlar1 i¢in havalimanlari, kara toplu ulasim araglari i¢in
terminaller ve otobiis duraklar1 kalkis ve varis yerleridir. Buralarda yapilan
hirsizliklarda kime ait oldugu onem arz etmeksizin her tirlii tasinir esyaya karsi
islenen hirsizlik sugu TCK 142/1-c  maddesindeki nitelikli hal iginde

degerlendirilir.?*

Halkin yararlanmasina sunulmus ulagim araglarinda hirsizlik sugu islenirken
eylem ayni zamanda TCK'nin 142. maddesinin ikinci fikrasina giren hallerden birini
olusturuyorsa fail hakkinda daha agir cezay1 gerektiren ikinci fikradaki nitelikli hal
uygulanacaktir. ?** Ornegin magdur belediye otobiisiindeyken fail magdurun
cebinden parasini alirsa failin eylemi TCK'nin 142/1-c maddesi ile birlikte TCK m.
142/2-b de diizenlenen hirsizlik sugunun &zel beceriyle islenmesi kapsaminda
kalacagindan TCK'nin 44/1. maddesi gozetilerek failin TCK'nin 142/2-b maddesi
geregince cezalandirilmasi gerekir. Bir goriise gore ogrenci ve personel servisleri
sadece belirli kisiler tarafindan faydalanilan araglar olduklarindan bu servislerde

gerceklestirilen hirsizliklarda agirlastirici neden uygulanmayacaktir.?!®

Glinlimiizde artik otogarlar ve tren istasyonlar1 aligveris merkezi ve cesitli
sosyal yasam alanlarmi kapsar sekilde yapilabilmektedir. Kisiler buraya yolcu
olmaksizin normal zamanlarinda gesitli amaglarla gelmektedirler. Bu nedenle salt bu
yerlerde hirsizlik sugunun islenmesi nedeniyle sugun nitelikli halinin uygulanmasi

kanaatimizce hakkaniyete aykirt sonuglar doguracaktir.

21Gzbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, a.g.e., s. 619.

22¥argitay 17. CD’nin 30.04.2018 tarihli 2017/1864 E-2018/6504 K sayil1 karari.
213Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.342.

214K oca/Uziilmez, a.g.e., s. 593.
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1.3. Bir Afet veya Genel Bir Felaketin Meydana Getirebilecegi Zararlar
Onlemek veya Hafifletmek Maksadiyla Hazirlanan Esya Hakkinda Hirsizhk

Sucunun Islenmesi

5237 sayil1 TCK'nin 142/1-d maddesine gore; hirsizlik sugunun bir afet veya
genel bir felaketin meydana getirebilecegi zararlar1 6nlemek veya hafifletmek
maksadiyla hazirlanan esya hakkinda islenmesi halinde li¢ yildan yedi yila kadar

hapis cezasina hiikkmolunur.

Deprem, sel, su baskini, yangin ve savas gibi afet veya genel felaketin
sebebiyet verebilecegi zararlar1 onlemek, bu afet veya felaketlere maruz kalan
insanlarin ihtiyaclarin1 kargilamak amaciyla hazirlanmis olan esya, bu bent
kapsamina giren hirsizlik sugunun konusunu olusturmaktadir. Esyanin bulundugu yer
onemli degildir; bu esyalar bina icerisinde bulanabilecegi gibi acikta da bulunabilir.

Esyanin afet ve felaket bolgesine gittikten sonra ve heniiz afetten zarar

gorenlere dagitilmadan 6nce ¢alinmasi halinde de bent uygulanacaktir.

Afet veya felaketlerin meydana getirecegi zararlart Onlemek ya da
hafifletmek icin hazirlanmis esyalarin c¢alinmast kanun nitelikli hal olarak
diizenlemistir.?'® Bu nitelikli halin diizenlenme sebebi, meydana gelecek bir felaketin
etkilerini azaltmak amaciyla tutulan esyanin ¢alinmasi halinde insanlar igin daha
fazla olumsuzluk doguracagindan bunu énlemeye caligmaktir.’Toroslu, bu bendin

ihlalinin kamunun giivenligini de ihlal ettigi kanaatindedir.?'8

Afet kavraminin tanimi 5902 sayili Kanunun ikinci maddesinde yapilmistir.
Buna gore afet, “toplumun tamami veya belli kesimleri icin fiziksel, ekonomik ve

sosyal kayplar doguran, normal hayati ve insan faaliyetlerini durduran veya

25Yenidiinya, a.g.e., s. 48.
218Spyaslan, a.g.e., s.400.
21Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.343.
218Toroslu, a.g.e., s.141.
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kesintiye ugratan dogal, teknolojik veya insan kaynakli olaylari” ifade eder. Bir
baska tanima gore afet veya genel felaket deyimi; yangin, sel, su baskini, bulasici
hastalik, savag, ayaklanma gibi belirsiz sayida insanin yasamina yonelik tehlike

ortaya ¢ikaran her tiirlii olay1 ifade eder.

Bu madde kapsamindaki esyanin, afetin getirebilecegi zararlar1 Onleme
amacina yonelik olmasi gerekir. Ornegin Kizilay’in battaniyeleri yahut ¢adirlari, can
kurtaran yelekleri bu madde kapsaminda degerlendirilebilir. Esyanin 6zel kisi ya da
kamu tiizel kisisine ait olup olmamasinin énemi yoktur. Onemli olan esyanin, afet
yahut felaketin meydana getirecegi zararin onlenmesine veya hafifletilmesine gegici

ya da siirekli olarak ayrilmasidir.?'®

Bu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in afet veya felaketin meydana gelmesi
sart degildir esyanin bu nitelikteki olaylarin meydana getirebilecegi zararlari
onlemek veya hafifletmek amaciyla hazirlanmasi yeterlidir.??® Afet igin hazirlanan
esyalar kapali bir ortamda yani bina iginde bulunabilecekleri gibi agikta da
bulunabilirler.?? Bir afet ya da felaketin neticelerini hafifletmek amaci ile afet
bolgesine sevk edilen esyanin afet yerine ulastiktan sonra ancak heniiz afetten zarar

gorenlere verilmeden evvel ¢alinmasi halinde de bu bent uygulanacaktir.???

Gelecek felaketin iilke i¢inde olmasi gerekli degildir iilke disinda olacak bir
felaket icin  hazir tutulan esyanin ¢alinmast halinde de bu bent
uygulanacaktir 22 Yargitay, Van depremiyle ilgili toplanan yardim esyalarinin
depolandigr Basbakanlik Cukurova Kalkinma Ajansina ait eski tekel fabrikasina
girmek suretiyle ¢uval icine istiflenmis vaziyette bulunan ikinci el giyim esyalarini

224

calmaya tesebbiis eyleminin®?*, 11 Afet Acil Durum Miidiirliigii'ne ait aragtan beton

kirma aleti ile hortum c¢alinmasi eyleminin®®® afet veya genel bir felaketin meydana

29Tezcan/Erdem/Onok, a.e., s.674.

220K oca/Uziilmez, a.g.e., S. 594.

22150yaslan, a.g.e., s.400.

222Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., $.343.

22Esen, a.g.e., s. 71.

224Yargitay 2. CD’nin 08.06.2016 tarihli 2014/31770 E-2016/10917 K sayili karar.
2Yargitay 13. CD’nin 17.11.2014 tarihli 2014/14299 E-2014/32212 K sayil karari.
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getirebilecegi zararlar1 Onlemek veya hafifletmek maksadiyla hazirlanmis olan
yangin panolarindaki musluk ucu, lens ve vanalari ¢alinmasi eyleminin??® bir sitenin
A, B, C ve D bloklarindaki yangin sondiirme sistemine ait vana ve fiskiyelerin
sokiilerek calinmasi eylemlerinin??’ “bir afet veya genel bir felaketin meydana
getirebilecegi zararlar1 Onlemek veya hafifletmek maksadiyla hazirlanan esya

hakkinda hirsizlik” sugunu olusturduguna karar vermistir.

1.4. Adet veya Tahsis veya Kullanimlar1 Geregi A¢ikta Birakilmis Esya

Hakkinda Hirsizhk Sucunun Islenmesi islenmesi

5237 sayilh TCK'nin 142/1-e maddesine gore; hirsizlik sugunun adet veya
tahsis veya kullanimlar1 geregi acgikta birakilmis esya hakkinda islenmesi halinde ii¢

yildan yedi yila kadar hapis cezasina hilkkmolunur.

Adet veya tahsis ve kullanim geregi agiga birakilmis olan esya hakkinda
hirsizlik sucunun islenmesi hirsizlik su¢unun nitelikli hallerinden biri olarak
diizenlenmistir. Tarlalarda birakilan tarim araclari, insaat yerine birakilan kum, tugla,
¢imento gibi malzemeler bu kapsama giren esyaya oOrnek olarak gosterilebilir.
Bunlarin calinmalarinda kolaylik bulunmasi, bu nitelikli halin kabuliinde etken

olmustur.

Bu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in aranmasi gereken ilk sart esyanin
acikta birakilmis olmasidir. Bir esyanin adet veya tahsis veya kullanim1 geregi agikta

birakilmasi ile esyanin herkesin girebilecegi bir yere birakilmis olmasi ve korunmasi

28

icin herhangi bir 6nlemin alinmamis olmasi??® ve agikta birakilan bu esyanin zilyet

veya zilyet tarafindan gorevlendirilen kisinin himayesinde bulunmamasi gerekir.??°

Ikinci kosul ise esyanin &rf veya adet veya malm tahsis edilme veya

28Yargitay 2. CD’nin 06.05.2014 tarihli 2013/25172 E-2014/12171 K sayil1 karari.
221Yargitay 2. CD’nin 14.05.2014 tarihli 2013/24350 E-2014/13243 K sayil1 karari.
228Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 674.

229ggyaslan, a.g.e., s. 400.

56



kullanim sekli geregi acikta birakilmis olmasidir.?®® Agikta birakma 6rf veya adet
veya esyanin kullanim sekli ya da esyanin belli bir amaca tahsis edilmis olmasindan
kaynaklanmalidir. Bazi esyalarin boyutlar1 ya da niteligi geregi acgik yerde
birakilmasi gerekebilir. Tarlada kurutulmaya birakilmis tarim iriinii niteligi geregi,
ingaatta ¢imento karistirmaya yarayan makine agikta birakilmig esyaya ornek
gosterilebilir. Acikta birakilmis esyanin c¢alinmasi kolay olacagindan failin bu

kolayliktan faydalanmasini énlemek amaciyla bu nitelikli hal diizenlenmistir.?3!

Bu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in malin kamuya ac¢ik bir yerde
birakilmig olmasi gerekir. Bu yerlere 6rnek olarak caddeler sokaklar parklar bahgeler
araziler tarlalar verilebilir. Binalarin 6zel bir koruma altinda bulunmayan kamuya
acik yerlerinde bulunan mallar Ornegin paspaslar bu madde kapsaminda
degerlendirilir.2*?Esyanin gegici bir siire igin kimsenin gdzetiminde olmaksizin agikta
birakilmas1 halinde bu nitelikli hal uygulanmaz.?*® Esyanin yukarida sayilan yerlerde
acikta birakilmis olmasi yeterli degildir. Esyanin adet veya tahsis veya kullanimlar

geregi agikta birakilmis olmasi gerekir.

Adet kanunlarca korunabilir nitelikte, kanunlara aykir1 olmayan genellesmis

234 adetler iilkenin

ve stireklilik kazanarak aligkanlik olusturmus davranis bi¢imidir.
bir kisminda olabilecegi gibi iilkenin tiimiinde de olabilir. Tahsis ise esyanin bir is
icin Ozgiilenmesi hasredilmesi belli bir amag i¢in kullanima ayrilmasi1 demektir.
Ornegin parktaki banklar parka gelenlerin oturmasina tahsis edilmistir. Kullanim
geregi acikta birakilan esya icin ise esyanin kullanilmasi i¢in agikta birakilmasinin
zorunlu olmalidir.?® Adet veya tahsis veya kullanimi geregi acikta birakilmis

esyalara ornek olarak kurumasi i¢in ipe birakilmis camasirlar, insaatlarda kullanilan

kum, tugla gibi malzemeler, sokaga birakilan bisiklet, balik¢ilarin denizde

20Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 675.

Z1Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.344.

228ensoy, a.g.e., s.107.

283Tezcan/Erdem/Onok,, a.g.e., s. 675.

2¥ismail MALKOC, Mahmut GULER, Tiirk Ceza Kanunu, C.4, Ankara, Adil
Yayinevi,s.4193.

2%Yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., . 4586.
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236 5rnek verilebilir.

kullandiklar1 aglar

Yargitay uzunca bir donem bisiklet, motosiklet gibi diger ulasim araglarina
kiyasla kiiciik tasitlarin  yolda acikta birakilmalarimi bu bent kapsaminda
degerlendirmemistir.2” Ancak Yargitay CGK 2014/641 E. ve 2015/103 K. sayili
kararinda “sabit bir noktaya bagl olmaksizin a¢ik alanda park halinde birakilan
motosikletlerin ¢alinmast eyleminin agiktan basit hirsizltk su¢unu olusturdugu 2011
vilina stirdiiriilen yargisal uygulamalarda kabul edilegelmis ise de kullanimlart
ancak sokaklar ve caddeler gibi a¢ik alanlarda olan sayilar: giin gectik¢e de
c¢ogalan her zaman ve ozellikle giin i¢inde otopark ya da bina iglerine park
edilmeleri miimkiin olmayan cadde kenarlarina tedbir alinmaksizin park edilmeleri
zorunluluk haline  gelmis bulunan  motosikletlerin kullanim geregi acikta
brakilmalarimin kaginilmaz oldugunun buna gore de hirsizlik konusu olduklarinda
5237 sayth TCK’min 142. maddesinin 1. fikrasinin e bendinde diizenlenen nitelikli

halin olustugunun kabulii gerekmektedir.” diyerek aksi bir goriis benimsemistir.

Dogada kendiliginden bulunan malzemelerle (madenler) acikta bulunan
malzemeler yoniinden bu nitelikli hal uygulanmaz.?*®Araglarin disinda bulunan arag
plakasi, lastik sibop kapagi gibi esyalarin c¢alinmasi halinde bu nitelikli hal

uygulanacaktir. 2°

Goriilecegi tizere TCK’nin 142. Maddesinin birinci fikrasinda belli nitelikler
haller diizenlenmis ve hirsizlik sugunun temel sekline nazaran daha agir cezalar
belirlenmistir. Ozellikle halkin yararlanmasina sunulmus ulasim araglar1 icinde ve
adet, tahsis ya da kullanimlar1 geregi agikta birakilmis esya hakkinda hirsizlik
sugunun siklikla ve kolaylikla islenebilmesi nedeniyle bu duruma engel olabilmek
i¢in bir nebze de olsa hirsizlik sugunun temel sekline gére daha agir bir cezalandirma

sistemi benimsenmistir.

2%63oyaslan, a.g.e., s. 400.

2Tezcan/Erdem/Onok,, a.g.e., s. 675.

2%8Sami SELCUK, “Kamu Giivencesine (Umumun Tekafiiliine) Birakilmis Esya Hirsizhig,
Ankara, Tirkiye Barolar Birligi Dergisi, 1990/1, s. 93.
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2.142. MADDENIN iKiNCi FIKRASINDA DUZENLENEN HALLER

2.1. Kisinin Malm Koruyamayacak Durumda Olmasindan veya

Olmesinden Yararlanarak Hirsizhik Sucunun Islenmesi

5237 sayili TCK'nin 142/2-a maddesine gore; hirsizlik sugunun kiginin malint
koruyamayacak durumda olmasindan veya Olmesinden yararlanarak islenmesi

halinde bes yildan on yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur.

Magdurun trafik kazasi gecirmis olmasi, akli veya bedensel bir hastalik veya
sakatlikla malul olmasi, kiginin malin1 koruyamayacak durumda olmasina bazi
orneklerdir. Hatta, alinan kot bir haberden sonra gergeklesen psikolojik ¢okiintii
nedeniyle de kisi malim1 koruyamayacak duruma gelebilir. Kisinin gegirdigi trafik
kazas1 neticesinde Olmesinden yararlanilarak {izerindeki veya yanindaki esyanin

calinmasi bent kapsaminda degerlendirilmistir.

Kanunun hirsizlik sugunun kisinin malint koruyamayacak durumda olmasindan
veya Olmesinden yararlanarak islenmesi halinde daha agir cezalandirmasinin
sebepleri kisinin 6lmesinden yararlanacak kadar fena bir zihniyete sahip olmanin
yaninda Olim olaymin hirsizlik sucunun islenmesine sagladigi kolayliktan
faydalanmaktir.® Bahsi gecen durumda kisinin daha agir ceza ile cezalandiriimast
uygarlik geregidir.?*! Kanun koyucu bu nitelikli hali hem insani duygular1 incitmesi
hem de fiilin haksizlik igerigini artirdigini g6z Oniinde bulundurarak agirlastirici

sebep kabul etmistir.

Madde bendinde iki ayr1 durum nitelikli hal olarak kabul edilmistir. Bunlardan
biri hirsizligin kisinin malin1 koruyamayacak durumda olmasindan yararlanilarak

islenmesi iken digeri hirsizligin kisinin 6lmesinden yararlanilarak islenmesidir.

Kisinin malim1 koruyamayacak durumda olmas: siireklilik arz etmeyen bir

29Yenidiinya, a.g.e., s. 53.
24050yaslan, a.g.e., s. 401.
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durum olup hirsizlik eyleminin icrast sirasinda korunma igin gerekli tedbirleri
alamama durumunu ifade eder.?*? Kisi yasindan dolay1 ya da akil ya da beden
hastalig1 nedeniyle malin1 koruyamayacak durumda bulunabilir.?*® Ornegin yatalak
bir hastanin esyasinin ¢alinmasi, kaza geciren aracta sikisip kalmak, bir kisinin sara
ndbeti gegirmesi durumlart kisinin malin1 koruyamayacak durumda olmasia 6rnek
verilebilir.?**  Kisinin malim koruyamayacak durumda olup olmadigi somut olayin
ozelliklerine gore belirlenmelidir.>* Zira bir kimse sirf yash oldugu i¢in durumu bu
nitelikli hal kapsaminda degerlendirilmez. Kisi yashh oldugu halde malim
koruyabilecek akli ve fiziki yeterlilige sahip olabilir. Bu nedenle her somut olay

sartlarina gore degerlendirilmelidir.

Ogretide ¢ocuklar igin bu bent hiikmiiniin uygulanmasi gerektigini savunan

246 oldugu gibi EKER'de magdur ¢ocuk 3-5 yaslarinda ise bu hiikmiin

goris
uygulanabilecegi goriisiindedir.?*’ Bu goriise gore 5 yasindaki ¢ocugun kolundaki
altin kiinyenin ¢alinmasi halinde bu madde hiikmii uygulanacaktir. Yargitay da bes

yasindaki cocugun kulagindan kiipelerinin calimasi olayinda?#®

ve 11 yasindaki
magdurun elinden parasinin ¢ekilerek alinmasi olayinda magdurlarin yas: itibariyle
malin1 koruyamayacak durumda oldugunu belirtmistir.?*® Bu nitelikli halin
uygulanabilmesi i¢in kisinin malini1 koruyamayacak duruma getirilmesinde failin rolii
olmamalidir. Aksi halde failin eyleminin yagma sucunu olusturup olusturmadigini

degerlendirmek gerekir.

Kisi uyurken islenen hirsizlik sugunun  bu nitelikli hal kapsaminda

kalacagini savunan goriis?®® mevcut olmakla birlikte Yargitay daireleri agirlikli

2Muharrem Ozen, Zeki Hafizogullar1, Hirsizlik, GUHFD, C.XII, S. 1-2, 2008, 5.793.
222()zbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, a.g.e., s. 621.

283Eker, a.g.e., S. 147.

244(Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, a.g.e., s. 621.

25Yenidiinya, a.g.e., S. 55.

24Hafizogullar/Ozen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 354.

24'Eker, a.g.e., S. 147.

28Yargitay 6. CD’nin 23.05.2012 tarihli 2008/25766 E-2012/10866 K sayil1 karari.
2YYargitay 2. CD’nin 01.09.2014 tarihli 2014/23295 E- 2014/19800 K say1li karar1.
2900 zbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, a.g.e., S. 622.
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olarak aksi goriistedir. Yargitay magdur uyurken konut iginde gergeklestirilen

251

hirsizlik sugunda park yerinde uyuyan magdurun cebinin kesilerek ciizdaninin

calmmasi olayimda,?>?

ayni odada birlikte kaldig1 magdurun geceleyin uyumasindan
yararlanarak, magdurun pantolonun cebinden parasmin g¢alinmasi olaymda, >
TCK’nin 142/2-a maddesinin uygulanamayacagina karar vermistir. Bununla birlikte
magdurun uyumasindan faydalanarak yapilan hirsizlikta magdurun malini
koruyamayacak durumda olmasi nedeniyle TCK’nin 142/2-a maddesinin
uygulanmasi gerektigini belirten Yargitay daire karar1 da mevcuttur.®*  Hatta  iKi
tiyenin azinlik kaldigi ii¢ iiyenin cokluk karari ile ¢ikan  Yargitay 22. Ceza

Dairesinin kararinda 2°°

, sonrada yapilan tespite gore 150 promil alkollii olan
miistekinin aracinin i¢inde almis oldugu alkoliin etkisi ile uyuya kaldig1 sirada
sanigin kapilar1 agik olan aracin i¢indeki miistekinin cebindeki clizdanini ¢almast
olayinda 150 promil alkoliin miistekiyi malin1 koruyamayacak hale getirip
getirmedigi konusunda rapor aldirilip sonucuna gore sani@in hukuki durumunun
degerlendirilmesi gerektigine karar vermistir. Karar aslinda TCK’nin 142/2-a
maddesinin uygulanmasina iliskin birden fazla Onemli unsuru biinyesinde
barindirmaktadir. Bunlardan ilki; kisinin malmi koruyamayacak duruma kendi
kusuru ile diisse dahi hiikmiin uygulanabilecegidir. lIkincisi ise malim
koruyamayacak durumda olma halinin bilimsel delille desteklenmesi gerektigidir.
Ayn1 diisiince ile gecirdigi kalp krizi esnasinda kisinin “malini koruyamayacak

durumda olma” durumunun tespiti i¢in rapor gerekebilir.

Kararin muhalefet serhlerini inceledigimiz de doktrin ile madde
gerekcesinde  kisi malin1 koruyamayacak hale kendi istegi ve iradesi ile degil, kendi
iradesi disinda dis etkenler veya ruhsal ve bedensel hastaliklar1 nedeniyle
istemeyerek o hale diismiis bulunmasi1 hallerinin olusturdugu, ancak kisi kendisini

bu zayif duruma bilerek ve isteyerek sokar veya zayif duruma diisecegini bile bile hig

#lyargitay 13. CD’nin 25.09.2017 tarihli 2016/2371 E-2017/9361 K sayili karari.
22Yargitay 6. CD’nin 16.04.2012 tarihli 2009/10588 E-2012/7807 K sayil1 karari.

23yargitay 22. CD’nin 25.06.2015 tarihli 2015/3345 E-2015/2567 K sayili karar1.
P4yargitay 13. CD’nin 11.04.2013 tarihli 2011/35292 E-2013/10602 K. Sayili kararinda;
“Uyumakta olan miistekinin kolunda takili saati ¢alan sanigin eyleminin 5237 sayili
TCK’nin 142/2-b maddesine uydugu gozetilmeden...” denilmistir.

2 Yargitay 22. CD’nin 12.10.2015 tarihli 2015/6141 E-2015/5225 K say1li karar1.
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bir 6nlem almadan kendisini bu zayif duruma diisiiriirse artik sonuglarina da
katlanmas1 gerektigi daha once hirsizlik suclarinin temyiz incelemesini yapmakla
gorevli 6. Ceza Dairesi ile halen hirsizlik sugunun temyiz incelemesini yapan 2. Ceza
Dairesinin igtihatlarinin bu yonde oldugu, Yargitay 6.Ceza Dairesinin 17.10.2006
giin ve 2006/2253-9893 sayili kararinda parkta uyumakta olan yakianin cebinden
hissettirmeden suca konu ciizdan1 ¢alma eylemi TCK'nin 141. maddesi kapsaminda
degerlendirildigi, yine 2. Ceza Dairesinin 17.03.2014 giin ve 2013/17224-2014/7070
esas, karar sayili ilaminda “Olay giinii, yakinanin alkoliin etkisiyle yolda uyudugu
swrada, suga stirtiklenen ¢ocugun yakinamin cebindeki cep telefonunu almast
bicimindeki eyleminin 5237 sayiui TCK.nun 141/1. maddesinde diizenlenen sucu
olusturdugu gozetilmeden” denildigi, kendi iradesi ile sarhos olan ya da uyusturucu
alan kisinin malinin alinmasi halinde bu nitelikli halin uygulanmayacagi yani bu
durumdaki kisinin malin1  koruyamayacak durumdaki kisi olarak kabul
edilemeyecegi, kanun koyucunun kendisine diisen sorumluluklari, 6zen ve dikkati
gbstermeden, bir bakima Anadolu'da bir tabir olan “saldim c¢ayira, mevlam kayira”
O0zdeyisi ile ifade edilen “6zensizligi, sorumluluklarini yerine getirmemeyi”
korumasinin s6z konusu olamayacagi, kapist kilitlenmeden birakilan sokakta park
halindeki aragtan teyp ¢alma eylemi basit hirsizlik olarak kabul ediliyorken, ayni
aracin kilitlenerek birakilmasi durumunda, kilit sair aletle agilarak teyp calinmissa
eylem 142/2-d, kilit kirilarak kap1 agilip teyp ¢alinmigsa eylem hem 151/1, hem de
142/1-b maddeleri kapsaminda degerlendirildigi, kisinin kendisine diigen
sorumluluklar1 yerine getirmek, gerekli dikkat ve 6zeni gostermek yani hirsizlik
eyleminin meydana gelmesini Onleyici, zorlastirict tedbirler almak zorunda oldugu,
gerekli dikkat ve Ozeni gOstermemenin, tedbir almamanin, bu konuda sorumsuz
davranmanin kanun koyucu tarafindan korunacagimi sdylemek olanaksiz oldugu

mubhalefet serhindeki iki liye tarafindan belirtilmistir.

Bu anlatilanlar 1s18inda Yargitay ceza dairelerinin kendi aralarinda tam bir
fikir birligine vardigimi soyleyemeyiz. Kanaatimizce TCK’nin 142/2-a maddesi
“kiginin malini koruyamayacak durumda olmasindan” ibaresine yer vermis Kkisinin

kendisini koruyamayacagi durumlarin ne oldugunu saymamis ancak bu hususta bir
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kisitlama da getirmemistir. Bu nedenle kisinin herhangi bir nedenle malini
koruyamayacak durumda olmasi madde hiikmiiniin uygulanmasi i¢in yeterlidir. Hatta
bize goére kisinin malimi koruyamayacak duruma kendi kusuruyla diismesinin de
maddenin uygulanmasina etkisi olmamalidir. Bu nedenle uyku, bayilma, alkol
komas1 ve benzer tiim hallerden yararlanilarak yapilan hirsizliklarda madde hiikmi
uygulanmalidir. Bu nedenle Yargitay ceza dairelerinin agirlikli olarak benimsedigi

uyuyan magdurun malini koruyamayacak durumda olmadig1 goriisiine katilmiyoruz.

Bu sekilde hirsizliga konu esyanin magdurun elinde ya da iistiinde tasiniyor

olmas gerekir.?*®

Ogretide kisinin siirekli korlik ya da sagirhigin bu artirim kapsaminda

kalmadigina iligkin goriis olmakla birlikte?’

Yargitay'in aksi dogrultuda igtihadi
mevceuttur.?®® Yani Yargitay dairesi hirsizlik sugunun gérme engelli kisiye karsi
islenmesi halinde eylemin TCK'nin 142/2-a maddesi kapsaminda degerlendirilmesi

gerektigi kanaatine varmistir.

Bentte diizenlenen diger nitelikli hal hirsizlik sucunun kisinin 6lmesinden
yararlanilarak islenmesidir. Magduru kimin 6ldiirdiigii 6nemli degildir. Magdur fail
veya baska bir kimse tarafindan oldiiriilmiis olabilecegi gibi 6liim dogal yolla da

gerceklesmis olabilir.?%°

Hirsizlik sugunun faili 6lmiis kisinin esyasini aldigi taktirde veya hirsizlik
sugunun faili, magduru, magdurun malin1 alma fikri disinda kendisi 6ldiirdiikten
sonra aklinda 6ldiirdiigii kisinin malin1 alma fikri belirir ve bu fikir dogrultusunda
hareket ederek o6ldiirdiigli magdurun malin1 almasi halinde yine bu bent hiikmii

uygulanacaktir. Yargitay gasp amaci olmaksizin sanigin maktulleri 6ldiirdiikten sonra

26 Veli Ozer Ozbek, TCK Izmir Serhi, Yeni Tiirk Ceza Kanununun Anlam: Ozel Hiikiimler,
C.2., Ankara, Segkin Yayincilik, 2008, 5.993.

STYasar/Gokcan/Artug, a.g.e., s. 4592.

8Yargitay 6. CD’nin 06.12.2010 tarihli 2010/18582 E.-2010/19627 K. sayili kararinda;
sanigm, gozlerinin gérmemesi nedeniyle kendisini koruyamayacak durumdaki magdura
yonelik hirsizlik eyleminin TCK'nin 142/2-a maddesi kapsaminda kaldigini belirtmistir.
2Eker, a.g.e., s. 150.
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maktullerin cep telefonu ve ciizdanlarini almasi halinde TCK'nin 142/2-a maddesinin
uygulanmasi gerektigini belirtmistir.?®® Burada fail ilk basta 61diirdiigii kisinin malim
elde etme amac1 glitmemekte ancak 6ldiirdiikten sonra ani bir kararla 6lenin mallarin
calmaktadir. Ancak 6nemle belirtmek gerekir ki failin magduru malim1 almak igin
Oldiirmesi halinde adam oOldiirme sucunun nitelikli hali olusacagi gibi (TCK

m.82/1-h) ayrica yagma sugu da olusacaktir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu bir kararinda meydana gelen bir trafik kazasinda
yaralananlara yardim etmek amaciyla aracini park edip kapilarini kilitlemeden
ayrilmasindan sonra sanik ve kimlikleri tespit edilemeyen iki kisinin aracinin arka
yolcu koltugu iizerindeki cantayi almalari ve polisin kesintisiz takibi sonucunda
yakalanmalar1 seklinde gerceklesen olayda, katilanin bizzat kazaya ugrayan kisi
olmast sart degil ise de kazanin etkisiyle sok veya panik halinde olmadigi, aracini
kilitleyerek hirsizliga karst onlem alabilecek durumda bulundugu anlagildigindan
sani@in eyleminin 5237 sayili TCK'mi n 142/2-a maddesinde tanimlanan "kisinin
malin1 koruyamayacak durumda olmasindan faydalanmak suretiyle" islenen nitelikli
hirsizlik sugu kapsaminda kalmadigi, Kanunun 141/1. maddesindeki basit hirsizlik

sugunu olusturduguna oy ¢oklugu ile karar vermistir.2%:

Biz Ceza Genel Kurulunun bu kararina katilmiyoruz. Ceza Genel Kurulu
kararinda meydana gelen kazada katilanin sok veya panik halinde olmadigini kabul
etmistir. Yardima ihtiya¢ duyacak boyutta trafik kazasmna gec¢iren kisiyi goren bir
baska kimsenin hayatin olagan akis1 géz oniine alindiginda panik olmamas1 miimkiin
degildir. Nitekim hayatin olagan akigina gore normal bir insanin siirekli boyle bir
kazaya sahit olma durumu s6z konu degildir. Hal boyleyken en dogal insan davranisi
olan panikleme, heyecanlanma gibi duygulara giren ve kazanin oldugu yere yardim
i¢in yonelen ve muhtemel sonrasinda kazaya ugrayanlarin durumlar ile ilgilenecek
veya kaza nedeni ile fiziken ¢ok kotii duruma diismislerse bu hallerinden
muhtemelen etkilenecek kimsenin malim1 koruyabilecek durumda oldugunu

sOylemek kanaatimizce insanin dogasina aykiridir. Gerekge ve yukarida degindigimiz

%0Eker, a.e., s. 151.
2lyargitay CGK nin 2014/13-405 E- 2015/294 K. sayili karari
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ogretideki goriislere bakildiginda kisinin malin1 koruyamayacak durumda olmasinin
kapsami1 aslinda ¢ok genistir. Anlattigimiz nedenlerle Ceza Genel Kurulu kararina
katilmiyoruz, TCK’nin 142/2-a maddesinin bu olayda uygulanabilecegi

kanaatindeyiz.

2.2. Elde veya Ustte Tasinan Esyayr Cekip Almak Suretiyle ya da Ozel

Beceriyle Hirsizlik Sucunun Islenmesi

5237 sayili TCK'nin 142/2-b maddesine gore; hirsizlik sugunun elde veya
listte taginan esyayi ¢ekip almak suretiyle ya da 6zel beceriyle islenmesi halinde bes

yildan on yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur.

Bu bent kapsaminda iki ayr1 durum nitelikli hal olarak diizenlenmistir.
Bunlardan ilki elde veya iistte taginan esyanin ¢ekip alinmasi suretiyle hirsizlik

sucunun islenmesi iken digeri 6zel beceriyle sugun islenmesidir.

Madde gerekgesinde “yankesicilik veya kisisel ceviklik ile islenen hirsizlik
halleri bendin kapsamina girdigi gibi, bir hayvani alisirmak suretiyle ve ondan
yvararlantlarak islenen fiiller hakkinda da bendin uygulanmasi saglanmistir. Bunun
gibi, yoldan giden bir kimsenin ¢antasini kapip kagmak suretiyle iglenen hirsizlik da
bu bent kapsaminda miitalda edilmistir. Ancak, bu son hdalde, direncini kirma
amaciyla kisive karst cebir kullanmilmamalidir. Aksi takdirde, yagma sucu olusur.”

denilmektedir,252

Kapkag olarak bilinen eylemlerin daha agir cezalandirilmaya tabi tutularak

onlenmesi amaciyla hirsizlik sucunun elde veya iistte tasinan esyayr cekip almak

63

suretiyle islenmesi nitelikli haller arasinda sayilmistir.?®®  Bir goriise gore bendin

sistematigine gore 0zel beceriyle islenen hirsizligin elde veya iistte taginan esyaya

262 7zet Ozgeng, Tiirk Ceza Kanunu(Gazi Serhi) Genel Hiikiimler, Ankara, Segkin Yaymcilik,
2005, s.875.
283K oca/Uziilmez, a.g.e., s. 599.
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yonelik olmas1 gerekli degildir.?®* Yargitay ise aksi goriiste olup, dzel beceriyle
islenen hirsizligin elde veya istte tasinan esyaya iliskin olmasi gerektigi
kanaatindedir. Yargitay Ceza Genel Kurulu, TCK'min 142/1-b maddesinin
yiiriirliikte oldugu dénemde verdigi bir kararinda yiiksekte bulunan evin balkonuna
tirmanmak suretiyle ¢ikan ve evin iginden hirsizlik yapan sanigin eyleminin TCK'nin
142/2-b kapsaminda degil TCK'nin 142/1-b maddesi kapsaminda kaldigina karar
vermistir.?®® Parlar’da bina igindeki esyanin ¢almmasi sahsi ceviklik ve dzel beceri
ile islense dahi Kanun bina i¢indeki hirsizligi TCK’nin 142/2-h maddesinde 6zel bir
diizenleme ile diizenlediginden ve bina ve eklentilerine ne sekilde giris yapildig
Kanun tarafindan  6nemsenmediginden = TCK’nin  142/2-b  maddesinin
uygulanamayacag1 goriisiindedir.?%® Kanaatimizce kanun sistematigi incelendiginde,
TCK’nin 142/2-b bendi “elde veya listte tasinan esyay1” ibaresi ile bagladiktan sonra
“cekip almak suretiyle ya da 0zel beceriyle” demektedir. Buradan 6zel becerinin
elde veya iistte taginan esyaya yonelik oldugu anlasilmaktadir. Bende gore bir kisinin
iistiinde tasinan esya g¢ekip alinabilir, 6rnegin yolda yliriiyen bir bayanin cantasi
omzundan c¢ekilip alinabilir, bununla birlikte fail cantayr magdurun omzundan
almayip cantaya yaklasarak 0zel becerisini, el c¢abuklugunu kullanarak g¢antanin
fermuarin1 agip hissettirmeden igindekini calabilir bu nedenle Yargitay’in goriisiine
katiliyoruz. Ozel beceriyle islenen hirsizlik sugunun kisinin iizerindekine yonelik
olmasi gerekmedigine iliskin goriisiin sebebi TCK’nin 142/2. fikrasinin “sugun”
ibaresi ile baslamasidir. Maddenin b bendinde “veya” ibaresinden sonra “6zel
beceriyle” ibaresinin olmasi sugun her halde 6zel beceriyle islenmesinin nitelikli hal

kapsaminda kalacagi izlenimi olusturmustur.

Ancak biz bu goriise katilmiyoruz. Zira ayni durum TCK’nin 142/2. fikrasinin

2

¢ bendinde de mevcuttur. Bentte “veya kargasadan yararlanarak™ ibaresi mevcuttur.
Bu halde hirsizlik sugunun herhangi bir kargasadan yararlanilarak islenmesi halinde
bu bent uygulanacak midir? Yukarida katilmadigimiz goriise gore yorum yaparsak

uygulanacaktir. Ancak kanaatimizce uygulanmayacak olup TCK’nin 142/2-C

264K oca/Uziilmez, a.g.e., s. 598. Karsit goriis icin Toroslu, a.g.e., s. 144.
25yargitay CGK, 2009/6-80 E. 2009/123 K sayil karari.
266Ali Parlar, Aslive Ceza Davalari, Ankara, Bilge Yaymevi, 2016, s. 535.
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maddesindeki kargasadan kastedilen dogal bir afetin veya sosyal olaymm meydana

getirdigi kargasadir.

Bununla birlikte hirsizlik sugunun bu nitelikli halinin beden veya ruh
bakimindan kendisini savunamayacak durumda olan kimseye karsi islenmesi halinde
verilecek ceza ligte bir oraninda artirilacaktir. Bu hiikiim ile beden veya ruh
bakimindan kendisini savunamayacak durumda olanlar, kapka¢ ve yankesicilik

eylemlerine karsi daha etkin sekilde korunmak istenmistir.

Bu nitelikli halin gerceklesebilmesi igin kisinin malin1 elinde veya tistiinde
tasinmas1 gerekir.?®’Bentte gecen "elde" ibaresi ile zilyedin elinde bulunan, "iistte"
ibaresi ile malin zilyedin herhangi bir yerinde bulunmasimi ifade eder.?®® Pantolon,
ceket cebi i¢ci veya lstte tasman c¢antanin i¢i “lst” ibaresi iginde
degerlendirilecektir.?®® Buna gére kot pantolonunun arka cebinde tasman telefonun
calmmasi durumunda iistte tasinan esya dan bahsedilecektir. Onemli nokta magdurun

bedeni ile esyanin temas halinde olmasidir.?™

Magdurun elindeki veya istiindeki esyayr ¢ekip almak suretiyle hirsizlik
sugunun tipik ornegi kapkag¢ fiilidir. 2’ Kapkageilik magdurun kapip kagmaya
elverisli bir sekilde lizerinde bulunan herhangi bir esyasini viicut iizerinde etkisini
hissettirecek bir kuvvetle ani olarak ¢ekip kagmaktir.?’> Ancak elde veya iistte
tasinan esyayi cekip almak suretiyle hirsizlik kapkageiliga goére daha genis bir
kavramdir. Zira kapkaccilikta magdur failin eylemini hissederken magdurun sirtinda
tasidigr cantanin fermuarimin agilmasi suretiyle magdurun malinin ¢alinmasi

durumunda magdur hissetmeyecektir.

267Yasar/Gokcan/Artug,a.g.e., s. 4594.; Koca/Uziilmez, a.g.e., s. 599.

28Yenidiinya, a.g.e., s. 59.,

29yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., s. 4594., Eker, a.g.e., s. 58.

20Yagar/Gokcan/Artug,a.g.e., s. 4595.

2MToroslu, a.g.e., 5.143.

212Mahmut KOCA, “Hirsizhigin Bir Islenis Sekli Olarak Kapkaceilik” C. VI S.1-2,
Ankara, AUEHFD, 2002, s. 169.
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Cogunlukla yolda giden insanlarin omuzlarinda veya sirtlarinda tasidiklari
cantanin fermuari agilarak i¢indekinin ¢calinmasi, erkeklerin arka ceplerinde bulunan
clizdanlarinin c¢alinmasi, telefonla konusan kisilerin konusurken telefonlarnin
elinden c¢ekilip alinmasi bendin kapsaminda kalan en ¢ok karsilasilan sugun islenis

bigimleridir.

Bu nitelikli halin uygulanabilmesi icin elde veya iistte tasinan esyanin cekip
alinmas suretiyle failin eline gecmesi gerekir. Cekip alma olmadan magdurun bir
yerden biraktig1 veya kendisinden ayirdigi esyanin alinmasi durumunda bu nitelikli
hal uygulanmayacaktir. Kanaatimizce otomobil siiren magdurun yan koltuga biraktigi
cantasinin acik olan kapi camindan el uzatilarak ¢alinmasi durumunda bu nitelikli hal
uygulanmayacaktir. Zira esya magdurunun goziiniin Oniinde olsa da fiilen
kendisinden ayrilmistir. Yine market icerisinde kullanilan aligveris arabasinin yahut
bebek arabasinin igine birakilan ¢antanin alinmasi ya da pazar aligverisinde
kullanilan pazar arabasinin igerisindeki esyanin alinmasi veya restoranda yemek
yerken ceketini yan sandalyeye birakmasi ve bu ceketten hirsizlik yapilmasi
durumunda TCK'nin 142/2-b maddesi uygulanmayacaktir. Bununla birlikte cekip
alma sirasinda cebir yahut tehdit kullanilmasi halinde hirsizlik sugunun bu nitelikli

hali degil yagma sucu olusacaktir.?’®

Hirsizlik sugunun 6zel beceriyle islenmesi de TCK’nin 142/2-b maddesi ile
nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Ozel beceri ile anlatilmak istenen hirsizlik
sugunun fail tarafindan ceviklik, el cabuklugu, el ustalig1 gibi yetenekler kullanilarak
islenmesidir.?’* Ozel beceri ile sugun islenmesine magdurun savunma kabiliyetinin

ortadan kaldirilarak sugun islenmesi de dahildir.?"

Yankesicilik olarak bilinen el ¢abuklugu ile baskasinin {izerindekini alma

218K oca/Uziilmez,a.g €., s. 599.
2"%Yenidiinya, a.g.e., s. 59.
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eylemi de 6zel beceri kapsamia girer.?’® Yankesicilik sucu islenis yontemine gére
halk arasinda farkli isimlerle adlandirilmislardir. Bunlara 6rnek olarak kaldirimeilik,
tirnakeilik, tekerlek iistii, cepgilik, tantanacilik, zarf¢ilik muslukculuk, sogusciiliik,
vaybabamcilik,  pislik¢ilik, madaracilik, fortmencilik verilebilir. 2’ Buna gore
genellikle magaza i¢inde aligveris yapmakta olan magdurun boslugundan istifade
edilerek esyasinin ¢alinmasi kaldirimcilik, parayr sayma bahanesiyle eline alanin bu
paradan farkettirmeden bir miktar almasina tirnakg¢ilik, kavga ediyor izlenimi vererek
kavgayr ayirmak isteyen kisinin esyasinin calinmasi tantanacilik, hayir isi
yapacaklarin1 soyleyerek zarf igindeki paranin gosterilmesi ve daha sonra diger
kisilerin parasinin alinmasina zarfgilik, kisinin daha rahat abdest alabilmek i¢in astig1
elbisesinden yapilan hirsizlik muslukguluk, sarhosluk ve benzeri nedenle esyasini iyi
koruyamayacak hale gelen kisiden yapilan hirsizlik sogiisciilik, daha evvel
tanimadig1 kisiyi taniyormus gibi yapip sarilmak suretiyle kisinin esyasinin
alinmasina vaybabamcilik(hemsericilik), kigiye tizerinde pislik oldugunu ve
temizleyecegini soyleyerek yaklagsmak suretiyle gergeklestirilen hirsizlik pislik¢ilik

olarak adlandirilir.

Kisinin dikkatini baska yere ¢ekmek suretiyle islenen hirsizlikta 6zel beceri ile
islenen hirsizliktir. Ancak hirsizlik eyleminin gizlice ve sessizce islenmesi hirsizlik
sucunun basit sekli icin normal davranislar oldugundan bu hareketler 6zel beceriyle
hirsizlik olarak degerlendirilemez. 2® Yankesicilik yoluyla hirsizlik , magdura
hissettirmeden mal1 ilizerinde her tirlii gézetim ve denetimi azaltabilecek veya

acabilecek bi¢imde el ¢cabuklugu gerceklestirilmesidir.

Su¢ bir hayvam hirsizlikta kullanmak suretiyle de islenebilir. 2° Ornegin

maymunlar egitildikleri taktirde hirsizlik su¢unda ara¢ olarak kullanilabilmektedirler.

2%Yenidiinya, a.g.e., s. 60.

21%Yagar/Gokcan/Artug, a.g.e., s. 4597.

2""frfan Demir, Nitelikli Su¢ Olarak Tirnake¢iligin istanbul ili Orneginde Analizi, Uluslararas:
Giivenlik ve Terorizm Dergisi, C.4 S.1, Ankara, UTSAM, s.103.

218Toroslu, a.g.e., 144.
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Yargitay Ceza Dairesi uyuyan kisinin iizerindeki malin ¢alinmasi halinde

TCK 142/2-b hiikmiiniin uygulanmayacagina karar vermistir. 2%

Ceza Genel Kurulu 17.01.2017 tarihli 2014/13-517 E.2017/3 K. Sayili kararinda

Ancak Yargitay

hastanede tedavi goren annesine refakat eden magdurun gece vakti uyurken
tizerinden parasinin ¢alinmasi olayimnda uyumakta olan kisiyi uyandirmadan {izerinde
bulunan esyayr cekip almanin da belli bir diizeye erismis maharet gerektirdigi
sani@in magduru uyandirmadan cebindeki clizdanini almasi seklindeki eylemini
TCK'nin 142. maddesinin 2. fikrasinin (b) bendi kapsaminda "6zel beceri" kullanarak

gerceklestirdigi kabul edilmelidir demistir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu kararma katiliyoruz. Zira fail uyuyan kisinin
iistiinden hirsizlik yaparken 6zel becerisine giivenmekte kisiyi uyandirmadan malini
alabilecegine giivenmektedir. Zira 6zel becerisi olmadigi taktirde magdur uyanip faili

yakalayabilir.

Kanaatimizce madde metninde gegen tasinan ibaresi mali {izerinde
bulundurmayr da kapsar. Ayrica kanaatimizce maddenin nitelikli hal olarak
diizenlenmesi kisinin iizerinde yapilacak eylemleri daha agir cezalandirarak caydirici
olmayi saglamaktir. Zira insanlar degerli gordiikleri mallarin1 daha 1yi korumak i¢in
ya da mal istlerinde tasimaya mecbur hissettikleri i¢in tstlerinde tasirlar. Hatta
kisinin mecburiyet nedeniyle parasini yahut ziynet malini iistiinde tagimasi onu strese
de sokar. Kisinin iistiinden hirsizlik ayn1 zamanda kisinin sahis varligina yapilan bir
hamledir. Eylem esyaya yonelik oldugu gibi  magdurun iizerinde
gerceklesebilmektedir. O nedenle daha agir bir cezalandirmaya tabi tutulmustur. Bu
bentle hirsiz olan koétii niyetli kisinin magdurun bedenine yanasmasi zorlastirmaya

caligilmistir.

2%Yenidiinya, a.g.e., s. 60.

20Yargitay 6. CD’nin 06.02.2012 tarihli 2012/10780 E-2012/1912 K. sayili kararinda; tren
garinda uyumakta olan magdurun parasini ¢almak i¢in cebini jiletle kesen sanigin eyleminin
TCK 142/2-b bendinin degil 142/1-c bendini olusturduguna karar verilmistir.
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TCK'nin 142/2-b maddesinde diizenlenen 6zel becerinin magdurun elde veya

{istte tasinan esyasma yonelik olmasi gerekir. 28

Yargitay uygulamast da bu
yondedir. Sahsi ¢eviklik gostererek hirsizligin gergeklestirilmesi TCK'nin 142/2-b
maddesi kapsaminda degerlendirilmez. Yargitay miistekinin dairesine komsunun
damindan atlayarak sahsi ¢eviklikle giren failin eyleminin, "6zel becerinin" elde veya
listte tasinan esyaya mahsus olmast nedeniyle TCK'min 142/2-b kapsamina

girmeyecegine karar vermistir.?8?

TCK’nin 142. maddesinin 2. fikrasinin son ciimlesine gore bu bentteki sucun
beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda olan kimseye karsi
islenmesi halinde verilecek ceza arttirilacaktir. Bu hiikiimle magdurun niteligi goz
oniinde tutulmustur. Gerekgesi ise yast ya da sakat olmasi nedeniyle beden veya ruh
bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisilere karsi islenmesi
halinin daha etkin bir yaptirimla karsilanmasi ihtiyacidir. Zira bu kisilere karsi

hirsizlik sugunun islenmesi toplum vicdanini daha fazla yaralamaktadir.

Akil hastaligi, akil zayifligi, yatalak olma, felgli olma, asir1 yashlik, engelli
olma gibi haller beden veya ruh bakimmdan kendini savunamayacak durumlara
ornek verilebilir.28*Magdurun fail tarafindan beden veya ruh bakimindan kendisini
savunamayacak hale getirilmesi durumunda eylem yagma suguna doniisiir. Magduru
elektrosok cihaziyla etkisiz hale getirdikten sonra malinin ¢alinmasi hali buna 6rnek

gosterilebilir.

Uyku halindeki kisinin beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak
durumda olup olmadigi tartismalidir. Madde gerekgesinde yasi ya da sakat olmasi
demistir. Uyku durumunu gézetmemistir. Yine beden veya ruh bakimindan kendisini

savunamayacak durum kavrami Tiirk Ceza Kanunu'nun baska maddelerinde de

2lEker, a.g.e., s. 166.
22yargitay 6. CD’nin 17.06.2008 tarihli 2007/1901 E-2008/13444 K sayili karar1.

71



mevcuttur.?8

Yargitay Ceza Genel Kurulu 17.01.2017 tarihli 2014/13-517 E. 2017/3 K.
Sayili kararinda  failin magdurun uyumasi Sirasinda hirsizlik sugunu iglemesine
ragmen olayda beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda olma
bendinin uygulamayacagma oy ¢oklugu ile karar vermistir. Iki iiye ise karara bu
yonde muhalefet ederek uyurken sugun islenmesi halinde, sugun beden ve ruh
bakimindan kendisini savunamayacak durumda olmasi nedeniyle saniga verilecek

cezada artirimina gidilmesi gerektigi savunmustur.

Kanaatimizce ruh veya beden bakimindan kendini savunamayacak durumda
olma magdurun hirsizliga sahit olsa bile hirsizligi tamamen Onleyecek nitelikte
etkin bir harekette bulunamamasidir. Kisi ruhen de kendini savunamayacak durumda
olabilir. Kisiden saglik bir ruh halinde olmasinin beklenemeyecegi durumlarda
islenen hirsizlik suglarinda da bu bent uygulanmalidir. Uyku halinde de magdur, ruh
veya beden bakimindan kendisini savunamayacak haldedir. Bu yonden muhalefete
katiliyoruz. Kanaatimizce “ruh veya beden bakimindan kendini savunamayacak
durumda olma” ile yukarida degindigimiz TCK’nin 142/2-a maddesinde diizenlenen
“kiginin malin1 koruyamayacak durumda olmasi1™ halleri hemen hemen ayni duruma
karsilik gelmektedir. Hirsizlik sucu birden fazla nitelikli halin kapsamina giriyorsa
temel cezanin tayininde alt sinirdan uzaklasilabilir. Bu nedenle TCK’nin 142.
maddesinin ikinci fikrasiin son climlesinin gereksiz oldugu kanaatindeyiz. Netice
olarak TCK’nin 142/2-b maddesi ile elde veya listte taginan esyanin ¢ekip alinmasi
yahut 6zel beceriyle alinmasi halinde uygulanabilecektir. Bunun disinda 6zel beceri
kullanilarak kisinin elinden veya iistiinden farkli bir yerden yapilan hirsizliklarda

madde uygulanamayacaktir.

28Eker, a.g.e., s. 169.
845237 sayil1 TCK m. 82/1-e, 86/3-b, 94/2-a, 96/2-a, 102/3-a, 109/3-f,149/1-e.
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2.3. Dogal Bir Afetin veya Sosyal Olaylarin Meydana Getirdigi Korku

veya Kargasadan Yararlanarak Hirsizhik Sucunun islenmesi

5237 sayili TCK'nin 142/2-c maddesine gore; hirsizlik sugunun dogal bir
afetin veya sosyal olaylarin meydana getirdigi korku veya kargasadan yararlanarak

islenmesi halinde bes yildan on yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur.

Kiginin i¢inde bulundugu bazi durumlar hirsizlik sugunun islenmesini
kolaylastirabilir. Dogal bir afetin veya sosyal olaylarin meydana gelmesi halleri de
bu durumlar arasindadir. Deprem, sel gibi dogal afetlere maruz kalan kisilerin

hirsizlik sugunun magduru olmalar1 bu bent kapsaminda degerlendirilmistir.

Bahsi gegen ceza normu ile bir yoniiyle dogal afetten yararlanarak hirsizlik
sucunun normal sartlara nazaran daha kolay islenmesinin Oniine gecilmesine
calisilmis diger yoniiyle de insanlarin yasadiklar1 afetten yararlanarak sug isleme
zihniyeti giiden faillerin bu kotii niyetlerine karsilik daha agir cezalandirma amaci
gidillmiistiir. Sugun magdurunun afete ugrayanlar ile afetin gergeklestigi yerde
bulunanlar olabilecegine iliskin goriis mevcuttur. 8% Afete ugrayanlarin afetin
meydana getirdigi korku nedeniyle sucun magduru olduklar taktirde kendilerine
karsi islenen suglarda TCK’nin 142/2-c maddesinin uygulanmasi gerektigi goriisiine
katilmakla birlikte afetin gergeklestigi yerde bulunan herkesin dogrudan sucun
magduru oldugu goriisiine istirak etmemekteyiz. Kanaatimizce afetin gergeklestigi
yer olsa dahi burada afet nedeniyle korkunun yasanip yasanmadigi veya burada
afetin kargasaya neden olup olmadig: arastirilmalidir. Ornegin deprem bir afettir ve
depreme maruz kalan bolgede herkesin depremi hissettigi, depremden zarar gordiigii

sOylenemez.

Yine hirsizlifin sosyal olaylarin meydana getirdigi korku ve kargasadan

yararlanilarak gerceklestirilmesi de bent kapsaminda degerlendirilerek sugun nitelikli
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hali sayilmigtir. Bu gibi durumlarda insanlar ne yapacaklarini bilemezler.

Dogal afet veya sosyal olaylara 6rnek olarak deprem sel salgin hastalik, patlama,
terdr saldiris1 isyan, savas, siyasi gruplarm catismasi drnek verilebilir. 226 Ornegin
tekerlekli valizini ¢ekerek gotiirmekte olan magdurun yakininda bomba patlasa,
patlama nedeniyle olusan korkudan Otiiri magdur valizi birakip kagsa ve valiz

akabinde calinsa artik fail hakkinda bu nitelikli hal uygulanacaktir.

Sosyal olaylarin kaynagi doga olmayip insanlardir. Bu nitelikli halin
belirlenmesinde sosyal olay veya dogal bir afet nedeniyle insanin su¢ konusu esya
tizerindeki hakimiyetinin zayiflamasi goz oniine alinarak bundan faydalanilmasinin
onlenmesi amaci giidiilmiistiir. 27 Yine bu gibi durumlarda idarenin de kisilere
saglamakla yiikiimlii oldugu kolluk hizmeti sekteye ugrar. idare kisileri korumakta
zorlanir. Kisi normale oranla daha korumasiz bir durumda kalir ve fail yoniinden
sucun islenmesinde kolaylik ortaya ¢ikar. Aslinda amag¢ failin ortaya ¢ikan bu

kolayliktan yararlanmasinin 6niine gegmek onu engellemektir.

Bu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in dogal afet veya sosyal bir olayin
yaninda ayrica korku veya kargasa hallerinin de olugmasi failin de bundan
yararlanarak hirsizlik sugunu islenmesi gerekir.?®® Sosyal olay veya dogal afetten

sonra kamu diizeni olagan zamandakine donmiigse bu nitelikli hal uygulanmaz.

Sosyal olaymm niteligine gore nitelikli halin ne zaman uygulanip
uygulanmayacagi degerlendirilmelidir. Yukaridaki 6rnekte patlama nedeniyle valizini
birakip kacan kimsenin ikinci bir patlama olabilecegi diislincesiyle korku duyup
kagmas1 ve valizin oldugu yere donmemesi sosyal olayin etkilerinin halen devam
ettiginin gostergesi olabilir. Ancak kolluk kuvvetleri olay yerinin giivenligini

sagladiktan sonra makul siire gegmesine ragmen magdur doniip valizini almamissa

2Soyaslan, a.g.e., s. 402,

26Gensoy, a.g.e., s. 185.
287Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 679.
288()zbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, a.g.€., 5.625.
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bundan sonrasinda fail i¢in nitelikli halin uygulanamayacagi kanaatindeyiz. Yargitay
da depremden sekiz ay sonra meydana gelen hirsizlik olayinda bu hiikmiin
uygulanamayacagini kabul etmistir.?®® Bu artinm nedeninin uygulanmasi igin sugun

acik ya da kapali ortamda islenmesinin bir dnemi bulunmamaktadir.?*

Netice olarak hirsizlik sugunun dogal bir afet yahut sosyal bir olay sirasinda
veya sonrasinda islenmesi TCK’nin 142/2-c maddesinin uygulanmasi i¢in tek basina
yeterli olmayip ayn1 zamanda failin afet ya da sosyal olayin meydana getirdigi korku
veya kargasadan yararlanmasi gerekir. Failin korku veya kargasadan yararlanip
yararlanmadig1 somut olayin 6zelligine gore arastirilmali fail korku ve kargasadan

yararlanarak hirsizlik sugunu islemigse TCK’nin 142/2-c maddesi uygulanmalidir.

2.4. Haksiz Yere Elde Bulundurulan veya Taklit Anahtarla ya da Diger
Bir Aletle Kilit A¢mak veya Kilitlenmesini Engellemek Suretiyle Hirsizhk

Sucunun islenmesi

5237 sayili TCK'nin 142/2-d maddesine gore; hirsizlik sugunun haksiz yere
elde bulundurulan veya taklit anahtarla ya da diger bir aletle kilit agmak veya
kilitlenmesini engellemek suretiyle islenmesi halinde bes yildan on yila kadar hapis
cezasina hitkmolunur. "veya kilitlenmesini engellemek" ibaresi 18.06.2014 tarihinde
kabul edilen 6545 sayili Kanunun 62. maddesi ile yapilan degisiklik ile maddeye

eklenmistir.

Maddenin odak noktasit hirsizlik sugunun kilit agmak veya kilidin
kilitlenmesini engellemek suretiyle gerceklestirilmesidir. Bununla birlikte sugun en

cok karsilagilan sekli kilit agmak suretiyle gerceklestirilmesidir.

Kilit, taginir yahut tasinmazlarda bulunan kapali yahut ¢evrelenmis alana

girmek yahut miidahale edebilmek i¢in bulunan agilabilir kisimlart kapali tutmaya

29Yenidiinya, a.g.e., s. 61.
20EKer, a.g.e., s. 194.
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yarayan, anahtar ya da sair cisimlerle harekete gegirilebilen mekanizmadir. Kilidin
konuldugu yerin 6nemi yoktur. Bu yer ev kapist olabilecegi gibi dolap, kasa yahut

canta da olabilir.?%

Kilidin saglam olup olmamasi1 énemli degildir. Ancak kilidin anahtar ya da
sair bir alet kullanilmadan agilamamas1 gerekir.?%? Kilidin kirilarak etkisiz hale

getirilmesi durumunda?®?

yahut Kilit varken kilide dokunulmadan kilidin korudugu
yere bagka bir surette girilmesi durumunda 142/2-d hiikmii uygulanmayacaktir.
Uygulamada igyerlerinin kepenk kilitlerinin kesilmesi veya kirilmasi suretiyle
kepengin kaldirilmasi yontemi ile gergeklestirilen hirsizlik sucu ile gilinliik hayatta
cokga karsilagilmaktadir. Ancak bu hallerde kilit mekanizmasi agilmadigindan,
dogrudan kilide kilit kesme veya kirma uygulandigindan TCK’nin 142/2-d hiikmii

uygulanamayacaktir.

Bu agirlastirict halin uygulanabilmesi icin kilit acgilirken haksiz yere elde
bulundurulan anahtarin ya da taklit anahtarin ya da diger bir aletin kullanilmasi
gerekir. Kilit  agilirken haksiz yere elde bulundurulan ya da taklit bir anahtar ya
da diger bir aletle kullanilmamissa bu agirlastirict neden uygulanmaz.?®* Yargitay
magdurun aracinin kilidinin anahtar kullanilmaksizin zorlanarak acilmasi sonrasinda
da anahtar kullanilmaksizin diiz kontak yontemiyle aracin hareket ettirilmesinde
sucun madde kapsaminda kalmayacagma hiikmetmistir. > Hiikiimde kullanilan
terimler nedeniyle sifreli kilitlerde sifrenin bulunarak kilidin agilmasi halinde bu

nitelikli hal uygulanmaz.?%®

Haksiz yere elde bulundurulan anahtardan kasit sahibinin rizasi olmaksizin
herhangi bir bicimde anahtarin elde edilmesidir. Sug sahibinin kaybettigi anahtarla

islendigi taktirde de bu nitelikli hal uygulanabilir.?®” Zira fail anahtar1 sahibine ya da

P1GSensoy, a.g.e., s. 241.

292Yagar/Gokcan/Artug, a.g.e., s. 4603.

293K oca/Uziilmez, a.g.e., s. 600.

2%Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.356.

2%Yargitay 13. CD’nin 05.04.2018 tarihli 2017/670 E-2018/5137 K sayil1 karari.
2%Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.356.

2"Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., 5.680.
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yetkililere teslim etmesi gerekirken teslim etmemekte anahtar {izerinde malik gibi
tasarrufta bulunmaktadir.?®Yalniz cebir ve tehdit neticesinde ele gegirilen anahtarla
islenen fiil hirsizlik sugunu degil yagma sucunu olusturur.?®® Baska bir goriis burada
hem yagma hem de nitelikli hirsizlik su¢unun oldugu, bunlardan yagma sugunun arag

su¢ digerinin amag suc oldugu goriisiindedir.>

Madde gerekcesinde de "anahtar, hirsizlik veya yagma suretiyle de elde
edilmis olabilir Bu durumda iki sucun olustugunu kabul etmek gerekir."
denilmektedir.*®! Anahtarin hirsizlik sugunun failine bilerek ve isteyerek verilmesi
halinde ise bu nitelikli hal uygulanmaz zira burada anahtarin haksiz sekilde ele
gecirilmesi sdz konusu degildir.3®? Ancak olayn sartlari degerlendirilerek giiveni
kotiiye kullanma sugunun olusup olusmadig: tartisilmalidir. Bununla birlikte Yargitay
anahtarin kolaylikla bulabilecek ¢op kutusunun altina birakilmasindan sonra fail
tarafindan ¢Op kutusunun altindan alinarak gergeklestirilen hirsizlik sugunun bent

kapsaminda kalmadigma karar vermistir. 3%

Biz Yargitay’mm bu goriisiine
katilmiyoruz zira magdur anahtar1 ¢6p kovasinin altina birakarak sadece ilgilisinin
yahut yine kendisinin anahtar1 buradan almasi amacii giitmektedir. Anahtarin
normal bir insan tarafindan el atmasi beklenilmeyen ¢op kutusunun altindan
edinilmesinde anahtarin haksiz sekilde ele ge¢irilmesinin s6z konusu oldugu
kanaatindeyiz. Bu gibi anahtarin en azindan basit bir aragtirma neticesinde elde

edildigi hallerde fail hakkinda TCK’min 142/2-d hiikmiiniin uygulanacagi
kanaatindeyiz.

Taklit anahtar ise ger¢ek anahtarin kopyasmin ¢ikarildigi durumda soz
konusu olur. Yine bir kilidi agan anahtarin baska bir kilidin a¢ilmasinda kullanilmasi
halinde taklit anahtardan bahsedilebilir zira kilide ait ger¢ek anahtar

kullanilmamistir. 34 Bu anahtarlar sair alet olarak nitelendirilemez. Zira sair alet

2%3oyaslan, a.g.e., s. 403.
29Yagar/Gokcan/Artug,a.g.e., S. 4603.
%0Sensoy, a.g.e., s. 249.

01(Ozgeng, a.g.e., 5.876.
%2Yenidiinya, a.g.e., s. 65.

%3parlar, a.g.e., s. 536.

%%4Sensoy, a.g.e., s. 245.
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deyimiyle anlatilmak istenen haksiz yere elde bulundurulan veya taklit anahtar
disinda kalan aletlerdir. 3®° Yargitay failin elinde bulundurdugu taklit anahtarla
magdura ait araci agip ¢alistirmak seklinde isledigi hirsizlik sugunu madde

kapsaminda degerlendirmistir. 3%

Kanunda gecen "diger bir alet" sozciigii ile ise anahtardan bagka kilit agmada
ise yarayan her tiirlii cisim kastedilir. Bu cisim tornavida, bigak, toka, tel, gibi her
sey olabilir. Ancak bu cismin anahtar gibi kullanilarak kilit mekanizmasinin harekete
gecirilmesinde kullanilmasi gerekir. Ancak diger bir aletle kilidin zorlanmasi
suretiyle hirsizlik gergeklesirse diger bir aletin hirsizlik sugunda kullanilmasindan

bahsedilemeyecektir.

Yargitay bir kararinda sanigin ara¢ kapisini bigak ile actigini kabul etmekle
birlikte, bigagin  anahtar gibi kullanilmak sureti ile kilit mekanizmasinin
calistirilarak acildigina dair sanik aleyhine tespit ve kanit bulunmadigi gerekcesiyle
ilk derece kararmin bozulmasina karar vermistir.>” Baska bir kararinda da kapilan
kilitli ve camlar1 kapal1 olarak birakilan aracin kapi kilidinin bigak ile zorlanarak
acilmasi sureti ile hirsizlik sugunun islenmesinde sugun anahtarla ya da diger bir
aletin anahtar gibi kullanilarak kilit agcmak suretiyle gerceklestirildigine iliskin
kanitlarin neler oldugunun gosterilmeden 142/2-d maddesi ile uygulama
yapilmasini bozma nedeni kabul etmistir.*Yargitay bagka bir kararinda da failin iist
aramasinda maymuncuk haline doniistiiriilmiis metal sa¢ tokasi ve 1 adet egilmis
cay kasigimin ele gecirildigini, sanigin bu aletleri kullanarak miistekinin kapisim
acmaya c¢aligmasi nedeniyle eyleminin 142/2-d maddesi kapsaminda kalacagina
hiikmetmistir.3% Yoksa bu cisimler kullanilarak dogrudan kilidin kirilmas: suretiyle
hirsizlik gergeklesirse bu bent hiilkmii uygulanmayacaktir. Yargitay magdura ait

soyunma dolabmin asma kilidinin kirilmasi1 suretiyle yapilan hirsizlikta madde

305Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.356.

3%8yargitay 17. CD’nin 08.02.2018 tarihli 2017/4299 E-2018/1379 K sayil karari.
307yargitay 13. CD’nin 01.03.2018 tarihli 2016/13409 E-2018/3191 K sayil1 karari.
3%8yargitay 2. CD’nin 07.02.2018 tarihli 2017/6010 E-2018/854 K sayih karar1.
30%argitay 17. CD’nin 11.04.2018 tarihli 2016/12436 E-2018/5011 K say1l1 karart.
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hiikmiiniin uygulanamayacagina karar vermistir.31°

Yargitay CGK'nin 2012/6-375 E. 2012/1809 K. Sayili kararinda TCK'nin
142/2-d maddesinde diizenlenen hirsizlik sugunun olusmasi i¢in maddede sayilan
aletlerin anahtar bosluguna takilarak mekanizmanin harekete gecirilmesi suretiyle

kilidin agilmas1 gerekmektedir.

Ceza Genel Kurulu'nun kullandigi "anahtar bosluguna takilarak" ibaresi
oldukca 6nemlidir. Tartisilmasi1 gereken husus uygulama da siklikla karsilagilan kap1
araligia kart sokulmasi ve kilit dilinin geri ittirilmesi suretiyle yapilan hirsizlikta
madde hiikmiiniin uygulanip uygulanmayacagidir. Eker, bu halde madde hiikmiiniin
uygulanmayacagini belirtir. 3! Yargitay ictihatlar1 da yukarida belirttigimiz iizere
aynt yondedir. Tiirk Dil Kurumunun kilit kavramimi "Anahtar, diigme gibi takilip

ctkarilabilen bir parca yardimiyla ¢alisan kapatma aleti " olarak tanimlamistir.

Ancak kanaatimizce kapi kilitlerinin sadece anahtar boslugunu igerir kilit
gobeginden ibaret goOriilmesi yanhstir. Her kilit 06zelligine gore farkh
degerlendirilmelidir. Kimi zaman asma kilitlerde oldugu gibi kilit ¢ok basit yapida
olabilecegi gibi kimi zaman kilit sistemi daha gelismis bir biitiindiir. Kap1 kilidinde
kilit dili de kilidin kolayca ayrilmasi zor bir parcasidir ve kanaatimizce Kkilit
mekanizmasina dahildir. Aksine bir kabul hakkaniyete aykir1 sonuglarda
doguracaktir. Zira 6545 sayili kanun degisikliginden Once tornavidayr anahtar
bosluguna sokup kapiyr acan ve hirsizlik yapan kisi alt sinir1 {i¢ y1l hapis gerektiren
142/2-d maddesinde diizenlenen sugtan yargilanacak ve yasa geregi erteleme,
hiikkmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasi gibi kurumlardan yararlanamayacakken
mekanizmanin parcast olan kilit dilini tornavida kullanarak ittiren ve kapiy1 agan fail
alt siirt iki yil olan 142/1-b hiikmiinden yargilanacaktir. Sucun alt sinir1 geregi

erteleme, hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi gibi kurumlardan yararlanma

imkani1 bulabilecektir.

$10¥argitay 2. CD’nin 13.02.2018 tarihli 2015/5511 E-2018/1172 K say1li karar1.
$11EKer, a.g.e., s. 206.
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Kilitlenmeyi engellemek suretiyle hirsizlik ise cesitli sekillerde ortaya
cikabilir. Uygulamada en ¢ok karsilagilan yontemlerden birisi aracini uzaktan
otomatik kumanda ile kilitlemek isteyen kisi ile ayn1 anda sinyal kesici cihaza basan

failin kilitlenmeyi engellemek suretiyle hirsizlig1 ger¢eklestirmesidir.

Sahibinin kilidin iizerinde unuttugu anahtar cevrilerek kilidin agilmasi
suretiyle hirsizligin islenmesi ve c¢alinacak seyin herhangi bir aletle yerinden
sokiilmesi hallerinde bu bent uygulanmayacaktir.>'?> Ancak kanaatimizce dogrudan
kilide temas etmeyen ancak c¢ok basit bir aragtirma ile edinilecek anahtar ile kilidin

acilmasinda madde hiikmii uygulanmalidir.

S6z gelimi evin kapisinin Oniindeki paspasin altina birakilan anahtarin

bulunmasi halinde artik haksiz bir sekilde edinilmis anahtardan bahsedilebilir.

Yine hirsizlik sugunun bina i¢inde islenmesinden sonra elde edilen anahtarla
bina disindaki motosiklet, yahut otomobilin ¢alinmas: durumunda madde hiikkmii
uygulanacaktir. Yargitay miisteki uyurken pantolonunun cebinden ¢alinan anahtarla
daha sonra miistekinin motorunun c¢alinmasi halinde 142/1-b maddesinin degil

142/2-d maddesinin uygulanmas1 gerektigine karar vermistir.3t®

Kanaatimizce hirsizlik sugunun haksiz yere elde bulundurulan veya taklit anahtarla

ya da diger bir aletle kilit agmak veya kilitlenmesini engellemek

suretiyle islenip islenmediginin tespitinin eskisi kadar 6nemi kalmamustir. Zira daha

31200zgeng, a.g.c., 5.875.
$13yargitay 13. CD’nin 26.04.2018 tarihli 2016/15743 E-2018/6598 K sayili karar.
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evvel bina icinde hirsizlik yapilmasi halinde 142/1-b hiikmii uygulama alani
bulmaktaydi ki bu hiikiim 142/2-d maddesine gore daha az miktarda cezai yaptirimi
icermekteydi bu nedenle eylemin tespiti Onemliydi ancak 6545 sayili kanun
degisikliginden sonra 142/1-b maddesi ylriirliikkten kaldirilmis, madde igerigi

142/2-h maddesi olarak kanun da yerini almistir.

2.5. Bilisim Sistemlerinin Kullanilmasi1 Suretiyle Hirsizhk Sucunun

Islenmesi

5237 sayilh TCK'min 142/2-e maddesine gore hirsizlik sugunun bilisim
sistemlerinin kullanilmasi suretiyle islenmesi halinde bes yildan on yila kadar hapis
cezasina hiikkmolunur. Bilisim sisteminin tanimi ise TCK'nin 243. maddesinin
gerekeesinde yapilmistir. Buna gore bilisim sistemi verileri toplayip yerlestirdikten
sonra bunlar1 otomatik islemlere tabi tutma olanagi veren manyetik sistemlerdir. Bir
baska tanima gore bilisim sistemi, bilgisayar, ¢cevre birimleri, iletisim altyapisi ve

programlardan olusan veri isleme, saklama ve iletmeye yonelik sistemdir.3'4

Bilisim sistemlerinin hirsizlik sugunun islenisinde kullanilmas faillerin isini
kolaylastirdig1 gibi yakalanmalarim1 da zorlastirir. Bunun oniine gecebilmek ig¢in
hirsizligin bilisim sistemlerinin kullanilmasi suretiyle islenmesi kanunda sugun

agirlastirict nedenlerinden biri olarak  sayilmigtir.3%°

Soyaslan; hirsizligin gergeklesebilmesi i¢in bir yerden alinip gotiiriilebilen
mal veya paranin olmasi gerektigi ancak bilisim sisteminin kullanilmasi suretiyle
hirsizlik sucunda bdyle bir durumun olmadigi, fiilin su¢ kalibina uymadigi, bu
diizenlemenin ya hi¢ konulmamasi gerektigi ya da 5237 sayili TCK'nin {igiincii

kisim onuncu bdoliimiinde yer alan Bilisim Alaninda Suglar kisminda yer almasi

$14Bilisim Suglar1 Hakkinda Kanun Tasaris1 m.2;0zbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, S. 626.
$15Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.357.
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gerektigi goriisiindedir.31®

Ogretide benzer bir goriise gore de failin magdurun banka hesabina internet
yoluyla ulasarak oradan kendi hesabina aktarma yapmasi veya magdurun hesabindan
O6deme yaparak kendisine bir sey siparis etmesi durumunda malin bulundugu yerden
alinmasinin s6z konusu olmayip verinin yer degistirmesi s6z konusu oldugundan

hirsizlik sugu séz konusu olmayip TCK m.244/4 uygulanmasi gerekmektedir.3’

Yine benzer bir goriise gore banka hesabinda bulunan paranin soyut bir deger
tasidig1 bunun havale edilmesi durumunda sugun alacak hakkini temsil eden soyut
deger lizerinden gergeklestigi alacak hakkinin ise hirsizlik konusu olamayacagi

nedeniyle hirsizlik sugunun olusmayacag goriisiindedir. 38

Yenidiinya; bilisim sistemlerinin para, altin, hisse senedi gibi aslinda fiziken
ekonomik deger tasiyan tasinir mallarin bulunduklart yerden alinarak failin
hakimiyet sahasina sokmasina izin verdigini bu nedenle hirsizlik sugunun bilisim
sistemleri aracilifiyla islenmesine iliskin bu nitelikli halin varligint olumlu
bulmaktadir.®®® Bununla birlikte tasinanin "veri" oldugunu belirtir. Veri "bilgisayar
tarafindan iizerinde islem yapilabilen her tiirlii deger" olarak tanimlanmistir. 32

Dolayisiyla Yenidiinya aslinda taginanin mal degil veri oldugunu kabul etmistir.

Yargitay ise sanigin katilanlarin banka hesabina internet iizerinden girerek
katilanlarin parasini arkadasinin hesabina aktarmasi seklindeki eyleminin TCK'nin

142/2-e maddesine uyduguna karar vermistir.3*! Yargitay baska bir kararinda da

$1630yaslan, a.g.e., s. 404.

$1'Tezcan/ Erdem/ Onok, a.g.e., s. 682.

3180 zbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, a.g.e., s. 628.

$19Yenidiinya, a.g.e., s. 69.

$20[nternet Toplu Kullanim Saglayicilart Hakkindaki Yénetmelik m.3/1-m.
$2lyargitay 8. CD’nin 21.06.2016 tarihli 2016/3218 E-2016/8261 K sayili karar1.
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miistekinin banka hesabina internet iizerinden erisilerek bu hesaptan sanigin hesabina
9.800 TL paranin EFT yapilmas1 suretiyle hirsizlik yapildigini kabul etmis, sanik
hakkinda 5237 sayili TCK'nin 142/2-e. Maddesinin uygulanmasi gerektigine karar

vermistir. 3?2

Ozetle doktrindeki agirhikli gériis hirsizlik sugunun bilisim  sistemi
kullanilarak islenemeyecegi bu eylemlerin TCK'nin 243, 244 maddeleri kapsaminda
kalacagi yoniindedir. Yargitay doktrinle ¢atigsmaktadir. Kanaatimizce 142/e
hikmii hirsizigin nitelikli hali oldugundan hirsizligin temel tanimina tabidir.

Hirsizligin temel taniminda ise "malin" bulundugu yerden alinmasindan bahseder.

Mal ise maddedir. Kat1, sivi yahut gaz halinde olabilir. Ancak her ne kadar
bilisim sistemindeki verilerin maddi olarak bir karsiliginin olmast muhtemel olsa da
bu verilerin mal olarak nitelendirilmemesi gerektigi kanaatindeyiz. Baskasinin
rizasina aykirt banka hesabina girerek baska bir hesaba para aktarma eyleminde
TCK'nin 243 ve 244. maddelerinin degerlendirilmesi gerektigi kanaatindeyiz.
Yargitay'in yorumu olagan yasamin sartlar1 geregi kisilerin magduriyetlerini
karsilamaya yoneliktir ancak ceza hukukun temel ilkesi olan kanunilik ilkesi
hiikiimlerin belirli, tanimlanabilir, anlasilabilir olmasini gerektirir. Bu nedenle
Yargitay'im yorumu kanunilik ilkesine uygun degildir. Esasen burada Yargitay’in
toplumun ihtiyacini giderecek sekilde yorum yapmasindan kaynaklanan bir yorum

sorunu mevcuttur. Yoksa hirsizlik suguna iliskin madde hiikiimleri oldukga agiktir.

Bir goriise gore akilli bina olarak adlandirilan ve elektronik giivenlik sisteme
sahip bir binanin elektronik giivenlik sisteminin bilisim sisteminin kullanilmasi

suretiyle devre dig1 birakilmasi ve sonrasinda hirsizlik sugunun islenmesi halinde

322yargitay 13. CD’nin 17.04.2018 tarihli 2017/3009 E-2018/5929 K sayili karari.
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TCK’nin 142/2-e maddesi uygulama alan1 bulur.3?3

2.6. Tamnmamak Icin Tedbir Alarak veya Yetkisi Olmadigi Halde Resmi

Sifat Takinarak Hirsizhik Sucunun Islenmesi

5237 sayilit TCK'nin 142/2-f maddesine gore hirsizlik sugunun Taninmamak
icin tedbir alarak veya yetkisi olmadig1 halde resmi sifat takinarak  islenmesi

halinde bes yildan on yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

Fail yakalanmay1 Onlemek ve bodylece cezadan kurtulmak amaciyla
kendisini taninmayacak hale getirebilir. Yine fail resmi sifat takinarak kisilerin
failin takindigi resmi sifat dolayisiyla, resmi sifata duyulan giiven ya da resmi sifatin
sahip oldugu yetkilerin kullanilacagindan duyulan korku ve endiseden istifade ederek

sucu daha kolay isleme olanagi bulur.

Taninmamak icin tedbir almadan kastedilen failin viicuduna eklemeler
yapmak suretiyle olagandan farkli goriinmeyi saglamak olabilecegi gibi viicuduna
ekleme yapmaksizin viicut 6zelliklerini olagandan farkli kullanabilir. Ornegin fail
maske kullanabilir, takma sagla biyik takabilir, aksak veya engelli sekilde
yuriiyebilir, farkli bir ses kullanabilir. Boylece failin sugu daha kolay
isleyebileceginden so6z edilse de esas olarak en Onemlisi eylemden sonra
yakalanmasin1 yahut yakalansa dahi eylemi isleyenin kendisinin olmadig
savunmasinda bulunarak siipheden sanik yararlanir ilkesine siginarak ceza almasini

zorlastirmasidir.®?*

Yine uygulamada failin kendisini diger cinsiyetin giyimiyle donatmasi,

kafasina corap gecirmesi, kar maskesi ya da peruk takmasi da taninmamak icin

323 Mustafa EKINCI, Sinan ESEN, Hirsizlik, Yagma, Giiveni Kotiiye Kullanma,
Dolandiricilik, Karsiliksiz Yararlanma, Belgelerde Sahtecilik ve Bilisim Alaminda Suglar,
Ankara, Adalet Yaymevi, 2005, s. 60.
$24Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s. 358.
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alinan tedbirlere rnek gosterilebilir. 3 Failin taninmamak igin tedbir almasina
ragmen magdur veya baskalar1 tarafindan taninmis olup olmamasi agirlastirict
nedenin uygulanip uygulanmamasi hususunda onemli degildir. 32 Yani fail
taninmamak i¢in tedbir almasina ragmen taninmissa yine de nitelikli hal

uygulanacaktir.

Taninmamak i¢in tedbir alma sucun islenmesinden 6nce en gec islenmesi
sirasinda gergeklestirilmelidir. Sug¢ islendikten sonra failin taninmamak i¢in tedbir

almasi halinde bu nitelikli hal uygulanmaz.3?’

Resmi sifat takinmakla anlatilmak istenen failin aslinda kamu gorevlisi
olmadig1 halde kendisini kamu gorevlisi olarak tanitmasidir.3?® Yetkisi olmadig
halde resmi sifat takinmanin hirsizlik sucu i¢in nitelikli sebep sayilmasi hileli bir
davranigla sugun islenmesinin kolaylagmasinit ve hirsizlik sucunu gerceklestirmek
amactyla resmi  sifatin @ kotliye  kullanilmasini  engelleme  amacindan
kaynaklanmaktadir. Fail resmi sifatin verdigi kolayliktan faydalanmaktadir. Resmi
sifat takinma eylemi resmi iiniforma giyme, resmi sifat veya unvan kullanma yetkili

merciden yazili emir gdsterme gibi olabilir.32®

Kamu gorevlisi olmasma ragmen isledigi hirsizlik su¢u esnasinda kamu
gorevlisi sifatim1 kullanmayan kisi igin bu a@irlastirict neden uygulanmaz. 3%
Bununla birlikte ger¢gekten resmi sifati1 olan kimsenin bu sifatin sagladig: kolayliktan

yararlanarak hirsizlik sugunu islemesi halinde bu nitelikli hal uygulanmaz.33!

Ayrica kendisini resmi gorevli olarak tanitan kimse malin zilyetliginin
kendisine teslimini saglamissa burada dolandiricilik s6z konusu olacaktir.®*? Eger

fail resmi sifatin1 takinarak mali kendisine vermedigi taktirde sahis varligina iliskin

$5Yenidiinya, a.g.e., s. 71.

$%6Gensoy, a.g.e., s. 252.

$2'K oca/Uziilmez, a.g.e., s. 603.
328Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 682.
$29Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., $.358.
$90Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 682.
$1Yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., s. 4613.
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bir saldirida bulunacagini bildirirse hirsizlik degil yagma sugundan soz edilecektir. 3

2.7. Biiyiik veya Kiiciik Bas Hayvan Hakkinda Hirsizhk Sucunun

Islenmesi

5237 sayili maddesine goére hirsizlik sugunun konusunun biiyiik veya
kiiciik bas hayvan olmasi halinde bes yildan on yila kadar hapis cezasina
hiikkmolunur. Bu nitelikli halin kanuni diizenlemede yer almasinin amaglarindan biri
de hayvanciligi korumaktir. 334 Diger bir amaci1 da kirsal bélgelerde hayvancilik
yapan kisilerin imkanlar gere8i yeterli tedbir alamadan faaliyet gostermeleri
nedeniyle hayvanlarin hirsizlik suguna agik olusu ve siirii halinde gezdirilen
hayvanlardan bir ya da bir kismina kars1 hirsizlik sugunun gergeklestirilmesi halinde

bunun tespitinin zor ve ilk anda anlasilamayacak olmasidir.>*®

Bu nitelikli hal biiyiikbas veya kiigiik bas hayvanlarin ¢alinmasi halinde
uygulama alan1 bulacaktir. Ancak bir goriise gore biiylikbas veya kiigiikbas hayvanin
canli olmas1 gerekir 6lii hayvanin ¢alinmasi halinde bent hiikmii uygulanmaz.33®
Ancak kanaatimizce 6liistinden faydalanilacak halde olan hayvanin ekonomik degeri
varsa bent hiilkmiinlin uygulanmasi gerekir. Sézgelimi dogum sirasinda dlen
biiylikbag hayvanin c¢alinmasi halinde bent hilkmii uygulanmalidir. At, deve, katir,
esek, manda, s1gir ve bunlarin yavrulari biiyiik bas hayvan sinifina girer.3¥” Koyun ve
kegi ise kiigiik bas hayvan sinifina girer.>¥® Kiimes hayvanlan kiiciik bas veya biiyiik

bas sinifina girmezler. Bu nedenle tavuk, horoz, kaz gibi hayvanlarin ¢alinmalar

halinde bu bent uygulanmaz.®*® Yine kedi kopek, ar1, papagan, giivercin, muhabbet

332K oca/Uziilmez, a.g.e., s. 603.

833Yasar/Gokcan/Artug,a.g.e., s. 4614.

$3430yaslan, a.g.e., s. 405.

3K oca/Uziilmez, a.g.e., S. 604.

8%6Sedat Bakicl, Giirsel Yalvag, 5237 sayili Yasa Kapsaminda Ceza Hukuku Ozel Hiikiimleri,
C.2, Ankara, Adalet Yayinevi, 2008, 5.122.

87Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.349.

88Centel/Zafer/Cakmut, a.e., s. 350.

%9%Noyan, a.g.e., s. 345.
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kusu gibi hayvanlarinda ¢alinmasi bu bent kapsaminda degerlendirilmez.3*°

Kaz, tavuk, hindi gibi kiimes hayvanlarinin kii¢ciik bas hayvan simifina
girecegine iliskin goriiste mevcuttur. Kanaatimizce biiyiikbas ve kiiciikbas hayvanin
taniminin yapildigr Kirmizi Et ve Et Uriinleri Uretim Tesislerinin Calisma ve Usul ve
Esaslarma iliskin Yénetmelik bu hususta yol gosterici olacaktir. Yonetmeligine gore
bliylikbas hayvanlar; sigir, manda at deve, deve kusu ve domuz olarak belirtilmis,
kiiciikbas hayvanlar koyun, ke¢i tavsan olarak belirtilmistir. Buna gore kaz tavuk

hindi gibi kiimes hayvanlari kiigiikbas tanimi iginde yer almamaktadirlar.

Biiyiik veya kii¢lik bas hayvanin barinak yerinde veya siirlide ya da acgik
yerde ya da sair diger bir yerde olmasinin 6nemi yoktur. 18.6.2014 tarihinde kabul
edilen 6545 sayili Kanun'un 62. maddesiyle barmak yerlerinde siiriide veya agik
yerlerde bulunan ibaresi madde metninden ¢ikarilmistir. Bu ibareler ¢ikarilmadan
once biiyiik veya kiiciik bas hayvanin nereden ¢alindigi 6nem arz ediyordu.
Degisiklikten sonra biiyiikk veya kiiclik bas hayvanin nerede c¢alindigi 6nem arz
etmeksizin nitelikli hal uygulanacaktir. Orf ve adet geregi otlamak amaciyla meralara
ayilan biliyik bas veya kiicik bas hayvanlarda bu bent kapsaminda

degerlendirilmelidir.>**

2.8. Herkesin Girebilecegi Bir Yerde Birakilmakla Birlikte Kilitlenmek
Suretiyle ya da Bina veya Eklentileri icinde Muhafaza Altina Alinmis Esya
Hakkinda Hirsizhk

Bu nitelikli hal 18/06/2014 tarihinde kabul edilen 28/06/2014 tarihinde
yiriirlige giren 6545 sayili Kanun degisikliginden 6nce TCK'nin 142/1-b maddesi
olarak yer almaktayd: ve o dénem bu nitelikli hale giren eylemlerde yasa iki ile bes
yil arasinda ceza yaptirimi ongoriiyordu. 6545 sayili Kanun ile TCK'nin 142/1-b
maddesi yiiriirlikten kaldirtlmis, ayn1 nitelikli hal 142. maddesinin 2. fikrasina yeni

bent olarak eklenmistir. Boylece nitelikli halin cezasi da artirilmistir. Bununla birlikte

$0Yagar/Gokcan/Artug,a.g.e., s. 4619,
34150yaslan, a.g.e., s. 405.
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yirlirliikk tarihinden evvel islenen suglarda sanigin daha lehine olan ancak su an

yiiriirlikte olmayan TCK'nin 142/1-b uygulanacaktir.

5237 sayilh TCK'min 142/2-h maddesine gore hirsizlik sugunun herkesin
girebilecegi bir yerde birakilmakla birlikte kilitlenen veya bina veya eklentileri
icinde muhafaza altina alinmis esya hakkinda islenmesi halinde bes yildan on yila
kadar hapis cezasmna hiikmolunur. Maddede iki ayr1 fiil nitelikli hal olarak
diizenlenmistir. Bunlardan birinci herkesin girebilecegi bir yerde birakilmakla
birlikte kilitlenmek suretiyle muhafaza altina alinmig esya hakkinda hirsizlik digeri

bina veya eklentileri icinde muhafaza altina alinmis esya hakkinda hirsizliktir.

Herkesin girebilecegi bir yerde birakilmakla birlikte kilitlenmek suretiyle
muhafaza altina alinmis esya hakkinda hirsizlik nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in
hirsizlik konusu mali herkesin girebilecegi bir yerde birakilmasi gerekmektedir.3*2
Herkesin girebilecegi bir yerde bulunmakla birlikte hirsizliga konu esya kilit altina
alinmamissa bu nitelikli hal uygulama alan1 bulmaz.3*® Yani kanun hiikmiiniin

uygulanmasi i¢in iki sartin birlikte gergeklesmesi gerekir.

Kilit, taginir yahut tasinmazlarda bulunan kapali yahut g¢evrelenmis alana
girmek yahut miidahale edebilmek i¢in bulunan acilabilir kisimlart kapali tutmaya
yarayan, anahtar ya da sair cisimlerle harekete gecirilebilen mekanizmadir. Ancak bu
bentte bahsedilen kilit, esyay1 insanlarin miidahalesinden koruyan dolap, c¢ekmece

gibi esyalarda bulunan kilittir.3*

Bina veya eklentileri icinde muhafaza altina alinmis esya hakkinda hirsizlik
sucunun iglenebilmesi i¢in bina veya bina eklentileri iginden ¢alinan malin ayrica

kilit altinda olmas1 gerekmez bina veya eklentileri i¢indeki esyanin ¢alinmasi halinde

345

nitelikli hal uygulanacaktir. Ancak bir goriise gore esyanmn bina veya

$2Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 683.
$83Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.346.
$4Noyan, a.g.e., s. 265.

$5Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.346.
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eklentisi i¢cinde bulunmakla birlikte muhafaza altina alinmasi da gerekmektedir. Bu
goriis bina veya eklentisi icinde bulunmakla birlikte ortada korumasiz olarak bulunan
esyanin ¢almmasi halinde bu nitelikli halin uygulanmamas1 gerektigini savunur.®4®
Baska bir goriise gore ise esyanin muhafaza altina alinmas1 herkesin girebilecegi bir
yerde kilitlenmek suretiyle olabilecegi gibi bina ve eklentisi i¢cinde bulunma seklinde

de olabilir.34’

Yani bir esyanin bina veya eklentisi i¢ginde olmas1 demek o esyanin muhafaza
altina alindig1 anlamini tagimaktadir. Kanaatimizce birinci goriis daha dogrudur. Zira
esya kullanim 6zelligine gore bina i¢inde bulundurulmaktadir. Eger kanun koyucu
bina i¢inde bulunan esyanin ¢alinmasini agirlastirict hal olarak diizenlemek isteseydi
“bina ve eklentileri i¢inde bulunan esya hakkinda hirsizlik” ya da “Bina veya
Eklentileri I¢inden Alinmis Esya Hakkinda Hirsizlik” denilmek suretiyle diizenleme
yapilirdi. Esyalarin 6zellikleri geregi bina i¢inde durmalari olagandir. Salt bina
icinde bulunmasi sebebiyle esyanin hirsizliginin nitelikli hal i¢inde diistintilmesi
kanaatimizce yanlistir. Ancak Yargitay ikinci goriis dogrultusunda igtihatlarini
olusturmus ve bu ictihatlar yerlesik hale gelmistir. Yargitay’in bu goriisiinden
hirsizlik sucuna iliskin kanuni diizenlemelerin gereksiz oldugu sonucunun ¢iktig1
kanaatindeyiz. Zira Yargitay bina icinde yapilan tiim hirsizliklar nitelikli hal iginde
degerlendirmistir. Bu mantikla diisiiniildiigiinde hirsizlik sucu ya bina veya eklentisi
icinde ya disinda islenebilir O halde bunlar disginda diger nitelikli hal

diizenlemelerine gerek yoktur.

Bina kavrammnn tanimi Imar Kanununun 5. maddesinde yapilmistir. Buna
gore bina deyiminden anlasilmasi gereken kendi basina kullanilabilen, iistii ortiilii ve
insanlarin i¢ine girebilecekleri ve insanlarin oturma, calisma, eglenme veya
dinlenmelerine veya ibadet etmelerine yarayan, hayvanlarin ve esyalarin
korunmasina yarayan yapilardir. Bina bos olabilir ancak tamamlanmis olmalidir.34®

Tamamlanmamis heniiz insa halindeki binalarda gerceklestirilen hirsizlik

eylemlerinde bu nitelikli hal uygulanmaz. Bina kamuya ait olabilecegi gibi (okullar,

$46Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 684.
$7Koca/Uziilmez,a.g.e., s. 604.
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hastaneler) 6zel sektdre de ait olabilir.34°

Bu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in binanin veya eklentisinin igine
mutlaka girmek gerekmez. Disaridan bu gibi yerlere el uzatilarak sugun isenmesi
halinde de bu nitelikli hal uygulanacaktir.®*® Yargitay iceri girmeden elini uzatarak
isyerinin icinde pencere Oniinde bulunan yazar kasayi devirip i¢inde para olup
olmadigma bakan sanigin eyleminin bina icinde muhafaza altina alinmis esya

hakkinda hirsizliga tesebbiis olduguna karar vermistir. 3>

Binanin konut ya da isyeri olmasi arasinda fark olmamakla birlikte isyeri
herkesin girip ¢ikabilecegi yerlerden ise bu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in

esyanin kilitlenmek suretiyle muhafaza altina alinmasi gerekir.>*2

Yine bir goriise
gore nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in sugun failin girmemesi gereken yerde
islenmesi gerekir. Herkesin girebilecegi kahvehane, sinema, market gibi yerlerde
sucun islenmesi halinde bu nitelikli hal uygulanmamalidir. 3° Ancak Yargitay
herkesin rahatlikla girip ¢ikabildigi isyerlerinden yapilan hirsizliklar1 da bu bent
kapsaminda degerlendirmektedir. Oyle ki suca siiriikklenen ¢ocugun olay tarihinde
gindiiz vakti sayillan zaman diliminde miistekinin marketine miisteri gibi girip
iceriden bir adet bot ve bir adet bal calmaya tesebbiis etmesi seklinde gerceklesen
eyleminin bina i¢inde muhafaza altina alinmis esya hakkinda hirsizlik suguna

tesebbiis olduguna karar vermistir.>%*

Kanaatimizce Yargitay'in uygulamasi hatali olup Yargitay kapali olan her
alanda madde hiilkmiiniin uygulanmas1 gerektigi yoniinde igtihat olusturmustur. Bu
durum kanunun metnine de aykiridir. Zira kanunda agikc¢a bina ve eklentileri i¢inde
muhafaza altina alinmis esya demektedir. Burada esyanin muhafaza altina alinmasi

gerektigi Ozellikle belirtilmistir. Sugun bina eklentisinde islenmesi halinde de bu

$8Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.348.

3950yaslan, a.g.e., s. 406.

30Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 684.; Koca/Uziilmez, a.g.e., s. 605.

®lyargitay 17. CD’nin 27.04.2016 tarihli 2015/13713 E. 2016/6235 K sayil1 karari.
32(0zbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, a.g.e., s. 630.

%3Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 684.

$4yargitay 2. CD’nin 04.06.2018 tarihli 2016/14883 E. 2018/7275 K sayili karari.
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nitelikli hal uygulanacaktir. Bahge, komiirliik, bodrum, garaj gibi yerler eklentidir.

3. Siv1 veya Gaz Halindeki Enerji Hakkinda ve Bunlarin Nakline,

Islenmesine veya Depolanmasina Ait Tesislerde Hirsizhk

Hirsizhigin sivi veya gaz halindeki enerji hakkinda ve bunlarin nakline
islenmesine veya depolanmasina ait tesislerde islenmesi hirsizlik sugunun ayri bir
nitelikli halini olusturmaktadir. Bu halde su¢un cezasi bes yildan on iki yila kadar
hapistir. Goriilecegi lizere TCK'nin 142. maddesinin birinci ve ikinci fikralarindan

farkli olarak sugun tist sinir1 on iki yila kadar hapistir.

Sugun konusunu sivi veya gaz halindeki enerji olusturmalidir. Abonelik
sOzlesmesine tabi olmayan dogal gaz akaryakit ve petrol triinleri bu nitelikli halin

kapsamina girer.®*® Elektrik enerjisi ise madde kapsaminda degerlendirilmez.

Sugun konusundan sonra degerlendirilmesi gereken ikinci nokta sugun
islendigi yerdir zira bu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in hirsizligin enerjisinin
nakline, islenmesine veya depolanmasina ait tesislerde islenmesi gerektigidir. Bu
tesislere ornek petrol boru hatlari, petrol rafineri tesisleridir. Bu nitelikli hal sadece
stv1 veya gaz halindeki enerji hakkinda tatbik edilebilir. Kat1 formdaki madenler sivi
veya gaz halindeki enerjiye doniistiiriilmek icin bulundurulsalar bile bunlarin

calmmasi halinde bu nitelikli hal uygulanmaz.®®

Bu nitelikli halin uygulanacagi hallerde ugranilan zarar ya da elde edilen
yarar tam olarak belirlenemeyeceginden maddede sucun islenme sekli degil konusu
esas alinmistir. S1vi veya gaz halindeki enerjinin boru hatlarindan ¢alinmasi bu fikra

kapsaminda degerlendirilir. %’

Yine bu fiilin Orgiit faaliyetleri cercevesinde
islenmesi halinde ceza yar1 oraninda artirilir ve onbin giine kadar adli para cezasina
hikkmolunur. Bu husus sadece bu nitelikli hale iliskindir. Orgiit deyiminden

anlasilmas1 gereken TCK’nin 220. maddesindeki tanima uygun bi¢imde sug¢ islemek

5K oca/Uziilmez, a.g.e., s. 608.
%6Yenidiinya, a.g.e., s. 77.
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icin bir araya gelen en az ii¢ ya da daha fazla kisidir.>*

4. 142. Maddenin Besinci Fikrasinda Diizenlenen Hal

Hirsizlik sugunun iglenmesi sonucunda haberlesme, enerji ya da demiryolu
veya havayolu ulagimi alaninda kamu hizmetinin gecici de olsa aksamasi halinde,
TCK’nin 142/1. ve 142/2. fikralarinda diizenlenen hirsizlik suglarindan verilecek
cezalar yarisindan iki katina kadar artirilir. Telefon tellerinin igindeki bakir telleri
ele gecirmek ig¢in telefon tellerinin ¢alinmasit ya da cep telefonu haberlesmesi
saglayan baz istasyonlarinin pargalarinin ¢alinmasi halinde haberlesmenin aksamasi
s6z konusu olabilir. Yine elektrik enerjisinin iletimi i¢in kullanilan kablolarin
calinmas1 halinde de enerjinin sevkinde aksama yasanmasi muhtemeldir. Yine
demiryolu traverslerinin calinmasi nedeniyle tren seferlerinin aksamasi hali bu

duruma 6rnek verilebilir.%>°

Bu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in ilk sart haberlesme, enerji demiryolu
veya havayolu ulasimi alaninda bir kamu hizmetinin varligidir. Kamu hizmeti
toplumun ortak bir ihtiyacinin giderilmesine yonelik kamu tiizel kisileri tarafindan
dogrudan ya da onlarin denetimi altindaki 6zel kisilerce sunulan hizmettir. 3
Ornegin bir evin biitiin enerjisini saglayan giines panellerinin sokiilmek suretiyle
calimmas1 yahut bir sirketin tiim enerjisini karsilayan riizgar tiirbinin c¢alinmasi
halinde burada saglanan bir kamu hizmeti olmadigindan bu nitelikli hal

uygulanamayacaktir.

Bu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in bir kamu hizmetinin varliginin
yaninda hizmetin “gegici de olsa aksamasi” sartinin da gergeklesmesi gerekir.

Burada objektif cezalandirilabilme sartinin varligi s6z konusudur. Objektif

%7Soyaslan, a.g.e., s. 407.

#8parlar, a.g.e., s. 542.

%9Halil Polat, Aynur Polat, Ceza Hakiminin Basvuru Kitabi, Ankara, Adalet Yaymnevi, 2014,
s.705.

92



cezalandirilabilme sarti, sugun unsurlar1 disinda bulunan failin kast ve taksirini
kapsamasi gerekmeyen kanun koyucunun failin cezalandirilabilmesi icin ¢esitli
saiklerle gergeklesmesini aradigi maddi ceza hukukuna ait sarttir.*®* TCK’nim 142/5.
Maddesinde diizenlenen sugun olusabilmesi i¢in “kamu hizmetinin gegici de olsa
aksamas1” gerekir. Failin cezalandirilabilmesi i¢in taginir malin bulundugu yerden
alinmasi disinda kamu hizmetinin gegici de olsa aksamasi gerektigi belirtilmistir.
Kanaatimizce TCK’nin 142/5. maddesinde yer alan “kamu hizmetinin gegici de olsa

aksamasi1” objektif cezalandirilabilme sartidir.

Kamu hizmetinin gecici de olsa aksamasina yol agmayan hallerde TCK’nin
142/5. maddesi uygulanamayacaktir. S6zgelimi daha dnce haberlesme i¢in kullanilan
ancak kullanim stiresi doldurmasi ya da baska nedenlerle daha sonra haberlesme igin
kullanilmayan ancak sokiilmedigi i¢in direkler arasinda bulunan kablonun ¢alinmasi

halinde haberlesme hizmeti aksamayacagindan nitelikli hal uygulanmayacaktir.

Yine haberlesme, enerji demiryolu veya havayolu ulagimi alaninda bir kamu
hizmetinin varligimin yaninda hizmetin gegici olarak aksamasinin yaninda
kanaatimizce bunun kamuya sirayet etmesi gerekir. Ornegin kamuya elektrik enerjisi
saglayan giines enerjisi santralinde ¢ok sayida gilines paneli ¢alinsa ancak santralin
besledigi bolgede, bdlgenin baska elektrik enerjisi kaynaklarindan beslenmesi
nedeniyle hizmet aksamasa burada nitelikli hal uygulanmayacaktir. Zira bu madde ile
amaglanan toplumun biiyiik kesimin magduriyetine yol agan dolayisiyla etkileri daha

bliyiik olan eylemin daha agir bir sekilde cezalandirilmasidir.

5. Hirsizhk Sucunun Gece Vakti islenmesi

5237 sayili TCK'nin 143. maddesinin ilk halinde "Hirsizlik sugunun gece

vakti islenmesi halinde, verilecek ceza iigte birine kadar artirili." denilmekteydi.

18/06/2014 tarihinde kabul edilen ve 28/06/2014 tarihinde Resmi Gazete'de

%0Aydin Giilan, Kamu Hizmeti Kavrami, Idare Hukuku ve Ilimleri Dergisi, 1988, s.148.
$1Ugur Ersoy, Objektif Cezalandirilabilme Sartlari, Ankara, Adalet Yayinevi, 2015, s.8.
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yayimlanarak yiirtirliige giren 6545 sayili Tiirk Ceza Kanunu ile Baz1 Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun'un 63. maddesiyle 5237 sayili Kanunun 143
tincii maddesinde yer alan ‘“ligte birine kadar” ibaresi “yari oraninda” seklinde

degistirilmistir.

5237 sayilt TCK'nin 143. maddesinin giincel hali : "Hirsizlik su¢unun gece
vakti islenmesi halinde, verilecek ceza yart oranminda artiriir." seklindedir. Maddede
yapilan degisiklik ile gece vakti yapilan hirsizlik eylemlerinde daha fazla cezaya
hiikmedilmesi amaglanmistir. Zira sugun yarattigi kisisel ve toplumsal korku gece
artmaktadir. Hirsizlik sugunun gece vakti islenmesi, faile giindiiz islenen hirsizlik
sucuna gore daha ¢ok kolaylik saglamaktadir. Ayrica, bu hal 6zellikle konutta islenen
hirsizlik  suglarinda magdurlar {izerinde daha olumsuz etki birakmaktadir.

Ciinkii kisinin karanlikta evine girildigini bilmesi yahut gérmesi biiyiik bir
korkuya neden olabilecegi gibi sonrasinda da kisinin kendi evinde kalamamasi, kendi
evinde kendisini glivende hissetmemesi gibi psikolojik sikintilara yol agmaktadir. Bu
sucta caydiriciligin saglanmasi amaciyla, sucun geceleyin islenmesi halinde verilecek
cezanin bir miktar daha artirilmasini saglamak icin Tiirk Ceza Kanununun 143 {incii
maddesinde degisiklik yapilmistir. Bununla birlikte belirtmek isteriz ki 6545 sayili
Kanun degisikliginden 6nce hakim "iigte birine kadar" artirnm hususunda artirim
oran1 yoniinde takdir hakkima sahipken yapilan degisikle hakimin takdir yetkisi
kaldirilmig yapilacak artirim orani kanun metniyle sabit olarak "yari1 oraninda"
belirlenmistir. Yani degisiklikten 6nceki durumda hakim takdiren 1/12, 1/6 gibi
oranlarda artirim yapabilecekken artik gece vaktinin sartlar1 varsa zorunlu olarak

1/2 (yar1 oraninda) artirim yapacaktir.

Sucun gece vakti islenmesinin hirsizlik sucu i¢in agirlastirici neden olmasinin
sebepleri; magdurun gece vakti malin1 korumasinin giindiiz vaktine gére daha zor
olmasi, magdurun gece vaktinde yardim istemesinin daha zor oldugu, sugun gece
vaktinde daha kolay islenebilmesi ve su¢ islendikten sonra failin yakalanmasinin

daha zor olmasidir.®®? Gece vakti kolluk kuvvetlerinin yardimmin gecikebilecegi®®®

%25gyaslan, a.g.e., s. 408.
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yine bu nedenler arasinda sayilabilir.

Bir goriise gore TCK'nin 144. maddesinde diizenlenen paydas veya
elbirligi ile malik olunan mal {izerinde hirsizlik ve 146. maddesinde diizenlenen
kullanma hirsizlig1 suclar1 gece vakti islenmis olsa dahi 143. madde agirlatict neden

olarak uygulanamayacaktir.>®*

Yani bu suclar gece vakti islense dahi ceza tayin
olunurken TCK'min 143. maddesi geregince artirim yapilamayacaktir. Baska bir
goriis de TCK'nin 144. maddesinde dogrudan ceza 6ngoriilmesi nedeniyle TCK'nin
143. maddesinin uygulanamayacagini, ancak TCK'nin 141,142,145,146,147.

maddeleri ile ilgili uygulanabilecegini ifade eder.>®®

Baska bir goriis ise TCK'nin 143. maddesinin, TCK 144. ve 146. maddeleri
dahil hirsizlik sugunun biitiin halleri i¢in uygulanabilecegini sorunun sadece madde

hiikmiiniin yerinin yanlishig1 oldugunu ifade etmektedir. 3%

Yeri gelmisken belirtmek gerekir ki dnceki ceza kanunda (765 sayili TCK)
hirsizlik suglarinda sadece 492. maddenin birinci bendinde "geceleyin" ibaresi
ge¢mekteydi. Maddede su ibare mevcuttu: "Geceleyin bir bina i¢inde yahut stiknaya
mahsus bir yerde veya miistemilatinda islenirse..." Yani Oonceden gece vakti sucun
islenmesi gimdiki kanunda 142. madde de diizenlenen hallerden biri gibiydi. Yani
basli bagina bir nitelikli haldi. Ustelik yer kriteri de vardi. Sugun hem gece vakti hem
de bina i¢inde veya eklentisinde veya siiknaya mahsus yerde islenmesi gerekiyordu.
Bu nedenle 765 sayili TCK doneminde hangi suclar yoniinden gece vakti artirimi

yapilmasina iligkin bir tartisma yoktu.

Kanaatimizce her ne kadar TCK'nin 143. maddesinde hirsizlik sucunun gece
vakti iglenmesi halinde artirim yapilacagi belirtilmisse de ve kanun lafzindan bu
hiikmiin TCK'nin 141,142,145,146,147. maddeleri ile ilgili uygulanabilecegi anlami

cikiyor gibi goriinse de kanun yapilirken amaglanan sadece bir nitelik hal icin degil

%3Yagar/Gokcan/Artug, a.g.e., 5.4697.
%4Soyaslan, a.g.e., s. 408.
%5Yasar/Gokcan/Artug, a.g.e., 5.4697.
%€Bakic1/Yalvag, a.g.e. s .209.
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biitiin nitelikli hallerin cezasinin arttirllmasiydi. Zira eskiden diger nitelikli haller
arasinda kaliyordu ve belirttigimiz gibi eski diizenleme simdinin 142. madde
hiikmiine karsilik geliyordu. Oysa TCK'nin 144. ve 146. maddeleri dahil biitiin
maddeleri i¢in uygulanamaz zira TCK'nin 144, 145, 146 ve 147. halleri failin daha az
ceza almasimi yahut hi¢ almamasini amaglamaktadir. Bu tarzdaki hiikiimlerde
TCK'nin 143. maddenin uygulanmasi adaletsizlige yol acacaktir. TCK'nin bu

hiikiimleri 765. s. Kanun'un 494. maddesinde yer aliyordu.

Yine Adalet Bakanligi tarafindan yapilan ve sunulan 5237 s. Kanun
tamitiminda 143. maddenin aciklamasinda 3¢7"765 sayili TCK da sadece gece vakti
bina i¢inde hirsizlik sucunun islenmesinde gece vakti 6nem tagimakta ise de yeni
diizenlemede sucun temel seklinin veya nitelikli hallerinin tiimiiniin gece vakti
islenmesi agirlagtirict neden olarak sayilmistir." denilmektedir. buradaki nitelikli

hallerin "Nitelikli hirsizlik" baglikli 142. madde oldugu agiktir.

Hem bu nedenle kanun yerinde yanlislik yapildigi iddiasina da katilmiyoruz.
Bununla birlikte 143. madde metninde "hirsizlik sugunun" ibaresi yerine "yukaridaki
maddede belirtilen hirsizlik suglarinin” ibaresine yer verilmesi en kotiisii madde

gerekcesinde hangi maddeler i¢in uygulanabileceginin belirtilmesi daha iy1 olurdu.

5237 S. TCK'da bazi deyimlerin tanimimin yapildigi 6. maddesinin birinci
fikrasinin (e) bendinde "gece vakti" deyiminin tanimi yapilmistir. Tanima gore gece
vakti deyiminden; giinesin batmasindan bir saat sonra baglayan ve dogmasindan bir
saat evvele kadar devam eden zaman siiresi anlasilir. Diinyanin eksen egikligi
nedeniyle yil boyunca Giines’in dogus ve batis saati degisir. °® Bu nedenle
tilkemizde gece vaktinin baglangic ve bitis zamant iller arasinda farklilik gosterdigi
gibi ilgeler arasinda dahi farklilik gdstermektedir. Ornek verecek olursak 1 Ocak
2017 tarihinde iilkemizin batisinda bulunan Canakkale ilinde giines dogus saati

07:37, giines batis saati 17:00%®°, iilkemizin dogusunda bulunan Igdir ilinde giines

$7www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/130.doc Erigim: 24/11/2017.

%8 https://e-okulbilgi.com/dunyanin-yillik-hareketi-ve-eksen-eqikligi-1291.html  Erisim:
18/10/2017

$9https://www.havaturkiye.com/weather/maps/city Erisim: 18/10/2017
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dogus saati 06:25, giines batig saati 15:50 dir. Yukaridaki tanim dogrultusunda gece
vaktinin glinesin batmasindan bir saat sonra baslamasi dikkate alindiginda Igdir
ilinde 1 Ocak 2017 tarihinde saat 16:50 itibariyle baglayacaktir. Buna gore 1 Ocak
2017 tarihinde Igdir ilinde saat 16:55 de sug isleyen failin cezasi TCK'min 143.
maddesine gore yar1 oraninda arttirilacak ancak Canakkale ilinde ayni saatte sug
isleyen fail hakkinda TCK'nin 143. maddesi uygulanmayacak cezasi yar1 oraninda
artirilmayacaktir. ' Yine TCK'min 141. maddesi kapsaminda kalan bir hirsizlik
eylemini saat 16:55 de Igdir ilinde isleyen fail A, TCK'nin 141 ve 143. maddelerini
birlikte ihlal etmesi nedeniyle uzlasma hiikiimlerinden yararlanamazken, ayni tarihte
ayni saatte ayni fiili Canakkale ilinde isleyen fail B uzlagsma hiikiimlerinden

yararlanabilecektir.

Yine TCK'min 143. maddesinin hirsizlik fiilinin  islenmesi hususunda
kolaylik saglayip saglamadigi gozetilmeden dogrudan madde hiikkmiiniin
uygulanmasi adaletsizlige yol agabilecektir.3’® Ornegin giinesin saat beste battig1 bir
yerde, sucun giiniin her saatinde aydinlatilan alisveris merkezinde saat 18:30 da yani
gece vaktinde islenmesi ile glindliz vakti igslenmesi arasinda bir fark olmayacakken
cezalandirma da TCK'nin 143. maddesinin uygulanmasi halinde adaletsizlik ortaya
cikacaktir. Bu durumda hakim kanunun lafzi ile amaci dogrultusunda durumu
gdzetmesi gerekir.3"! Nitekim Yargitay 2. CD. 2007/3143 E. 2007/12413 K. Sayili
kararinda bir donem hirsizlik sucu kapsaminda olan elektrik hirsizligi sugunda
sucun niteligi geregi TCK'nin 143. maddesinin uygulanmamas1 gerektigi kanaatine

Varmlstlr.372

Bundan otuz sene Once suglarin gergeklestigi zamaninin net olarak tespiti
imkansizken bugiin gelisen teknoloji goriintii ve kamera sistemleri ile sugun saatine
iligkin tespitler kolaylikla yapilmakta saatin tespiti sonrasinda TCK'min 143.
maddesinin uygulanip uygulanmayacagi belirlenmektedir. Gece vaktinin tespiti igin

giines dogus batis cetvelinden yararlanmasi gerekilmektedir. Ulkemizde Bogazigi

3%sa Basibiiyiik, Veli Ozer Ozbek, Ankara, TBB Dergisi, 2014, S.111, 5.107-116.
$"1Bagibiiyiik/Ozbek, a.e., s.111.

$72Necati Meran, Hirsizlik Yagma Malvarligina Kars1 Suglar, Ankara, Seckin Yaymevi, 2013
s.107.
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Universitesi Kandilli Rasathanesi ve Deprem Arastirma Enstitiisii verileri esas
alinmaktadir.3” Veriler dogrultusunda olusturulan cetvel UYAP internet sitesinden
ulasilabilmektedir. Bununla birlikte lilkemizde son yillarda yaz saatinin sabitlenmesi

uygulamasi cetvellerin yanlis yorumlanmasina yol agmaktadir.

Hirsizlik sucu tasmir malin sugu isleyenin hakimiyet alanina girmesi ile
tamamlanir, bu nedenle giindiiz vaktinde icrasina baglanan hirsizlik sugu gece vakti
tamamlandiginda su¢ gece vaktinde, gece vaktinde icrasina baglanan hirsizlik sugu

giindiiz vakti tamamlandiginda sug giindiiz vakti islenmis kabul edilmelidir. 3"

Sugun ne zaman islendigi saat duraksamaya yer vermeyecek sekilde kesin
olarak tespit edilmelidir. Failin sugu gece vakti isleyip islemedigi tereddiitliiyse
stipheden sanik yararlanir ilkesi gozetilerek sanik hakkinda TCK'nin 143. maddesi

uygulanmayacaktir.

Ulkemizde o6zellikle kiigiik esnaf tarafindan isletilen isletmelerde yapilan
hirsizliklarda kamera kaydiin olmamasi durumunda ve esnaflarin genel olarak saat
giindiiz 07:00 dan sonra isyerlerini a¢gmalar1 ve isyerlerini agtiklarini hirsizlig
farketmeleri nedeniyle 6zellikle yaz aylarinda ve giines dogus saatinin daha erken
olmasi nedeniyle 6zellikle dogu illerdin de gergeklestirilen hirsizlik eylemlerinde

failin sugu gece vakti islediginin ispati olduk¢a zor olmaktadir.

Bununla birlikte sugun gece vakti islendigi belirlenemiyor ancak bu yonde bir

stiphe varsa TCK'nin 61. maddesi geregince sanigin alt sinirdan uzaklasilarak ceza

verilebilecegi kanaatindeyiz. Nitekim temel cezanin belirlenmesinde "...sugun

islendigi zaman" kriteri vardir. Yargitay CGK 11/12/2012 giin ve 2012/6-1247

$73http://www.adalet.gov.tr/duyurular/2007/nisan07/dzaman/dzaman.htm Erisim: 18/10/2017.
874K oca/Uziilmez, a.g.e., s. 609.
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E.-2012/1842 K. Sayili kararinda sucun gece vakti islenmesinin nitelikli hal olarak
kabul etmis zaman agimi siliresinin de buna gore hesaplanmasi gerektigini
belirtmistir. Bakici'da TCK'min 143. maddesinde oldugu gibi belirli bir oranda
artinm yonteminin diizenlendigi hallerde zamanasimi siiresinin bu nitelikli hal
dikkate almarak belirlenmesi gerektigi goriisiindedir.>”® Ancak Yargitay CGK'nin bu
karar1 ve Bakicimin bu goriisii 28/06/2014 tarihi Oncesinde dnem arz ederken,
18/06/2014 tarihinde kabul edilen  28/06/2014 tarihinde Resmi Gazete'de
yayimlanarak yltriirliige giren 6545 sayili Tiirk Ceza Kanunu ile Baz1 Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun'un 62. maddesiyle 5237 sayili Kanunun 142
tincli maddesinin birinci fikrasinda yer alan “iki yildan bes” ibaresi “li¢ yildan yedi”

seklinde degistirildiginden artik 6nem arz etmemektedir.

Zira kullanimlar1 geregi acikta birakilmis esyanin giindiiz vakti ¢alinmasi
halinde eylem TCK'nin 142/1-e maddesine uyuyor, maddede ki ceza iist sinir1 5 y1l
oldugundan zaman asimu siiresi TCK'nin 66/1-e maddesi geregince 8 yilda kaliyor,
gece vakti uygulamasi halinde ise ist sinir 7,5 yil oldugundan TCK'nin 66/1-d
maddesi geregince zaman asimi siiresi 15 yil oluyordu. Degisiklikten sonra ise gece

vaktinin uygulanip uygulanmamasi zaman agimu siirelerine etki etmemektedir.

Bir goriise gore gece vaktinin hirsizlik sugunda genel bir nitelikli hal olarak
diizenlenmesine son verilmesi gerekir.3’® Kanaatimizce bu goriis ¢ok dogrudur.
TCK'nin 143. maddesinin uygulamasi sorunlu oldugu gibi TCK'nin 61. maddesinin
olmast nedeniyle ayn1 zamanda gereksiz bir maddedir. Zira yukarida degindigimiz
gibi zaten sucun islendigi zaman gozetilerek kanunda su¢ icin Ongoriilen alt sinir
sinirdan uzaklagilarak ceza verilmesi miimkiindiir. Kisinin su¢ olusturan eylemde
bulunsa dahi sorumlu olacagi yasa normunu bilmesi sugta ve cezada kanunilik
ilkesinin bir geregidir. Durum bdyleyken TCK'nin 143. maddesinden sorumlu

olmanin ilden ile degismesi, saat dilimlerinin degistirilmesinin kabul edilmesi

$75Sedat Bakic1., 5237 sayili Yasa Kapsamida Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, Ankara
Adalet Yayinevi, 2008, s.1465.
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halinde sorumlulugun siirlariin da kaybedildigi gézetildiginde sugun temel bir ilke
olan sucta ve cezada kanunilik ilkesine dolayisiyla Anayasa'ya dahi aykiriligl soz
konusudur. Bununla birlikte hirsizlik sucunun iilkemizde en c¢ok islenen suglardan
oldugu, 143. maddenin kaldirilmasi halinde lehe olan bu durumdan bu hiikmiin
uygulanmasi1 nedeniyle cezast infaz edilenlerin yararlanacagi, uyarlama
yargilamalarinin yapilmasi gerekecegi ilk asamada infaz kurumlarinin ve

Mahkemelere is yiikii getirecegi goz ardi edilmemelidir.

378Bas1biiyiik/Ozbek, a.g.m., s.115.
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UCUNCU BOLUM

HIRSIZLIK SUCUNDA DAHA AZ CEZAYI GEREKTIiREN HALLER iLE
SAHSI CEZASIZLIK SEBEPLERI VE ETKIN PISMANLIK

1. PAYDAS VEYA ELBIRLiIGi iLE MALIK OLUNAN MAL
UZERINDE HIRSIZLIK

Hirsizlik sugunun paydas veya elbirligi ile malik olunan mal {izerinde
islenmesi halinde, sikayet lizerine, fail hakkinda iki aydan bir yila kadar hapis veya

adli para cezasina hitkkmolunur.®”’

Burada se¢imlik ceza olarak hapis cezasi yerine
adli para cezasma hiikmedilebileceginin diizenlenmesi ve hirsizlik sucunun bu

tiirlinilin sikayete tabi tutulmasi ilk bakista dikkat ¢ceken iki dnemli noktadir.

Tirk Medeni Kanunu'nun 688. maddesine gore payli miilkiyet, birden ¢ok
kimsenin, maddi olarak boliinmiis olmayan bir seyin tamamina belli paylarla malik
olmalar1 demektir. Bagka tiirlii kararlastirilmadikca paylar esit sayilir. Paydaslardan
her biri kendi payr bakimindan malik hak ve yiikiimliiliiklerine sahip olur. Pay

devredilebilir, rehin edilebilir ve alacaklilar tarafindan haczettirilebilir.

Payli miilkiyet bir hukuki islemden dogabilecegi gibi, Kanun hiikmiinden

veya mahkeme kararindan da dogabilir.

3775237 sayili Tiirk Ceza Kanunu m.144/1-a
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Hirsizlik sugu taginir esyalar lizerinde islenebileceginden tasinmaz malin
miilkiyeti payli veya elbirligiyle miilkiyet olsa bile hirsizlik sugunun konusunu
olusturmaz.®’® Ancak tasinmaz iizerindeki agaglar ya da iiriinler tasinmazdan

ayrildigi taktirde hirsizlik sugunun konusunu olusturabilirler.3"

Payli(miisterek) miilkiyette paydaslarin payr yani hissesi belli olup her
paydag(hissedar) malin tamamu {izerinde payr oraninda hakka sahiptir. Her paydas
kendi pay1 tizerinde malik gibi tasarruf edebilir. Her paydasin ancak payimni asan

kism1 baskasina aittir.>®

Elbirligi miilkiyeti, kanun ya da kanunda ongoriilen sozlesmeler nedeniyle
miilkiyetten evvel aralarinda ortaklik bagi bulunan kimselerin bu ortaklik bagindan
otiirii bir mala birlikte malik olmalaridir. *¥ Elbirligi ile miilkiyette ise payl
miilkiyetin aksine paydasin malik gibi tasarruf edebilecegi bir hissesi
bulunmamaktadir.  Elbirligi ile miilkiyette paylar itibari miktar1 ile belli
olmadigindan ortaklar paylar1 {lizerinde tek baslarina tasarruf yetkisine sahip

olmazlar.

Hirsizlik sugcunun  paydas veya elbirligi ile malik olunan mal {izerinde
islenmesi halinde fail ancak payli veya elbirligi ile malik olanlar, ortaklar veya
mirasgilar1 olabilir. Su¢un maddi unsurunu zilyetten mal edinmek amaciyla almak
olusturur. Mal edinme eylemi ortak veya miisterek malik veya miras¢1 tarafindan

islenirse giiveni kotiiye kullanma sucu olusur.3®2

Payli mallarda veya elbirligi ile malik olunan mallardaki pay oraninin ve bu

paya giren malin tlirliniin ve miktarinin belirlenmesindeki gii¢lik nedeniyle bu

378yagar/Gokcan/Artug, a.g.e., s. 4711.

3polat/Polat, a.g.e., s. 708.

380Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.368.

38l Tyrhan Esener, Kudret Giiven, Esya Hukuku, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2017, s.197.
%8230yaslan, a.g.e., s. 410.
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nitelikli halin olusacag1 kabul edilmistir. 3%

Yine bu halde mal bagkalarina ait
olmakla birlikte failinde mal {izerinde hakk1 oldugu gozetildiginde failin daha az bir
ceza ile cezalandirilmasi kabul edilmistir.®* Kanun payma diisenden daha fazlasim
almak isteyen bdylece diger paydaslarin hakkini ihlal edeni cezalandirmak amaci

giitmiistiir. 3%

Arazinin ortaga verilmesi veya kiralanmasi durumunda serikin Yyahut
kiralayanin paymi asmasi halinde su¢ olusur.*®Ancak bu durumda kanaatimizce
TCK'nin 30. maddesinde diizenlenen "hata" kurumunun degerlendirilmesi gerekir.
Zira 0Ozelligi geregi arazinin sinirlarmin kesin olarak tespiti miimkiin olmayabilir.
Payli miilkiyete tabi yerde paydaslardan biri olan failin aldig1 malin degeri kendi
paymni1 asmadig1 taktirde failin eylemi cezalandirilmaz. ¥’ Kanaatimizce payh
miilkiyette her paydas malik gibi tasarruf hakkina sahip oldugundan bdyle bir
durumda suc¢un unsurlar1 olusmakla birlikte TCK'nin 26. maddesi kapsaminda kalan
hakkin kullanilmasi durumu s6z konusudur ve hukuka uygunluk nedeninin

varligindan bahsedilebilir.

Bu sugta fail de magdur da ayn1 mal {izerinde elbirligi ile ya da miisterek
olarak maliktirler.®®® Yargitay katilanin kardesi olan sanik ile katilanla ve sanikla
akrabalig1 bulunmayan diger sanigin, abi kardes olan sanik ve katilanin birlikte yari
yartya paydas olduklari taginmazlara katilanin rizasma aykirt olarak ve hissesini
asacak sekilde birlikte miidahale ederek tasinmazlar iizerinde bulunan limonlari
toplayip gotiirdiikleri olayda katilanin kardesi olan sanigin eyleminin 5237 sayili
TCK'nin 144/1-a maddesinde diizenlenen paydas veya elbirligiyle malik olunan mal
tizerinde hirsizlik diger sanmigin eyleminin basit hirsizlik (TCK m.141) olduguna

karar vermistir. 3

$3Vural Savas, Sadik Mollamahmutoglu, Tiirk Ceza Kanununun Yorumu, C. IV, Ankara,
Seckin Yayinevi, 1999, s. 5317.

%84Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 687.

%Taneri, a.g.e., 5.203.

%¥630yaslan, a.g.e., s. 411 .

%87Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 687.

%8polat/Polat, a.g.e., s. 707.
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2. Bir Hukuki iliskiye Dayanan Alacag Tahsil Amaciyla Hirsizlik

Hirsizlik sugunun bir hukuki iliskiye dayanan alacagi tahsil amaciyla,
islenmesi halinde, sikayet lizerine, fail hakkinda iki aydan bir yila kadar hapis veya
adli para cezasia hilkkmolunur. Daha az cezayr gerektiren bu halin
uygulanabilmesi i¢in hirsizlik suguna konu malin alacagin tahsili amaciyla alinmis

olmasi gerekir.

Alacak ise bir hukuki iliskiye dayanmalidir. Ortada bir hukuki iliski yoksa
ve hareket alacagi tahsil amaciyla gergeklestirilmemisse bu hiikmiin uygulanmasi
miimkiin degildir. Bu durumda kisinin kendi hakkini kendisinin almas1 durumu s6z
konusudur. Fail hakkinin kendisine verilememesi nedeniyle dolayisiyla bir haksizlig
sona erdirmek amacryla harekette bulunmaktadir.®® Kanun koyucu kisinin yasal
yollar1 basvurmaksizin kendi hakkini kendisinin almasini cezalandirmistir.>** Buna
thkaki hak yasagi denilmektedir. 5237 sayili TCK’den once yiiriirliikte olan 765
sayitll TCK’nin 308. maddesinde ihkaki hak etmek miinhasir bir su¢ olarak
diizenlenmisti. Bu sugun maddi unsuru esya iizerinde siddet kullanmakti. Ancak
yirirlikteki 5237 sayili TCK’da ihkaki hak etmek tek basina su¢ olmaktan
cikarilmakla birlikte, hirsizlik (TCK 144/1-b) sugu bakimindan cezayi azaltan bir

neden olarak kabul edilmistir®®.

Hirsizligin bu bent kapsaminda degerlendirilebilmesi i¢in Oncelikle ortada
hukuki iligkiye dayanan bir alacagin olmasi gerekir. Fail alacaginin olduguna
inaniyorsa ancak ortada bir alacak yoksa failin eylemi TCK’nin 30. maddesinde
diizenlenen hata hiikiimleri gozetilerek degerlendirilmelidir. Bununla birlikte bir
hukuki iligskiye dayanan alacagin tahsili amaciyla islenen hirsizlik sugu 6zel kastla

islenebilir. Buradaki 6zel kast “hukuki iligkiye dayanan alacagi tahsil etmektir.”

Zamanagimia ugramis alacaklarda bent kapsaminda degerlendirilmelidir.

$9Yargitay 17. CD’nin 28.05.2018 tarihli 2015/29565 E-2018/7857 K sayil1 karari.
%0Parlar, a.g.e., s. 589.

$1Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., $.363. Soyaslan, a.g.e., s. 411.

392 Dr. Mehmet Nihat KANBUR, E akademi, aralik 2007 say1 70, http://www.e-akademi.org Erisim:
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Zira alacagin bir hukuki iliskiden dogmus olmasi1 ve failin bu alacag: tahsil amaciyla
hareket etmis olmasi yeterlidir.3*® Bununla birlikte bir gériise gore alacagin hukuken
mesru kabul edilen bir alacak olmasi, ahlaka, kanuna aykir1 bir nedene dayanmamasi

gerekir.

Bu goriise gore failin yiiksek faizle bor¢ verdigi kimseden alacagini
alamayinca alacagmi tahsil etmek amaciyla hirsizlik sugunu islemesi halinde

TCK’nin 144/1-b bendinin degil, hirsizlik sugunun uygulanmasi gerekir.

Kanaatimizce borglar hukukuna gore kanuna, hukuka ve ahlaka aykiri borglar
eksik bor¢ olarak nitelendirilmis ve Bor¢lar Kanununun 604. maddesinde “kumar ve
bahisten dogan alacak hakkinda dava acilamaz ve takip yapilamaz.” hiikkmiine yer
verildiginden ve TCK’nin 144/1-b bendi ile korunan “hukuki bir iliskiye dayanan”
alacaktan bahsedildiginden hukuki olmasi i¢inde hukukun temel ilkelerine
dayanmasi gerekeceginden bu nedenle hukuka, kanuna ve ahlaka aykir1 nedenlerden
dogan alacaklarda TCK’nin 144/1-b maddesi uygulanamayacaktir. Anca eger madde
bashiginda “alacagi tahsil amaciyla islenmesi” denilseydi kanaatimizce o zaman
alacak hangi nedenden kaynaklanirsa kaynaklansin TCK’nin 144/1-b maddesi
uygulanabilecektir.

Gozetilmesi gereken hukuki iligkinin var olup olmadigt olup hukuki iligkinin
icerigi degildir. Zira kanuna aykir1 islemde bulunan halde her iki tarafta kanuna
aykirt islemi riza ile yapmustir. Ustelik fail kanuna aykir1 dahi olsa bir alacaginin
olduguna inanmaktadir. Bundan sonrasinda bir tarafi {istiin tutarak ceza hiikmiinii
yorumlamak hakkaniyete aykiridir. Bununla birlikte failin alacagi olmakla birlikte
fail alacagindan fazlasimi almigsa fail aldigi esyanin degerinin alacagina karsilik
olan miktariin tizerinde oldugunu agik¢a bilebilecek durumda ise fail TCK’nin
144/1-b den yararlanamayacak duruma gore TCK 141 ve TCK’nin 142.

maddelerine gore degerlendirilecektir.

17/12/2018
393Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.365.
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hkaki hak yasagmnin yeni TCK’da ki goriiniimiinden biri olan TCK’nin
144/1-b maddesi kanaatimizce yerinde bir diizenlemedir zira malvarligina karsi
suglarda toplum ihkaki hakki tolere edilebilir. Bu nedenle TCK m.147 deki
diizenlemeye benzer bir diizenlemeye yer verilerek fail yakinanin insafindan ziyade
hakimin takdirine emanet edilerek TCK’nin 144/1-b maddesinden sonra gelmek

tizere “olayin 6zelligine gore ceza vermekten vazgegebilir.” ibaresi eklenmelidir.

3. Malin Degerinin Azhg1 (TCK m.145)

Hirsizlik sugunun konusunu olusturan malin degerinin azligi nedeniyle,
verilecek cezada indirim yapilabilecegi gibi, sucun islenis sekli ve ozellikleri de goz

oniinde bulundurularak, ceza vermekten de vazgegilebilir.>%*

Malin degeri belirlenirken sugun islendigi tarih esas alinir. Hakim malin

> Ornegin 2013 yilinda

degerini ekonomik kriterleri goz oniine alarak belirler.*®
calian 40 dolarlik mal ile 2018 yilinda calinan 40 dolarlik malda hakim bir dolarin
ka¢c Tiirk lirasina tekabiil ettigini gozetmeli TCK m.145 in uygulanip
uygulanmayacagini belirlemelidir. Malin fiyatinin belirlenmesinde hakim arastirma
yaptirabilecegi gibi gerektiginde bilirkisiden de faydalanabilir.

Malin degeri belirlenirken magdurun ekonomik durumu dikkate almnmaz.3%
Malin degeri objektif olarak belirlenmelidir.3®" “Azlik” degerlendirmesi yapilirken
normal vatandasin Olgiileri goz Oniine alinmalidir. Ancak Yargitay Ceza Genel
Kurulu eski bir kararinda deger takdirinde taraflarin mali giicliniin géz Oniine

3% Kanaatimizce malin  degerinin

alinmas1 gerektigine karar vermistir.
belirlenmesinde magdurun mali giiciiniin goz Oniline alinmasi1 hakkaniyete aykir
sonuglar dogurabilecektir. Bu durum farkli iki kisiden ayni1 mali ¢alan iki failin farkl

cezalara muhatap olmas1 sonucunu dogurabilecektir. Bu durumda hakkaniyete aykir

394TCK m.145.
3%5Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.3609.
8%Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., $.370.
¥7Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 690.
%83gyaslan, a.g.e., s. 417.
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neticeler ortaya cikarabilir. Yine malin degerinin azligt magdurun ekonomik
durumuna gore belirlenmeye caligilirsa maddi durumu iyi olan magdur, maddi
durumu kotii olan magdura goére daha az korunacaktir. Oysaki magdurun maddi
durumunun iyi olmasi faile hirsizlik i¢in hak vermez.Malin belirlenen degeri
denetime elverigli olmalidir. Yargitay da ¢alinan eski ve arizali monitoriin degerinin
denetime elverisli olarak belirlendikten sonra TCK m. 145 hiikmiiniin uygulanip

uygulanamayacaginin degerlendirilmesi gerektigine karar vermistir.>%°

Para ile mal birlikte ¢alinmigsa paranin disindaki malin sug tarihindeki ikinci
el piyasa degeri, deger tespit tutanagi ile tespit olunduktan sonra para ve g¢alinan
esyanin toplam degeri goz Oniine alinarak TCK’nin 145. maddesinin uygulanip

400

uygulanmayacagina karar verilmelidir. Fail malin degerinde yanilirsa, ¢aldig

seyin malin degerinin az oldugunu diisiiniiyorsa hatasindan yararlanir ve degeri az bir

mal almis gibi cezalandirilir. %!

Hirsizlik sugunda deger belirlenirken toplam deger esas alinmalidir. Yargitay
ceza dairesi 2018 tarihi itibariyle toplam 160 TL degerinde mal i¢in dahi TCK’nin
145. maddesinin uygulanmasi gerektigine karar vermistir.*> Ancak ayn1 daire 2016
yilinda verdigi bir kararda askerlik gorevi yapan saniklarin birlik yemekhanesine
acik olan camdan girerek iki adet tras makinesi, bir adet sa¢ kurutma makinesi, iki
paket cay, ekmek, kofte ve domates caldiklari, olayda mahkemece suga konu esyalar
ile yiyeceklerin degerinin 100-150 TL kabul edilmesi nedeniyle suca konu esyalar ile
yiyeceklerin degeri az olmadigi ve sugun islenis sekli ve dzellikleri itibariyle de 5237
sayill TCK'nin 145. maddesinin uygulanamayacag1 karar vermistir.**® Goriildiigii

tizere malin degerinin limiti konusunda ayn1 dairenin bile ¢elisen kararlart mevcuttur.

$9Yargitay 15. CD’nin 30.05.2018 tarihli 2015/6701 E-2018/4082 K sayil1 karari.
“0yargitay 2. CD’nin 28.05.2018 tarihli 2016/2228 E-2018/6940 K say1li karar1.
41Soyaslan, a.g.e., s. 417.

402yargitay 13. CD’nin 24.05.2018 tarihli 2018/2594 E-2018/8101 K say1li karari.
403yargitay 13. CD’nin 19.04.2016 tarihli 2016/4463 E. 2016/7011 K sayili kararl.
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Zincirleme hirsizlik sugunun islendigi hallerde ise her bir su¢ digerinden
bagimsiz oldugundan toplam deger degil her bir sug i¢in maddi deger ayr1 ayr1  goz
oniine alinmalidir.*** Bununla birlikte bir goriise gore fail siirekli deger azligindan
faydalanarak hirsizlik yapiyorsa s6z gelimi siklikla degeri az mallar1 ¢aliyorsa eylemi
isleyis sekli gozetilerek hiikiim uygulanmamalidir.*®istirak halinde islenen suclarda
her bir fail veya serikin payma diisen miktar degil malin tiim degeri géz Oniine

alinir, 406

Bir goriise gore tesebbiis asamasinda kalan hirsizlik sugu yoniinden bu
hiikiim uygulanmaz.“”” Ancak bu goriis tek basina hakkaniyete aykiri sonuglar
doguracaktir. Nitekim bina vasfindaki bir bakkal diikkan1 i¢cindeki ekmek dolabindan
bir ekmek caldiktan sonra kesintisiz takiple yakalanan bir kimse TCK m. 145 den
yararlanmadigi taktirde kisa siireli olmayan hapis cezasina muhatap olabilecekken
ekmek calip daha sonra yakalanan kimse TCK m. 145’ten yararlanabilecek belki de
hi¢ ceza almayacaktir. Yargitay ise malin degerinin belirlenebildigi durumlarda
TCK’nin 145. maddesinin uygulanabilecegini ancak failin neyi calacagi belli
olmayan durumlarda TCK’nin 145. maddesinin uygulanmayacagina karar

vermistir, 408

Kullanma hirsizlig1 halinde de hiikiim uygulanabilir. Ancak bu halde malin
degerinin tamami degil kullanmadan kaynaklanan asmma, yakit tutari gibi

degerler hiikmiin uygulanmasina esas alinir.*®*Deger azlig1 iki yonliidiir.

Tek basina malin degerinin azlig1 cezada indirim sebebiyken deger azligi ile

birlikte sucun islenis sekli ve Ozellikleri de goz Onilinde bulundurulursa ceza

404Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 691.
405Yenidiinya, a.g.e., s. 91.
406 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 691.

“"Yenidiinya, a.g.e., s. 91.
“%Yargitay 6. CD’nin 03.07.2016 tarihli 2005/14237 E-2006/7079 K say1li karar1.
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vermekten vazgecilebilir.*® Malin  degerinin azhigi halinde hakim cezay
indirebilecegi gibi, hi¢ cezada vermeyebilir. Maddede hangi oranda indirim
yapilacag belirtilmemistir. Hakim indirim uyguladig hallerde oranin1 kendisi takdir

edecektir.

Ayrica Yargitay sucun iglenis bi¢cimi ve olayimn 6zelliginin de ceza vermekten
vazgecmede etkili oldugu kanaatine varmis, evden ve isyerinden yapilan
hirsizliklarda cezadan vazgecilmemesi gerektigi kanaatine varmistir. Kanaatimizce
maddedeki deger azlig1 miktar1 ve deger azliginin varligi halinde indirim oraninin
Ol¢iitiintin belirlenmemesi hitkmiin uygulanmasini zorlagtirmaktadir. Zira hiikmiin
somutlastirilmas: tamamen hakimin takdirine birakilmistir. Her ne kadar cezadan
tiimden vazge¢me yetkisi veren hiikiimde indirim oraninin belirlenmesinin mantiksiz

olacagi belirtilmisse de **

oraninin belirlenmemis olmast TCK’nin 61/9
maddesindeki “...a¢tk¢a yazilmis olmadik¢a cezalar ne artirlabiliv, ne eksiltilebilir,
ne de degistirilebilir” hiikmiine  dolayisiyla kanunilik ilkesinde aykirilik
icermektedir. Kanaatimizce deger azlig1 miktar1 su¢a konu malin basit bir arastirma
ile kabul edilen degerinin sugun islendigi tarihte gecerli net asgari licretin yiizde
besinden az olmas1 olarak belirlenebilir. Indirim oran1 ise TCK’nin 168/1 ve 168/2
maddelerinde yola ¢ikilarak 2/3 oraninda ya da yari oraninda belirlenebilir. Elbette

hakkaniyet agisindan hakimin ceza verilmesine yer olmadigi karar1 verebilmesi sakli

tutulmalidir.

4. Kullanma Hirsizhg1 (TCK m. 146)

Hirsizlik sugunun, malin gegici bir siire kullanilip zilyedine iade edilmek
tizere islenmesi halinde, sikayet {lizerine, verilecek ceza yar1 oranina kadar indirilir.
Ancak malin su¢ islemek i¢in kullanilmis olmasi halinde bu hiikiim

uygulanmaz. #*2 Sugun takibi sikayete tabi olup, sikayete hakki olan kisi mal

49Yenidiinya, a.g.e., s. 91.

#100zbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, a.g.e., S. 637.

“Tytanaklarla Tiirk Ceza Kanunu, Ankara, Adalet Bakanlig1, 2005, s. 572.
42TCK m. 146
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kendisinden alindigi sirada zilyet olandir. **® Kovusturma sirasinda sikayetten

vazgecilmesi halinde ise diisme karar1 verilecektir.

Hirsizlik sugunun kullanma hirsizlig1 olarak degerlendirilebilmesi i¢in failin
mal1 gecici bir yararlanma maksadiyla almis olmasi gerekir. Kullanma fiili kisa
siirmeli uzun siirmemelidir.** Gegici yararlanma amaciyla alinan esyanin kisa bir
siire kullanildiktan sonra sahibine geri verilmesi veya kolaylikla bulunabilecegi bir
yere birakilmasi, henliz birakilmamis ise geri verilmek iizere alindiginin agikga
anlasilmasi ve iade amacinin arag¢ alinirken mevcut olmasi gerekir. Nitekim Yargitay
miistekinin adresinden baska bir yere birakilan aracin kolaylikla bulunamayacagini
gerekge gostererek kullanma hirsizhiginin olusmadigina karar vermistir. *° Yine
Yargitay bir bagka kararinda miistekiye ait aracin ¢alindig1 yerden bir baska yere
birakildigi durumda 5237 sayili TCK'nin 146. maddesinde ongdriilen "malin gegici
bir stire kullanilip zilyedine iade edilmesi" kosulunun gerceklesmemesi nedeniyle

kullanma hirsizig1 sugunun unsurlarinin olusmadigia karar vermistir. 16

Kullanildiginda tiikenen yiyecek igecek komiir gibi mallarin disinda tasinir
mallarin hepsi kullanma hirsiziginin konusunu olusturabilir. 4" Yani kullanma
hirsizligina konu mallarin bisiklet, otomobil gibi kullanildiktan sonra iade etmeye
elverisli mal olmas1 gerekir. “® Ancak kanun malin cinsi konusunda ayrim

yapmamistir. Kullanildiginda tiikenen mallar disinda hiikkmiin uygulanacag: aciktir.

Mal gecici bir yararlanma maksadiyla degil sahiplenme amaciyla alinmissa
TCK m.146 degil duruma gore TCK 141 ve devami maddeler uygulama alani bulur.

Onemli olan malin gegici siire kullanildiktan sonra iade edilmesi niyetidir. Mal iade

413Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.363.

4450yaslan, a.g.e., s. 409.

415Yargitay 2. CD’nin 24.05.2018 tarihli 2016/1396 E- 2018/6815 K say1l1 kararl.
#yargitay 17. CD’nin 21.03.2018 tarihli 2016/10909 E- 2018/3631 K sayil karart.
47 Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 692.
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edilmemis olsa bile ancak iade niyetiyle alindigi anlasiliyorsa TCK'nin 146.

maddesi uygulanabilir.

Failin iade kastiyla m1 yoksa mal edinme kastiyla m1 mali aldigi hususunda
kriter belirlemek miimkiin olmamakla birlikte somut olayina 6zelligine failin sugtan
onceki ve sonraki hareketlerine bakmak gerekir. Ancak mal alindiktan sonra kisa bir

siire icinde geri getirilmemisse kullanma hirsizligidan séz edilemez.**°

Sug islemek amaciyla malin ¢alinmasi halinde kullanma hirsizligindan s6z
edilemez.*® Ornegin failin gecici yararlanma kastiyla caldig1 motosikletle kapkag
olarak bilinen bir kisinin tstiindeki esyanin ¢alinmasi sugunu islemesi durumunda

artik ¢alinan motosiklet i¢in kullanma hirsizligindan bahsedilemeyecektir.

Kullanma hirsizlig1 kasten islenebilir malin gecici bir siire kullanildiktan
sonra iade etme niyetiyle bulundugu yerden alinmasi gerekir. Failin niyeti 6nemlidir
zira fail mali gegici bir siire kullandiktan sonra iade etmek amaci ve diisiincesi ile
almamigsa buna ragmen aldig1 mali kullandiktan kisa bir siire sonra iade etmisse de
artik kullanma hirsizig1 sugundan degil hirsizlik sugundan bahsedilir.*?! Failin niyeti
sorusturma ve kovusturma asamasindaki kendi beyanlari ile tanik beyanlarindan
tespit olunabilir. Bununla birlikte kanaatimizce iadenin birebir ayni noktada
gerceklesmesi gerekmez. Miistekinin kolayca gorebilecegi bir yere birakilmasi

halinde de malin bulundugu yere getirildigi kabul edilmelidir.

Hirsizlik sugunun konusunu olusturan taginir malin alimirken kullanma ve

iade etme niyeti olmaksizin alinmasi fakat sonradan iade edilmesi halinde kullanma

418K oca/Uziilmez,a.g.c., S. 613.

41909 zbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, a.g.e., s. 640.
420Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.362.
42lsgyaslan, a.g.e., s. 409.

111



hirsizlig1 degil etkin pismanlik hiikiimlerin géz dniine alinmas: gerekir.*??

Malin kullanma i¢in alinip alinmadigi somut olayin sartlarina gore
belirlenmelidir. Buna gore failin mali aldiktan sonra ne yaptig1 degerlendirilmelidir.
Omegin failin otomobili bulundugu yerden aldiktan sonra sanayide bir ustaya
gotiirlip satmaya caligmasi ancak satamamasi ve geri getirmesi halinde artik burada
kullanma hirsizli§1 sugundan bahsedilemeyecektir. Fail hangi mali aldiysa onu iade
etmelidir. Malin iadeden Once zarar gorlip gérmemesi onemli degildir. Fail aldig:
mali kendi istegi ile iade etmeli ya da magdurun iade alabilecegi sekilde mali

birakmalidir,*3

Failin gegici olarak kullanma maksadiyla hareket edip etmedigi olaylarin
akigmna failin tutumuna gore degerlendirilir. Ornegin alinan malin magdurun kolayca

bulabilecegi yere birakilmasi halinde gegici kullanma amacinin varligini gosterir. *24

Kullanma hirsizliginin olusabilmesi i¢in 6zel kast gereklidir. Bu kast failin
mali kullanip iade etmek maksadi tagimasidir. Fail mali alirken kullanip iade
etme amaci giitmemis ancak mali aldiktan sonra iade etmisse kullanma hirsizligindan

degil etkin pismanlik hiikiimlerinden bahsedilecektir.

Kullanma hirsizligi tesebbiise elverislidir.*?® Ornegin komsularimn aracini
daha evvel birkag defa riza diginda almis ancak gezdikten sonra geri getirmis faillerin
yine gezmek amaciyla komsgularinin aracina binmeleri ancak heniiz calistiramadan

yakalanmalar1 halinde sug tesebbiis asamasinda kalmis sayilacaktir.

422K oca/Uziilmez, a.g.e., s. 614.
42330yaslan, a.g.e., s. 409.
424Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.362.
425Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.362.
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5. Zorunluluk Hali

Zorunluluk hali 6ncelikle TCK’nin 25/2. maddesinde diizenlenmistir. Buna
gore gerek kendisine gerek baskasina ait bir hakka yonelik olup, bilerek neden
olmadig1r ve baska suretle korunmak olanagi bulunmayan agir ve muhakkak bir
tehlikeden kurtulmak veya baskasini kurtarmak zorunlulugu ile ve tehlikenin agirligi
ile konu ve kullanilan vasita arasinda orant1 bulunmak kosulu ile islenen fiillerden
dolay1 faile ceza verilmez. = Kanunun gerekcesinde zorunluluk hali kusurlulugu

ortadan kaldiran bir durum olarak belirtilmistir.*?

Hirsizlik sugunun agir ve acil bir ihtiyaci karsilamak i¢in islenmesi halinde,
olaym ozelligine gore, verilecek cezada indirim yapilabilecegi gibi, ceza vermekten
de vazgegilebilir. " Hiikiim TCK'nin 25/2. maddesinde diizenlenen kusurlulugu

ortadan kaldiran bir hal olan zaruret halinin 6zel bir halidir.*?

Agir ve acil ihtiya¢ karsilanmamasi halinde 6nemli bir zarara veya tehlikeye
neden olacak ihtiyagtir. #?° fhtiyacin acil olmasi 6nemli bir zarar dogmadan

karsilanmasinin geciktirilmemesi halidir.*®

Agir ve acil ihtiyacin karsilanmasi i¢in zilyedinin rizast disinda alinan esya
herhangi bir tasmir mal disinda para da olabilir.**® Ayrica alinan malin dogrudan
dogruya acil bir ihtiyac1 gerekmez. Alinan mal dolayli olarak da agir ve acil bir
ihtiyac1 karsiliyorsa madde hiikmii uygulanir. Fail ilag ihtiyacin1 gidermek igin ilag

calabilecegi gibi ila¢ igin para da calabilir. Onemli olan ihtiya¢ ile alinan mal

426\feli Ozer Ozbek, Zorunluluk Halinin (TCK m.25/2) Hukuki Niteligi, izmir, DEHFD, C.9,
S.2, 2007, s.195

“2ITCK m. 147.

4%8Yenidiinya, a.g.e., s. 92.

42%Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., s. 367.

43030yaslan, a.g.e., s. 415.

#31Soyaslan, a.g.e., s. 415.

113



arasinda mantiksal bir bag bulunmasidir.**> Agir veya acil bir ihtiyact karsilamak
icin alman malin degerinin ne oldugu Onemli degildir. Malin degeri ¢ok
olabilecegi gibi az da olabilir. Ihtiyacin giderilmemesi halinde sahis varligma yahut

malvarliina gelecek bir zararin olmasi gerekir.

Agir ve acil ihtiyacin faile iligkin olmasi1 gerekmez fail disinda {igiincii bir
kisinin de agir ve acil ihtiyacinin karsilanmasi amaciyla hirsizlik yapilmasi halinde
madde hiikmii uygulama alam1 bulacaktir. #*®* Hatta mutlaka bir insanla baglanti
olmasi gerekmez hayvani icinde agir ve acil bir ihtiyag ortaya ¢ikmigsa fail madde

hiikkmiinden yararlanir zira maddede bunu kisitlar bir hiikiim yoktur.*3*

Zorunluluk nedeniyle hirsizlik ile TCK’nin 25/2. maddesinde diizenlenen
zorunluluk hali ile es degildir. TCK’nin 25/2. maddesinde diizenlenen zorunluluk
halinde kisinin malina veya sahsina yonelmis agir ve ciddi bir zararn
gerceklestirebilecek tehlikenin ortadan kaldirilmasi s6z konusudur.  Oysa zorunluluk
nedeniyle ¢calmada durum zaruret halindeki kadar agir veya ciddi olmayabilir. Bu
nedenle TCK’nin 147. maddesinde yer alan agir ve acil bir ihtiyaci karsilamak igin
yapilan hirsizligin kapsami1 TCK’nin 25/2. maddesinde yer alan zorunluluk haline

gore daha genistir.

Zorunluluk halinin kosullar1 olusmussa Oncelikli olarak zorunluluk haline
iliskin TCK’nin 25/2. maddesi uygulanacaktir. Ciinkii zorunluluk halinin varlig:
durumunda faile hi¢ ceza verilmez. **® Bebegin agliktan 6lmemesi igin mama
calimmas1 hali agir ve acil bir ihtiya¢ i¢in hirsizlik hem de zorunluluk haline bir

Ornektir.

Bir goriise gore "agir ve acil bir ihtiya¢" deyiminin zorunluluk halini ifade
ettiginden gereksiz bir diizenlemedir.**® Yine baska bir goriise gore zorunluluk

halinin hirsizlik sugu icin ayrica 147. maddede belirlenmesi her sucta zorunluluk

432Yenidiinya, a.g.e., s. 93.
4383Tezcan/Erdem/Onok, a.g.e., s. 694.
434Yenidiinya, a.g.e., s. 93.
4%Soyaslan, a.g.e., s. 416.
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haline yer verilmesi gerektigi yanilgis1 olugturmakla birlikte diizenlemenin TCK’nin
25/2. maddesinin varligi nedeniyle gereksizdir.*3’

Kanaatimizce diizenleme yerindedir. Zira diizenleme TCK’nin 25/2.
maddesinde diizenlenen zorunluluk haline nazaran daha uygulanabilir durumda olup
kosullar1  zorunluluk hali kadar agir degildir TCK’min 147. maddesinin
uygulanabilmesi ig¢in hirsizlik sugunun sadece agir ve acil bir ihtiyact kargilamak
icin islenmesi yeterlidir. Eger sadece TCK m.25/2 nin varlig1 ile yetinilseydi bu
hirsizlik sugu i¢in ¢ogu zaman ihtiyaci karsilamayabilirdi. Ornegin denize giren bir
bayanin denizde oldugu esnada elbiseleri ve havlusu ¢alindigindan kendisi denizden
ciktiginda ortiinmek amagli baska birisinin havlusunu c¢alsa burada TCK’nin 25/2
maddesi uygulama alan1 bulamayacaktir. Zira agir ve muhakkak bir tehlike yoktur.
Ancak bayanin ortiinme istegi toplumsal degerler dikkate alindiginda agir ve acil bir
ihtiya¢ olarak kabul edilebilir. TCK’nin 25/2 ve 147. maddelerinde diizenlenen her
iki zorunluluk halinde ki en 6nemli fark TCK’nin 25/2. maddesinde bir tehlikenin,
TCK’nin 147. maddesinde ise bir ihtiyacin sdz konusu olmalidir. Giinliik hayatta
insanlarin agir ve mutlak tehlikeye maruz kalmalari, acil ve agir bir ihtiyag¢ i¢inde
bulunmalarina nazaran daha nadirdir. Bu yoniiyle TCK’nin 147. maddesi TCK’nin
25/2. maddesindeki zorunluluk haline gére olusma sartlar1 yoniinden failin daha

lehinedir.

6. Sahsi Cezasizhk Sebebi ve Cezada indirim Yapilmasimi Gerektiren
Sahsi Sebep

Sahsi cezasizlik sebebi sugun islendigi sirada var olan ve failin sahip oldugu
kisisel ve akrabalik iliskileri nedeniyle faile ceza verilmesinin miimkiin olmadig: ya

da cezasinda indirim saglayan sebeplerdir.

Sahsi cezasizlik sebeplerinin bulunmast durumunda faile bazi hallerde ceza
verilmeyecegi gibi bazi hallerde cezasinda indirim yapilir. Sahsi cezasizlik

sebebinden bahsedebilmemiz i¢in sugun icrasi sirasinda bu sebebin mevcut olmasi

4%Toroslu, a.g.e., 5.149.
43"Mehmet Emin Artuk Tiirk Ceza Kanunu Reformu - Makaleler-Gériisler, Ankara, TBB s.81.
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gerekmekte olup sug islendikten sonra sahsi cezasizlik sebeplerinin olusmasi halinde,

bu sebep gegerli olmaz. Yani kisi isledigi suctan dolay1 cezalandirilir.

Hirsizlik sugunun “Haklarinda ayrilik karar: verilmemis eslerden birinin,
tistsoy veya altsoyunun veya bu derecede kaymn hisimlarindan birinin veya evlat
edinen veya evlatligin, ayni konutta beraber yasayan kardeslerden birinin, zararina
olarak islenmesi halinde, ilgili akraba hakkinda cezaya hiikmolunamaz.” Sugun
“haklarinda ayrilik karari verilmis olan eslerden birinin, ayni konutta beraber
vasamayan kardeslerden birinin, ayni konutta beraber yasamakta olan amca, day,
hala, teyze, yegen veya ikinci derecede kayin hisimlarimin zararina olarak islenmesi

halinde; ilgi akraba hakkinda sikayet iizerinde verilecek ceza, yarisi oraninda

indirilir.” 438

Hirsizlik suguna istirak halinde sahsi cezasizlik hiikmiinden maddede sartlar
saglayan fail ve serik yararlanabilir. Ornegin B ve C ile higbir akrabalig1 bulunmayan
A'nin B’yi aym konutta B ile birlikte yasayan kardesi C'nin parasini c¢almasi
hususunda azmettirse, B hirsizlik eylemini gerceklestirdigi taktirde hiikiimden

istifade eder, ancak A istifade edemez.*%°

Bununla birlikte fail ayni1 evde yasadigi babasinin askida asili ceketinin
cebinden para aliyorum sanarak evde bulunan misafirin ceketinin cebinden para

alirsa bu hatasindan istifade eder ve hakkinda sahsi cezasizlik hitkmii uygulanabilir.

Sahsi cezasizlik sebeplerinden biri de haklarinda ayrilik karari verilmemis
eslerin sugu birbirlerine karsi islemesidir. Evlilik birliginin sugun islendigi sirada
mevcut olmasi gerekir. Sugun islenmesinden sonra kisiler evlenmislerse bu hiikiim
uygulanamaz. Ornegin nikahtan hemen evvel evlilik gerceklesmeden evvel es

adaylarindan birinin digerinin malini1 ¢almas1 halinde madde uygulanmaz.

*BTCK m. 167
439enidiinya, a.g.c., s. 114.
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Esler arasinda bosanma davast devam etmekle birlikte ayrilik karari
verilmemisse bu durum sahsi cezasizlik sebebidir. Bununla birlikte esler sug
tarithinden 6nce bosanmislarsa failin durumunun TCK’nin 167/2. maddesine gore
tayin edilmesi gerekir. Yani bu durumda sug sikayete tabi olacaktir. Sikayetin varlig
ve sucun sabit olmasi halinde cezadan yar1 oraninda indirilecektir. Bosanma davalari
kamu diizeninden oldugundan bosanmanin gergeklestigi tarih aile mahkemesi ya da
aile mahkemesi sifatiyla yargilama yapan asliye hukuk mahkemesinin kararinin

kesinlestigi tarihtir.

Bir goriise gore es kavrami Medeni Kanun hiikiimlerine gore tespit
olunmalidir. Buna gore esas alinmasi gereken resmi nikah olup resmi nikah
olmamasi halinde ayni1 evde yasanilsa dahi es kavramindan bahsedilemeyecek
dolayistyla hiikiim uygulama alan1 bulamayacaktir.**°Bununla birlikte ayrilik karart
verilmis esler birbirine kars1 hirsizlik sugunu islediklerinde sug sikayete tabi olacak
ve TCK'nin 167/2. maddesi uygulama alan1 bulacaktir. Yani esler arasinda 6nemli
husus ayrilik karar1 verilip verilmedigidir. Ancak esler bosanmislarsa sahsi cezasizlik

sebebi uygulanmaz.

Kanaatimizce ayni konutta belli bir donem iginde birlikte yasama fikri iginde
olanlar arasinda gergeklesen hirsizlik suglari yoniinden bu durum sahsi cezasizlik
sebebi olarak belirlenmemeliyse de bu durum kanunda cezada indirim yapilmasini
gerektiren sahsi neden olarak belirlenebilir. Zira ayni konutta birlikte yasama fikri
iginde olanlar arasinda gergeklesen hirsizlik suglarinda  sahsi cezasizlik hiikkmiiniin
gecerli olacagi kabul edildigi taktirde faile hak taninirken magdur aleyhine bir
durumun gergeklesmesi s6z konusu olabilir. TCK’nin 167. maddesi incelendiginde
ayni konutta yasamaya onem atfedildigi goriilmektedir. Zira aym konutta birlikte
yasamanin giiven ve samimiyetten kaynaklandigi, bu sekilde yasayanlarin
birbirlerinin esyalarmi kullanmalar1 hususunda ortiilii bir rizanin ve 6ngoriiniin
oldugundan bahsedilebilir. Bu kisiler arasinda gergeklesen hirsizlik eylemlerinin
TCK’nin 167/2. Maddesi kapsamina alinmast halinde su¢un sorusturmasi ve

kovusturmasi sikayete tabi olacagindan hakkaniyete daha uygun olacaktir.

440yenidiinya, a.g.e., s. 116.
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Hirsizlik sugunun  iistsoy veya altsoyunun veya bu derecede kaymn
hisimlarindan birinin veya evlat edinen veya evlatligin aleyhine islenmesi halinde de
sahsi cezasizlik sebebidir. Eglerden biri diger esin kayin hisimlar ile es ile benzer

derecede kayin hisimi olur.

Evlat edinme kii¢iik veya ergin bir kimse ile evlat edinen arasinda mahkeme
karar1 ile kurulan bagdir. Sug¢ tarihinden sonra evlatlik bagi kurulmussa sahsi
cezasizlik nedeni uygulanmaz sug islendigi sirada evlatlik baginin mevcut olmasi
gerekir. Evlatlik iliskisi kurulmaksizin ¢ocugun yetistirilmesi ve bu sekilde yetisen

cocugun hirsizlik yapmasi durumunda hiikiim uygulanmaz.

Kardes olma sahsi cezasizlik sebebinden faydalanmak i¢in tek basina yeterli
degildir ayn1 zamanda kardeslerin aynm1 konutta beraber yasamalar1 gerekir. Ayni
konutta beraber yasamanin siirekli olmasi gerekir. Gegici siire ile kalinmast ve bu
siire icinde hirsizlik sugu islenmesi halinde fail olan kardes maddeden yararlanamaz.
Gegici siireye rnek olarak misafirlik icin gelme, yaz tatilini gecirme olabilir.***
Kardegler ayni konutta birlikte yasamiyorlarsa ancak biri digerine karsit hirsizlik
sucunu islemisse bu sug¢ sikayete tabi olacak ve fail kardes hakkinda TCK'nin

m.167/2 hikkmii uygulama alan1 bulacaktir.

Ayni1 konutta beraber yasamakta olan amca, dayi, hala teyze yegen veya
ikinci derecede kayin hisimlarinin zararma hirsizlik sugunun islenmesi sikayete
tabidir ve fail TCK'nin m.167/2 yararlanir. Eslerden birinin kardesi diger esin ikinci
derecede kayin hisimidir. Netice olarak TCK’nin 167. maddesinin birinci ve ikinci
fikrasinda esin durumuna ve ayni konutta beraber yasayip yasamamaya 06zel bir
onem atfedilmistir. Esin durumu degerlendirilirken esler arasinda “ayrilik karar
verilip verilmedigi” irdelenecek, aralarinda ayrilik karar1 yoksa bu fail olan es i¢in
sahsi cezasizlik sebebi olacak ayrilik kararimin varligi halinde su¢ sikayete tabi

olacak sikayetin varlig1 halinde cezada indirim sebebi olacaktir.

“1Yenidiinya, a.g.e., s. 118.
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Hirsizlik sugunun ayni konutta beraber yasamakta olan kardeslerden birinin
zararina islenmesi halinde sahsi cezasizlik sebebi, ayni1 konutta beraber yasamakta
olan dayi, hala, teyze, amca, yegen gibi ligiincii derece akrabaya karsi islenmesi
halinde ise ilgili akraba halinde su¢ sikayete tabi olup sikayetin varligi halinde
cezada indirim sebebi olacaktir. Ayni1 konutta beraber yasamayan kardeslerin
birbirine kars1 isledikleri hirsizlik suglar1 da TCK’nin 167/2. maddesi geregince sug
sikayete tabi olup sikayetin varligi halinde cezada indirim sebebi olacaktir. TCK nin
167/2. maddesine giren hallerde sug¢ sikayete tabi oldugundan sikayetin olup
olmadigi arastirilmalidir. TCK’nin 167. maddesi aile huzurunun korunmasina

hizmet etmesi agisindan yerinde bir hiikiimdiir.

7. Etkin Pismanhk

Etkin pismanlik, sugun tamamlanmasindan sonra failin pismanlik duyarak
sugun meydana getirdigi etkileri ortadan kaldirmaya, azaltmaya, eski hale getirmeye
saglayan, cezay1 kaldiran ya da cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi sebep

olarak tanimlanabilir,**2

5237 sayili TCK'nin 168. maddesinde bazi suclar igin etkin pismanlik
hiikiimleri diizenlenmistir. Bu yoniiyle diizenleme bazi suglar yoniinden ortak hiikiim
niteligindedir. Kanun bu hususta sinirli say1 ilkesini benimsemistir.

Maddede belirtildigi tizere hirsizlik sugunun basit ve nitelikli hallerinin tiimii i¢in
sartlar1 olustugu taktirde etkin pismanlik hiikiimleri uygulanabilir. Madde bes
fikradan olusmakla birlikte hirsizlik sugu ile ilgili kismin1 maddenin birinci, ikinci ve
dordiincii fikrasi olusturmaktadir. Maddenin bahsi gegen fikralari su sekildedir:(1)
Hirsizlik, mala zarar verme, giiveni kotiiye kullanma, dolandiricilik, hileli iflas,
taksirli iflas (...) suglari tamamlandiktan sonra ve fakat bu nedenle hakkinda

kovusturma baslamadan odnce, failin, azmettirenin veya yardim edenin bizzat

#2Erhan GUNAY, Ogreti ve Uygulamada Yeni Tiirk Ceza Kanunundaki Etkin Pismanlik ve
Goniillii Vazge¢me, Ankara, Segkin Yayncilik, 2006, s. 15.
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pismanlik gostererek magdurun ugradigi zararr aynen geri verme veya tazmin
suretiyle tamamen gidermesi halinde, verilecek cezanin iigte ikisine kadart indirilir.
(2) Etkin pismanlhigin kovusturma basladiktan sonra ve fakat hiikiim

verilmezden once gosterilmesi halinde, verilecek cezanin yarisina kadari indirilir.

(4) Kismen geri verme veya tazmin halinde etkin pigmanlik hiikiimlerinin

uygulanabilmesi i¢in, ayrica magdurun rizast aranir.

Hirsizlik  suguna iligkin olarak etkin pigsmanhigin tanim1  TCK'da
yapilmamistir. Toroslu’ya gore etkin pismanlik; sugun tamamlanmasindan sonra
ortaya ¢ikan ve sugun zararli veya tehlikeli etkilerini ortadan kaldirmak veya
hafifletmek i¢in aktif bir caba i¢ine girmesiyle cezayi azaltan veya azaltan bir
kurumdur.*30zel’e gore ise etkin pismanlik; kisinin yaptig1 kotii bir isten, isledigi
hos karsilanmayan bir fiilinden dolay1r higbir zorlama ve baski olmaksizin
kendiliginden pisman olmast ve bu pismanligini i¢ aleminde muhafaza etmekle

yetinmeyip dis aleme bazi hareketleriyle yansitmasidir.*4*

Kanuna gore magdurun ugradig: zararin fail, azmettiren veya yardim eden
tarafindan giderilmesi halinde zararin giderilmesine dogrudan katkis1 olmayan da
faydalanir. Yani etkin pigsmanlik kisisel nitelikte degildir.**® Ancak hiikiim zararin
tazmininin fail, azmettiren veya yardim eden disinda baska biri tarafindan
iistlenilmesine engel teskil etmez. Asil olan failin zararin tazminine yonelik irade ve
istegidir.*4

Etkin pismanlik kurumu sug¢ sonrasi pismanlikla sinirlandirilmistir.**” Sug
oncesi i¢in ise goniillii vazgegme kurumu degerlendirilecektir. Tesebbiis ile etkin

pismanlik kurumu bir arada bulunmaz. Tesebbiis varsa etkin pismanlik yoktur, etkin

43Nevzat Toroslu, Haluk Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, 24. baski, Ankara, Savas
Yayinevi, 2018, s. 292.

#4Cevat Ozel, ‘Tiirk Ceza Kanunu’nda ve Bankacilik Kanunu’nda Etkin Pismanlik’, http://
www.turkhukuksitesi.com/makale 430.htm, Erigim Tarihi 28.11.2017
45Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., $.372.

460zbek, a.g.e., s. 622.

“7Ensar BAKI, Tiirk Ceza Kanununda Etkin Pismanlik, YBHD, S. 2016/2, s. 52.
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pismanlik varsa tesebbiis yoktur. Nitekim Yargitay tesebbiis asamasinda kalan
hirsizlik sugunda, 5237 sayili TCK'nin 168. maddesinde diizenlenen etkin pigsmanlik

hiikiimlerinin uygulanamayacaginin gézetilmemesini bozma nedeni yapmistir.*4®

Bizzat pismanlik gosterilmeyen hallerde etkin pismanlik hiikiimleri
uygulanmaz. Yargitay hirsizlik yaptiktan sonra g¢aldigi para devriye gorevi yapan
kolluk gorevlileri tarafindan siiphe lizerine durdurulan suca siiriiklenen ¢ocugun iist
aramast sonucu bulundugunda etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmamasi
gerektigini belirtmistir.**® Zira burada failin bir pismanlig1 s6z konusu degildir.

Yine Yargitay bir kararinda "Sanigin, miistekiye ait igyerinin oniinde agikta duran
erik posetlerini aldigi, giivenlik gorevlilerinin bir siire sonra hirsizlik eylemini fark
edip sanig1 yakalamak isterken, sanigin erik posetlerini atarak kagcmaya calistiginin
anlasilmas1 karsisinda TCK'nin 168.maddesinde diizenlenen etkin pismanlik
sartlarinin olusmadiginin gozetilmemesi," diyerek bizzat pismanlik gosterilmemesi

nedeniyle etkin pismanlik uygulanamayacagini belirtmistir.*>°

Bununla birlikte sadece pismanlhik gosterilmesi yetmez calinan maldan
menfaat elde edilmisse bu menfaatin iade edilmesi gerekir. Nitekim Yargitay ¢aldig:
el arabasini kime sattigin1 gosteren sanigin, el arabasindan el ettigi menfaati magdura
iade etmediginden sanik hakkinda etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmamasi

gerektigi kararma varmistir.*®*

Bununla birlikte Yargitay; mistekiye ait aracin direksiyon hava yastigini
calan saniklarin yakalandiklarinda galdiklar1 yeri ve sakladiklar1 yeri sdyleyerek
miistekiye kolluk tarafindan ¢alinanin iadesini saglamalar1 nedeniyle TCK'nin 168/1.
maddesi uyarinca etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigine Kkarar

vermistir.**2

“8Yargitay 17. CD’nin 30.10.2017 tarihli 2017/3751 E- 2017/12722 K sayil1 karari.
4“9Yargitay 2. CD’nin 13.09.2017 tarihli 2015/1866 E- 2017/7959 K sayil karari.
#0yargitay 2. CD’nin 15.12.2016 tarihli 2016/12156 E- 2016/17085 K say1l1 karari.
#lyargitay 2. CD'nin 01.11.2017 tarihli 2015/9193 E-2017/11103 K sayili karar.
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Peki zararin kismen giderilmesi halinde ya da dolayli zararlarin mevcut
olmasi halinde nasil bir yol izlenecektir. Bu durumda TCK'nin 168/4. maddesinde
belirtildigi gibi magdurun rizas1 aranacaktir. Calinan malin hasara ugradiktan sonra
iade edilmesi halinde TCK'nin 168/4. maddesinin g6z Oniinde bulundurulmasi
gerekir. Nitekim Yargitay miistekinin 09/01/2014 tarihli durusmada vermis oldugu
beyaninda “suga konu motosikletin ¢alinmasindan 1 giin sonra kendisine kolluk
gorevlileri tarafindan teslim edildigini, motosikleti hasarli olarak teslim aldigini,
170,00 TL karsiliginda tamir ettirdigini ve sanigin babasinin zararini karsiladigini”
beyan etmesi karsisinda, olayda kismi iadenin varlig1 nedeniyle miistekiden zararinin
hangi asamada karsilandigr ve kismi iadeye rizasmin bulunup bulunmadiginin
sorularak, sonucuna gore sanik hakkinda 5237 sayili TCK’nin 168/1-2- 4. maddeleri
geregince etkin pismanhik  hiikiimlerinin  uygulanip  uygulanmayacaginin

degerlendirilmesi gerektigini belirtmistir.*>®

Benzer sekilde suga siiriiklenen ¢ocugun, olay nedeniyle katilan tarafindan
yakalandiginda, suca konu motosikleti sakladigi yeri katilana sdyledigi, sdylenen
yerde bulunan motosikletin hasarli olarak katilana iade edildigi olayda, hirsizlik
sucundan olusan zararin kismen tazmin edildigi gozetilerek kismi iade nedeniyle
suca siiriikklenen cocuk hakkinda etkin pigsmanlik hiikiimlerinin uygulanmasina riza
gosterip gostermedi@i katilandan sorularak, katilanin kismi iadeye rizasinin varligi
halinde iadenin sorusturma asamasinda yapildiginin kabul edilmesi gerekir

denilmistir.*%*

Yani Yargitay etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasinda TCK'nin 168/1.
maddesindeki sartlarin uygulanmasin1 gozetmistir. Buraya kadar Yargitay yerlesik
uygulamasinda elestirilecek bir yon bulunmamakla birlikte Yargitay'in kanun lafzinin

disina tasarak ictihat yoluyla gelistirdigi uygulamalara deginmek gerekir.

Bunlardan biri sanigin magdurun zararin1 gidermek istemesi halinde mehil

verilmesi gerektigi hususudur. Yargitay bir kararinda "sanigin, 16/01/2014 tarihli

#2yargitay 17. CD'nin 25.10.2017 tarihli 2015/23308 E-2017/12460 K sayil karari.
#33Yargitay 2. CD'nin 17.10.2017 tarihli 2015/9397 E-2017/10213 K sayili karar.
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ifadesinde, zarari karsilamak istedigini belirtmesi karsisinda, saniga, tazmin edilecek
zarar ve makul bir siire bildirilip bir odeme yeri gosterilerek sonucuna gore

hakkinda etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasi gerektigini" belirtmistir.*>

Bagka bir olayda magdurun samigin zararini gidermeyi istemesini beyan
etmesi nedeniyle saniga zarar1 gidermesi i¢in makul bir siire verilip, sonucuna goére
hakkinda 5237 sayili TCK'nin 168. maddesi uyarinca etkin pigsmanlik hiikiimlerinin

uygulanip uygulanmayacagmin degerlendirilmemesini bozma nedeni yapmistir.4*

Saniga bu sekilde zarar1 gidermek istemesi halinde siire verilmesi gerektigi
ictihad1 tamamen kanundan uzak bicimde Yargitay tarafindan olusturulmustur.
Olusturulan bu ictihadin yararlar1 oldugu gibi zararlar1 da olmaktadir. Sanigin
cezasinin diismesi boylece topluma daha erken kazandirilmasinda fayda oldugu gibi
kovusturma esnasinda zararin giderilmesinde etkin pismanliktan ziya da sanigi adeta
odiillendirir, ona hak tanir gibi bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Yine uygulamada
saniklar zarar1 gidermek istediklerini sdylemelerine ragmen zarari gidermemekte
yahut sanik yakinlari tarafindan miistekiye zararinin giderildigi Mahkemeye beyan

etmesi hususunda bask1 yapilmasi s6z konusu olmaktadir.

Yargitay'in olusturdugu bu uygulama bolge adliye mahkemeleri tarafindan da
benimsenmektedir. Nitekim Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi ilgili ceza dairesi,
zarart karsilamak istedigini belirten saniga, ddemesi gereken miktar, miistekinin
bildirecegi hesap veya 6deme yeri de belirlenmek suretiyle veya miisteki adina bir
bankaya depo etmesi i¢in saniga makul bir siire verilerek bu siire igerisinde tazmin

imkaninin saglanmasi gerektigine karar vermistir.*>’

Yargitay'in olusturdugu bu uygulama neticesinde ortaya soyle bir problem
c¢ikmaktadir.  Sorusturma asamasi tamamlanmakla birlikte iddianamenin kabulii

yapilincaya yani kovusturma asamasi baslaymcaya kadar sanik miidafi tarafindan

#4Yargitay 2. CD'nin 14.09.2017 tarihli 2015/2154 E-2017/8158 K sayili karar.
4SYargitay 2. CD'nin 18.10.2017 tarihli 2015/7737 E-2017/10296 K sayil1 karari.
48Yargitay 13. CD'nin 31.10.2017 tarihli 2016/5361 E-2017/11718 K sayili karar1.
*'jstanbul BAM 9. CD’nin 23.11.2017 tarihli 2017/2497 E. 2017/25858 K sayili karar1.
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magdurun zararinin giderilmesi i¢in siire talep edilmesi halinde ne olacaktir.

Bu durumun kovusturma asamasindan bir farkinin olmamasi nedeniyle
iddianamenin iadesine kadar varacak bir sebebe yol acacaktir. Bu husus ise TCK'nin
168. maddesi ile amaglanan duruma aykir1 olabilecegi gibi pismanliktan ¢ikip sanigin
odiillendirilmesi gibi bir durum ortaya ¢ikacaktir. Deginilmesi gerekli bir hususta
hiikiim kurulurken etkin pismanligin uygulanmasi sirasidir. 5237 sayili TCK’nin
61/5. maddesinde hiikiim kurulurken hangi hiikiimlerin uygulanacagi sirayla
belirtilmistir. Yargitay bu hususu elestirme konusu yapmakla sonug¢ ceza degismedigi

siirece bozma nedeni yapmamaktadr.*%®

458Yargitay 2. CD’nin 08.11.2017 tarihli 2015/16346 E-2017/11519 K sayil karart.

124



DORDUNCU BOLUM

SUCUN MUHAKEMESI VE YAPTIRIMI VE BENZER SUCLARDAN
AYRIMI

1. Sucun Sorusturma ve Kovusturma Usulii

Hirsizlik sugu resen sorusturulur ancak bunun istisnasint 5237 sayili
TCK'nin 144. maddesinde diizenlenen hirsizlik sugcunun hukuki iliskiye dayanan
alacagi tahsil amaciyla islenmesi ve paydas veya elbirligi ile malik olunan mal
tizerinde islenmesi halleri ile 5237 sayili TCK'nin 146. maddesinde diizenlenen
kullanma hirsizligr ve TCK’min 167/2. maddesinde diizenlenen haklarinda ayrilik
karar1 verilmis olan eslerden birinin, ayn1 konutta beraber yasamayan kardeslerden
birinin, ayn1 konutta beraber yasamakta olan amca, dayi, hala teyze yegen veya ikinci
derecede kaym hisimlarinin zararina hirsizlik sugunun islenmesi halleri sikayete
tabidir. Siiphelinin ve sanmigin hirsizlik sugundan elde edildigine dair kuvvetli siiphe

bulunan mallarina el konulabilir.*>°

2. Gorevli ve Yetkili Mahkeme

AdIi yargt ilk derece mahkemeleri ile bolge adliye mahkemelerinin gorev ve
yetkilerini diizenleyen 7/10/2004 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige
giren Adli Yarg: Ik Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurulus
Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun'un 12 nci maddesinde on yildan fazla hapis
cezasini  gerektiren suglarla ilgili dava ve islere bakmakla gorevli mahkemenin

agir ceza mahkemesi oldugu belirtilmistir. Gorevli mahkeme tayin edilirken kanun

49Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.378.
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hiikmiiniin st siir1 dikkate alinacak {iist sinir on yildan fazla ise dava agir ceza
mahkemesinin gorevine girecek eger iist sinir on yil ise "on yildan fazla" sarti
saglanmadigindan agir ceza mahkemesinin gorevine girmeyecektir. Ayni kanunun 11
inci maddesinde de agir ceza mahkemelerinin ve sulh ceza hakimliklerinin gorevleri
disinda kalan dava ve islere asliye ceza mahkemeleri tarafindan bakilacag

diizenlenmistir.

Yine 18.06.2014 tarihinde kabul edilen 6545 sayili Kanunun 48. maddesi ile
yapilan degisiklik ile sulh ceza mahkemeleri kaldirilmis yerlerine sulh ceza
hakimlikleri kurulmus ancak sulh ceza hakimliklerinin kamu davasina bakma
gorevleri kaldirilmistir. Bu nedenle daha evvel sulh ceza mahkemelerinde goriilen iki
aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasi1 dngoren TCK m.144 de diizenlenen
hirsizlik suglar1 2014 degisikligi ile asliye ceza mahkemelerinin gorev alanina girer

hale gelmistir.

TCK'nin 142/3. maddesinde hirsizlik sugunun sivi veya gaz halindeki enerji
hakkinda ve bunlarin nakline, islenmesine veya depolanmasina ait tesislerde
islenmesi halinde bes yildan oniki yila kadar hapis cezasina hiikmolunacagi
diizenlenmistir. Bu nedenle TCK'nin 142/3. maddesi kapsaminda kalan hirsizlik
sucunda agir ceza mahkemeleri yetkili olup bu fikra disinda kalan diger hirsizlik

suclarinda asliye ceza mahkemeleri yetkilidir.

Ayrica TCK'nin 142. maddesinde diizenlenen hirsizlik suglarimin  terdr
amaci ile su¢ islemek icin kurulmus bir terér Orgiitiiniin faaliyeti kapsaminda
islenmesi halinde su¢ terdor sugu sayilacagindan gorevli mahkeme agir ceza
mahkemeleridir. Gorevli agir ceza mahkemesi  Hakimler ve Savcilar Kurulunun
terdr suclarini yargilamakla goérevlendirilmis dairesidir.*®® Ancak bu hallerde bile

cocuklar gocuk mahkemelerinde yargilanir.

460Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.378.
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3. Uzlasma

24.11.2016 tarihinde kabul edilen ve 02.12.2016 tarihli Resmi Gazetede
yayimlanarak yiirtirliige giren Ceza Muhakemesi Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile TCK'nin 141. maddesinde diizenlenen
hirsizlik sugu acgike¢a belirtilmek suretiyle uzlasma kapsamina alinmistir. Belirtmek
gerekir ki uzlasma usulii uygulanmaksizin iddianame diizenlenmesi iddianamenin
iade sebebidir. Yine hirsizlik sugunun yukarida bahsi gegen sikayete tabi hallerinde

de uzlagma usulii uygulanir.

4. Sucun Yaptirim

Hirsizlik sugunun islendiginin sabit olmast halinde TCK’nin 141 ile 147 nci
maddelerinde belirlenen ceza miktarlart TCK’nin 61. Maddesi gozetilerek takdir
olunur. Sucun islenmesiyle tiizel kisiye yarar saglanmissa sartlar1 olugmussa tiizel
kisi hakkinda iznin iptali ve miisadere giivenlik tedbirleri uygulanir. Ancak iznin
iptaline karar verilebilmesi  sucun 6zel hukuk tiizel kisisinin organ ve temsilcisinin
istirakiyle ve faaliyet izninin verdigi  yetkinin kotiiye kullanilmasi suretiyle

islenmesine baglidir. !

Yine sugtan elde edilen kazang magdur belli degilse miisadere edilir. Ancak
magdur belli ise kazang miisadere edilemez. *> Kazan¢ miisaderesinin amaci
magdurun hakkinin korunmasidir. Magdura iade gerceklesmesi imkansiz ise

miisadere islemi yapilir. Ancak sugta kullanilan esya her halde miisadere edilir.
5. Zamanasimi
Zaman asimmi kurumu devletin suca varligt halinde dahi yargilama

yapamamasi ve cezalandiramamasidir. Zamanagimi hakim tarafindan dogrudan

gozetilir ve herhangi bir talebe bagli olmaksizin uygulanir. Zamanagimi kurumu dava

*1Yenidiinya, a.g.e., s. 153.
#2yargitay 6. CD’nin 14.11.2012 tarihli 2012/17692 E- 2012/20323 K sayili karar1.
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zamanagimi ve ceza zamanasimi kurumlarini ig¢inde barindirir. Dava zamanagimi
kanunda belirtilen siirelerin ge¢mesini nedeniyle kamu davasmin agilamamasi
acilmasi halinde ise davaya devam olunmayarak distiriilmesi sonucunu dogurur.
Hirsizlik sugu dava zamanasimina tabidir. Dava zamanasimi maddi ceza hukukuna
ilisgkin oldugundan su¢ tarihinden sonra sanik lehine yapilan zamanagimi

diizenlemesinden yararlanabilecektir. 463

Dava zamanasimi siireleri TCK’nin 66/1. maddesinde gosterilmistir. Suca
siriklenen c¢ocuklar iginse 66/2. maddede kademeli bir zamanasimi siiresi
getirilmigtir. Buna gore suca siiriiklenen ancak sugu isledigi sirada on iki yasini
doldurmus olup on bes yasini doldurmamis olanlar hakkinda TCK’nin 66/1.
maddesinde belirlenen siirelerin yarisinin, on bes yasini doldurmus olup on sekiz
yasini doldurmamis olan suca siiriiklenen c¢ocuklar hakkinda ise tigte ikisinin
geemesiyle kamu davasi diisecektir. TCK’nin 66/4. maddesine gore zamanasimi
stirelerinin belirlenmesinde mahkemenin hiikmettigi ceza siiresi degil, sug¢ i¢in

kanunda 6ngoriilen cezanin iist sinir1 esas alinacaktir.

TCK’nin 66/1 ve 66/2. maddesine birlikte degerlendirildiginde 18/06/2014
tarthinde kabul edilen 28/06/2014 tarihinde yiirtirliige giren 6545 sayili Kanun
degisikliginden 6nce TCK'nin 142/1. maddesindeki nitelikli haller i¢in iki y1ldan bes
yila kadar, TCK'nin 142/2. maddesindeki nitelikli haller i¢in {i¢ yildan yedi yila
kadar cezalandirilabilirken kanun degisikliginden sonra TCK'nmin 142/1.
maddesindeki nitelikli haller i¢in li¢ yildan yedi yila kadar , TCK'nin 142/2.
maddesindeki nitelikli haller i¢in bes yildan on yila kadar ceza dngdriilmiistiir. Bu
nedenle 28/06/2014 tarithinden 6nce islenen ve TCK'nin 142/1. maddesi kapsaminda
kalan suglarla ilgili zamanasimi on sekiz yasindan biiyiikler i¢in {ist sinir bes yildan
fazla olmadigindan TCK’nin 66/1. maddesi geregince dava zaman asimi siiresi 8
yil, TCK’nin 66/2. maddesi geregince on bes yasint doldurmus olup on sekiz yasini
doldurmamis olan suca siiriiklenen c¢ocuklar hakkinda 5 yil 4 ay, on iki yasin

doldurmus olup on bes yasini1 doldurmamis olanlar hakkinda 4 yil olacaktir.

463Cihan Sahin, Ceza Davalarinda Siklikla Hata Yapilan Konular, Ankara, Adalet Yaymevi,
2016, s.803.
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Bunun diginda 28/06/2014 tarihinden oOnce islenen TCK’nin 142/2.
maddesindeki hirsizlik suglar ile 28/06/2014 tarihinden sonra TCK’nin 142/1. ve
142/2. diizenlenen hirsizlik suglarinin islenmesi halinde iist sinirin bes yildan fazla
olmasi nedeniyle on sekiz yasini1 doldurmus olanlar i¢gin TCK’nin 66/1. maddesi
geregince dava zaman asimi siiresi 15 yil, TCK’nin 66/2. maddesi geregince on bes
yasint doldurmus olup on sekiz yasin1 doldurmamis olan suca siiriklenen ¢ocuklar
hakkinda 10 y11 , on iki yasini doldurmus olup on bes yasini doldurmamis olanlar

hakkinda 7 y1l 6 ay olacaktir.

TCK’nin 66/3. maddesine gore sugun daha agir ceza nitelikli hallerinin goz
oniinde bulundurulacagi hiikiim altina alinmistir. Buna gore daha hafif cezay
gerektiren nitelikli haller zamanasimmin belirlenmesinde dikkate alinmayacaktir.*%4
Hirsizlik sucu i¢in daha hafif cezay1 gerektiren hallere 6rnek olarak yas kiictikliigi,
sagir ve dilsizlik, suca tesebbiis, TCK’nin 144. maddesindeki haller, TCK’nin 145.
maddesindeki malin degerinin azligi, TCK’nin 146. maddesinde diizenlenen hirsizlik
sucunun malin gegici bir stire kullanilip zilyedine iade edilmek iizere islenmesi,
TCK’nin 167/2. maddesinde diizenlenen cezada sahsi indirim nedenleri ve TCK’nin

168. maddesinde yer alan etkin pigsmanlik hiikiimleri dava zamanasimi hesabinda

dikkate alinmaz.

765 sayili Ceza Kanunu sistemindeki cezanin artirilmasi ya da azaltilmasini
gerektiren hususlarda “agirlastirici sebepler”, “hafifletici sebepler” kavramlari yeni
kanunda terkedilerek 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda cezanin artirilmasini ya da
azaltilmasim gerektiren hallerin tiimii nitelikli hal olarak kabul edilmistir.*®® Nitelikli
haller agisindan zamanasimu siireleri daha agir cezay: gerektiren tiim nitelikli haller

dikkate alinarak belirlenmelidir.*%®

Bu nedenle 28/06/2014 tarihinden once islenen ve TCK'min 142/1. maddesi

464Cihan Sahin, a.g.¢., 5.804.

48K aythan ICEL, Fiisun SOKULLU, Izzet OZGENC, Adem SOZUER, Fatih Selami
MAHMUTOGLU, Yener UNVER, Sug Teorisi, 2. Baski, Istanbul, 2002, s.89.
486Sedat Bakici, a.g.e., 5.1465.
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kapsaminda kalan hirsizlik sucgu igin {ist sinir bes yil olarak Ongdriilmiisse de
TCK’nin 143. maddesinde diizenlenen sugun gece vakti islenmesi cezayi artiran bir
nitelik hal olarak 6ngoériildiigiinden ve bu durumda sugun st sinir1 TCK’nin 143.
maddesinde degisiklikten once licte birine kadar ibaresi mevcut oldugundan bes yilin

tizerinde kalacagindan TCK’nin 66/1-d maddesi geregince hesaplanacaktir.

Hirsizlik sucu ile birlikte konut dokunulmazligini ihlal ve mala zarar verme
suclarinin islenmesi halinde zamanasimi siiresi en yiiksek cezayr gerektiren hirsizlik
suguna veya hiikmoluna cezalarin toplamina goére degil her su¢ icin ayr1 ayri

hesaplanacaktir.*®’

TCK’nin 66/3. maddesine gore dava zamanasimi belirlenirken dosya daki
mevcut deliller g6z oniine alinarak sucun daha agir cezay:1 gerektiren nitelikli halleri
g0z Oniinde tutulacaktir. Bu halde hakim iddianamedeki sevk maddeleri ile bagh
olmayacaktir. Ornegin 01.06.2014 tarihinde kamu kurumundan islenen hirsizlik sucu
nedeniyle sadece TCK’nin 142/1-a maddesi geregince iddianame diizenlenmisse ve
sevk maddesi olarak TCK’nin 143. maddesi gosterilmemisse de dosya igindeki
kamera kayitlarinda sucun gece vakti islendigi agik¢a anlasiliyorsa bu durumda
nitelikli hal on sekiz yasii doldurmus kimse i¢in sug¢ tarihine gore 5 yildan fazla
cezay1 gerektiren suclar esas alinarak belirlenecektir. Zincirleme hirsizlik

sucunda zamanasimi son hirsizlik sugunu islendigi giinden itibaren baglamaktadir.

Dava zamanasimini kesen sebeplerin neler oldugu TCK’nin 67/2. maddesinde
sayllmig bu hallerden birinin gerceklesmesi halinde , su¢ i¢i kanun ile belirlenen
zamanagimi siiresi en fazla yarisina kadar uzayacaktir.

Yargitay’a gore uyarlama yargilamalar1 dava zamanagimma tabi degildir.*®®
Buna gore hirsizlik sugunun uzlasma kapsamina alinmasi nedeniyle yapilacak
yargilamalarda zamanasimi nedeniyle diisme karar1 verilemeyecektir. Ceza

zamanagimi ise kesinlesmis ceza hiikmiiniin kanunla belirlenen siire i¢inde infaz

467Fahri Gokgen Taner, Ceza Hukukunda Zamanasimi, Ankara, Segkin, 2008, s. 65.
468Cihan Sahin, a.g.e., 5.804.
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edilmemesi nedeniyle devletin infaz yetkisini diisiiren maddi ceza hukuku

kurumudur. Hirsizlik sugu ceza zaman asimina tabidir.

Dava zamanasimindakinin aksine, ceza zamanasiminda kanundaki soyut ceza
degil hakim tarafindan verilen netice ceza esas alinacak ceza zamanasimi buna gore
hesaplanacaktir.*®® Ancak cezadan mahsup edilmesini gerektirecek gdzaltinda kalma
veya tutuklulukta gecen siire gibi hiirriyeti kisitlayan haller mevcutsa zamanagimi

siiresi geriye kalan cezanin zamanasimu siiresidir.*’

6. Hirsizhk Sucu Ile Benzer Goriinen Suclar

Hirsizlik sugu ile benzer goriinen suglar mevcuttur. Benzer suglar ile hirsizlik
sugunun ortak noktalar1 malvarligina iliskin olmalar1 ve malin el degistirmesidir. Bu
nedenle ¢alismamizin bu kisminda malvarligina iliskin olmakla birlikte malin
degistirmesinin s6z konusu oldugu yagma, dolandiricilik ve giiveni kétiiye kullanma
suclart incelenmistir. Hirsizlik, yagma, dolandiricilik ve giiveni kdétiiye kullanma
suclarinda mal el degistirirken kimisinde bu el degistirme riza ile olurken kimisinde

riza dis1 olmaktadir. Asagida bu hususa ayrintili olarak yer verilmistir.

6.1. Hirsizhk Sucu ve Yagma Sucu

Yagma sucu aslinda cebir veya tehdit kullanilarak yapilan hirsizliktir, 47
Ancak yagma sucu bagimsiz bir su¢ tipidir hirsizlik sucunun nitelikli hali
degildir.*’?Hem hirsizlik sugunda hem yagma sucunun gergeklesebilmesi icin mal
zilyetten almirken zilyedin malin alinmasina rizasinin olmamasi gerekir.*”® Ancak

yagma sugunda mal zilyedin rizas1 disinda alinirken cebir veya tehdit kullanilir. Fail

469Cihan Sahin, a.g.e., 5.863.

470Niyazi Yilmaz, Zekariya Giiney, Dava ve Cezanin Diigiiriilmesi, Ankara, 2008, s.102.
471EKer, a.g.e., S. 665.

472Yenidiinya, a.g.e., s. 180.

413Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.320.
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zor kullanarak malin teslimini saglar. TCK'nin 148. maddesinde de "... tehdit ederek
veya cebir kullanarak bir mali teslime veya malin alinmasina karst koymamaya
mecbur kilinmasi™ denilmektedir. Boylece mal kendisinden alinan kisi sugun islenis
anma bizzat taniklik eder. Ancak hirsizlik sugunda mali alinan her zaman sugun

islenis anindan haberdar olmayabilir.

Fail cebir veya tehdite bagsvurmaksizin magdurun rizasi1 disinda mali alirsa
yagma degil hirsizlik sugu olusur.*”* Yine sadece mala karsi kuvvet kullaniimasi
halinde su¢ hirsizlik sugunu olusturacaktir. Ornegin magdurun elindeki posete hizla
vurup diismesini sagladiktan sonra poseti diistiigli yerden alarak kagmaya devam

eden failin eylemi hirsizlik suguna viicut verecektir.

Hirsizlik sugu ile malvarligina iliskin hak ve c¢ikarlar korunurken yagma
sugunda malvarlig: ile birlikte kisi 6zgiirliigii de korunur.*”® Yagma sucu unsurlari

itibariyle ayn1 zamanda kisi hiirriyetine yonelik de bir sugtur.*’®

Yagma ve
hirsizlik suglarinda eylemin tamamlanma anida farklidir. Buna gbre yagma sucunda
eylem malin alinmasiyla tamamlanirken hirsizlik sugunda malin alinmasi yetmez

ayrica failin hakimiyet alanina sokulmas gerekir.

Uygulamada, hirsizlik su¢undan kurulan mahkumiyet hiikiimlerinde sanigin
iddianame ile anlatilan eyleminin yagma sugu kapsaminda kalip kalmadiginin
takdirinin agir ceza mahkemesi tarafindan yapilmasi gerektiginden bahisle gorev

yoniinden bozma kararlar ile karsilagilmaktadir.

47%Yenidiinya, a.g.e., s. 179.
475Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.320.
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6.2. Hirsizlik Sucu ve Dolandiriciik Sugu

Hirsizlik sugunda mal zilyedin rizast disinda alindigir halde, dolandiricilik
sugunda mal zilyedin rizast ile almir. 47 Ancak bu riza hile ile
sakatlanmistir.*’®Hirsizlik sugunun konusu sadece tasmir mallar ilen dolandiricilik

sucunun konusu tasinir mallar ile birlikte tasinmaz mallar da olabilir.

6.3. Hirsizlik Sucu ve Giiveni Kétiiye Kullanma Sucu

Oncelikle giiveni kotilye kullanma sugunun basit hali sikayete tabiyken
hirsizlik sugunun basit hali uzlasmaya tabi olmakla birlikte sikayete tabi degildir.
Hirsizlik ve giliveni kdtiiye kullanma sucu arasinda koruduklart hukuki yarar agisinda
fark vardir. Hirsizlik sugunda malvarligina iliskin deger korunurken giiveni kdtiiye
kullanma da miilkiyet hakki ile bireyler arasindaki giiven ve itimat duygusu da

korunur.*™®

Hirsizlik sugunda mal zilyedin rizasi disinda alindigi halde, gliveni kotiiye
kullanma sugunda malin zilyet mali riza ile devreder. Yani hirsizlik sugunda "alma"
s6z konusu iken giiveni kotilye kullanma sugunda devretme s6z konusudur.

Yine bu iki su¢ sugun olustugu zaman yoniinden de farklilik gdsterir.
Hirsizlik sugcu malin alinmasiyla olusurken giiveni kétiiye kullanma sucu devredilen

malin amag disinda tasarrufta bulunulmasi veya devir olgusunun inkar edildigi andir.

Magdur mali faile ¢ok kisa bir siire i¢in yahut gegici olarak riza ile vermisse
ancak fail kendisine riza ile verilen mali gétiirmiisse gliveni kotiiye kullanma sucu
degil hirsizlik sucu olusur. Zira burada magdurun esyanin zilyetligini tamamen
devrettigi soylenemez. Ornegin magazada failin kendisine denemesi igin verilen

elbiseyi alip gitmesi, yahut kuyumcuda denemek i¢in taktigi bilezigi alip gitmesi

4T8Eker, a.g.e., S. 665.

477 Centel/Zafer/Cakmut, a.g.e., 5.319.
478Eker, a.g.e., 5. 678.

4%enidiinya, a.g.e., s. 220.
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gibi. Zira bu olaylarda magdurun mal {izerindeki hakimiyeti ve mala zilyet olma

iradesi devam etmektedir.*8°

Yargitay CGK 12.06.2012 tarihli ve 2011/15-440 E. 2012/229 K. Sayil
kararinda Gzetle; giliveni kotiiye kullanma sugunda malin tesliminin aldatilmamis
Ozglr bir iradeye dayanmasi gerektigi, sucun olusabilmesi i¢in malik ile kendisine
zilyetlik verilen arasinda gecerli bir sozlesme olmasi gerektigi, gecerli bir s6zlesme
icinse taraflarin iradelerinin aldatilmamis olmasi1 gerektigi, sézlesme sonucu bir
giiven iliskisinin kurulmasi gerektigini belirtmistir. Dolandiricilik sugunda ise basit
bir yalanin Otesine gegecek bicimde aldatacak nitelikte hileli davranis olmasi

gerektigi belirtilmistir.

Son olarak CGK bahsi gecen kararinda sanigin bir yakini ile goriisecegi
bahanesiyle sikayetciden aldigi telefonla konusur gibi yaparak uzaklasmasi seklinde
ki eyleminin taraflarin aldatilmamis 6zgiir iradeleriyle kurulan bir sdzlesmenin
bulundugundan bahsedilemeyeceginden sézlesme sonucu meydana gelmis bir gliven
iligkisinin olmadigini belirtmistir. Bu nedenle eylemin giiveni kétiiye kullanma degil
hirsizlik sucunu olusturdugunu kabul etmistir. Yine yakini ile telefon goriismesi
yapacagina yonelik soziin basit bir yalan olmasindan o6tiirli dolandiricilik sugunun

olusmayacagina kanaat getirmistir.

480yenidiinya, a.g.e., s. 222.
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SONUC

Hirsizlik sucu insanlik tarihinin en eski suglarindan biridir. Sug¢ sadece
magdurun malvarli§in1 azaltmakla kalmayip kisiler arasindaki giiven duygusunu da
etkiler. Sugun temel sekline TCK'nin 141. maddesinde yer verilmis sonraki

maddelerde daha fazla ve daha az cezay1 gerektiren hallerine yer verilmistir.

Hirsizlik sugunun korudugu hukuki yarar 6gretide tartisilmis korunan hukuki
yararin zilyetlik oldugunu savunanlar oldugu gibi miilkiyet hakkinin korundugunu
savunanlarda olmustur. Ugiincii bir goriis ise hem zilyetlik hem miilkiyet hakkinin
korundugu yoninde olmustur. Kanaatimiz ise hem zilyetlik hem miilkiyetin

korundugu ancak zilyetligin kanun hiikmii geregi oncelikli oldugu yoniindedir.

Sucun faili herkes olabilir. Hirsizlik sugu fail bakimindan bir 6zellik
gostermemektedir. Sugun magduru da herkes olabilir. Ogretide tipki sucla korunan
hukuki yarar yapilan tartigma gibi su¢un magduru yoniinden de tartisma yapilmis bir
kisim magdurun malin zilyedi oldugunu savunurken diger bir goriis malin malikinin

magdur oldugunu savunmustur.

Sucun manevi unsuru kasttir. Genel kastin yaninda 6zel kastta aranmaktadir.
Her ne kadar 5237 sayili TCK da 6zel kast kavramina yer verilmedigi ileri siriilse
dahi Ogretide varligmi devam ettiren bir kavrami gormezden gelmek ceza
hiikiimlerinin yorumlanmasinda bir eksiklige yol acacaktir. Hirsizlik sucunda 6zel
kast "failin kendisine veya baskasina bir yarar saglamak maksadiyla " hareket etmis

olmasidir.
Kusurlulugu etkileyen hallerden hukuka aykir1 fakat baglayici emrin yerine

getirilmesi, cebir veya tehdit dolayisiyla failin iradesinin etkilenmesi yas kiiciikligii,

sagir ve dilsizlik, akil hastaligi hirsizlik sugu bakimindan miimkiindiir. Bununla
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birlikte ilgilinin rizas1 halinde eylem tipiklik tagimayacagindan su¢ olugsmayacaktir.

Sucun nitelikli halleri TCK'nin 142. maddesinde diizenlenmistir. Bu nitelikli
haller su¢ konusu esyanin bulundugu yerden, magdurun durumundan, sucta

kullanilan aletten kaynaklanabilir.

Fail magdurdan alacagimi almak i¢in hirsizlik sugunu islemisse TCK’nin
144/1-b maddesinde diizenlenen hukuki iliskiye dayanan alacagin tahsili amaciyla
hirsizlik s6z konusu olur. Burada tartisilmasi gereken bir husus da konusu eksik borg
olan hukuki iliskide hirsizlik sugunun islenmesidir. Kanaatimizce eksik borglar talep
edilebilir olsalar da temelde hukuken saglikli bir iliski olmadigindan gegerli bir

hukuki iliski olmadigindan kapsama dahil olmamalidir.

Hirsizlik sugunun belli bir yerde belli bir dereceye kadar akraba arasinda
islenmesi halinde faile ceza verilmez. Failin su¢un tamamlanmasinin ardindan
duydugu pismanlik sebebiyle magdurun ugradi zarari tazmin etmeye yonelik
hareketleri ise etkin pismanlik hiikiimleri cercevesinde degerlendirilir. Zararin
tazmini ne kadar erken saglanmaya calisilirsa o nispette faile daha uygun indirim

saglanacaktir.

Hirsizlik sugunun temel sekli sikayete tabi olmamakla birlikte uzlagmaya
tabidir. Buna karsilik hukuki alacagin tahsili amaciyla hirsizlik ve kullanma hirsizlig
suclar sikayete tabi olup uzlagsmaya tabi degildir. Kural olarak uzlagmaya tabi olan
suglar ayn1 zamanda sikayete tabidirler. Ancak uzlagsma kurumunda yapilan son

degisikliklerle bu genel uygulamaya hirsizlik sugu agisindan istisna getirilmistir.

Kanaatimizce bu husus diizeltilmeli hirsizlik sucunun temel hali madde
hiikmiinde bu sekilde korunacaksa sikayete tabi olmalidir. Zira uzlagsma i¢in harcanan
emek ve uzlastirmaciya kabul edilen uzlastirma fiyat tarifesine gére saglanan maddi
menfaat Hazine tizerine yiik olusturdugu gibi artan biirokratik islemler nedeniyle
yargl organi iizerinde de yiik olusturmaktadir. Ornek vermek gerekirse hirsizlik

sucunun temel seklini isleyen sliphelinin dosyast miiracaat biirosuna geldikten sonra
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belli biirokratik islemlerde Cumhuriyet savciliklarinin  uzlagma biirosuna
gonderilmekte burada uzlastirmaci belirlenmekte atanmakta taraflar uzlastiginda
atanan uzlastirmaciya tarifeye gore iicret Odenmekte, uzlagsma raporlar
diizenlenmektedir. Goriildiigii lizere bir ¢ok islem yapilmaktadir. Halbuki sikayete

tabi olsa bunlarin hig¢biri yapilmayacaktir

5237 sayili TCK'nin 142. maddesinde 2014 yilinda yapilan kanuni diizenleme
ile cezalarin artinmina gidilmistir. Kanaatimizce bu adim oldukga yerinde olmustur.
Zira kanuni degisiklikten 6nce konuttan hirsizlik halinde alt sinir iki yildi. Infaz
kanununun kosullu saliverme ve denetimli serbestlik kurumlart g6z Oniine
alindiginda konutta yapilan hirsizliklara verilen cezalar igin Onemine gore
caydiriciliktan uzakti. Yapilan degisiklik ile caydiricilik arttigi gibi sucu meslek
haline getiren kisilerin cezaevinde daha uzun kalmalar1 dogal olarak hirsizlik

suclarinin islenme oranini azaltacaktir.

Ozetle son olarak 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda diizenlenen hirsizlik
sucu gereksiz bicimde oldukca kapsamli olarak diizenlenmistir. TCK'nin 142.
maddesinde ¢ok sayida nitelikli hale yer verilmesi maddenin uygulanmasin
giclestirmis bu da uzayan yargilamalara, adaletin gecikmesine hukuka aykiri
kararlarin verilmesine yol agmisti. TCK'nin 142. maddesinde ki nitelikli hallerin
diizenlenmesindeki gaye daha etkin bir diizenleme getirerek ve cezalar1 artirarak
sucun caydiriciligimi artirmak iken tipki bina i¢inde muhafaza altina alinmis esya
hakkinda hirsizlik sucunda Yargitay tarafindan kabul edilen uygulamada oldugu gibi
ki Yargitay uygulamasi diger hususlara bakmaksizin bina i¢inde islenen tiim
hirsizliklar1 sugun bir nitelikli hali olarak degerlendirmektedir, kanun metnine agikca
aykir1 sonuglara yol agmaktadir. Ayn1 durum sugun gece vakti islenmesi hususunda
da gegerlidir. Sugun gece vaktinde islenip islenmediginin yanlis saptanmasi hukuka
aykirt ilk derece mahkemesi kararlarinin verilmesine dolayisiyla uzayan

yargilamalara neden olmaktadir.

Bu nedenle kanaatimizce uygulanacak hiikmiin belirlenmesinde yanilgiya

diisiilmesi nedeniyle gereksiz olarak uzayan boylece adaletin gecikmesine neden olan
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TCK'nin 142. ve 143. maddeleri kaldirilmalidir. TCK'nin 61. maddesi genel bir
hiikim olarak TCK'min 141. maddesi uyarinca verilecek cezanin takdirinde
uygulanabilir. Tabi ki hirsizlik sugunun nitelikli halleri kaldirildiginda TCK'nin 141.
maddesi yaptirim agisindan yetersiz kalabilir. Bu nedenle kanaatimizce hirsizlik sugu
uzlagsma kapsamindan ¢ikarilmali, TCK'nin 141. maddesinde ki "bir yildan {i¢ yila
kadar" ibaresi "bes yildan on yila kadar" ibaresi ile degistirilmeli, TCK'nin 142. ve
143. maddeleri kaldirilmalidir. Bununla birlikte TCK’nin 168/1 ve 168/2.
maddelerindeki indirim oranlar1 arttirilmali bodylece failin magdurun zararimi
gidermesi tesvik edilmelidir. Boylelikle maddenin uygulanma zorlugu ortadan
kalkacag gibi yiiksek yargmin doktrinle nitelikli hallerin uygulanmasi1 konusunda

fikir ayrilig1 da son bulacaktir.
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