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ÖZET 

 

 

2016 AMERĠKAN BAġKANLIK SEÇĠMLERĠNĠN TÜRK DIġ 

POLĠTĠKASINDA SÖYLEM VE TUTUMLARA YANSIMASI 

 

Didem ERKAN 

 

Yüksek Lisans Tezi 

 

Siyaset Bilimi Anabilim Dalı  

Tez DanıĢmanı: Doç. Dr. C. Akça ATAÇ 

Mayıs 2019, 179 Sayfa 

 

      1 Ağustos 2016 ve 8 Kasım 2016 tarihleri arasında Amerikan BirleĢik Devletleri 

(ABD) BaĢkanlık Seçimlerini de kapsayan dönemde eleĢtirel söylem analizi 

üzerinden yapılan bu araĢtırmada Türkiye‟de dıĢ politikanın iç politikaya yansımaları 

medya aracılığı ile incelenmiĢtir. 15 Temmuz darbe giriĢiminin ardından iniĢli çıkıĢlı 

politik olaylar tecrübe eden Türkiye, ABD BaĢkanlık seçimlerine kadar iç politikada 

her saat değiĢen gündem baĢlıklarıyla karĢı karĢıya kalmıĢtır. FETÖ‟nün küresel bir 

tehdit olduğu ve Türkiye‟ye iade edilmesi, Türkiye‟nin Fırat Kalkanı operasyonuyla 

Suriye‟de etkili hale gelmesi, mülteciler ve Ġnsani Yardım Zirvesi‟ne ev sahipliği 

yapması konusunda ABD ile baĢlatılan karĢılıklı temaslar, 8 Kasım 2016 tarihindeki 

ABD BaĢkanlık Seçimine kadar sürdürülmüĢtür. Bu çalıĢmada Türkiye ile ABD 
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arasında bu süreçte yürütülen diyaloglar, talepler ve tavizler açısından ele alınmıĢtır. 

Bu talep ve tavizlerin müzakere edildiği diyalogların anlaĢılması için Hürriyet 

Gazetesi ve Sabah Gazetesindeki haberler, “EleĢtirel Söylem Analizi” yöntemiyle 

incelenmiĢtir. Gazetelerin incelenmesinde haberin yalınlığı, tutarlılığı ve politik 

sorunlara odaklanması konusundaki dönüĢümleri ve yeniden yapılandırılarak 

uygulanması araĢtırılmıĢtır. Yürütülen “diyaloglar” konusunda Hürriyet ve Sabah 

Gazetelerinin kamuoyu oluĢtururken farklı söylemler kullandıkları hususu bu 

araĢtırmanın sonuçlarındandır.  

 

Anahtar Kelimeler: 2016 Amerikan BaĢkanlık Seçimleri, Hürriyet ve Sabah 

Gazetesi, EleĢtirel Söylem Analizi, Türkiye‟de Ġç ve DıĢ Politika, Türk DıĢ 

Politikasında Söylem ve Tutumlar 
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ABSTRACT 

REFLECTION OF THE AMERICAN PRESIDENTIAL ELECTIONS OF 2016 ON 

DISCOURSES AND ATTITUDES IN TURKISH FOREIGN POLICY 

 

Didem ERKAN 

 

Master‟s Thesis 

 

Department of Political Science 

Thesis Advisor: Doç. Dr. C. Akça ATAÇ 
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      The reflections of foreign policy on domestic policy in Turkey have been 

examined through media in this research which is conducted over the critical 

discourse analysis in the period which also includes the United States (US) 

Presidential Elections held between the dates of August 1, 2016, and November 8, 

2016. Having experienced political incidents with ups and downs after the July 15 

coup attempt, Turkey faced with agenda topics which change hourly in the domestic 

policy until US Presidential elections. The mutual contacts started with USA on the 

subjects of FETO‟s being a global threat and its extradition to Turkey, Turkey‟s 

becoming effective in Syria with the Euphrates Shield operation, refugees, and 

hosting the World Humanitarian Summit was continued until US Presidential 
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Election on the date of November 8, 2016. In this study, the dialogues conducted 

between Turkey and the USA in this period are discussed in terms of demands and 

concessions. In order that the dialogues in which these demands and concessions 

were negotiated are understood the news of Hürriyet and Sabah Newspapers are 

examined with the method of “Critical Discourse Analysis”. In the examination of 

the newspapers; their transformation in terms of news‟ simplicity, consistency and 

focusing on politic issues and their implementation of news by restructuring them 

have been researched. One of the results of this research is that Hürriyet and Sabah 

Newspapers used different discourses in terms of the conducted “dialogues” while 

creating public opinion.  

 

Keywords: American Presidential Elections of 2016, Hürriyet and Sabah 

Newspapers, Critical Discourse Analysis, Foreign and Domestic Policy in Turkey, 

Discourses and Attitudes in Turkish Foreign Policy 
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GĠRĠġ 

      Türkiye‟nin iç politikasına tarihsel boyutta yansıyan 2016 Amerika BirleĢik 

Devletleri (ABD) BaĢkanlık Seçimlerinin Türkiye‟de iç kamuoyuna neden bu kadar 

etki yaptığı açıklanması gereken bir konudur. 1 Ağustos 2016 tarihinden baĢlamak 

üzere 8 Kasım 2016 ABD BaĢkanlık seçimine kadar olan dönemi kapsayan bu 

sürecin Türkiye‟de Sabah ve Hürriyet Gazetelerinin manĢetleri aracılığıyla 

incelenmesi anlamlı sonuçlar doğuracaktır. Bu çalıĢmada, 2016 ABD BaĢkanlık 

Seçimleri‟nde Türkiye‟nin yüksek siyaset söylemlerinin nasıl olduğunun, iniĢli 

çıkıĢlı ifadelerin ve davranıĢların izini sürerek iç politikanın resmini çizmek 

hedeflenmiĢtir. Bir yandan 2016 ABD BaĢkanlık seçimlerinin genel seyri 

incelenirken diğer yandan da kavramsal olarak dıĢ politika analizi yöntemleri ana 

hatlarıyla ortaya konacaktır. Böylece geçmiĢten günümüze Türkiye-ABD iliĢkileri, 

dıĢ politika analizi ve tarihsel bir çerçeve içinde değerlendirilecektir. Bunu yaparken 

Sabah ve Hürriyet Gazetelerinin Ağustos, Eylül ve Ekim 2016 dönemini kapsayacak 

Ģekilde manĢete çıkan haberleri eleĢtirel söylem analizi aracılığı ile incelenecektir.  

      Birinci bölümde dıĢ politika analizi kavramının ne olduğu açıklanmaya 

çalıĢılmıĢtır. DıĢ politika analizi aktörlerin, medyanın ve uluslararası örgütlerin 

öneminden bahsedilerek tanıtılmıĢtır. Bu kavramlar tanıtılırken aynı zamanda iç 

politika ve dıĢ politika ayrımının varlığından yola çıkılarak bir tür içerik analizi 

çerçevesi ortaya konulmak istenmiĢtir. Günümüzde, “dıĢ politika analizi konusunda 

kullanılan araĢtırma yöntemine ve analiz birimine göre kullanılan yöntem de 
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değiĢebilmektedir.”
1
 DıĢ politika analizinin siyaset bilimi alanı içerisindeki diğer 

dallarla çok yakın bir iliĢkisinin olduğunu ve adeta bir köprü görevini üstlendiğinin 

altını çizmek gerekir. Aslında içerik analiziyle yapılmak istenen, karar vericilerin ne 

tür kararlar vereceğini ve bu kararları nasıl sunacağını anlamak için „söylemlere‟ 

kulak vermektir. Bu çalıĢmada söylem analizi ayrıca davranıĢ ve tutum incelemesi ile 

desteklenmiĢtir. Ġç politika ile dıĢ politika kavramlarının ayrımı ve birbirleriyle olan 

iliĢkileri „dıĢ politika davranıĢları‟ üzerinden tanıtılmıĢtır. Uluslararası ĠliĢkiler diye 

nitelendirdiğimiz alan ve Siyaset Bilimi birbirini çok güzel tamamlayan iki önemli 

sac ayağıdır. Bu iki disiplinde politik davranıĢlar ve diplomatik giriĢimler çok 

önemlidir. Bu davranıĢ ve giriĢimlere farklı kuramlarla farklı yaklaĢımlar mevcuttur. 

Birinci bölümde bu konularada değinilmiĢ ve böylece dıĢ politika analizinin bütüncül 

bir Ģekilde ele alınması amaçlanmıĢtır. Son olarak dıĢ politika analizinin medya 

üzerinden yapılma yöntemleri de incelenmiĢtir. 

      DıĢ politikayı teorik olarak inceledikten sonra ikinci bölümde, Türk-Amerikan 

iliĢkileri tarihsel bir çerçevede ele alınmaya çalıĢılmıĢtır. Bu bölümde tarihsel olarak 

amaçlanan Osmanlı Devleti döneminden baĢlayarak günümüze kadar olan Türkiye-

ABD iliĢkilerini incelemektir. Bunun sebebi 2016 ABD BaĢkanlık Seçimi‟nin Türk 

kamuoyunda nasıl bir etki yarattığını gösterecek tarihsel bir arka plan sunmaktır. 

Türkiye ABD ile stratejik ortaklık ve Kuzey Atlantik AntlaĢması Örgütü (NATO) 

müttefikliği üzerinden iki boyutlu bir iliĢki geliĢtirmiĢtir. Johnson Mektubu ya da 1 

Mart Tezkeresi gibi dıĢ politikada kriz sayılabilecek zorlu olayları atlatan bu iliĢki, 

15 Temmuz darbe giriĢiminden sonra olumsuz etkileri günümüzde hala giderilmemiĢ 

                                                        
1
 Cengiz EriĢen, BarıĢ Kesgin, Ertan Efegil ve M. Murat Erdoğan, Dış Politika Analizi (T.C 

Anadolu Üniversitesi Açıköğretim Fakültesi Yayını, 1. Baskı, EskiĢehir, Ocak 2013) s.12 
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sorunlu bir döneme girmiĢtir. Son bölümde 2016 ABD BaĢkanlık Seçimlerine de 

denk gelen bu sorunlu dönem Türkiye‟deki gazetelerin incelenmesi aracılığı ile 

açıklanmaya çalıĢılmıĢtır. 

      Üçüncü bölümde ise, daha önceki bölümlerde çizilen kuramsal ve tarihsel arka 

plan çerçevesinde 2016 Amerikan baĢkanlık seçimlerinin Türk iç kamuoyuna 

yansıması basın taraması yolu ile incelenmiĢtir. Türkiye Cumhuriyeti‟nin iç ve dıĢ 

siyasetini yakından etkileyen 2016 ABD BaĢkanlık Seçimleri olarak adlandırılan 

dönem, Türkiye‟de gündeme damgasını vuran önemli geliĢmeleri yaĢatmıĢtır. Bu 

tezin ana amacı, 2016 ABD BaĢkanlık Seçimlerinin Türkiye‟nin iç siyasetine 

yansımasını yazılı basına kullanarak, eleĢtirel söylem analizi yöntemiyle 

incelemektir. Bu çerçevede Sabah ile Hürriyet Gazetelerinin, genel olarak Türkiye-

ABD iliĢkilerinin girdiği yeni süreci nasıl anlamlandırdıkları ve özel olarak ABD‟nin 

2016 yılında baĢkanlık seçimlerinin Türkiye‟nin iç siyasetine nasıl yansıdığı analiz 

edilmektedir. Her iki gazetenin de, kamuoyu oluĢtururken, hangi söylemsel 

stratejilere baĢvurdukları ve bu süreçte hangi baĢkanlık adayına yakın haber 

ürettikleri üzerinde durulacaktır. EleĢtirel söylem analizi aracılığıyla, söz konusu 

gazetelerin söylemleri nasıl yeniden inĢa ettikleri ve tahakküm iliĢkilerinin yeniden 

üretilmesinde nasıl araçsallaĢtıkları gösterilmeye çalıĢılacaktır. Bu bölümde Sabah ve 

Hürriyet Gazetelerinin konu ile ilgili yapmıĢ oldukları haber metinleri Van Dijk‟ın 

eleĢtirel söylem analizi modeline göre analiz edilecektir. Son olarak yapılan analiz 

neticesinde elde edilen bulguların söylemsel karĢılaĢtırılması yapılacaktır.  

      Sabah ve Hürriyet Gazeteleri arasında ideoloji ve tarihsel misyon bakımından 

farklılıklar bulunmaktadır. Bu farklılıklar 2016 yılının Ağustos, Eylül, Ekim 

aylarında aynı haberi farklı sunmalarında rol oynamıĢtır. Sabah Gazetesi 
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CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın liderliğini perçinlemek için doğrudan onun sözlerini 

manĢet yaparken Hürriyet Gazetesi dolaylı mesajlar taĢıyan manĢetler atmıĢtır. Aynı 

konuları ele aldıkları gündemlerinin benzerlikleri, söylem yaratma ve çoğaltma 

bağlamında bozulmakta ve farklılaĢmaktadır. Bu nedenle de bu iki gazetenin 

karĢılaĢtırılması  bu çalıĢma için uygun bir araĢtırma sahası sunmaktadır.  
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BĠRĠNCĠ BÖLÜM 

DIġ POLĠTĠKA ANALĠZĠNE AĠT KAVRAM VE TUTUMLARIN 

ĠNCELENMESĠ: DAVRANIġLAR, AMAÇLAR, AKTÖRLER, KURAMLAR 

VE YÖNTEMLER 

       Bu bölümde, „dıĢ politika analizi nedir?‟ sorusu çerçevesinde dıĢ politikanın 

kavramsal olarak tanımı yapılarak diğer disiplinlerle arasındaki iliĢki anlatılmaya 

çalıĢılmıĢtır. DıĢ politika analizi kavramının tanımı ve açıklamaları incelendikten 

sonra dıĢ politika davranıĢları üzerinde durulacaktır. DıĢ politika davranıĢları, „iç ve 

dıĢ politika iliĢkisinin‟ ne olduğunu açıklayacak Ģekilde ele alınacaktır. Bununla 

beraber „dıĢ politikanın amaçları ve staratejisi‟ konusu üzerinde durulacak; dıĢ 

politika analizindeki aktör ve yapılar dıĢ politikadaki karar verme modeli olan 

„rasyonel model‟i anlatmak için kullanılacaktır. DıĢ politika analizinde teorik 

yaklaĢımlar ile dıĢ politikanın realizm, liberalizm, inĢacı kuram ve post-yapısalcı 

eleĢtirel söylem analizi ortaya konarken son olarak da „dıĢ politikanın medya ve 

kamuoyundaki rolü‟ üzerinde durulacaktır.  

1.1. DIġ POLĠTĠKA ANALĠZĠ NEDĠR?  

      DıĢ politika analizi, dıĢ politikanın kavram olarak ne olduğuna ve uluslararası 

sistemdeki aktörlerin hangi dıĢ politikayla yakından ilgilendiği gibi sorulara cevap 

arayan bir sistemdir. Kavramsal olarak dıĢ politika, uluslararası sistemdeki devletleri 

ve bu devletlerin birbirlerine yönelik tutumlarını içermektedir. DıĢ politika „bağımsız 

devletler‟e ait bir kapasitedir. Bu çerçevede dıĢ politika analizinin temel ögelerini, 

bağımsız bir devletin dıĢ politika tutumları belirleyecektir. Buna göre;  
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[d]ıĢ politika yazını Soğuk SavaĢ sonrası döneme kadar, realist bakıĢ açısına uygun 

olarak geliĢmiĢtir. Ġç ve dıĢ politika arasında kesin ayrılığı kabul eden ve devleti 

veya diğer bir ifadeyle devlet adına hareket eden kurum ve kuruluĢları tek ve yegane 

karar verici olarak gören bu görüĢ, dıĢ politikayı devletlerin kendi egemenlik 

yetkilerinin dıĢındaki alana ilĢkin planladıkları ve uyguladıkları stratejiler olarak 

görmektedir. Böylece dıĢ politika, ülke sınırları dıĢında uygulanmak üzere bir 

politika olarak tasarlanmıĢtır. Sonuçta devletin egemenlik sınırları içerisinde 

planlanan ama egemenlik sınırları dıĢındaki ortama yönelik olarak belirlenen eylem 

stratejileridir. 
2
 

DıĢ politika tanım ve analizleri kuramcının benimsediği perspektife göre çeĢitlilik 

gösterir. James Rosenau‟ya göre dıĢ politika kavramı üç farklı Ģekilde 

yorumlanmaktadır; “yönelimler, planlar, taahhütler ve nihayet eylemler:”
3
  

Bu üç unsurun ıĢığında dıĢ politika, karar vericiler aracılığıyla ulusal çıkarın hayata 

geçirilmesini sağlayan davranıĢlardır. DıĢ politika her zaman aktif bir süreci temsil 

etmektedir. O yüzden dıĢ politikaya hayat veren dinamiklerin iĢleyiĢi, uygulama 

Ģekli ve dönüĢümleri bu aktif süreci takip edebilmek ve anlamlandırmak için 

önemlidir. 
4
 

 DıĢ politika klasik olarak, uluslararası sistemde meĢru bir aktör tarafından yürütülen 

resmi dıĢ iliĢkilerin toplamı olarak tanımlanmaktadır.  Bu meĢru aktör de Vatikan ve 

Malta Ģövalyeleri gibi istisnalar haricinde,  „devlet‟ olarak kabul edilmektedir: 
5
  

DıĢ politika genel olarak bir devletin kendi sınırları dıĢındaki diğer devletlerle 

yürüttüğü her türlü iletiĢim olarak tanımlanır. Bir ülkenin dıĢ politika kararları nihai 

olarak ulusal ve uluslararası kamuoyuna duyurulduktan sonra karar alıcı aktörlerin 

yaydığı bir bilgi ve devletin ne yaptığının özetidir. DıĢ politika kararları medyada bir 

cümle olarak yer alırken dıĢ politika analizinin yapıldığı akademik çerçevede bu 

mesaj, söz konusu dıĢ politikanın görünen en ufak parçasıdır. Bu nedenle dıĢ politika 

kararı olarak bir durum, olay ya da söylem önümüze çıktığında bu bilgiyi yalın ve 

onu oluĢturan süreçlerden bağımsız bir Ģekilde değerlendirmek bir çok etkenin bu  

değerlendirmede dıĢlanmasına sebep olacaktır. Bu nedenle dıĢ politika analizi zor ve 

birden fazla faktörün hesaba katılması gereken bir süreçtir.
6
  

 

                                                        
2
 Ertan Efegil, Dış Politika Analizi Ders Notları (Nobel Yayıncılık, Ankara, 1. Basım, ġubat 

2012) s.15 

 
3
 Ibid., s.16 

4
 Ibid., s.16 

5
 Faruk Sönmezoğlu ve Özgün Erler Bayır, Dış Politika Karşılaştırmalı Bir Bakış (Der 

Yayınevi, Ġstanbul, Kasım 2014) s.5 
6
 Cengiz EriĢen, BarıĢ Kesgin, Ertan Efegil ve M. Murat Erdoğan, Dış Politika Analizi, (T.C 

Anadolu Üniversitesi Açıköğretim Fakültesi Yayını, 1. Baskı, EskiĢehir, Ocak 2013) s.3 
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      DıĢ politikada „aktör ve yapı‟ önemlidir. Hay ve Willams “dıĢ politikada hem 

aktörün hem de yapının etkili olduğunu verilen kararların her zaman belli 

kısıtlamalar seti (yapı) içerisinde verildiğini” vurgulamıĢtır.
7
 DıĢ politika analizinin 

tanımının asıl ana teması devletin gücü ve güvenliğine dayanmaktadır. Bunun yanı 

sıra enerji politikaları, çevre sorunları, terörizm, telekomünikasyon, insan hakları 

gibi konular da devletlerin dıĢ politikadaki karar alma sürecindeki mekanizmalarını 

etkilemektedir:  

DıĢ politika konusunda farklı görüĢ bildiren akademisyenler için dıĢ politikayı 

etkileyen aktörler sadece devlet değil devlet dıĢı unsurlardır.  Bunlar „uluslararası 

örgütler ve kazanç gurupları‟ dediğimiz kesimlerdir. Ancak verilen kararlarda kimin 

kazançlı olduğu ya da kaybettiği kitlenin rolüne bağlıdır. Devlet dıĢı aktörler ya 

doğrudan lobi yaparak ya da dolaylı yoldan kamuoyunu harekete geçirerek dıĢ 

politikayı etkilemeye çalıĢırlar…Liberal çoğulcu demokratik parlamenter sistemlere 

özgü ve demokratik katılım açısından son derece önemli olan baskı gruplarının 

yönetim ve yasama üzerindeki etkileri bugüne kadar birçok araĢtırmada ele 

alınmıĢtır. Baskı grupları kavramının yanı sıra lobi, çıkar grubu, örgütlü grup, 

siyasal grup sivil toplum kuruluĢları vb. isimler altında incelenen ve ortada bir çıkar 

etrafında toplanan ve siyasal karar verme sürecini etkileyen amaçlayan topluluklar 

kabaca baskı grubu kavramıyla ifade edilmektedir.
8
  

 

DıĢ politika konusunda sözünü ettiğimiz devlet dıĢı aktörler yani istisnalar olarak 

nitelendirdiğimiz örgütler hükümetleri farklı doğrultuda etkilemeye çalıĢabilir.
9
 

Örneğin; 

PYD/YPG'nin Tel Abyad'da Türkiye‟nin hemen sınır hattında kontrol ettiği 

bölgelere ABD bayrakları çekmesiyle gözler buraya odaklanırken, ABD'nin bu örgüt 

ile kurduğu askeri angajmanın doğasına iliĢkin yeni sorgulamaları da beraberinde 

getirmiĢ durumda. Partiya Karkeren Kürdistan „Küdistan ĠĢçi Partisi‟ (PKK) terör 

örgütünün Suriye örgütlenmesi olan PYD ve onun askeri yapılanması Yekineyen 

Parastina Gel „Halkçı Koruma Birlikleri‟ (YPG) attığı adımlarla hem Türkiye'nin 

ulusal güvenliğini hem de Suriye'nin toprak bütünlüğünü tehdit eden bir unsur olarak 

                                                        
7
 Steve Smıth, Amelıa Hadfıeld ve Tım Dunne, çev. Nasuh Uslu, Dış Politika Teoriler, 

Aktörler, Örnek Olaylar (Uluslararası iliĢkiler Kütüphanesi Röle Akademi Yayıncılık, 2. 

Basımdan Çeviri,Ġstanbul, Eylül 2016) s.6 
8
 Tayyar Arı, Uluslararası İlişkiler ve Dış Politika, (Marmara Kitap Merkezi Yayıncılık, 8. 

Baskı, Bursa, Kasım 2009) s.75-76 
9 Ibid., s.80 
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ortaya çıkarken, Türkiye ise Fırat Kalkanı Harekatı ile PYD/YPG'nin hesaplarını 

boĢa düĢürebilmek için yeni hamleler yapmaya hazırlanıyor.
10

 

Bu alıntının da örneklediği gibi, Suriye‟de ortaya çıkan Irak ve ġam Ġslam Devleti 

(IġĠD) ve PYD gibi hükümet dıĢı örgütlerin kendi amaçları ve faaliyetleri 

doğrultusundaki davranıĢları, dıĢ politikadaki karar alma mekanizmalarını ve 

kamuoyunu doğrudan etkilemektedir. Devlet dıĢı aktörler, baskı grubu olarak dıĢ 

politika analizinde etkili olmakla beraber temel aktör hala devletlerdir.   

      DıĢ politika analizinde nitel ve nicel olmak üzere iki farklı yöntem 

kullanılmaktadır. Nicel yöntemler çoğunlukla sayısal analiz ve istatistik kullanmayı 

gerektirirken nitel yöntemler ise sözel içeriğe sahiptir. Günümüzde, dıĢ politika 

analizi konusunda kullanılan araĢtırma yöntemine ve analiz birimine göre kullanılan 

yöntem de değiĢebilmektedir.
11

 Bu çalıĢmada, daha sonraki bölümlerde görüleceği 

gibi dıĢ politika analizi araĢtırma yöntemlerinden olan vaka analizi ile birlikte içerik 

analizi yöntemleri kullanılmıĢtır.  

Ġçerik analizi kayda ve yazıya geçirilmiĢ olan konuĢma ve tutumlardan  siyasi 

aktörlerin dıĢ politika kararlarını etkileyecek kiĢiliklerin ve davranıĢlarının 

saptanmasıdır. Bu bakımdan, içerik analizi, karar vericilerin ne tür karar vereceği 

hakkında bir tahmin de sunmaktadır. Ġçerik analizinde kullanılan veriler liderlerin 

güncel konuĢmaları, arĢiv kayıtları, basın kayıtları ve günlüklerinden elde edilir. Bu 

karar alıcıların kiĢilikleri hakkında bilgi veren kısımdır. Vaka analizinde, 

araĢtırmacılar birkaç örnek olay üzerinde bir tarihi süreç içerisinde çalıĢmalar 

yürütür. Deneysel yöntem de sebep-sonuç iliĢkisi içerisinde yürütülmektedir. 

Deneysel yöntemde birey odaklı çalıĢmaların sebep sonuç iliĢkisine bakılmaktadır.
12

 

 

„2016 ABD BaĢkanlık Seçimlerinin Türk DıĢ Politikasında Söylem ve Tutumlara 

Yansıması‟ baĢlığını taĢıyan bu araĢtırmada araĢtırma yöntemi olarak içerik ve vaka 

analizi yöntemlerinden faydalanılmıĢtır.  

                                                        
10

 Can Acun, “ABD Bayraklarının Gölgesinde Ġkbal ArayıĢı”, Sabah, 01.10.2016, s.24 

 
11

 Cengiz EriĢen, BarıĢ Kesgin, Ertan Efegil ve M. Murat Erdoğan, Dış Politika Analizi, s.12 

 
12

 Ibid., s.12-13 
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      DıĢ politika görevi hükümet etme görevinin bir parçası olduğuna göre, bu genel 

görevin yerine getirilmesi nasıl düzenlenmiĢse, dıĢ politika görevi de o çerçeveye 

uyacaktır demek mümkündür. Böyle bir dıĢ politika tutumunda da iç politikanın 

aksine, devlet çıkarı söz konusu olacağı için iktidar ve muhalefet partileri arasında da 

bir iĢbirliği ve uyum olacağı kabul edilmektedir. Ancak bu partilerarası uzlaĢı 

önkabulu, günümüzde yavaĢ yavaĢ geçerliliğini yitirmeye baĢlamıĢtır. 2008 

Ekonomik Krizi ve 2011 Arap Baharı ardından yaĢanan göç dalgası, partilerin 

birbiriyle taban tabana zıt dıĢ politikalar geliĢtirmesine özellikle neden olmuĢtur. 

Mustafa Aydın‟ın belirttiği gibi; 

[d]ıĢ politikadaki partilerarası birliğin, partilerin dıĢ politikada kendi alternatiflerini  
ortaya koymak ve bunları serbestçe tartıĢmak görevinden alıkoyması iddiası 

geçerlilik kazandı. Zaten partiler arasındaki dayanıĢmanın, demagojik değeri yüksek 

olan bazı konularda tam anlamıyla hiç iĢlemediğini hatırlatmak gerekir. Bu durum, 

dıĢ politika konularının iç politika amaçları için kullanılması ile sonuçlanır. Doğal 

olarak dıĢ politikanın iç kaynaklarının vurgulanması, dıĢ faktörlerin ulusal politikaya 

etkileri üzerinde yoğunlaĢma eğiliminde olan geleneksel analizden önemli bir 

ayrılığı temsil etmekteydi. Ancak, gelenekçilerin çeĢitli kuramsal kavramlarının 

davranıĢsalcılarca reddedilmesinden doğan dıĢ politika analizi ne yazık ki devletin 

kendisini açıklayabilecek bir teoriye dönüĢemedi. Onun da kendi limitleri vardı: 

kararlara yönelik dar ve fetiĢist bir ilgi ve iç çevreye yönelik sosyolojik açıdan saf 

bir yaklaĢım. Bu nedenle, daha en baĢında "dıĢ" ve "politika" gibi temel terimlerin 

tanımlanması sorunuyla baĢlayan bir dizi kavramsal ve ampirik problemi de 

beraberinde getiren dıĢ politika analizi, devletin iç ve dıĢ rolleriyle birlikte kapsamlı 

ve bütüncül bir analizine varma Ģansını değerlendiremedi. Fakat yine de, bu soruları 

gündeme getirmesi ve iç-dıĢ iliĢkisini yeni bir ıĢık altında incelemeyi mümkün 

kılmıĢ olması dıĢ politika analizinin baĢarıları olarak kabul edilebilir.
13

 

 

Mümtaz Soysal‟a göre ise “dıĢ politika görevi, temel nitelikleri bakımından, sonuçta 

bir yürütme görevidir.”
14

 Her Ģeyden önce, yasama organının dıĢ politika görevine 

katılmasındaki sınırları herhangi bir yürütme görevine katılmadaki sınırlar ötesinde 

düĢünmemek ve bu konuya aĢırı ölçülerde saplanıp kalmamak gerekir. ĠĢte, dıĢ 

                                                        
13

 Mustafa Aydın, Uluslararası İlişkilerde Yaklaşım Teori ve Analiz, 

http://dergiler.ankara.edu.tr,  (17.01.2019), s.97 
14

 Mümtaz Soysal, Dış Politika ve Parlamento Dış Politika Alanındaki Yasama-Yürütme 

İlişkileri Üzerine Karşılaştırmalı İnceleme, (Ankara Üniversitesi Siyasal Bilgiler Fakültesi 

Yayınları, Ankara, 1964) s.243 

http://dergiler.ankara.edu.tr/
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politikadaki yasama-yürütme iliĢkileri bakımından asıl önemli olan nokta, organların 

karĢılıklı yetkileri ve durumları değil, iktidarla muhalefet görevlerinin ve rollerinin 

nasıl bir Ģekil aldığıdır. Bu konuya örnek vermek gerekirse;   

1980 yılında yeniden askeri bir darbe ile karĢı karĢıya gelen Türkiye 1980-1987 

yılları arasında “darbenin gölgesinde” bir dıĢ politika izlemiĢtir. Bu dönemin diğer 

dönemlerden en önemli farkı Türkiye‟nin dıĢ politika gündemini güvenlik 

kaygılarının belirlemesidir. Türkiye kronik bir sorun olarak karĢı karĢıya kalacağı 

PKK sorunu ile bu dönemde tanıĢmıĢtır. Dönemin diğer karakteristik özelliklerinden 

biri de ağır askeri bürokratik bir yapı ile oluĢturulmuĢ olan Milli Güvenlik Kurulu 

(MGK)‟nun hem iç hem de dıĢ politikada belirleyici bir aktör olarak ortaya çıkıĢıdır. 

Bu bağlamda Kenan Evren ve MGK Türkiye‟nin dıĢ politikasının oluĢturulmasında 

baskın konuma yükselmiĢtir. 1983 yılının sonunda gerçekleĢtirilen seçimlerin 

ardından yeniden demokrasiye geçiĢle birlikte Turgut Özal siyaset sahnesinde yerini 

almıĢtır. Ancak Özal‟ın ilk iktidar döneminde (1983-1987) daha çok ticari ve 

ekonomi konularında etkinliğini ortaya koymuĢ, güvenlik ve dıĢ politika konularında 

Evren ve Genelkurmay‟ın baskın rolü devam etmiĢtir.
15

  

 

Örnekte de belirtildiği üzere MGK‟nın Türkiye‟nin iç ve dıĢ politikasındaki 

belirleyici rolü üstlenmiĢ olmasının yanında muhalefet-iktidar iliĢkisinin dıĢ politika 

adımlarının da iç politikadaki tutumlara yansımasının varlığından açık Ģekilde 

bahsedilebilmektedir. Bunlar bir bütünün parçaları gibidir. Parçalarını ayrı 

düĢünemediğimiz bu konu, aslında araĢtırmacılara iç-dıĢ politika iliĢkisine kapı 

aralamaktadır; çünkü iç politika ile dıĢ politika konusu yukarıdaki anlatılanların 

temel yapı taĢlarından beslenerek oluĢmuĢtur. Ġktidar-muhalefet kanalıyla yürütülen 

her türlü iç politika kararları dıĢ politikayı etkilemekte, aynı Ģekilde dıĢ politika 

kararları da iç politikayı etkisi altına almaktadır.  

 

 

 

 

                                                        
15
Ramazan Erdağ, Kitap İncelemesi “Ali Balcı, Türkiye Dış Politikası, İlkeler, Aktörler, 

http://www.uidergisi.com.tr/, Uluslararası ĠliĢkiler Akademik Dergisi, (12.01.2019), s.175 

http://www.uidergisi.com.tr/
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1.2. DIġ POLĠTĠKA DAVRANIġLARI VE ĠÇ POLĠTĠKA ĠLE DIġ POLĠTĠKA 

ĠLĠġKĠSĠ 

       DıĢ politikada „karar verme‟ kısmını gerçekleĢtirmede davranıĢlar çok 

önemlidir; çünkü „karar verme‟, alternatifler arasında bir tercih yapma davranıĢıdır.
16

 

Liderler, aktör olarak karar vermede önemli bir unsurdur. Bu bölümde liderlerin dıĢ 

politikada karar alırlarken neye göre, kime göre ve nasıl karar aldıkları; bunun iç ve 

dıĢ politika iliĢkisine yansıyan kısımları anlatılmıĢtır. DıĢ politika davranıĢları, „iç 

politika ile dıĢ politika iliĢkisi‟ alt baĢlığıyla, sistematik bir Ģekilde yapılan dıĢ 

politika analizindeki rotayı belirlediğinden önemle üzerinde durulmuĢtur.    

      Ġç politika ile dıĢ politika arasındaki iliĢkiyi sistematik bir biçimde çözümleyen 

ilk kuramcılar arasında Marksçılar önde gelmektedir. Gerek Marx gerek Lenin dıĢ 

politikayı, iç politikanın bir devamı olarak nitelendirmiĢtir. Ġç politikada olduğu gibi, 

dıĢ politikada da, devlet mevcut düzeni dıĢ tehlikelerden koruyan ve egemen sınıfın 

dıĢardaki çıkarlarını yürüten baĢlıca araçtır:
17

 

Marksist görüĢten esinlenerek, tüm ülkeler için geçerli olmak üzere, Ģunu söylemek 

mümkündür: „Ġç yapısı ne olursa olsun, her devletin dıĢ politikası değiĢen ölçülerde, 

o devlet içindeki toplumsal sınıflar tarafından etkilenir, ideolojik olarak toplum 

içindeki tüm grupların rızasına dayanıyormuĢ gibi rasyonelleĢtirilir ve devletin resmi 

çıkarıymıĢ gibi hukukileĢtirilir.‟
18

 

  

      DıĢ politikada kararların kimler tarafından ve neden verildiği çok önemlidir. DıĢ 

politika analizi karar vericilere ve karar verme süresine odaklanmaktadır. Karar 

vericiler dıĢ politika kararlarını verirken gerek devletler içinde gerekse uluslararası 

                                                        
16

 Tayyar Arı, Uluslararası İlişkiler ve Dış Politika (Marmara Kitap Merkezi Yayıncılık, 8. 

Baskı, Bursa, Kasım 2009) s.213 

 
17

 Mehmet Gönlübol, Dış Politika „İç Etkenler Açısından Bir Dış Politika İncelemesi‟ 

(Ulusal Basımevi, Ankara, 1969) s.50 

 
18

 Ibid., s.50 
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çevrenin etkisiyle hareket ederler. Bu sebepledir ki, dıĢ politika analizi yaparken 

devletlerin birbirleriyle olan iliĢkileri ile birlikte iç politika dinamiklerini de hesaba 

katmak, araĢtırmacının açıklama kapasitesini arttırmaktadır. Zaten dıĢ politika 

dediğimiz kavram, sadece diğer devletleri ve dıĢ dünyayı etkilemez. Aksine iç yapıyı 

ve söz konusu ülkenin kendi vatandaĢlarını da doğrudan etkilemektedir. Bu durumda 

yukarıda da bahsedildiği gibi dıĢ politikayı iç politikadan ayırmak mümkün değildir. 

Bunlar önemli derecede birbirini etkileyen faaliyet sahalarıdır: 

Karar vericiler iç politikadaki karıĢıklıkların üstünü örtmek için bazen kamuoyunun 

algısını dıĢ politikadaki geliĢmelere çevirirler. DıĢ ve iç politikanın etkileĢimi dikkat 

gerektiren bir sahadır. Ġçerideki sosyal ve siyasi istikrar, yürürlükteki dıĢ politikanın 

etkinliği bakımından çok önemlidir. Bundan dolayıdır ki hasım veya rakip 

devletlerin birbirlerinin sosyal ve siyasi istikrarını etkilemeye çalıĢtıkları karar 

alıcıların dıĢ politika söylemlerinde tekrar eden bir temadır.
19

 

        

       DıĢ politikada siyasi muhalefetin etkileri çok önemli olmuĢtur. Ġç siyasetteki 

karıĢıklık dıĢ politika kararlarını da etkisi altına almaktadır. Ġstikrarsızlığın olduğu ve 

iç siyasi rejimin karıĢık olduğu ülkelerde kamuoyu ortak fikir birliğine sahip 

olmadığından devletin dıĢ politika kararında etkili olmaz. Dünyada demokratik olan 

ülkelerle demokratik olmayan ülkelerin dıĢ politikadaki karar alma davranıĢları 

karĢılaĢtırıldığında, farklı yönetim biçimine sahip devletlerin farklı dıĢ politika 

davranıĢları olduğu sonucuna varırız.  

Bu bağlamda, Soğuk SavaĢ döneminde sadece diplomatik temaslara ağırlık veren bir 

yönetim anlayıĢından vazgeçilerek, enerjiden ekonomiye insan haklarından 

uluslararası rejimlere kadar bir çok teknik konuyu inceleyen ve analiz edebilen 

yöneticilere ve diplomatlara ihtiyaç duyulmaktadır. Sonuçta, değiĢen ihtiyaçlar 

temelinde hareket eden karar vericilerin, dıĢ politikayı planlarken daha demokratik 

ve bireylerin katılımına olanak sağlayan bir anlayıĢla süreci yönetmesi 

gerekmektedir.
20

 

 

                                                        
19

 Kamran Ġnan, Dış Politika (Ötüken Yayınları, 2. Baskı, Ġstanbul, 2003) s.28 
20

 Ertan Efegil, Küreselleşen Dünyada, Devletlerin Daha Demokratik Dış Politika Karar 

Verme Sürecine İhtiyacı Vardır, (21.12.2009), http://www.tasam.org/tr, (15.01.2019) 

http://www.tasam.org/tr
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Devletlerarası iliĢkilerde politik davranıĢlar ve diplomatik giriĢimler çok önemlidir. 

DıĢ politikada iç iĢlerine karıĢma durumu, düĢman ülkelerde olduğu kadar dost ve 

müttefik ülkelerde de görülmektedir. Diğer devletler tarih boyunca Türkiye‟nin iç 

iĢlerine dostane, düĢmanca ve müttefik olma Ģekilde karıĢmıĢtır.  

Uluslararası ĠliĢkileri açıklamak adına Putnam, devletler arasındaki müzakerelerin 

diplomatların eĢ zamanlı olarak hem kendi ülkelerindeki seçmenlerle hem de diğer 

ülkedeki muadilleriyle müzakerede bulunduğu “iki düzeyli oyunlar” olduğunu 

vurgulamıĢtır. Teoriye göre; iç ve dıĢ faktörlerin dıĢ politika yapım sürecini nasıl ve 

ne zaman etkilediği sorusu üzerinde durulmaktadır. Yerel ve uluslararası diplomatik 

geliĢmelerin sistematik olarak açıklandığı bu teoride Putnam, uluslararası 

müzakerelerin ulusal (iç politik) ve uluslararası (hükümetler) iki ayrı düzeyde eĢ 

zamanlı yürüyen müzakerelerden oluĢtuğunu belirtmekte ve aktörlerin çıkarlarının 

iki düzeyde de örtüĢmesi durumunun baĢarı anlamı taĢıdığı öne sürülmektedir. 
21

 

 

Bu bağlamda Tayyar Arı da iç politika-dıĢ politika etkileĢimini kamuoyu etkisi 

çerçevesinde incelemiĢtir: 

DıĢ politikaya kamuoyunun etkisine baktığımızda ise kamuoyunun dıĢ politika 

analizlerine dahil edilmesi aslında XX. Yüzyılın baĢından itibaren söz konusu 

olmaya ve bu süreç ülkelerin demokratikleĢmesi ve siyasal katılımın artmasına 

paralel olarak geliĢmiĢtir. Dolayısıyla demokratik olmayan ülkeler açısından 

kamuoyunun bir anlamı söz konusu olmamaktadır. Ancak en geliĢmiĢ 

demokrasilerde bile halkın dıĢ politika konularına ilgisi iç politika konuları kadar 

olmamaktadır. Demokrasiyle yönetilen ülkelerde karar verici yöneticiler üzerinde iç 

kamuoyunun etkisinin büyük olduğunu görürüz. 
22

 

 

Bu alıntıların da gösterdiği gibi kamuoyunun istek, baskı ve beklentileri siyasal 

iktidarın iç ve dıĢ politikalarında önemli rol oynamaktadır. Bu konuda daha çok 

açıklayıcı olmak adına bir örnek verecek olursak;  

Gary Jacobson 2009 yılında yayınlanan makalesinde Irak ve Afganistan savaĢlarının 

Amerikan kamuoyu tarafından nasıl algılandığını incelemiĢtir. Ġki müdahale 

öncesinde de kamuoyundaki iyimserliğin hem Demokratlar hem de Cumhuriyetçiler 

tarafından paylaĢıldığını gösteren Jacobson, zaman içerisinde parti tabanları 

arasındaki farkın açıldığını belirtmektedir. Öte yandan, Irak SavaĢı‟nın gidiĢatından 

memnuniyet söz konusu olduğunda, iki parti tabanı arasında kayda değer bir fark 

                                                        
21

 Özlem Ġpek, Dış Politikada Medyanın Rolü, http://dergipark.gov.tr/download/article-

file/516065, (Temmuz 2018) s.156 
22 Tayyar Arı, Uluslararası İlişkiler ve Dış Politika, (Marmara Kitap Merkezi Yayıncılık, 8. 

Baskı, Bursa, Kasım 2009) s.209 
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olduğu ve bu farkın 2007‟de 60 puana kadar çıktığı da görülmektedir. Barack 

Obama‟nın 2008‟de ABD BaĢkanı seçilmesiyle bu soruya olumlu yanıt veren 

Demokratların oranı yüzde 30‟a, 2009 yılındaysa yüzde 60‟a yükselmiĢ ve 

Cumhuriyetçilerle fark 10 puana kadar inmiĢtir. Bu da yazar tarafından dıĢ 

politikanın partizan gözlüklerle yorumlandığının göstergesi olarak kabul 

edilmektedir.
23

 

 

       Devletlerin dıĢ politikadaki çıkarları ve yöneliĢleri de uluslararası sistemi 

yakından etkilemektedir. Çok kutuplu sistemde her devlet kendi gücünü maksimize 

etmeye çalıĢırken iki kutuplu sistemde taraflardan birinin yanında yer alma, ulusal 

çıkarları maksimize edecektir. Çok kutuplu sistemde bir devletin dıĢ politikadaki 

davranıĢ biçimi, o devletin karĢılaĢmıĢ olduğu sorunlara, tehditlere, jeopolitik ve 

jeostratejik konumuna ve kendi ulusal gereksinimine göre değiĢiklik göstermektedir. 

Bir devletin dıĢ politikadaki çıkarı onun uluslararası alanda oynamak istediği rolle 

paralellik göstermektedir. DıĢ politikadaki çıkarları belirleyen karar vericilerin hangi 

kararları aldığına dair bilgilerin yetkili kiĢilerce bilinmesi gerekir. Hıfzı Oğuz 

Bekata‟nın da dediği gibi “dıĢ politika iç politikanın yurt dıĢına bir uzantısıdır”:  

DıĢ politikaya yön verenler ülkeyi yönetenlerdir. Bir ülkenin yöneticileri iç 

politikalarında ne kadar istikrarlı olursa dıĢ politikalarını da o kadar sağlam 

temellere inĢa ederler. Bu yüzden ülke içindeki idari, ekonomik, sosyal ve siyasi 

yaĢantıda; yani iç politikada uğranılan zararlar ülkelerin çıkarlarına olumsuz etki 

yaparak dıĢ politikalarına da yansıyabilir.
24

 

 

Ġç ve dıĢ politikanın etkileĢimini incelerken dıĢ politika aktörlerinin bu etkileĢime 

etkisinin büyük olduğunu görürüz. Soğuk SavaĢ döneminde en önemli dıĢ politika 

aktörü devletti.  Ancak günümüzde devletin yanına ulusal ve ulusalarararası örgütler, 

kamuoyu ve bireyler gibi devlet dıĢı aktörler de eklenmiĢtir.  

                                                        
23

 Bu yazı Uluslararası ĠliĢkiler Dergisi‟nden Emre Erdoğan tarafından aktarılmıĢtır. Emre 

Erdoğan, Dış Politikada Siyasallaşma: Türk Kamoyunun “Davos Krizi”ve Etkileri 

Hakkındaki Değerlendirmeleri, (Uluslararası ĠliĢkiler Dergisi, Cilt 10, Sayı 37, Bahar 2013), 

http://www.uidergisi.com.tr (17.01.2019), s.42  
24

 Hıfzı Oğuz Bekata, Dış Politika ve Türkiye, (KardeĢ Matbaası Yayınları, Ankara, 1975) 

s.11 

http://www.uidergisi.com.tr/
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DıĢ politikada sadece diplomasi ile ilgili birimlerin etkisi değil diğer aktörlerin de 

rolü ve etkisi de söz konusudur. Bundan dolayı, Soğuk SavaĢ bittikten sonra 

küreselleĢen dünya düzeninde ulus-devlet yapısının aĢınması dıĢ politika ile iç 

politika ayrımını ortadan kaldırmaya baĢlamıĢtır. Bir devletin içeride attığı adımlar 

ve harekete geçirebildiği iç unsurlar sayesinde dıĢ dünyada yaptığı giriĢimler ve 

verdiği reaksiyonlar hep dıĢ politikanın uğraĢ alanıdır.  Devletler dıĢ politikaları ile 

uluslararası ortamı ne kadar etkileyebilirlerse o derece baĢarılı addedilmektedir.
25

   

Devletlerin birbirlerine olan bağımlılığı arttığı için devletler hem kendi dıĢ 

politikalarını hem de baĢka devletlerin hem iç hem dıĢ politikalarını karĢılıklı olarak 

etkilemektedir.  

        Bundan sonraki bölümde kavramsal bir çerçeve sunmaya devam ederken dıĢ 

politika teorileri, dıĢ politikadaki amaç ve stratejiler çerçevesinde incelenecektir. 

Devletler refahlarını sağlayabilmek ve amaçlarına ulaĢabilmek için farklı stratejiler 

denemektedirler. Bu stratejilerin de aynı zamanda devletlerin davranıĢlarını analiz 

edebilmek açısından büyük önem taĢıdığı açıktır. Ġç ve dıĢ politika iliĢkisinde de 

değinildiği üzere, devleti yönetenler dıĢ politikada ne kadar çok amaçlarına uygun 

olarak davranıp, istikrarlı stratejiler geliĢtirirlerse dıĢ politikada o kadar baĢarılı 

olacaklardır. Yukarıda anlatılanlar ıĢığında bu yeni bölümde dıĢ politikanın amaçları 

ve stratejisi tanımlanarak tartıĢılacaktır. 

1.3. DIġ POLĠTĠKANIN AMAÇLARI VE STRATEJĠSĠ 

      Bu bölümde dıĢ politika analizinin bir parçası olarak dıĢ politikanın amaç ve 

staratejilerin neler olduğu anlatılmıĢtır. DıĢ politikanın amacı tanımlandıktan sonra 

sınıflandırmalar aracılığıyla belli kriterler üzerinde durulmuĢtur. DıĢ politikanın 

amacı öncelikle „milli hedef ve millete karĢı güven sağlama‟ Ģeklinde bir ideoloji 

çerçevesinde kendini gösterir. Bu bölümde bu çerçeve sunulduktan sonra dıĢ politika 

stratejilerini belirleyen unsurların neler olduğuna yer verilecek ve çeĢitli tanım ve 

kategoriler üzerinden dıĢ politika analizinin ne olduğu açıklanmaya devam edecektir. 

                                                        
25

 Ersin Onulduran, İç Politika Dış Politika İlişkisi, http://www.bilgesam.org, BĠLGESAM, 

(18.01.2019) 

http://www.bilgesam.org/
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     DıĢ politika amaçlarını ele alarak incelemeye çalıĢanların birçoğu bu amaçları 

sınıflandırmak için çeĢitli kriterler önermiĢler, çeĢitli amaçların yer aldığı birçok 

sınıflamalar yapmıĢlardır. Bu bağlamda, devletlerin dıĢ politika amaçlarının soyut-

somut olma, kısa veya uzun süreli olma, siyasi, ekonomik, dini veya ideolojik 

konulara iliĢkin olma gibi farklı kriterlere göre sınıflandırabileceği ifade edilebilir. 

Konuyla ilgilenen araĢtırmacılardan Sönmezoğlu kitabında, devletlerin dıĢ politika 

amaçlarını “milli kuvvetin diğer devletlere nazaran korunması veya arttırılması ve 

devletler camiasında itibar kazanmak” olarak sıralamaktadır. Buna göre dıĢ 

politikanın üç amacı vardır: “varolmaya iliĢkin amaçlar, güvenlik-prestij yelpazesi 

üzerindeki amaçlar ve son olarak uzun dönemli ideolojik amaçlar.”
26

  

      DıĢ politika analizinde diğer önemli bir konu da dıĢ politika stratejisidir. DıĢ 

politikada strateji, bir devletin dıĢ politika ve uluslararası iliĢkilerde aldığı kararları 

izlemek hususundaki tutum ve davranıĢları bütünüdür. Devletlerin  amaçları, temel  

dıĢ politika arayıĢları, öncelikleri  ve tüm bunları elde etmek için kullandıkları 

stratejiler/araçlar birbirinden farklılaĢabilir.
27

                                    

Devletlerin dıĢ politika stratejileri; bağlantısızlık, yalnızlık, müttefik ortaklık kurmak 

ve ittifak Ģeklindedir. Holsti, dıĢ politika yönelimini/stratejisini bir devletin dıĢ 

tehditlere karĢı koyabilmek ve dıĢ politika hedeflerini hayata geçirmek için dıĢ 

dünyaya karĢı beyan ettiği genel tutumlar ve taahhütler olarak tanımlamakta ve 

uluslararası sistemdeki devletlerin eylemlerini ve güç dağılımını inceleyerek farklı 

yöntemlerden söz etmektedir. Bunlar; „yalnızcılık, tarafsızlık, diplomasi, 

koalisyonlar ve askeri ittifaklardır.‟ 
28

  

Bir ülkenin dıĢ politika stratejilerini neler belirler sorusunu sorduğumuzda aklımıza 

stratejik yapı, ülkenin iç yapısı, komĢu ülkelerin tutumu gelmektedir. 20. yüzyılın 

                                                        
26

 Faruk Sönmezoğlu, Uluslararası Politika ve Dış Politika Analizi, (Filiz Kitabevi, 

Ġstanbul,1989) s.125-128 
27

 Erdem Özlük, Dengeleme mi Peşine Takılmak mı?  Dış Politika Stratejilerini Yeniden 

Düşünmek https://www.researchgate.net, 2017, (18.01. 2019) s.2 
28

 Bu yazı Ertan Efegil‟in „DıĢ Politika analizi Ders notları‟ isimli kitabından aktarılmıĢtır. 

Ertan Efegil, Dış Politika Analizi Ders Notları, (Nobel Yayıncılık,1. Basım, Ankara, ġubat 

2012) s.33  

https://www.researchgate.net/
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ikinci yarısından sonra dünyada oluĢan güvenlik endiĢesi algısı, geliĢmiĢ ülkelerin 

liderlerinin felsefesi ve doktrinleri, geliĢmekte olan ülkelerin ekonomik sorunları ve 

kamuoyu baskısı dıĢ politikayı devletlerin bazen tek baĢına bazen koalisyonlar ve 

ittifaklarla birlikte yönetmesine ortam hazırlamıĢtır.                 Faruk Sönmezoğlu kitabında, 

her dıĢ politikanın her zaman rasyonel çıktı sağlayan, duygusallıktan uzak, objektif 

bir çizgi sergilemeyeceğini vurgular. Ona göre, “her çeĢit zaaflar, ön yargılar, 

kamuoyu baskısı gibi veriler rasyonel bir dıĢ politikayı engeller. Çıkarlar dıĢ 

politikanın özüdür.” 
29

  

      Bu çıkarlardan biri olan ulusal çıkar kavramının, temel dıĢ politika analiz 

perspektiflerinden biri olan gerçekçi yaklaĢımca davranıĢ ve tutumların esası olarak 

kullanılması, çıkar ve gerçekçiliğin birbiriyle özdeĢleĢmesine neden olmuĢtur. Buna 

göre ulusal çıkar, tüm dıĢ politika kararlarının altında yatan temel itici güçtür. Hiçbir 

dıĢ politika kararı ya da eylemi, uygulayıcıları tarafından ulusal çıkara aykırı olarak 

sunulamaz. “Ulusal çıkar, realist kuramın merkezi ve anahtar kavramlardan biridir. 

Realist kurama göre, ulusal çıkar dıĢ politikayı belirlemede rehberdir.”
30

 

      Her toplum ve ülkenin baskı ve çıkar grupları ile çeĢitli örgütlenme ağları, o 

ülkenin sosyo-ekonomik, toplumsal ve dıĢ politikalarını belirlemektedir: 

DıĢ politika stratejilerinden olan yalnızlık faktörü, bir ülkenin kendi kabuğuna 

çekilerek hiçbir Ģekilde askeri, siyasi ve politik olarak baĢka ülkelerle iĢbirliği içine 

girmemeyi tercih etmesidir. Böylece önüne gelebilecek sorunları kendi ulusal 

araçlarıyla çözme amacını gütmektedir. Bu stratejiyi güden ülkeler, tüm kulaklarını 

dünyaya kapatmayı hedeflemezler. Sadece çıkarları doğrultusunda bu Ģekilde 

davranmaları gerektiğini öngörmüĢlerdir. KüreselleĢen dünya düzeninde yalnızlık 

politikasını hayata geçirmek Küba gibi istisnalar haricinde kolay değildir. Bu 

nedenle, 21. yüzyılın ilk yarısına iliĢkin dar kapsamlı bir projeksiyon yapıldığında, 

toplumlar ve devletler arasındaki etkileĢim düzeyinin artmasıyla doğru orantılı 

biçimde geliĢen karĢılıklı bağımlılık koĢullarının, küreselleĢme sürecinin ve bu 

                                                        
29

 Faruk Sönmezoğlu ve Özgün Erler Bayır, Dış Politika Karşılaştırmalı Bir Bakış, (Der 

Yayınları, Ġstanbul, Kasım 2014) s.23 
30

 Ġlhan Uzgel, Ulusal Çıkar ve Dış Politika, (Ġmge Yayınevi, 1. Baskı, Ankara, Mayıs 2004) 

s.54 
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sürece bağlı olarak yaĢanan geliĢmelerin seyri göz önüne alındığında daha da 

yaygınlaĢarak devam edeceği ileri sürülebilir.
31

 

 

      Yalnızlık tutumuna benzer bir dıĢ politika duruĢu olan bağlantısızlık ise bir 

ülkenin askeri, siyasi, diplomatik araçlarını dıĢ politikada baĢka bir ülkenin içinde 

bulunduğu tehlike anında onun çıkarlarının gereği doğrultusunda kullanmaktan 

kaçınmayı amaçlar. DıĢ politikada bağlantısız hareket eden bir ülke kesinlikle hiçbir 

bloka ve tarafa dahil olamaz. “Uluslararası ĠliĢkilerde mümkün olduğu kadar 

bağımsız davranabilme isteğini de yansıtmaktadır.”
32

 Bir ittifak içinde yer almayı 

tercih eden müttefik ülkeler bakıldığında bunların olduğu ortak çıkarları, sorunları ve 

amaçları olduğu görülür. Özellikle bir düĢmana karĢı müĢterek Ģekilde hareket 

ederler. Ġttifak iliĢkileri çoğunlukla aĢağıda anlatıldığı gibi Ģekillenir: 

Küçük devletler bazen büyük devletlerle ittifaka girmekten kaçınmalıdır. Çünkü 

büyük devletler çıkarlarını daha çok maksimize etmek isterken küçük devletlerin 

faydalarını görmezden gelebilirler. Bazen de bu ittifak içerisinde „hakem rolü‟nü 

üstlenen dengeleyici unsur dediğimiz bir ülke olabilir. O, küçük ve büyük devletler 

arasında bir denge gözetir. Bu çerçeveyi Türkiye‟nin müttefiklik kapasitesi açısından 

değerlendirirsek iç ve dıĢ politika arasındaki etkileĢim bir kere daha karĢımıza çıkar: 

Müttefiklik faktörü özellikle durulmayan Orta Doğu bölgesi, muhtemel nükleer güç 

Ġran, Kafkasya, Balkanlar ve Rusya arasındaki Türkiye‟nin istikrarlı kalabilmesi, iç 

dinamiklerle sağlanacak düzene bağlı olduğu kadar bölgesel ve küresel güçlerle 

kurulacak iliĢkilerle de yakından ilgilidir. Ġçerde atanmıĢlar ve seçilmiĢler arasında 

süren tartıĢmada, tarafların kendi durumlarını küresel güçlerle iliĢkilendirmesi 

zorunluluğu bundan kaynaklanmaktadır. Bu, h lihazırda atanmıĢlarca ittifak, 

seçilmiĢlerce bütünleĢme doğrultusunda yapılmakta ve iç politikada da bu 

iliĢkilendirmenin önemli gerekçelerini teĢkil etmektedir.
33
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Yayıncılık, 8. Baskı, Kasım 2009, s.271 
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      Son olarak özetlemek gerekirse, dıĢ politikadaki amaçlar iç politika ile birbirini 

tamamlar niteliktedir. Bu amaçlar iç ve dıĢ olarak birbirinden bağımsız düĢünülemez. 

Devletlerin dıĢ politika amaçları, bir devletin yönetici ve diplomatlarının göstermiĢ 

olduğu tutum ve davranıĢları aracılığıyla öteki devletlerin tutum ve davranıĢlarını 

kendi yararlarına göre değiĢtirmek ve bunun sürekliliğini sağlamaktır. Bu amaçlar 

kısa süreli ve uzun süreli olmaktadır. Kısa süreli dıĢ politika amacında, bir devletin 

ulusal varlığını devam ettirerek çıkarını korumayı hedeflemektedir. Ulusal varlık, o 

ülkenin milli birlik ve bütünlüğünü, bağımsızlığını korumak anlamına gelmektedir. 

Uzun vadeli dıĢ politikanın amaçları evrensel nitelikli olmakta ve uluslararası 

sistemin politik ve ideolojik yapısını tümden değiĢtirmeye çalıĢmaktadır. Bu noktayı 

Türkiye açısından değerlendirirsek;  

[b]ir devletin kuruculuğunu üstlenen veya siyasi kaderini uzun süre elinde 

bulunduran liderler de o devletin dıĢ politika ilke ve geleneklerinin oluĢumuna 

katkıda bulunarak dıĢ politikaya süreklilik karakteri de kazandırabilirler. Mustafa 

Kemal Atatürk ile birlikte de Türkiye yeni bir dıĢ politika kimliği kazanarak dıĢ 

politikasına h kim olan ilkeleri yeniden belirlemiĢ ve yayılmacı bir dıĢ politikadan 

özellikle kaçınmıĢtır.
34

 

 

       Ġç politika ile etkileĢim derecesinden bağımsız olarak bütün dıĢ politika 

uygulamalarında önceliklerin doğru belirlenmesi büyük önem taĢır: 

Bir devletin dıĢ politika amacı ister uzun süreli olsun ister kısa süreli olsun, 

olanaklar sınırlı olduğu için [devlet] ulaĢılabilecek amaçları öngörerek öncelikleri 

hesaplamak zorundadır. Bu nedenle devletlerin dıĢ politika amaçlarına  

ulaĢabilmelerinde askeri güç çok önemlidir. Bu askeri gücün yardımıyla devletler 

ulusal çıkarlarını koruma altına alırılar. Ġstediğiniz sonuçları elde etme ve bu 

sonuçları elde etmek için gerekirse baĢkalarının davranıĢlarını değiĢtirme yeteneği 

olarak tanımlanan güç, Nye‟a göre de birçok kılığa bürünebilen bir olgudur. 

YumuĢak güç, tıpkı sert güç gibi söz konusu güç biçimlerinden biridir.
35  
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Joseph Nye, “YumuĢak güç, davranıĢ spektrumu olarak gündemi yaratma, cazibe ve 

yanına çekmeyi kullanır. Kurumlar, değerler, kültür ve politikalar yumuĢak gücün 

baĢlıca kaynakları arasındadır.” 
36

  

       Bir devlet için en iyi tutum hangisiyse dıĢ politikadaki davranıĢlarını rasyonel 

kararlar alarak ona göre belirlerler. Bu çerçevede klasik gerçekçiliğe göre, devletler 

de insanlar gibi rasyonel ve bütüncül olduklarından, dıĢ politika her devlet için aynı 

olan ulusal çıkarlarla yönlendirilen devlet davranıĢlarının etkileĢimiyle 

belirlenmektedir. “Yalnızca güç çerçevesinde tanımlanan ve devletleri bilardo topları 

gibi aynılaĢtıran ulusal çıkarlar, uluslararası sistemin “durumundan” 

kaynaklanmaktadır.”
37

 DıĢ politikada rasyonel çıktılar sağlayan devletin, aynı 

zamanda diğer ülkelere karĢı uluslararası alanda da prestiji artar. DıĢ politikada her 

zaman öncelik, uluslararası alanda ulaĢılacak hedef ve amacın saptanması olmalıdır. 

Bu ulusal güç sağlandığında, dünya kamuoyuna karĢı da o devletin hak ettiği prestij 

yansır.  

1.4. DIġ POLĠTĠKADA AKTÖR VE YAPILAR 

      Bu bölümde siyasi kararlar alınırken bu kararların alınmasında etkili olan aktörler 

üzerinde durulmuĢtur. Siyasi kararları etkileyen aktörlere partiler, seçmenler, baskı 

ve çıkar grupları, bürokrat ve diplomatlar gibi aktörler örnek verilebilir. Bu yapıların, 

siyasi iktidarda bulunan karar alıcı üzerindeki etkisi, bu kısımda anlatılarak siyasal 

iktidarın liderlik özellikleri üzerinde durulacaktır. DıĢ politikadaki bir aktörün karar 

alma sürecindeki „rasyonel olma‟ özelliği bu noktada büyük önem kazanmaktadır. 

                                                        
36
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      DıĢ politika analizinde amaç, tutum ve stratejilere olduğu kadar karar vericilere 

ve karar verme sürecine de odaklanılmalıdır. “Karar verme süreci dendiğinde bir 

ülkede kararın alınmasından uygulanmasına kadar [olan] süreç akla gelmektedir. Bu 

süreçte yer alan kiĢi ve kurumlar karar vermeyi etkilemektedir.”
38

 Geçerli dıĢ politika 

analizi, karar vericiye, dıĢ politika yapım sürecine ve bu süreçte rol alan aktörleri 

kısıtlayan faktörlere dayanır. Böylece, dıĢ politikanın doğruluğu veya yanlıĢlığı 

değil, ancak rasyonalitesi üzerinde durulmaktadır: 

DıĢ politikadaki analiz seviyeleri bireyleri, devleti ve sistemi baz alınarak 

yapılmaktadır. Birey seviyesinde analiz, dıĢ politika karar sürecinde yer alan 

aktörlerin bireysel niteliklerinin dıĢ politikaya olan yansımasını inceler. Birey 

seviyesindeki analizde liderlerin kiĢisel ve psikolojik özellikleri üzerinde 

durulmaktadır. DıĢ politika analizi yapanlar, liderlerin dünyaya bakıĢ açısı ve 

algıları, kararları alma tarzları ve bu kararları almalarına neden olan etkenlerle 

ilgilenirler. Aslında amaç siyasi portrenin arkasında bulunan bireyi çözerek bu 

bireyin hareketlerini anlamak ve anlamlandırmaktır. Devlet seviyesinde analiz ise, 

devletlerin büyük küçük, devrimci, muhafazkar ve emperyalist gibi niteliksel ayrım 

sonrasında demokratik, otokratik, monarĢik, federal gibi karar sürecini doğrudan 

etkileyen yönetsel nitelikleri dikkate alarak yapılmaktadır. Sistem seviyesinde analiz 

ise uluslararası alandaki güç dağılımyla ilgilenmektedir. Bir ulusu ve onun davranıĢ  

kalıplarını etkileyen belirli güçler ya da uyarıcılar arasındaki iliĢkileri 

gözlemlememize ve ölçmemize imkan vermektedir.
39

  

 

Burada birden fazla devlet oyun kurucu olarak ortaya çıkar ve diğer devletler bu 

duruma göre konumlanır.  

       DıĢ politikada bir aktör karar alırken rasyonel karar kuralı önem kazanır. DıĢ 

politika araçlarını kullanarak bunları amaçları doğrultusunda hareket ettirmek isteyen 

karar alıcı aktör, her Ģeyin önceden kar ve zarar hesabını yaparak dıĢ politika 

tercihlerini belirleyecektir. Varsayılan, kendi ülkesi için en iyi olanı seçmek 

isteyeceğidir. Ancak karar vericiler ne kadar rasyonel olmak istese de biliĢsel 
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sınırlamalar karar vericilerin karmaĢık sorunlarına yeterli, etkin ve rasyonel Ģekilde 

çözümler getiremez. Rasyonel aktör kendisine fayda sağlayacak en fazla iyiyi ve 

faydayı maksimize ederek kar-zarar hesabını yapandır. Karar verme aĢamasında 

realistler ulusal gücü ve çıkarı ön planda tutuarak devletin davranıĢlarını devlet içi 

aktörler aracılığıyla açıklamaya çalıĢmıĢlardır.  

Devlet içi aktörlerin dıĢ politikaların oluĢmasında hem iç hem de dıĢ alanlarda 

faaliyet gösterdiği bilinmektedir. Devlet içi aktörler de iki farklı gruba ayrılmaktadır: 

Devlet kurumları ile devlet-dıĢı sosyal örgütsel gruplar. Devlet kurumları olarak, dıĢ 

politika planlama sürecinde otoriter karar verme yetkisine sahip devlet adına hareket 

eden birimler kastedilmektedir. Bu durumda, parlamento ile hükümet, bürokratik 

kurumlar arasındaki iliĢkiler, devletin rejimi, siyasal partiler ile bakanlıklar 

arasındaki iliĢkiler gibi devletin kurumsal yapıları arasındaki etkileĢim 

irdelenmektedir…Bu nedenle; [d]ıĢ politika analizinin çalıĢma alanı büyük ölçüde 

devletin bir sosyal kurum olarak iki alanda var olduğunu göstermektedir. Bir taraftan 

devlet tarafından sınırları belirlenmiĢ olan topraklarda bulunan, kurumlardan oluĢan 

(iç) çevrenin onunla ve diğer aktörlerle olan etkileĢimleri; öte yandan, diğer tüm 

devletler ve devlet dıĢı aktörlerden oluĢan (dıĢsal) çevre ve bunların birbirleriyle 

olan etkileĢimleri. Geleneksel Uluslararası ĠliĢkiler teorileri, devletin her iki ortama 

da müdahale giriĢimlerine sürekli olarak dahil olduğunu, yani “iç” ve “dıĢ politika” 

yürüttüğünü varsaymaktadır.
40

  

 

      Karar verme sürecinde ise kararlar iç ve dıĢ çevreden gelen faktörlerin etkisi 

altındadır. Bu faktörler; psikolojik, sosyolojik, devlet içi faktörler ve uluslararası 

çevre faktörüdür. Tabiatı gereği karar verici insan olduğu için kiĢisel özellikleri ve 

biliĢsel yaklaĢımları kararların almasında çok önemlidir. Karar vericinin tecrübesi, 

yaklaĢımları ve çevreyi doğru algılayıp sağlam karar vermesi dıĢ politikada önemli 

noktadır. Devlet dıĢı ve içi unsurlar, devletin yapısı, kamuoyu ve medya, karar 

vericiler için önemli etmenlerdir.  

       DıĢ politikada kararların kimler tarafından hangi konular için verildiğine dair 

sorulara dıĢ politika teorileri (Realizm, Liberalizm, Bağımlılık ve ĠnĢacı) cevap 
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aramıĢtır. Soğuk SavaĢ döneminde özellikle karar vericilerin dıĢ politikada realist 

yaklaĢımı benimsedikleri görülmüĢtür.  

Devleti uluslararası politikanın temel aktörü olarak kabul eden realistlere göre, 

devletler arasında çatıĢmalar kaçınılmaz ve doğaldır. Devlet adamlarını ve karar 

vericileri rasyonel davranan kiĢiler olarak kabul eden realistlere göre devlet 

adamının temel amacı devletin varlığını sürdürmektir.
41

 

Realist yaklaĢım uluslararası sistemdeki geliĢmeleri açıklama ve dıĢ politika 

kararlarının neden alındığına iliĢkin sorulara güvenlik çerçevesinde ikna edici 

cevaplar vermektedir. Ancak iki kutuplu dünya sisteminin çökmesiyle realist 

yaklaĢım uluslararası politikadaki geliĢmeleri açıklamada yetersiz kalmıĢtır.  

 
Bazıları için, Doğu ve Batı arasındaki yoğun ideolojik çatıĢmanın bitmesi, 

devletlerarası Ģiddetin geçmiĢte kalacağı ve yeni toplumcu değerlerin bireyler ve 

devletler de d hil olmak üzere farklı insan toplulukları arasında daha geniĢ iĢbirliği 

sağlayacağı yeni bir paradigmanın ortaya çıkmasına yol açması sebebiyle, 

uluslararası tarih açısından önemli bir dönüm noktasını oluĢturmaktaydı. Bu “yeni” 

idealizm, barıĢçıl bir küresel sivil toplumun geliĢmesine yönelik daha iyimser 

görüĢleri yansıtmaktaydı. Bununla birlikte, diğerleri için, “eski” Realizm, 

uluslararası güvenlik meselelerinde en iyi yaklaĢım olmaya devam etmekteydi. 

ĠĢbirliği geçiciydi ve ulusal ve uluslararası güvenliğin en sert gerçekleri yakın 

zamanda tekrar ortaya çıkacaktı. Bu bakıĢ açısı, 11 Eylül olaylarının ardından 

sağlamlaĢtırıldı.
42

 

 

Diğer akademisyenler ise, ağırlıklı olarak realizmin aksine, liberal yaklaĢımla dıĢ 

politikadaki geliĢmeleri ve karar verme süreçlerini analiz etmektedir. Realist 

yaklaĢımın tersine devleti temel aktör olarak görmeyen ve örgütlü sosyal çıkar 

gruplarının taleplerinin dıĢ politikaya yansıdığını savunan liberal yaklaĢım, askeri ve 

siyasi konuların yanısıra ekonomik, sosyal, kültürel ve enerji gibi alçak politika 

konularının dıĢ politika konusu haline geldiklerini ve karĢılıklı bağımlılığın hakim 

olduğu uluslararası yapıda çok taraflı iĢbirliğinin mümkün olduğunu kabul 

etmektedir: 
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ĠnĢacı kuramı benimseyen akademisyenler … kimlik, kültür ve çıkar gibi kavramlar 

üzerinde incelemelerde bulunarak, dıĢ politika kavramlarını epistemolojik temelde 

tartıĢmaktadır.  Bu çabalar da, realizmin dıĢ politikadaki yetersizliğini bir kez daha 

ortaya çıkarmaktadır. 
43

  

Karar vericiler de zamanla dıĢ politika anlayıĢlarını realizmden liberalizme doğru 

kaydırmaktadırlar. Yine de yüzde yüz realizmden tamamen uzaklaĢtıkları hiçbir 

zaman söylenmez.  

      Soğuk SavaĢ sürecinin önemli bir kısmında realizm, Soğuk SavaĢ‟ın bitiĢinin 

ardından yeni idealizm ve 11 Eylül sonrası ABD ile bağlantılı olayların ardından 

yeniden realizm hakim olmuĢtur.
44

 Bu zaman dilimleri içerisinde, çatıĢma ve barıĢ 

dönemleri uluslararası güvenlikte h kim yaklaĢıma idealizm ya da realizm lehine 

karĢı çıkılmasıyla sonuçlanmıĢtır:  

21.yüzyılın baĢında dünya politikasında yer alan önemli değiĢikliklere rağmen, 

uluslararası güvenliğe yönelik bu geleneksel belirsizlik sürmektedir. Bu eğilimler, 

11 Eylül saldırıları, Afganistan‟daki savaĢ, Irak savaĢı ve “teröre karĢı savaĢ”la 

birlikte dengelenmiĢtir. Bu çatıĢmalar, terörist grupların statükoyu değiĢtirmek için 

Ģiddeti önemli bir silah olarak kullanmalarının yanında, hem devletler arasında hem 

de devletlerin içindeki tartıĢmaların sonuçlanmasında askeri gücün devam eden 

önemini göstermektedir. Konvansiyonel silahlanma yarıĢları dünyanın farklı 

bölgelerinde devam etmektedir. Nükleer, kimyasal ve biyolojik silahlar hala birçok 

devletin güvenlik hesaplamaları üzerinde önemli bir etkide bulunmaktadır. Çılgın ve 

hırslı siyasetçiler bazı hükümetlerin baĢında kalmaya devam etmektedir. Farklı 

değerler ve küreselleĢmenin kendi içinde sakladığı gerilimlerin yanı sıra kültürel 

farklılıklar, bir dizi önemli meselede küresel bir anlaĢmanın ortaya çıkmasını 

önlemektedir. Bu durum, özellikle 11 Eylül‟den sonraki Uluslararası iliĢkiler 

literatürünün bir kısmında “realizmin geri dönüĢü” olarak adlandırılmıĢtır…11 

Eylül‟den beri yaĢanan olayları göz önüne alarak, realizm veya Hobbesçu geleneğin, 

bir kez daha sahnenin merkezinde yer almasa bile, en azından günümüz literatüründe 

ve dünya devlet adamları arasında h kim bakıĢ açısı olacağı söylenebilir. Bununla 

birlikte, Soğuk SavaĢ sonrası dönemin ilk günlerinde daha çok dikkat çeken 

alternatif yaklaĢımlar ve özellikle inĢacılık, uluslararası güvenlik üzerine çağdaĢ 

söylemin önemli bir kısmını oluĢturmaya devam etmektedir.
45
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     DıĢ politika kararlarının hazırlanması ve olgunlaĢtırılmasına iliĢkin kararlar yedi 

safhada geliĢmektedir:  

Birinci aĢama, istihbarat ve değerlendirme iĢlemidir. Ġkinci aĢama istihbarat 

servislerinin elde ettikleri sonuçlarındaki eksiklerinin karar organlarınca 

tamamlanması, geliĢmeleri izleyerek değerlendirmelerde gerekli düzeltmelerin 

yapılması, çalıĢmaları sürdürerek alternatif stratejilerin aksiyona dönüĢecek hal 

tarzını seçmek için karar verici yetkili otoritelere sunulmasıdır. Karar vericiler 

yerine göre diplomatik aktörler, devlet baĢkanı veya bakanlar kurulu olabilir. 

Dördüncü aĢamada verilen karar olgunlaĢlaĢtırılmaya çalıĢılır. Yabancı unsurlarla ve 

hükümetlerle temasa geçirilir. Gerekli hukuksal yöntemler tamamlanır ve kamuoyu 

izlenecek dıĢ politika hakkında bilgilendirilerek aksiyonlara hazırlanır. BeĢinci 

safhada alınan karar uygulanmaya baĢlanır. Altıncı aĢamada alınan kararın 

olumluluğu ve giriĢilen faaliyetlerin etkinliği değerlendirilir. Yeni geliĢmeler dikkate 

alınarak uygulamadaki eksiklik ve kusurlar giderilir. Gerekirse karar düzeltilir. 

Yedinci olan son aĢamada karar ve uygulama kesin Ģeklini alır ve uygulama 

sürdürülür.
46

 

 

Liderlerin davranıĢlarına yönelik bilgi vermek gerektiğinde rasyonel seçim 

teorisinden bahsetmek gerekmektedir. DıĢ politikada bir karar alınırken karar alıcılar 

rasyonel davranmak zorundadırlar. Çünkü üniter bir sistem içerisinde devletin bekası 

söz konusunda olduğu için bireyler dıĢ politikada rasyoneldir. Ancak bu durum 

bazen  ihmal edilebilir.  

Soğuk SavaĢ boyunca iki kutuplu dünya düzeninde iki gücün sürekli olarak 

birbiriyle çatıĢması söz konusu olduğundan devletler aktör olarak baĢ rolde yer 

almıĢlardır. Soğuk SavaĢ bitiminde dıĢ politika önemli değiĢikliklere Ģahit olmuĢtur. 

Bundan sonra 1970‟li yıllara kadar liderler önemli aktör unsurudur. Liderlerin 

yanındaki diğer aktörler olan siyasi partiler ve bürokratların da dıĢ politikadaki karar 

alma mekanizmasına  katılımıyla  analiz daha zengin hale gelmiĢtir. Dolayısıyla dıĢ 

politika kararlarının kiĢisel, ulusal ve uluslararası düzeydeki faktörleri kapsayan 

geniĢ bir çerçeve doğrultusunda alınmakta olduğu söylenebilir.
47

 

 

Liderlik çalıĢmaları genellikle çeĢitli liderlik tipleri ve bu liderlik tiplerinin 

özellikleri üzerine odaklanmaktadır.  

Liderlik tipi kısaca, “liderlerin görevlerini gerçekleĢtirirken izledikleri davranıĢ 

kalıpları ve çevrelerindeki kiĢilerle (seçmenler, danıĢmanlar veya diğer liderler) 
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iliĢkilerinde sergiledikleri tutumlar” olarak tanımlanabilir. BaĢka bir deyiĢle liderlik 

tipi, “liderin eylemlerini ve iliĢkilerini yapılandırmakta kullandığı tutumlar, normlar, 

kurallar ve ilkeler bütünü” olarak kabul edilebilir.
48

  

 

      Liderler dıĢ politika konularıyla ilgili karar alırken, birtakım iç ve dıĢ engellerle 

ve kısıtlamalarla karĢılaĢmaktadır. DıĢ ve iç politika bağlamları arasındaki farkları 

uzlaĢtırmak ve gerek uluslararası muhatapları iç siyasi engeller doğrultusunda uzlaĢı 

noktasına çekmek, gerekse de dıĢ politika kararlarını Ģekillendirirken iç politikadaki 

tartıĢma ve tepkileri de tatmin etmek, liderin yerine getirmesi gereken bir görev 

olarak kabul edilmektedir. Lider burada bir müzakereci gibi davranarak, ulusal ve 

uluslararası muhataplarını uzlaĢı noktasına getirmekle yükümlüdür. 

Tek yönlü, karĢılıklı etkileĢim, ardıĢık ve ardıĢık-karĢılıklı etkileĢim halinde kararlar 

gibi çok çeĢitli dıĢ politika kararları bulunmaktadır. Bu kararlar da çok farklı 

faktörlerin etkisi altında belirlenmektedir. Bu faktörler, psikolojik (liderlerin kiĢiliği, 

algılama gibi), iç (devlet kurumları, medya, kamuoyu gibi), uluslararası (sistemin 

yapısı, evrensel değerler gibi) ve sosyolojik-kültürel (tarih, din, milliyetçilik, siyasal 

kültür gibi) olmak üzere dört gruba ayırmak mümkündür.
49

 

    

      DıĢ politikada karar vermede, psikolojik ve toplumsal unsurlar etkili olmaktadır; 

çünkü karar vericilerin her birinin zihninde farklı düĢünceler yer almaktadır. “Karar 

vericilerin de kendilerine göre inançları, tutumları, algıları, hisleri ve hafızaları 

vardır. Toplumsal çevrenin etkisi coğrafya, kültür gibi unsurlar karar vericilerin 

faaliyet alanlarını ĢekillendirmiĢtir.”
50

 Bununla birlikte dıĢ politikada aktörlerin 

kiĢilik özelliklerinin altında yatan psikolojik güdülerine bakmanın yeterli olmayacağı 

da öne sürülmektedir. Sadece güdüler ile alınan kararların ne kadar gerçekçi ve 

yerinde kararlar olacağı tartıĢmalıdır. Aslında bu tür karar vericileri anlamak için 

                                                        
48

 Ibid., s.3 

 
49

 Ertan Efegil, Dış Politika Analizi Ders Notları, (Nobel Yayıncılık, 1. Basım, Ankara, 

ġubat 2012) s.4 
50

 Steve Smıth, Amelıa Hadfıeld ve Tım Dunne, çev. Prof. Dr. Nasuh Uslu, Dış Politika 

Teoriler, Aktörler, Örnek Olaylar, (Uluslararası iliĢkiler Kütüphanesi Röle Akademi 

Yayıncılık, 2. Basımdan Çeviri, Ġstanbul, Eylül 2016) s.25 



 27 

hayata geçirmiĢ olduğu eylemlerin bütününe bakmak gerekmektedir. “Liderlerde 

bulunması gereken genel özellikler; liderin hizmete yönelik olması, astların ve 

takipçilerin geliĢmelerine katkıları, farklılıkları yönetmek, politik bilinç, sosyal 

yetenekler, iĢbirliği ve danıĢmanlıktır.”
51

 

      Günümüzde diplomasi meslekten gelen kiĢilerin yürütmesinden çıkmıĢ, devlet ve 

hükümet baĢkanlarının söylem ve tutumlarına endekslenmiĢtir. Son zamanlarda 

iletiĢim ve ulaĢımın kolay olması dıĢiĢleri bakanı ve hükümet baĢkanlarının 

kolaylıkla baĢka ülkelere gitmesini, baĢka ülkelerin vatandaĢlarına eriĢmesini 

sağlamıĢtır. Bu yöntem sayesinde, karar verme süreci büyük ölçüde dönüĢmüĢ ve en 

üst düzeydeki siyasal önderler arasında kiĢisel ve gayriresmi nitelikte iliĢkiler 

kurulabilmiĢtir: 

GeliĢen teknoloji ile birlikte, çevrimiçi sosyal medya siyasileĢme ve siyasi 

seferberlik (mobilization) için önemli bir platform haline gelmiĢtir. Özellikle 

Twitter, Facebook, Pinterest, Reddit gibi birçok farklı sosyal medya uygulaması, 

ağır devlet sansürü altında olan bazı ülkeler haricinde, dünya üzerinde internet 

eriĢimi olan her kullanıcıyı birbirine bağlamakta, kullanıcıların serbestçe (bir üst 

otorite olmadan) konuları Ģekillendirmelerine ve tartıĢmaları geliĢtirmelerine olanak 

tanımaktadır.
52

  

Bu katılımcı ortam, kiĢi ve grupların siyasetle iliĢkilerini farklı boyutlarda 

etkilemektedir. Sosyal medyanın bireylerin siyasal etkileĢimindeki rolünün Ģüphesiz 

göze çarpan en önemli boyutu, kiĢi ve grupların siyasi seferberlikte yarattığı 

dinamiktir. Sosyal medyayı, özellikle de Twitter‟ı, diğer geleneksel medya 

araçlarından ayıran en önemli özelliklerden biri olan özgür ve hızlı konu/haber 

paylaĢımı, etkileĢimi ve değiĢimi, kiĢi ve grupların bu seferberliğe çok hızlı bir 

Ģekilde katılmalarını sağlamaktadır. “Özgürlük boyutu insanları çok daha kolay 
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harekete geçirebilecek konu ve baĢlıkların herhangi bir kaynaktan yayılmasını 

sağlarken, hız boyutu bu yayılımın son derece etkin bir Ģekilde birey veya gruplara 

ulaĢmasını sağlamaktadır.”
53

 

       DıĢ politikanın kendine göre hedefleri vardır. DıĢ politika devlet politikasından 

ayrı değildir. Milli çıkarları gözeten ve uzun vadeli hedefleri olan kararlı bir 

mekanizmadır.  

Bir ülkenin dıĢ politikasını oluĢturan, yönlendiren faktörler çok çeĢitlidir. Bunlar 

içinde değiĢen ve değiĢmeyen faktörler bulunmaktadır. DeğiĢmeyen faktörlerin 

baĢında toprak bütünlüğü ve egemenlik gelir. Ayrıca söz konusu ülkenin 

topraklarının dünya siyasi coğrafyasındaki yeri de dıĢ politikayı Ģekillendirmede 

önemli ve değiĢmeyen bir faktördür.
54

  

 

      DıĢ politikadaki devamlı diğer bir faktör ise komĢulardır. Bir ülkenin komĢularını 

seçme Ģansı yoktur. DıĢ politikada gittikçe öncelik ve ağırlık kazanan gündemde 

belirleyici olan bir baĢka önemli unsur da ekonomik menfaat ve iliĢkilerdir. Yine 

aynı derecede belirleyici baĢka bir faktör de dıĢ politikada kuvvet kaynağı olacak 

türde milli dayanıĢma, birlik ve beraberliktir. Bu alanda zaafı bulunan veya zaaf 

gösteren ülkelerin dıĢ politikası ürkek ve baĢarısız olur. Bununla birlikte esas dikkat 

edilmesi gereken, dıĢ politikanın oluĢması ve baĢarısında önemli olan husus, sağlıklı 

bilgi sahibi olmaktır. Ġstihbarat tarzı bilgi sahibi olmadan politika ve aksiyon 

geliĢtirmek zor, bazı hallerde zararlıdır. Bilgi kaynakları ve istihbaratın temin edilme 

yöntemleri, istihbaratın hedefleri tarafından bilinmemelidir. Ġstihbarat, her zaman 

gizli olması durumu dıĢında da bilgide farklılıklar göstermektedir. “Ġstihbarat, 

hükümetlerin diğer hükümetlerden saklamak istedikleri bilgiler bulunduğu için 
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vardır. Böylece, gizli bilgileri elde etme yollarını saklı tutmak mümkün 

olmaktadır.”
55

 SavaĢ Biçer‟in de dile getirdiği gibi; 

[i]stihbarat günümüzde artık belirli bir ülkeye ya da ülkelerin meydana getirdiği 

siyasi/askeri bir organizasyona yöneltilen gizli haberalma faaliyeti olmaktan çıkarak, 

dünyadaki bütün geliĢmeleri tarihi ve siyasi boyutları ile sistematik biçimde analiz 

eden, ülkenin ilgi ve etki sınırlarını belirterek kapsamlı ve tutarlı bir siyasetin 

nedenleri ile sonuçlarını karar vericilere objektif olarak sunan bir faaliyet olarak 

karĢımıza çıkmaktadır. Bu bir gereklilik olduğu kadar, bir sorumluluk olarak da 

düĢünülmelidir. Tarihi tecrübe ve milli istihbarat teĢkilatı bulunan büyük devletlerin 

çok geniĢ ve devamlı beslenen, yenilenen bilgi bankası olduğundan istihbaratın artık 

geri dönüĢleri olmayan, dinamik ve sürekli yenilik, yaratıcılık gerektiren bir metod ya 

da metodlara gereksinimi bulunmasıdır. Haber toplama analiz ve istihbaratın karar 

vericiler tarafından kullanılması olarak bildiğimiz süreç, hiçbir aĢamasında geriye 

dönüĢü olmayan ve bir bütün olarak değerlendirilmesi gereken özellikler 

taĢımaktadır.
56

 

 

      DeğiĢmeyen faktörler, kısa vadeli krizler, istihbarat ve karar alıcıların psikolojisi 

gibi unsurların tamamı dikkate alınsa da dıĢ politika kararlarında her zaman Ģans 

faktörünün önemli olduğu unutulmamalıdır. Kimi zaman beklendiğinden daha karlı 

sonuçlar alınabilir, kimi zaman da sonuçsuz kalınabilir. Bu nedenledir ki karar alım 

sürecinde aktörlerin ardarda gelen ve daha sonraki aktörleri de etkileyecek 

zincirleme kararları bulunmaktadır. Kısacası, dıĢ politika kararının çerçevesi, 

bilginin muğlaklığı, karĢı tarafın dürtüleri ve niyetleri hakkındaki belirsizlik ve 

öngörülmemiĢ dinamik oluĢumlar, yüksek risk grubunda karakterize edilmektedir. 

DıĢ politika kararları, uluslar, müttefikleri ve rakip ülkeler açısından önemli sonuçlar 

doğurmaktadır ve gücü elinde tutan liderin varlığını sürdürmesine de yardımcı 

olmaktadır.  

Ancak mutlak anlamda rasyonelliğin sağlanması neredeyse olanaksız[dır]; çünkü 

uluslararası iliĢkilerde bilgilerin sınırlı olması, buna ulaĢmanın ve bu arada geçen 

zamanın maaliyeti ve bunları yaparken gizliliğin korunmaya çalıĢılması, karar 

vericilerin tüm alternatifleri dikkate almalarını önlemektedir. Bu nedenle  
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rasyonellik, görünen alternatifler arasında en tatmin edici olanı seçme durumu 

olmaktadır.
57

 

 

Aktörler ve aktörlerin kararlarını etkileyen yapıları oluĢtururken „karar verme‟ en 

temel mekanizmadır. Liderlerler iç politika ve dıĢ politikada karar alırlarken 

„rasyonel model‟e göre karar almalıdırlar. Bu nedenle aktörler ile „rasyonel karar 

alma‟ mekanizması birbirinden ayrı düĢünülmeyeceği için gelecek bölümde dıĢ 

politikada karar verme „rasyonel model‟ çerçevesinde anlatılmıĢtır.  

1.5. DIġ POLĠTĠKADA KARAR VERME: RASYONEL MODEL 

      Rasyonel karar vermede aktörlerin mantıklı ve akıllı Ģekilde karar vermesi 

beklenmelidir: 

 Karar verme, karĢılaĢılan durum ile ilgili olarak arzu edilen sonuçlara ulaĢabilmek 

için yol gösterici bilgilerin toplanması, bu bilgiler ıĢığında sistematik, bilimsel ve 

mantıklı bir akıl yürütme ile seçenekler oluĢturup bunların içinden en uygun olanının 

seçilerek uygulamaya konmasıdır.
58

   

Rasyonel karar verenler, bilgi temelli hareket ederek ve yeni bilgiyi dikkate alarak 

buna göre bir davranıĢ sergilerler. Bilgiler, yeni kaynağı konusunda hesap verilebilir 

nitelikte ve güncel olmalıdır. Rasyonel karar verenler, sağduyu ortaya koymaktadır. 

Bu kiĢiler, kendilerini yeni kanıtlara açık tutarken uyumlu ve tutarlı davranarak, 

mantıklı ve karar alıcı konumda olarak ayrıcalıklı bir duruĢ sergilerler. Ġdeal olan, bu 

karar vericilerin tarihten ders alan, sabit fikirli olmayan, geçmiĢten bazı önermeler 

çıkarabilen kiĢiler olarak dıĢ politikada etkin olmasıdır. AraĢtırmacı yazar Ertan 

Efegil‟in de ifade ettiği gibi; 

[k]arar vericiler rasyonel hareket ederek önce dıĢ politika alanına giren bir konunun 

durum değerlendirmesini yapmalıdır. Öncelikle bir sorunun doğrudan taraflarının 
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talepleri, beklentileri, taraflar arasındaki görüĢ ayrılıkları ve ellerindeki imkanlar 

ortaya konulmalıdır. Daha sonra, bölgesel aktörlerin ve büyük güçlerin politikaları 

irdelenmelidir.
59

 

      

       Devlet rasyonel bir aktördür. Buna göre devletlerin dıĢ politika oluĢturma süreci 

rasyoneldir. Bu süreç sırasıyla bürokratik düzeyde hedeflerin ortaya konması; 

bunlara ulaĢmak için bütün olası alternatiflerin belirlenmesi; devletin sahip olduğu 

yetenekler çerçevesinde uygulanabilirliklerinin değerlendirilmesi; 

gerçekleĢtirebilirliklerine göre sıralanması; her birinin maliyet ve avantajının tespit 

edilmesi, ve tüm bunların sonucunda da hedeflenen amaca ulaĢmada fayda 

maksimizasyonunu sağlayacak olan alternatifin seçilmesini içerir. Bununla birlikte 

realistler, devletin rasyonel karar alma kapasitesinin sorunsal olduğunu da dile 

getirirler: 

Bir kere, karar vericiler gerçek hayatta sıklıkla değer/fayda maksimizayonuna 

ulaĢmalarını sağlayacak bütün bilgi ve enformasyona sahip değillerdir. Ortada pek 

çok belirsizlik olabileceği gibi, karar vericiler onları yanlıĢ kararlar almaya 

yönlendirebilecek algılamalar ve önyargılara da sahip olabilirler. Fakat her 

halükarda yapılan seçim, her zaman alternatiflerin en iyisi ve hatta değer 

maksimizasyonunu sağlayan alternatif olmasa bile, en azından eldeki meseleyi 

halletmek için karar verici tarafından varolduğu öngörülen alternatifler arasında 

yeterli olarak algılanandır. Diğer bir ifadeyle, en optimal seçim olmasa bile, yine de 

hedeflenen amaç çerçevesinde elde var olduğuna inanılan alternatifler arasından 

rasyonel bir seçim yapılmıĢtır. 
60

 

 

1.6. DIġ POLĠTĠKA ANALĠZĠNDE TEORĠK YAKLAġIMLAR  

   DıĢ politika analizindeki en büyük karar alma modeli olarak ele alınan „rasyonel 

model‟ sonrasında, bu modelin farklı uygulamalarında ve dolayısıyla dıĢ politika 

analizinde etkili olan teorik yaklaĢımlardan bahsedilmiĢtir. Realizm, idealizm, 

liberalizm, inaĢcı kuram ve post-yapısalcı yaklaĢımlar teorik olarak 
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sınıflandırılmıĢtır. Bu alt baĢlıkların dıĢ politikadaki karar alıcılar üzerindeki etkisi 

ve iç politika ile dıĢ politikadaki önemi üzerinde durulmuĢtur.  

       Uluslararası ĠliĢkiler‟de farklı teorilerin dıĢ politika analizinde ve değiĢen 

araĢtırma yöntemlerinde kullanımı 1940‟lı yıllardan sonra hız kazanmıĢtır.
61

 

Uluslararası ĠliĢkiler disiplini, otonom bir konum kazanmak ve kendini etkileyen 

diğer disiplinlere (siyaset, tarih, hukuk, felsefe, askeriye vb.) karĢı rüĢtünü ispat 

etmek için özgün teoriler geliĢtirmiĢtir. Uluslararası ĠliĢkiler disiplininin yaklaĢık yüz 

yıllık geliĢimine ve tecrübesine baktığımızda, her dönemde uluslararası iliĢkiler 

olgusuna dair bir fikir seti oluĢturulmuĢ ve bu fikirler, teoriler Ģeklinde ortaya 

konulmuĢtur.  

Uluslararası ĠliĢkiler akademyası, uluslararası geliĢmeleri, dünya sorunlarını ve 

olaylarını ve ilgili durumları anlayabilmek ve açıklayabilmek için teorik rekabet 

içinde olmuĢtur. Yüzyıl boyunca uluslararası iliĢkilerde ortaya çıkan ampirik 

olaylara paralel olarak, teorik/soyut analizler de geliĢmiĢ ve güçlenmiĢtir. Böylece 

uluslararası iliĢkiler teorileri, disiplinin kökleĢmesi ve yaygınlaĢmasında baĢrol 

oynamıĢtır.
62

  

AĢağıdaki bölümde baĢlıca örnekleri realizm, liberalizm, inĢacı kuram ve post 

yapısalcılık-söylem analizi olan dıĢ politika analizindeki teorik yaklaĢımların iç 

politika ve dıĢ politikadaki önemi ve aynı zamanda karar alıcılar üzerindeki etkileri 

anlatılacaktır. DıĢ politikadaki teorik yaklaĢımların yukarıda da değindiğimiz gibi dıĢ 

politika analizi hususundaki önemi büyüktür. Üzerinde durulacak bu yaklaĢımlar 

aynı zamanda dıĢ politikanın iç politikaya yansıması bağlamında çalıĢmanın ana 

hedefine ulaĢmaya zemin hazırlayacaktır. Realizm kuramıyla baĢlanılan dıĢ 

politikadaki kuramsal yaklaĢım çalıĢması, dıĢ politikadaki karar vericilerin karar 
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alma modelinden baĢlayarak iç politika ile dıĢ politika arasındaki ayrımların ne 

Ģekilde olduğuna dair bilgi sunacaktır.  

1.6.1. REALĠZM VE DIġ POLĠTĠKA  

      Realist teorinin dıĢ politika yaklaĢımı “devletlerin kendi ulusal çıkarlarını 

muhafaza etmek amacıyla dıĢ dünyaya karĢı yürüttükleri” eylemleri merkezine alır. 

Buna göre; realizm belli bir dıĢ politikanın karakterinin sadece icra edilen politik 

edimlerin ve bu edimlerin ön kestiriminden doğan sonuçların incelenmesiyle 

anlaĢılabileceğini öngörür.”
63

 Ayrıca realizmde,  

dıĢ politikayı devletler planladıkları için dıĢ politika devletlerarası iliĢkilerde 

kullanılan kavramdır. Bu nedenledir ki, dıĢ politika karar vericileri, devlet adına 

hareket eden aktörlerdir. Devletin organları bir bütündür, bunların birbirlerinden ayrı 

hareket etmeleri beklenmemektedir. O yüzden devlet birimleri birbirleriyle 

eĢgüdümlü ve  rasyonel hareket etmek zorundadır. Devlet birimlerinin tek hedefi, 

ulusal çıkar ve güvenliği sağlayarak dıĢ politikada kar-zarar hesabını yapan en çok 

faydayı sağlayacak aktörlerin var olmasıdır.
64

  

 

       Bu yaklaĢımda bir dıĢ politikayı anlamak için devletler arasındaki askeri imkan, 

ekonomik yapı ve diğer devletlerin tehditkar yaklaĢımlarına bakmak yeterli olacaktır. 

Kamuoyu, medya, siyasal partiler ve baskı grupları gibi devlet içi yapılanmalara 

bakmak öncelikli değildir; çünkü bu unsurların bu yaklaĢımda dıĢ politika sürecine 

belirleyici bir katkıları yoktur. “Buna göre, devlet sadece rasyonel bir aktör olup dıĢ 

politika oluĢturma süreçleri de rasyoneldir. Realistler için uluslararası örgütler ulusal 

çıkarları gerçekleĢtirmede bir araçtır, amaç değildir.”
65

 Ulusal çıkar, tüm karar alma 
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mekanizma ve yöntemlerinde esastır.
66

 Ancak Mustafa Aydın‟ın da belirttiği gibi 

realizmin içindeki iç ve dıĢ politika bağlamındaki keskin ayrılıklar, 1960‟lardan 

itibaren daha karmaĢıklaĢan uluslararası toplum iliĢkileri ile önceki keskinliğini 

kaybetmiĢtir.
67

  

Yeni yapıda, sayıları hızla artan devlet ve devlet-dıĢı aktörlerle birlikte, iç 

politikanın dıĢ politika üzerinde etkisi daha açık olarak ortaya konuldukça, realist 

teoride belirgin Ģekilde tanımlanmıĢ iç/dıĢ politika ayrımı giderek daha fazla 

muğlaklaĢmıĢ, bunun sonucunda da realpolitiğin bir uluslararası iliĢkiler teorisi 

üretmediği, sadece karar vericilere dünya hakkında bir imaj sağladığı, dolayısıyla 

güç politikasının uluslararası iliĢkilerin açıklanması değil, fakat küresel siyasi 

sistemde bulunan davranıĢ kalıplarından birinin tanımlanması olduğu ileri 

sürülmüĢtür. 
68

 

AĢağıdaki bölümde dıĢ politika analizinde realizm kadar etkili olmuĢ bir diğer teori 

liberalizm incelenmiĢtir.  

1.6.2. LĠBERALĠZM VE DIġ POLĠTĠKA  

      SavaĢ, barıĢ, çatıĢma ve benzeri olaylar Uluslararası ĠliĢkiler kuramlarını ve 

kuramcılarını besleyen en önemli olgulardır. 
69

 Kuram olarak liberalizm, gündelik 

olayların etkisinde değiĢik kavramsallaĢtırmalarla zenginleĢirken; çok çeĢitli 

değiĢkenlerin, savaĢ, barıĢ ve demokrasi üzerindeki etkisinin niteliksel ve niceliksel 

olarak araĢtırılması biçiminde detaylanmıĢtır. Daha da önemlisi, liberalist bakıĢ 

açısına ait bu detaylar siyasetçiler tarafından çoğu zaman da çarpıtılarak devletlerin 

hem yerel hem de küresel politikalarını Ģekillendirmeye ve dolayısıyla dünya 
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siyasetini derinden etkilemeye devam etmektedir.
70

 Lerna Yanık‟ın ifadesi ile 

liberalizm, 

[b]ir siyasal düĢünce akımı olarak, 17. ve 18. yüzyılda dönüĢmekte olan birey-devlet 

iliĢkisini akılcılık ilkesi üzerinden açıklamaya çalıĢmıĢtır. Liberalizm, akılcılığın 

insan refahını üstün tutacağı ve asgari devlet anlayıĢıyla insan özgürlüklerini 

savunacağı için, siyasetin insan refahını azamiye çıkarmaya çalıĢacağına 

inanmaktadır. Ağırlıklı olarak toplumun ulusal düzeydeki özelliklerini 

biçimlendirmeye çalıĢan liberalizm, ulusal düzeydeki bu düzenlemelerin uluslararası 

düzeye de yansımasını istemiĢ ve bu doğrultuda kurulan düzenin devletlerin dıĢ 

politika davranıĢlarını belirleyebileceğine iĢaret etmiĢtir.
71

 

 

     Realist yaklaĢımdaki ilkelerin tam aksini savunan liberallere göre devletler, 

bireyler ve gruplar arasında uyum ve barıĢın olduğunu savunmaktadırlar. “DıĢ 

politikanın merkezinde bireylerin özgürlükleri, talepleri ve çıkarları vardır. Devletin 

var olması onlara göre, bireylerin bu taleplerini yerine getirmek ve güvence altına 

almaktır. Bu nedenle ulusal çıkar kavramı eĢittir bireylerin hak ve talepleri önkabulu 

geçerlidir.”
72

 Realizmdeki bakıĢ açısında olmayan bir yaklaĢımla iç politika ve dıĢ 

politika ayrımını ortadan kaldırmıĢtır. Özellikle “küreselleĢme ve iletiĢim 

teknolojisinin geliĢmesi” dıĢ politikada realistlerin kabul ettiğinden daha karmaĢık 

iliĢkileri ortaya koymuĢtur. Ülkelerin ekonomik politikaları da bu karmaĢık iliĢkiler 

kapsamında düĢünülmelidir.
73

 

 Liberal yaklaĢımda, dıĢ politikada çatıĢmacı değil uzlaĢmacı bir anlayıĢ hakimdir. 

Bu nedenle liberal kuramda dıĢ politikanın en önemli enstrümanları, uluslararası 

örgütler, karĢılıklı anlaĢmalar ve uluslararası hukuktur. Yani bir anlamda resmi 

olduğu kadar gayri resmi diplomasi, özellikle kamu diplomasisi kabul görür. 

Ġdealizmde liberalizmle anlayıĢ olarak örtüĢmektedir. Ġdealist  dıĢ politikada da 

BirleĢmiĢ Milletler (BM) gibi örgütlerin çatısı altında geliĢtirilen dayanıĢma ve 

uluslararası hukuk önemli yer tutar. Bentham’a göre, uluslararası hukuk ve 

mahkeme, savaşla kıyaslandığında, milletler arasında olabilecek bir anlaşmazlığı 
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çözümlemekte daha faydalı olacaktır. Özetle, toplumsal uyum gerçekçi düşüncede 

otorite tarafından, liberal düşüncede ise insan doğasına daha iyimser bakıldığı için 

refahını ilerletmek isteyen insanoğlu tarafından sağlanacaktır.
74

 

 

      Sonuç olarak liberalizm, dıĢ politikada hem uzlaĢma ümidi hem de geleceğe dair 

bir uyarı ortaya koymaktadır. Liberal devletler arasındaki karĢılıklı çıkara dayanan 

ittifakların süreceğinin bir garantisi yoktur. ABD ile Avrupa Birliği (AB) arasındaki 

gümrük tarifeleri üzerine ortaya çıkan tartıĢmalar neticesinde liberal ve liberal 

olmayan devletler arasındaki ekonomik bağların kırılgan olduğu görülmüĢtür.  

Teorik olarak liberal devletler bütün devletlerle iliĢkilerinde gündeme gelen 

uluslararası iĢbirliği ve rekabet sorununu çözümlemiĢlerdir. Böylece liberal halklar 

kendi iç sorunlarına odaklanabilmektedir. Ancak uluslararası liberal saygı, ticaret 

rekabetlerini önlemediği gibi bu saygının uluslararası güvenlik konusunda ileri 

görüĢlü kolektif çözümler üretmesi de garanti değildir. 
75

  

Günümüzde Suriye krizi dolayısıyla ortaya çıkan küresel mülteci dalgası son yıllarda 

liberal dıĢ politikayı zorlayan en önemli sınav olmuĢtur. 

1.6.3. ĠNġACI KURAM VE DIġ POLĠTĠKA 

      DıĢ politika literatüründe yapılan tanımlarda Uluslararası ĠliĢkiler‟in Realizm, 

Ġdealizm, Liberalizm ve Marksizm gibi temel teorilerinin etkisi görülür. “Bunun 

dıĢında kendisi bir teori olmamakla birlikte bir analiz yöntemi olarak inĢacı kuram da 

dıĢ politikayı anlamak ve açıklamak için geçerli bir çerçeve sunmaktadır.”
76

 Buna 

göre, “[Ġ]nĢacı kuram, fikirleri ve normları, dıĢ politikayı oluĢturan ve devletlerin 

davranıĢlarını ve uluslararası sistemin yapısını belirleyen temel unsurlar olarak 
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nitelendirmektedir”.
77

 Daha önceki bölümlerde anlatılan teorilerden farklı olarak 

inĢacılık, “devletlerin sosyalleĢmesine ve eğitimine özel önem verilmesini” öngörür: 

Devletin kimliği inĢacı kuramlar için önemlidir. ĠnĢacı kuramda kimlik, uluslararası 

siyasetin sosyal-fikirsel üst yapısını aktör davranıĢlarına bağlayan önemli bir 

değiĢkendir. Uluslararası iliĢkilerin yaygın fikir, norm ve kültürel anlayıĢlarının önce 

devletlerin kimliklerini Ģekillendirdikleri ve bu yolla devletlerin davranıĢlarını 

etkiledikleri savunulur.
78

 
 

 Bu anlayıĢa göre devletin dıĢ politikadaki eylemleri, onun ulusal kültürüyle doğru 

orantılıdır. ĠnĢacı kuram yaklaĢımın dıĢ politikadaki yerini 1980‟lerden sonra aldığı 

görülmektedir. Tarihten gelen değiĢimin istenmeyen sonuçlarının ortaya 

çıkarılmasında sosyal kurumların ve aktörlerin hesaba katılmaması üzerinde eleĢtirel 

olarak durmuĢtur. ĠnĢacı kuram, devletlerin dıĢ politikasındaki davranıĢlarının 

sebebini iç politikasında arar.  

       Ġdealizmin kökenleri Aydınlanma düĢüncesi ve sonrasında geliĢen liberalizm 

akımına dayanmaktadır. Bu düĢünce “ilerleme” ve “akılcılık” gibi iki önemli 

olgudan ilham alındığı anlamına gelmekteydi. Buna göre bireyler temelde rasyonel 

ve iyidirler. Dolayısıyla savaĢlar, devletlerin mutlakiyetçi ve otoriter bir biçimde 

yapılanmalarından ileri gelmektedir. Bu bağlamda Ģiddet, çatıĢma ve savaĢ gibi 

olgular insan doğasından değil sistemik hatalardan ileri gelmektedir. “Sistemin 

yeniden düzelmesi ve yeni savaĢların önüne geçilmesinin ise iki temel aracı vardır: 

uluslararası hukuk kurallarının geliĢtirilmesi ve uluslararası örgütlerin kurulması.”
79

 

Bu nedenle eleĢtirel teorinin en temel varsayımlarından birinin; idealizm ve realizm 

baĢta olmak üzere Uluslararası ĠliĢkiler teorilerinin, geçmiĢte de günümüzde de 
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büyük devletlerin ve özellikle dönemin hegemon gücünün dıĢ politikasına meĢruiyet 

sağlamak adına kullandığı “ideolojik” araçlar olduğu söylenebilir.  

Ondokuzuncu yüzyıl liberalizmi rasyonelliği insana yüklerken, yirminci yüzyılın 

idealist Uluslararası ĠliĢkiler yaklaĢımlarının çoğunda rasyonellik devlete 

yüklenmiĢtir. Devlete yapanlık sağlayan unsur rasyonellik olmuĢtur. Bu çerçevede 

Uluslararası ĠliĢkileri‟nin idealist kuramı uluslararası iliĢkiler ve dıĢ politikayı yapana 

odaklanarak analiz etmiĢtir. Ġdealist kuramda yapıyı oluĢturan uluslararası sisteme 

ulus-devletlerin toplamı (ya da insan toplumunun bir toplamı) ötesinde bir anlam 

yüklenmemiĢ, bu Ģekilde yapıya yapan üzerinde bir etki olasılığı tanınmamıĢtır. 

Uluslararası kurumsallaĢma, uluslararası sistemde rasyonel ulus devletlerin kendi 

çıktıları sonucu oluĢturulacak bir durum olarak görülmüĢtür.
80

  

 

ĠnĢacı yaklaĢım, yapanı öncelikli konuma getiren bireyci ve yapıya öncelik veren 

bütüncül varoluĢun tersine, varoluĢsal bir eĢitlik üzerine kurulmuĢtur; “[y]apı ve 

yapana tanınan bu eĢitlik, pozitivizmin epistemolojik özne-nesne ayrımının 

aĢılmasını da sağlamaktadır.”
81

 Fulya Ereker‟in yapan-yapı sorununu ele aldığı 

çalıĢmasında dile getirdiği gibi inĢacı yaklaĢımda, 

Uluslararası ĠliĢkiler de kendine yeterli toplumlardan oluĢmuĢ bir topluluk olarak 

insanların kurdukları dünyalardan birisidir. Uluslararası ĠliĢkiler dünyasının yapanları 

sosyal topluluklardır, fakat bu geleneksel Uluslararası ĠliĢkiler yaklaĢımlarındaki verili 

devlet anlamına gelmemektedir. Sosyal topluluklar da bireylerin kural yönelimli 

davranıĢlarıyla üretilmiĢ, yani sosyal olarak inĢa edilmiĢ varlıklardır…Bu bağlamda 

Uluslararası ĠliĢkileri‟in temel kavramları kural olarak analiz edilmelidir…Bu bakıĢ 

açısının en önemli sonucu, kuralların değiĢtirilebileceği fikrine ulaĢılabilmesidir. 

Kurallar insanların konuĢma eylemleriyle oluĢtuğundan, değiĢtirilmeleri de olanaklı 

hale gelmektedir. Fakat kuralların da kurucu özellikleri vardır ve kurumlaĢtıkça 

değiĢtirilmeleri güçleĢir. Bu durumda yapanların önlerindeki bu sınırlılıkların farkına 

varmaları oranında, inĢa ettikleri dünyanın kendilerini kısıtlayan koĢullarından 

sıyrılabilmeleri ya da yapan olma kapasitelerini artırmaları ve kurdukları dünyayı 

değiĢtirebilmeleri olanaklı olacaktır.
82

 

 

       Kısaca bu Ģekilde resmedebileceğimiz ve sosyal iliĢkileri farklı açılardan 

açıklamayı amaçlayan uluslararası iliĢkiler disiplini özellikle 20. yüzyılda önemli 
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dönüĢümler geçirmiĢtir. Bu dönemde yaĢanan iki dünya savaĢı ve Soğuk SavaĢ    

Uluslararası ĠliĢkiler alanında  yeni teorik yaklaĢımların ve kavramsallaĢtırmaların 

geliĢmesine katkı sağlamıĢtır. Disiplinin uluslararası geliĢmeleri „açıklama‟ ve 

„anlama‟ konusunda yaĢadığı açmazlar alternatif ya da önceleri etkisi sınırlı 

yaklaĢımları disiplinde daha görünür hale getirmiĢtir.
83

 Bu çerçevede, kimi 

akademisyenlere göre, post-yapısalcı ve söylem analizi biçimleri geliĢmiĢtir. Bu 

bölümde son olarak söylem analizi çalıĢmalarının Uluslararası ĠliĢkiler disiplininde 

nasıl yer aldığına ve söylem çalıĢmalarının düĢünsel-kavramsal köklerine kısaca 

değinilecektir. Temel olarak son dönemde disiplinde etkisi daha fazla hissedilir ve 

görünür olan eleĢtirel söylem çalıĢmalarına değinilecektir. 

1.6.4. SÖYLEM ANALĠZĠ VE POST-YAPISALCI DIġ POLĠTĠKA  

      Söylem analizi, dıĢ politikaların temsillere dayandığını, temsillerin dil ile 

oluĢturulduğunu ve bunun resmi metinlerle ilgilenmeyi gerektirdiğini varsayar. 

ĠnĢacılıkta olduğu gibi burada da dıĢ politika analizi alt alanıyla bağlantı kurma 

giriĢimi çok azdır. Halbuki post yapısalcıların söylem analizini kullanarak 

gerçekleĢtirdikleri analiz türüne baktığımızda bunun gerçekten dıĢ politikayla ilgili 

olduğunu görürüz. “Söylem analizi bir dıĢ politikayı anlamlandırmak açısından 

önemlidir ve bürokratik çevreyi ve kapalı kapılar ardındaki karar verme süreçlerini 

incelemenin aĢırı bir yükünde alternatif bir inceleme alanı oluĢturur.”
84

 Buna göre 

[s]öylem kavramı, egemen ideolojinin güç ve iktidar iliĢkilerini var etme ve 

düzenleme uygulamalarında baĢat bir öneme sahiptir. Medya çalıĢmaları alanında da 

ideoloji kavramı yerini söylem kavramına bırakarak yeni bağlamında ele alınmaya 

baĢlanmıĢtır. Haber metinlerini bir söylem olarak ele almak eleĢtirel haber 
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araĢtırmaları için haber söylemi analizlerini temel bir yöntem olarak kabul 

edilmesini zorunlu hale getirmiĢtir. Dilbilimin yöntemleri ve kavramlarını 

kullanarak geliĢen eleĢtirel söylem çözümlemesi, haber söylemi analizlerinde 

toplumsal yapı analizi yapmayı mümkün kılmıĢtır.
85

 

 

EleĢtirel söylem çalıĢmaları Teun van Dijk‟in argümanları ıĢığında geliĢmiĢtir. 
 

Van Dijk, özellikle haber metinlerinde söylem içinde yeniden inĢa edilen iktidar, 

güç, egemenlik, ideoloji iliĢkilerini, dilbilimsel kavramlar ve dilsel yapıları 

kullanarak incelemektedir. Van Dijk‟ın üzerinde durduğu “biliĢsel yapılanma, 

tümüyle bireye özgü olmayıp, bireyin içine doğduğu gerçekliğin ona sunduğu ve 

koĢullara göre içinden seçip, benimsediği değerlerin kodlanmasıdır. Bu da bireyin 

zihninde, ideolojileri sürdüren ve yeniden yapılandıran egemen gücün ya da güçlerin 

telkin ettiği her türlü ayrımın (biz/onlar ayrımı gibi) rasyonelleĢtirilmesidir.
86

 

       Post-yapısalcı söylem analizi ise Ģu andaki mevcut olan metinler üzerinden yola 

çıkılarak bu metinlerin ve anlatıların geçmiĢtekilerle nasıl bağlanıtılı olduğu 

kavramların kurumsallaĢması ve „kararlar‟ hakkında detaylı bilgi vermektedir. Bu 

çerçevede dıĢ politika söylemsel bir pratik olarak kavramsallaĢtırılmaktadır.  

       Uluslararası ĠliĢkiler‟deki post-yapısalcı yaklaĢımlar kurumsallaĢmayı ve 

kararları inelerken ağırlıklı olarak farklı söylem analizi metotlarını kullanırlar. 

Bilginin üretimi, yorumlama pratikleri ve gücün mekanikleri bu Ģekilde eleĢtirel bir 

incelemeye tabi tutulur. Bilgi ve güç birbirlerini karĢılıklı olarak besler. Bu 

çerçevede, post-yapısalcı yaklaĢımlar sadece devletler ya da uluslararası örgütler gibi 

dünya siyasetindeki aktörlerin söylemlerine değil, aynı zamanda Uluslararası ĠliĢkiler 

kuramlarındaki söylemlere de odaklanır.  

Post-yapısalcı yaklaĢımlar egemen devletin birbirinden net iç ve dıĢ sınırlarla ayrılan 

ve tarihsel bağlamından kopartılan doğal bir olgu olarak sunulmasıdır. Bu noktadan 

hareketle, post-yapısalcı çalıĢmaların birçoğu modern egemen devletin tarihsel 

olarak dünya siyasetindeki ana özne konumuna ne Ģekilde ulaĢtığını incelemeye alır. 

Post-yapısalcı yaklaĢımlar devletin varlığını reddetmezler, ancak egemen devletin 
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nasıl mümkün kılındığına, ne Ģekilde doğallaĢtırıldığına ve gerçek bir “öz”ü varmıĢ 

gibi sunulduğuna bakarlar.
87

 

 

       DıĢ politika aktörleri söylemleri aracılığıyla “anlamlar üretmekte ve böylece dıĢ 

politikanın dayandığı „gerçekliği‟ aktif olarak inĢa etmektedirler”. DıĢ politikayı 

söylemsel bir pratik olarak kavramsallaĢtırmak aynı zamanda “politikalar ile 

kimliğin ontolojik olarak birbirine bağlı olduğunu” ima etmektir. DıĢ politika 

aracılığıyla devletler için belirli özne kimlikler inĢa edilmekte, bu da onları birbirine 

karĢı konumlandırmakta ve böylece belirli politikaların mümkün olduğu bir 

gerçeklik inĢa edilmektedir. Bu Ģekilde dıĢ politika, bir devletin kendi kimliğini, 

dolayısıyla kendi varlığını inĢa ettiği “sınırlar üretmekte olan spesifik bir siyasi 

performans” olarak ele alınmaktadır. Bu durum, bir devletin içeride belirli bir kimliği 

hegemon hale getirmeye çalıĢması ve dıĢarıya dönük bir kimlik inĢa etmesi arasında 

net farklar olduğu anlamına gelmemektedir. Tam tersine, içeriye ve dıĢarıya yönelik 

kimlik inĢa süreçleri birbirinden bağımsız değildir. Çoğu zaman içeride bir kimlik 

sabitlemeye direnen unsurlar dıĢarıdaki dıĢ tehditler ile bağlantılandırılırlar.
88

 

      Son olarak söylem analizi yaklaĢımına tekrar dönecek olursak, söylem analizi 

yaklaĢımı kamuoyu ve medya takibi oluĢumunda vazgeçilmez bir yöntemdir. Söylem 

analizi teorik olarak belirli kuralları olan ve konuĢmalardan oluĢan, dilin sistematik 

düzeni için kullanılan bir kavram olmakla birlikte, bir iletinin tüm boyutlarını, sadece 

iletinin içeriğini değil, onu dile getireni (kim söylüyor?), otoritesini (neye 

dayanarak?), dinleyiciyi (kime söylüyor?) ve amacını (söyleyenler söyledikleri ile 
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neyi baĢarmak istiyor) kapsar.
89

  Yönetenlerin  kamuoyu ve medya algısını yaratmak 

için kendi söylemleri çok önemlidir. Kitlelere ulaĢabilmek ve seçim zamanında tüm 

iç ve dıĢ politikayı kendi lehine çevirmek isteyen liderlerin en güzel kullandıkları 

araç söylemleridir. Bu nedenle medya ve kamuoyuna yansımaları anlayabilmek için 

söylem analizini doğru bir Ģekilde yapabilmek önemlidir. Özellikle iktidarlar 

kullandıkları söylemlerle kamuoyu ve medyanın ilgisini istedikleri Ģekilde azaltıp 

çoğaltabilirler.  

1.7. DIġ POLĠTĠKADA MEDYA VE KAMUOYUNUN ROLÜ 

      DıĢ politikanın önemli bir aracı da kamuoyu yaratmaktır. Bu faktör son senelerde 

artan bir önem kazanmıĢ ve liberal dıĢ politika güden ülkelerde olduğu kadar realist 

dıĢ politikanın yeni güvenlik tanımını desteklemek üzere de kullanılmıĢtır. Etkin bir 

Ģekilde uygulanması dıĢ politikanın demokratikleĢme derecesine bağlı olsa da 

devletlerin dıĢ politikada güvenlik gerekçesi ile kamuoyundan etkilenmek yerine 

kamuoyu yaratarak kararlarını meĢrulaĢtırmayı seçtikleri sıklıkla görülmektedir.  

         DıĢ politika ve kamuoyu iliĢkisine bakıldığında genellikle bireylerin dıĢ 

politikaya karĢı ilgisiz kaldıkları görülmektedir.
90

 Ġnsanlar genellikle kendi 

ülkelerinde yaĢanan konulara ve iç politikalarına dıĢ politikaya göre daha fazla ilgi 

duyarlar; çünkü dıĢ politikada yaĢananlar bireylerin yaĢantılarını doğrudan 

etkilememektedir. Ancak dıĢ politikayla ilgili bir krizin ortaya çıktığı an kamuoyu 

direk ilgilenme ve bilgilenme talebinde bulunur. Bireylerin dıĢ politika konularında 

bilgisizliği ve “tutumsuzluğu” iddiası, Ġkinci Dünya SavaĢı sonrasında genel olarak 

kabul görmüĢ ve kamuoyunun dıĢ politika denklemlerinde yok sayılabileceği 
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varsayılmıĢtır. Ancak 1970‟lerden itibaren yayınlanan bir dizi çalıĢma bu çıkarımı 

yanlıĢlamıĢ ve en azından ABD kamuoyunun zaman içerisinde kayda değer bir 

„tutumluluk‟ gösterdiğini ortaya koymuĢtur. 1970 yılında William Caspary‟nin 

araĢtırması çok sayıda anket çalıĢmasıyla desteklenmiĢ ve bireylerin dıĢ politika 

algılarının kısa dönemli dalgalanmalardan çok, uzun dönemli geliĢmelerden ve daha 

önemlisi sahip oldukları değer sistemlerinden etkilendiği konusunda önemli kanıtlar 

sunulmuĢtur. Kamuoyu bu çalıĢmada dıĢ politikada yok sayılmamakta; bilakis 

denklemin önemli bir parçası olarak algılanmaktadır. Bu perspektif değiĢiminin bir 

sonucu olarak da, bireylerin dıĢ politika konularındaki tutumlarının içinde 

bulundukları ruh halinin ötesinde belirleyicileri olduğu kabul edilmektedir.
91

 

       DıĢ politika kanaatleri toplumda siyasal ilgi, bilgi ve eylem derecesi yüksek olan 

tabakalarda yoğunlaĢır. Bu tabakada resmi görevli organlar ve yetkililer bulunduğu 

gibi DıĢiĢleri Bakanlığı Enformasyon Dairesi, DıĢiĢleri Bakanlığı; ve bunun gibi 

resmi bir kuruma dahil olma sıfatıyla değil, özel ilgisinden veya çıkarlardan dolayı 

dıĢ politikayla ilgilenen kimseler veya gruplar, üniversite profesörleri, öğrenci 

dernekleri, yerli sanayi koruma derneği vb. kurumlar da vardır. Toplum çeĢitli 

gruplardan meydan gelmiĢtir ve her grubun kendi üyelerinin ihtiyaç, istek ve 

çıkarlarını doyuracak amaçları vardır: Gruplar kendilerini ilgilendiren konularda, 

örneğin dıĢ politika konusunda, kendi çıkar ve amaçlarına göre kanaat sahibi olacak, 

sözcüleri aracılığı ile bu kanaatleri karar vericiye ve diğer grupları da içine alan 

genel halka duyurmağa çalıĢacak, yayacak ve sesini duyurabildiği derecede halk 

arasında kanaat oluĢturacaktır. Son aĢamada, istek ve çıkarlarını gerçekleĢtirmek 

üzere birbiriyle çatıĢarak sorunu tartıĢan gruplar arasında çatıĢmada en baĢarılı olan 
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grubun ya da tarafın taĢıdığı, yaydığı ve oluĢturduğu kanaatler dıĢ politikada egemen 

olan kamuoyu görüĢü olacaktır.
92

 Ancak devletlerin kamuoyundan etkilenmek yerine 

kamuoyunu etkilemeyi tercih ettikleri günümüzde, bu varsayım artık geçerli değildir.  

      Kamuoyu, dıĢ politik karar sürecinde, içsel çevre faktörü olarak etki etmektedir. 

Demokratik ülkelerde kamuoyunun siyaseti yönlendirme gücü daha fazla 

olduğundan, dıĢ politika konusunda da, geliĢmiĢ ülkelerin kamuoyu diğer ülkelere 

kıyasla daha etkilidir. Kamuoyunun dıĢ politika üzerindeki, etkisi seçim sürecinde 

partilerin çeĢitli sorunlar karĢısında öngördükleri politika beyanları ile baĢlar. Diğer 

zamanlarda kamuoyunun etkisi konuya ve kapsama göre değiĢir. 
93

 

      Bu çalıĢma 2016 Amerikan baĢkanlık seçimlerinin Türkiye‟de medyaya nasıl 

yansıdığı ve hangi yöntemlerle iç kamuoyu oluĢturulmaya çalıĢıldığı ile ilgili bir 

söylem analizi niteliği taĢımaktadır. Türk-Amerikan iliĢkilerinin en dalgalı 

zamanlarından birine denk gelen 2016 seçimlerine gösterilen ilgi, Türkiye‟de iç 

politika ve dıĢ politikanın kesiĢtiği bir alanda gerçekleĢmiĢtir. Bu kesiĢmenin daha 

net bir biçimde ortaya çıkacağı bir söylem analizinden önce Türk-Amerikan 

iliĢkilerini, iç ve dıĢ politikanın kesiĢtiği daha önceki olaylara iĢaret edebilmek için, 

tarihsel bir çerçevede ele almak faydalı olacaktır.  
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ĠKĠNCĠ  BÖLÜM 

TÜRK-AMERĠKAN ĠLĠġKĠLERĠNE TARĠHSEL BĠR BAKIġ 

2.1. OSMANLI DEVLETĠ ĠLE ABD ARASINDAKĠ TĠCARET FAKTÖRÜ 

      Türk-Amerikan ĠliĢkilerini anlamaya Osmanlı Devleti döneminden baĢlamak 

gerekir. Osmanlı-Amerikan iliĢkileri Osmanlı Ġmparatorluğu‟nun yaĢlı, hasta adam 

olarak nitelendirildiği dağılma sürecinde baĢlamıĢtır. ABD ise genç, dinamik yeni 

kurulmuĢ bir ülke olarak ticari iliĢkilerini canlandırmıĢ, her gün güçlenerek daha çok 

geniĢleyen bir devletti. Bu iki devletin farklı uluslararası alanlardaki iliĢkileri, 

konumları ve birbirleriyle olan siyasi iliĢkileri yeni bir etkileĢimi de baĢlatmıĢtır. 

Birçok devlette olduğu gibi dostu düĢman ve düĢmanı da dost yapan ekonomik 

çıkarlar, 18. yüzyılın son çeyreğinde tarih sahnesine çıkan ABD‟nin Osmanlı 

Devleti‟yle ilgilenmesinde en etkili faktördü. 1830‟lu yıllarda Amerikan devleti ve 

Osmanlı Devleti arasında imzalanan ticaret antlaĢmasıyla baĢlayan macera daha 

sonra ABD‟nin Ġstanbul‟da diplomatik temsilcilik açmasıyla Osmanlı-Amerikan 

iliĢkilerine yeni pencere açmıĢtır.
94

  

       Osmanlı-Amerikan devleti iliĢkilerinde 19. yüzyıla gelindiğinde ABD 

kapitalistleĢme sürecini tamamlayarak artık yeni pazarlar aramak suretiyle 

emperyalizme doğru kayan perpektifini dünyaya göstermeye baĢlamıĢtır. ABD‟nin 

bu dönemde Akdeniz, Afrika ve Osmanlı Ġmparatorluğu‟nu çok yakından takip 

etmesinin nedeni refah, yardım ve insani duygulardan ziyade yeni pazar arayıĢı 
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içerisinde olmasıdır. ABD‟nin Osmanlı Devleti ile tanıĢması ve karĢılıklı iliĢkisini 

geliĢtirmesinin en önemli nedenlerinden biri ticari iliĢkilerdir. Avrupa devletleriyle 

uyum içinde kendine yasal yer bulmuĢ olsa da uluslararası hukuktan doğan 

haklarının tesisinde güçlük yaĢayan Osmanlı Ġmparatorluğu da bu dönemde Avrupa 

Devletleri haricinde dost arayıĢına gitmiĢtir. Amerikan devletini kendine dost bilen 

ticari, siyasi ve askeri olarak elinde tutmak isteyen Osmanlı Devleti‟nin Doğu 

Sorunu çerçevesinde yaĢadığı meseleler yüzünden, iliĢkiler istenilen düzeyde 

gitmemiĢtir.  

       Kurulduğundan beri kendi kıtasına yönelik bir dıĢ politika yürüten ABD, 

1870‟lerde Akdeniz ticaretine ilgi duymaya baĢlamıĢtır. Kolonicilikle baĢlayan 

ABD‟nin kuruluĢ hikayesi, Ġngiltere, Fransa ve Ġspanya gibi güçlü donanmaya sahip 

olan ülkelere karĢı yüksek ticari dinamizme sahip olması ile baĢlamıĢtır. Bu 

dinamizmle, Akdeniz‟e doğru ilerleyerek Osmanlı Devleti‟yle sıkı iliĢkiler 

kurmuĢtur. Osmanlı Devleti ve Amerikan devleti arasında ilk kez Trablus AntlaĢması 

imzalanmıĢtır. Bu antlaĢmayla ABD ilk defa bir üikeye vergi ödemeyi kabul etmiĢtir. 

ABD‟nin Ġngiliz bayrağı altında vergilendirmek ve ticaret yapmak istememesi 

üzerine elde ettiği bağımsızlık sonrası Ġngiltere ile ticarete devam etmesi, Amerikan 

devletinin dıĢ politikasında ticaretin ne kadar önemli olduğunun göstergesidir. 

Amerikan kimliğini yansıtan bu pragmatist tavırlar Amerikalıların siyasi ve ticari 

çıkarlarını herĢeyin üstünde tuttuğunu gösterir.
95

 

       Osmanlı Devleti ile ABD arasında diplomatik iliĢkilerin kurulması sürecinde 

tüm adımlar ABD tarafından atılmıĢtır.
96

 ABD ve Osmanlı Ġmparatorluğu‟nun 
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diplomatik iliĢkilerinin amacı, ticari ve dini faaliyetlerin desteklendiği misyoner 

faaliyetlerin çerçevesinde açıklanabilir. Ruslar, 1800‟lü yıllarda Osmanlı Devleti‟yle 

birçok cephede savaĢmıĢlardır. Bu savaĢtan dolayı Osmanlı Devleti‟nin Ruslara 

bakıĢ açısı savaĢ odaklı olmuĢken Amerikan devletine ise ticaret odaklı olmuĢtur. 

Osmanlı Devleti, jeopolitik olarak Balkan ve Avrupa ülkelerine yakınlığı sebebiyle 

Karadeniz ve Akdeniz‟e hakim olması, ABD‟nin diplomatik iliĢkilerini bir an önce 

kurması için cezbedici sebeplerden olmuĢtur. ABD ile ticari iliĢkiler uman Ruslar, 

1823 öncesi Osmanlı-Rus SavaĢı‟nın yaĢandığı ve Osmanlı Ġmparatorluğu ile 

iliĢkilerin iyice gerildiği dönemde, Amerikan devletinin Osmanlı Devleti‟ne 

yakınlaĢmasından duyduğu rahatsızlığı yazılı olarak ABD tarafına bildirmiĢtir. 

1823‟te Monreo Doktrini ile ABD, Avrupa Devletleriyle olan iliĢkilerinden uzak 

durmuĢtur. Bu durum Osmanlı Devleti ve ABD iliĢkilerinin de duraklamasına neden 

olmuĢtur. 1867 yılına kadar Osmanlı ABD‟de elçilik açmak gibi faaliyetleri gereksiz 

masraf olarak görmüĢtür.
97

 

       1867 ve 1917 yılları arasında Osmanlı-Amerikan iliĢkileri Doğu Sorunu 

bağlamında ele alınmalıdır. ABD, 1878 yılındaki Berlin Kongresi ve sonrasındaki 

dönemlerde, Avrupa‟nın aksine Osmanlı Ġmparatorluğu‟nun parçalanması ya da tarih 

sahnesinden silinmesi gibi politikalarla uğraĢmamıĢtır. 19.yüzyılda ABD, kendi 

sınırlarında doğu ve güneye doğru yayılmacılık politikaları için adımlarını atmıĢtır. 

Avrupalılar „Doğu Sorunu‟ adıyla nitelendirdikleri Osmanlı Devleti üzerinde siyasi 

emellerini gerçekleĢtirmenin planlarını gizli diplomasi ile yaparken diplomatlarını, 
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seyyahlarını ve misyonerlerini bölgeye göndererek keĢif yapmıĢtır.
98

 ABD de bu 

yöntemi benimsemiĢtir. 1878 Berlin Kongresi sonrasında Osmanlı Devleti‟nin Doğu 

Sorunu çerçevesinde en çok gerildiği konulardan biri Ermeni Sorunu‟dur. Ermeniler 

bu dönemde verilen sözlerin tutulmaması nedeniyle ayaklanmıĢlar ve bağımsızlık 

için çeteci mücadeleye baĢlamıĢlardır. Osmanlı Devleti‟ndeki Amerikan 

misyonerlerin faaliyetleri Ermenilere yönelik olmuĢtur. Osmanlı ve ABD iliĢkilerini 

olumsuz Ģekilde etkileyen Ermeni Sorunu günümüzde ABD-Türkiye iliĢkileri 

açısından da hala olumsuz etkisi olan bir unsur olmaya devam etmektedir. 1915 

yılında Türk-Ermeni iliĢkileri 1898 Techir Politikası nedeniyle büyük kayıplarla 

sonuçlanmıĢtır. Osmanlı Devleti döneminde yaĢanan özellikle Bulgar ve Ermeni 

ayaklanmaları dolayısıyla Amerikan devleti ile misyoner faaliyetlerin ötesinde yakın 

siyasi iliĢkiler kurulamamıĢtır. 
99

 

       Bununla birlikte Osmanlı Devleti‟nin ıslahatlar padiĢahı olarak bilinen Sultan 

Abdülaziz döneminde, Amerikan devletinden ziraati geliĢtirmek amacıyla tarım 

aletleri köylüye dağıtılmak istenmiĢ ancak Osmanlı köylüsü üreteceği fazla malı sevk 

edemeyeceği için bu iĢten karlarının olmayacağı düĢüncesiyle böyle bir yardımı 

istememiĢtir.
100

 Sultan II. Abdülhamid döneminde ise Osmanlı Ġmparatorluğu, 

Avrupa dıĢından baĢka ülkeleri kendisi için müttefik görme arayıĢına gitmiĢtir. ABD 

ile iliĢkiler bu arayıĢ çerçevesinde de geliĢmiĢtir. Bununla birlikte Ermenistan ve 

Bulgaristan sorunlarından dolayı Amerikan devletinin misyoner politikasının 

emperyalist bir karaktere evrilmesi nedeniyle iliĢkiler istenilen düzeyde olmamıĢtır. 
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Abdülhamit tarafından 1876 yılında Kanuni Esasi‟nin ilan edilmesi ABD tarafından 

sevinçle karĢılanmıĢtır. Esas olarak MeĢrutiyet‟in ilan edilmesi Osmanlı 

Ġmparatorluğu ve Amerikan devleti ile olan ikili iliĢkilerde daha olumlu bir havanın 

ortaya çıkmasını sağlamıĢtır. 
101

 

       I. Dünya SavaĢı‟nın sonuna doğru 1917 yılında yeni kurulacak dünya düzeninin 

dıĢ politika prensiplerini Amerikan BaĢkanı Woodrow Wilson ilan etmiĢtir. Wilson 

Prensipleri olarak bilinen bu maddeler, Osmanlı Devleti‟nin de geleceğini 

ilgilendiren konuları içermekteydi. Wilson‟un ilkeleri dünya devletleri tarafından 

Amerikan devletine karĢı sempati kazandırmıĢtır. Wilson ilkelerinde, Doğu 

Anadolu‟da Ermenistan devletinin kurulması teklif edilerek bir Ermeni devletinin 

varlığı uluslararası hukuka uygun hale getirilmeye çalıĢılmıĢtır. Wilson ilkelerindeki 

bu madde çerçevesinde kendi yaĢadıkları topraklarda bir Ermenistan‟ın kurulma 

olasılığı Kürt halkını endiĢelendirmiĢtir. Bundan dolayı Amerikan devleti 

Ermenistan‟ın bu isteğini reddederek Doğu‟da sınırın çizilmesini Türkiye‟ye 

bırakmıĢtır.
102

 Bu bağlam içerisinde Amiral Bristol, Ankara ile yeni iliĢkiler kurmak 

istemiĢ ancak Ankara böyle bir iliĢkiyi kurmaya yanaĢmamıĢtır. Ankara Hükümeti 

ile ABD‟nin diplomatik iliĢkilerine baktığımızda; ABD yeni kurulan Ankara 

Hükümeti‟yle hiç savaĢa girmemiĢtir. SavaĢa girmediği bir hükümetle ABD 

Kongresi diplomatik iliĢki kurma konusuna pek sıcak bakmamıĢtır. Ankara 

Hükümeti ise zor zamanlarda küllerinden doğacak yeni Türkiye Cumhuriyeti‟ni 

kurma aĢamasında, ABD‟nin göndermek istediği keĢif amaçlı temsilcilerinin 
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gelmesini istememiĢtir. Manda tartıĢmalarında adı geçen ülkelere kapısını kapatan 

Ankara Hükümeti, Amerikan BaĢkanı Wilson‟un „dünya barıĢı‟ sloganıyla zor 

durumda olan ülkelere demokrasi götürme politikasına karĢı, Amerikan mandası ile 

sonuçlanma ihtimalinden dolayı kapısını kapalı tutmuĢtur. Wilson‟un daha sonra 

Latin Amerika ülkelerine asker göndererek isyanları sert bir Ģekilde bastırması 

Ankara Hükümeti‟nin bu düĢüncesini çok güzel Ģekilde doğrulamıĢtır. Demokrasi 

adına mücadele verip savaĢ ve sınır ötesi müdahalelerden kaçınmayan Wilson, bu 

yönüyle kendisi gibi Nobel BarıĢ Ödülü alan Barack Obama‟ya benzemektedir.
103

 

 

2.2. 1919-1944 LOZAN SÜRECĠ VE ATATÜRK DÖNEMĠ TARAFSIZ 

POLĠTĠKA 

      1919 yılı Osmanlı Devleti topraklarındaki iĢgale karĢı KurtuluĢ SavaĢı‟nın 

baĢladığı yıl olmuĢtur. Ülke bu dönemde siyasi, askeri ve ekonomi alanında yıkıntı 

halindeydi. Bu nedenle kurtuluĢ için olası manda yönetimleri tartıĢılmaya açılmıĢtı. 

KurtuluĢ SavaĢı baĢlarken yapılan kongrelerden „Amerikan mandasının‟ gündeme 

geldiği Sivas Kongresi‟nde mandacılığın hiçbir Ģekilde kabul edilemeyeceği karara 

bağlandıktan sonra ABD ile iliĢkiler eĢitlik ve egemenlik bağlamına oturtulmaya 

çalıĢılmıĢtır. Atatürk KurtuluĢ SavaĢı yıllarında Batı‟yla ve Amerikan devleti ile 

dengecilik politikası ilkesinden hareketle dıĢ iĢlerini yürütmüĢtür. General James 

Harbord Heyeti 1919 yılında Mustafa Kemal PaĢa ile görüĢmek üzere ABD BaĢkanı 

Wilson tarafından görevlendirilmiĢtir. Merak edilen konu Ermenistan hakkında 

yaĢanılacak olan geliĢmelerdir. Harbord, ABD‟ye döndüğünde Atatürk‟ün Amerikan 

devletinin yardımını kabul edeceği yönünde elde ettiği bilgileri paylaĢmıĢtır. Bu 
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raporda ayrıca Türklerin Doğu Anadolu Bölgesi‟nde bağımsızlık için verdiği 

mücadelenin haklılığı kanıtlanmıĢtır. Bu dönemde, Türklerin milli mücadelesinin 

haklılığını gösteren uluslararası alandaki ilk önemli belge olan, Ġzmir‟e gönderilen 

Amiral Bristol‟ün hazırladığı rapor da mevcuttur. Bu rapor ABD ile misyonerlik ve 

ticari iliĢkiler açısından sürdürülebilir bir ortam sağlamıĢtır. 
104

 

      Mustafa Kemal, 1921 yılında Amerikan devleti ile iliĢkilerinin aktif olarak 

devam etmediği halde yapılan askeri yardımların geri çekilmeyeceği hususundaki 

düĢüncelerini ifade etmiĢtir. Bekir Sami Bey ise 1921 yılında yapılan Londra 

Konferansı‟nda verilecek olan ayrıcalıklardan bahsetmiĢtir.  Chester Projesi de ABD 

sermayesinin ilgisinin tezahürü olarak bu dönemlerde gündeme gelmiĢtir. Chester 

Projesi, Amerikan devletinin sermayesinin bölgedeki ilk teĢebbüsü olmuĢtur. Bu 

sebeple bu proje Türk-Amerikan iliĢkilerinin geliĢmesini ve Avrupa‟nın baskısını 

dengelemeyi sağlaması bakımından heyecan yaratmıĢtır.
105

 Ankara Hükümeti, 

Amiral Bristol ve ticari faaliyetlerin neticesinde Avrupa‟ya mesaj vermek adına ve 

yabancı sermayeye düĢman olmadığını göstermek amacıyla Birinci Dünya SavaĢı 

öncesi sonuç alınamayan Chester Projesi‟ni düzenlemiĢ haliyle 1923 yılında 

onaylamıĢtır.  Chester Projesi, Türk ticaret hayatında yeni Türkiye Cumhuriyeti 

Devleti‟nin yabancı sermayeye açılıĢının ilk örneğidir. Musul‟a demiryolu inĢa etme 

projesi ile Amerikalılar petrol kaynaklarına ve ham maddelere daha yakın 

olacaklardır. Ancak bu topraklardaki muhattabın artık Türkiye olmaması ve asıl 
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ilgilisinin Musul ve Kerkük olmasından kaynaklı, proje uygulamaya konulmadan 

1923 yılında Türk hükümeti tarafından sözleĢme feshedilmiĢtir.
106

  

       Chester Projesi sonrasında imzalanacak olan Lozan Konferansı‟nda Amerikan 

devletinin resmi tutumlu, Ermeni ve Bulgar diasporası etkisiyle değiĢmiĢ ve bu 

durum Ankara Hükümeti‟ni ĢaĢkınlığa düĢürmüĢtür. Ermenistan sınırının 

belirlenmesi konusu ABD BaĢkanı Wilson‟a bırakılmıĢtı. Ancak Kürtler bu 

durumdan rahatsız olmuĢ ve Anadolu‟nun kurtuluĢ mücadelesine katılmıĢlardır. 

Kürtler devlet kurmak için Milletler Cemiyeti‟ne baĢvurmuĢlarsa da Ġngiltere‟nin 

Milletler Cemiyeti‟nde Kürtlere vereceği destek belirleyiciydi. Ġngiltere‟nin petrol 

bölgesi kurmak ve Kürtlere karĢı manda himayesi uygulamak gibi çok güçlü emelleri 

olmuĢtur. Ancak bölgede var olan diğer güç, Fransızlar bu emellere karĢı çıkarak 

bölge topraklarının Türkiye toprakları içerisinden yana olmasını istemiĢlerdir. 

Doğu‟da Kürdistan demek aynı zamanda Ġngiltere‟nin hakimiyeti anlamını taĢıyordu. 

Baskın Oran‟ın dediği gibi; kürtlerin bağımsız devlet kurulabilmelerinin bir büyük 

devlete tam anlamıyla bağlı olması durumu, 21. yüzyılın baĢında da, Ġngiltere‟nin 

yerine ABD‟nin geçmesiyle aynen sürecektir. 107 

         

      24 Temmuz 1923 tarihinde Lozan AntlaĢması imzalanmıĢtır. Türk-Amerikan 

diplomatik görüĢmeleri Lozan BarıĢ AntlaĢması imzalandıktan sonra hız kazanmıĢtır. 

Bu dönemde Amerikan devletini temsil eden Joseph C. Grew‟e Türkiye 

kapitülasyonların kaldırılmasını teklif etmiĢ Grew da Türkiye‟nin bu teklifini kabul 
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etmiĢtir. 
108

  Türkiye‟nin isteğini yerine getiren Amerikan devleti karĢılık olarak Ġtilaf 

devletleri adına fırsat eĢitliği talebinde bulunmuĢ ve bu talebini de kabul ettirmiĢtir. 

Lozan AntlaĢması‟ndan sonra Amerikan devleti, kendi çıkarlarını gözetmek adına 

Ankara Hükümeti ile ayrı müzakerelere baĢlamıĢtır. Bu müzakerelere baĢlamanın 

altında yatan sebep Chester Projesi‟ni onaylamasında ısrarcı olmaktan ziyade Ġtilaf 

Devletleri ile yaptığı anlaĢmadır. Lozan‟ın imzalanmasından baĢlayarak Chester 

Projesi‟nin onaylanmasına kadar geçen süreçte Türk ve Amerikan heyeti arasındaki 

müzakerelerin netice vermesi üzerine, 6 Ağustos 1923 tarihinde Dostluk ve Ticaret 

AntlaĢması imzalanmıĢtır.
109

 Bu antlaĢmayla beraber artık Amerikan devletinin 

Osmanlı Ġmparatorluğu‟ndan elde ettiği kapitülasyonlar kaldırılarak eğitim 

alanındaki eĢitsizlikler de giderilmeye çalıĢılmıĢtır.  

      Osmanlı Devleti ve ABD birbirlerine karĢılıklı olarak savaĢ açmadıkları için 

Amerikan devleti Lozan Konferansı‟na resmi bir statüde  katılmayı tercih etmemiĢtir. 

Çünkü bu konferans siyasi ve mülki düzenlemeler yapma sorumluluğu altındaydı ve 

ABD bu sorumluluğu taĢımayı istememiĢtir.
110

 ABD konferansta bizzat bulunmak 

istemese de gözlemci olarak diğer devletlerin ekiplerinde kendinden bir iki kiĢiyi 

bulundurmayı da ihmal etmemiĢtir. Türkiye ile doğrudan resmi iliĢki kurulmasına 

henüz olumlu gözle bakılmadığı için ABD Türkiye üzerinde bu gözlemciler 

vasıtasıyla dolaylı iliĢki kurmuĢtur. ABD ve Türkiye arasında diplomatik iliĢkiler 

Lozan‟dan 4 yıl sonra 1927‟de baĢlamıĢtır. Amerikan devleti Joseph Grew‟i 

konsolos olarak Ġstanbul‟a atarken Türkiye de Ahmet Muhtar Bey‟i Washington‟a 
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elçi olarak atamıĢtır. Böylece büyükelçiliğe yapılan atamalarla karĢılıklı iliĢkiler 

resmileĢmiĢtir.  

       Resmi iliĢkilerin tesis edilmesinden sonra ABD, tarafsız ve uzlaĢmacı politikayla 

yoluna devam etmek istemiĢtir. 1928 yılında uzlaĢmacı ve barıĢçıl bir antlaĢma 

olarak nitelendirilen Briand-Kellog Paktı ve Möntrö Boğazlar SözleĢmesi ortaya 

çıkmıĢtır. Briand-Kellog Paktı, adını yapılanmasında baĢlıca rolü olan ABD DıĢiĢleri 

Bakanı Frank Kellog ve Fransa DıĢiĢleri Bakanı Aristide Briand‟dan almıĢtır.
111

 

1929 yılında yürürlüğe giren anlaĢma ABD, Fransa, Ġngiltere, Almanya, Ġtalya, 

Belçika, Polonya, Çekoslavya ve Japonya ile Paris‟te imzalanmıĢtır. Bu antlaĢma; 

diplomatik yöntemler tükenmeden savaĢmanın gerçekleĢmemesinden, savaĢın tercih 

edilmesinin yanlıĢ olmasından ve anlaĢmazlıkların uzlaĢma içinde saldırmazlık 

yoluyla çözülmesi gerekliliğinden söz etmiĢtir. Briand-Kellog Paktı, devletlere barıĢı 

ilke edindirmiĢtir. Bu pakt aynı zamanda Türkiye‟nin dıĢ politikasında yeni kurulan 

dünya düzeninin muhafazası için yürüttüğü statükocu diplomasisini 

kuvvetlendirmiĢtir. Grew, Türkiye‟ye pakta üye olması için teklif götürmüĢ ve 

Tevfik RüĢtü Aras aracılığıyla bu üyelik sağlanmıĢtır. Ankara‟nın pakta üye olmasını 

isteyen devletler, Sovyetler Birliği ile aralarında tampon olacak ve Ortadoğu‟yu 

kendilerine yakınlaĢtıracak olan bu ülkeyi aralarında istemiĢlerdir. 1929 yılında 

Türkiye Pakta katılmıĢtır.
112

  

 Türkiye‟nin 1930‟lu yıllarda uluslararası arenada saygınlığı artacak; 1923 

yılında Amerikan Senatosu‟ndan geçemeyen ve imzalanamayan Dostluk ve Ticaret 
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antlaĢması 1930 yılında onaylanacaktır. Bu dönemdeki diğer önemli bir husus ise 

ABD Genelkurmay BaĢkanı Douglass MacArthur‟un  Türkiye‟ye yapmıĢ olduğu 

ziyarettir. Artık ABD‟nin üst düzey devlet adamları Türkiye‟yi ziyaret ediyor ve 

siyasi, askeri, ekonomik iĢbirliği yapmak için adım atıyorlardı. Amerikan devleti, 

1931 yılında Türkiye‟nin Milletler Cemiyeti‟ne üye olmasını istemiĢtir. Atatürk‟ün 

„Yurtta Sulh ve Cihanda Sulh‟ sözü, izlediği politika açısından dünyaya barıĢ mesajı 

veren derin anlam taĢımaktaydı. Bu sözler dünya ülkelerinin Türkiye‟ye olan bakıĢ 

açısını değiĢtirerek ABD‟nin de Türkiye üzerinde önemle durmasını sağlayacaktır. 

Tahir Kodal‟ın da belirttiği gibi, 1923-1938 yılları arasında Atatürk‟ün dıĢ 

politikasına milli sınırlarımız içerisinde Misak-i Milli hakim olmuĢtur. Yurtta barıĢ 

ve cihanda barıĢ anlayıĢı dıĢ politikada bu uygulamanın fikrini oluĢturmuĢtur. Lozan 

BarıĢ AntlaĢması‟ndan sonra, Türkiye komĢularıyla barıĢ içerisinde iyi iliĢkilere 

dayalı bir dıĢ politika takip etmiĢtir. Bu sayede çevresindeki ülkelerle iliĢkileri 

geliĢmiĢtir. Türkiye‟nin takip etmiĢ olduğu bu barıĢçı politikaya Mustafa Kemal 

Atatürk fikir ve düĢünceleriyle yön vermiĢtir. 
113

 1932-1938 yıllarında Türkiye, 

Lozan‟dan arta kalan sorunlarını çözüme kavuĢturduğu için, uluslararası iliĢkilerde 

aktif bir politika takip edebilir duruma gelmiĢtir.
114

 1933 yılında Milletler 

Cemiyeti‟ne davet üzerine üye olmuĢtur.  

       1930‟lu yıllarda Türkiye Lozan‟da istediği gibi sonuçlandıramadığı Boğazlar 

meselesini Montrö Konferansı çerçevesinde yeniden tartıĢmaya açacaktır. 1936 

yılında Ġsviçre‟de imzalanan Montrö Boğazlar SözleĢmesi, uluslararası açıdan 

Türkiye‟nin ağırlığını arttırmıĢtır. Boğazlar ile ilgili konuları görüĢmek ve karara 
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bağlamak için Lozan‟da kabul edilen uluslararası komisyon, artık tarih olmuĢtur. 

Türkiye, Boğazlarla ilgili bağımsızlığını tamamen kazanmıĢtır. Amerikan devleti, 

Türkiye ile geçmiĢten beri yapmıĢ olduğu ticaret antlaĢmalarında sürekli Boğazlar 

konusuna yer vermiĢ; ancak karĢılık bulamamıĢtır. ABD, Türkiye‟den Boğazlar 

konusunda istemiĢ olduğu geçiĢ ayrıcalıklarına Montrö SözleĢmesi ile kavuĢmuĢtur. 

ABD ve Türkiye, dıĢ ticaret iliĢkilerini kuvvetlendirerek ekonomik hayatlarını Ġkinci 

Dünya SavaĢı öncesi buhranlı bir döneme girerken düzene sokmak istemiĢlerdir. 

Dönemin DıĢiĢleri Bakanı ġükrü Saraçoğlu, 1931 yılında ABD‟ye bir heyetle 

ziyarette bulunmuĢtur. Ziyaretin amacı, Türkiye‟nin ekonomisini canlandırması için 

ABD ile iliĢkilerden tecrübe etmek olmuĢtur. Türkiye, Amerikan devletinin 

finansman kaynaklarını görmek istemiĢtir. Bunun için ABD‟ye resmi ziyarette 

bulunarak banka ve finansman merkezlerine giderek buradaki çalıĢma hayatını 

yakından gözlemleme fırsatı bulmuĢtur.  

       1931 yılında Japonya‟nın hammadde sıkıntısı çekerek Çin‟e saldırması ve 

Avrupalıların sömürge yollarını tehdit etmesi nedeniyle bölgeye Avrupalı devletlerin 

asker göndermeleri Ġkinci Dünya SavaĢı‟na giden süreci hızlandırmıĢtır. 1939 yılında 

Almanya‟nın Polonya‟ya saldırmasıyla baĢlayan Ġkinci Dünya SavaĢı‟na Türkiye 

girmek istememiĢ, toprak bütünlüğünü ve tam bağımsızlığını korumayı baĢarmıĢtır. 

1941 yılında „Ödünç Verme-Kiralama Yasası‟ adıyla ABD, Ġngiltere ve diğer Mihver 

devletlere karĢı savaĢ sonrası ödemeleri koĢuluyla yiyecek ve savaĢ malzemesi 

yardımı yapmıĢtır. SavaĢtan bitmiĢ durumda çıkan ülkeler, borçlarını Amerikan 

devletine ödemeyeceklerini açıklayınca ABD bu borçları geri almaktan 
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vazgeçmiĢtir.
115

 Ancak Türkiye savaĢa girmediği halde savaĢ malzemesi alan ülkeler 

arasındaydı ve ABD ile 1945 yılında bu durum iki ülke arasında bir antlaĢma ile 

düzenlenmiĢti. Ġkinci Dünya SavaĢı‟nın bitiĢiyle beraber Türkiye-ABD iliĢkileri 

Soğuk SavaĢ arka planında ve Sovyetler Birliği‟ne (SSCB) bağlı olarak geliĢecektir. 

Saraçoğlu‟nun 1939 yılındaki Moskova ziyaretinden sonra Türkiye, kuzey komĢusu 

olan SSCB‟nin tehdidiyle baĢ baĢa kaldığını düĢünmüĢ bundan sonraki yıllarda dıĢ 

politikasında Batılı güçlerin ve ABD‟nin desteğini alarak yoluna devam etmiĢtir.  

 

2.3. 1944-1948 ĠNÖNÜ DÖNEMĠ VE TRUMAN DOKTRĠNĠ 

       1945 yılında Türkiye SSCB ile sıkıntılı bir sürece girecektir. Josef Stalin, 

Montrö Konferansı‟nda Boğazlarla ilgili alınan kararlara itiraz etmeye baĢlamıĢtı. 

1945 yılında Sovyetler Birliği‟nin hedefi Boğazları kendi kontrolü altına almak ve 

yürürlükte olan liberal-demokratik geçiĢ prensibine son vererek Ortadoğu‟da kendi 

hakimiyetini kurma yollarını aramaktı. BaĢkan Harry Truman‟da Moskova‟da 

görevli bir diplomat olan George Kennan‟ın “Uzun Telgraf” olarak bilinen 

raporundan sonra SSCB‟nin Doğu Avrupa üzerindeki yayılmacı emellerinden ve 

Türkiye‟ye karĢı baskılarından rahatsız olmuĢtur. Truman Doktrini çerçevesinde 

hazırlanan Marshall Yardımı ABD‟nin Türkiye‟yi Sovyet tehdidine karĢı 

desteklemeye baĢladığının en önemli göstergesi olacaktır.
116

  

      Ancak Soğuk SavaĢ dinamikleri henüz kendini göstermemiĢken ABD-Türkiye 

yakınlaĢmasını hızlandıran önemli bir olay yaĢanmıĢtı: 1944 yılında Washington‟da 

hayatını kaybeden büyükelçi Münir Ertegün‟ün naaĢını BaĢkan Truman Missouri 
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Zırhlısı ile Türkiye‟ye gönderilmesini istemiĢtir. 2 Eylül 1945 tarihinde Missouri 

Zırhlısı‟nın güvertesinde Japonya tarafından II. Dünya SavaĢı‟nı bitiren antlaĢmanın 

imzalanması Missouri Zırhlısı‟nın dünya açısından öneminin ne kadar büyük 

olduğunu göstermektedir.
117

 Missouri Zırhlısı‟nın Ġstanbul‟a gelmesiyle Türkiye ve 

Amerikan devleti yakınlaĢma sürecinde önemli bir aĢamayı geride bırakmıĢtır. 

Missouri Zırhlısı‟na Türkiye‟nin siyasi gündemi ve basını büyük ilgi duymuĢtur. Bu 

doğrultuda Asım Us, Ģu ifadelere yer vermiĢti:    

BirleĢik Amerika eski Washington büyükelçimiz Münir Ertegün‟ün naĢını 

Türkiye‟ye göndermek için herhangi bir deniz taĢıt vasıtası da tahsis edebilirdi. Bu 

suretle yine Türkiye Cumhuriyetine ve Türk Milletine karĢı olan dostluk duygularını 

gösterebilirdi. Böyle yapılmayıp da uzak doğu harbinde Amerikan zaferini temsil 

eden Misuri zırhlısının gönderilmiĢ olması h disede iki memleket arasındaki dostluk 

gösterisinden fazla ve üstün bir m na bulunduğunu anlatmağa kafi gelir(...)Rus iĢgal 

kuvvetlerinin mayısın altısına kadar Ġran topraklarından çekileceğine artık 

inanabiliriz. ĠĢte bu mül hazadan dolayıdır ki bir Misuri zırhlısının Türk sularına 

geliĢi ile Güvenlik konseyinde Ġran meselesinin BirleĢmiĢ Milletler anayasası 

hükümleri dairesinde bir cereyan alıĢı arasında bir münasebet buluyoruz”.
118

   

 

      O yılların en güçlü savaĢ gemisi olan Missouri Zırhlısı‟nın Türkiye‟ye 

gönderilmesi Truman yönetiminin Türkiye‟ye verdiği önemi SSCB‟ye karĢı 

göstermiĢtir. 1946 yılında içinde Amerikan devletinin diplomatik heyetiyle beraber 

gelen Missouri Zırhlısı, nezaket ile beraber siyasi çıkarları da içinde barındıran bir 

dıĢ politika aracı olmuĢtur. Missouri Zırhlısı‟nın Sovyetler Birliği‟ne verdiği mesaj; 

Türkiye ve Yunanistan‟ın Akdeniz bölgesinde olmalarından dolayı Amerikan devleti 

için önemli olduğunu göstermek ve Moskova‟ya karĢı sert bir politika yürütmektir. 

Missouri Zırhlısı bu nedenle iki savaĢ gemisiyle birlikte Türkiye‟ye gönderilmiĢtir. 

Gemi limana demir attıktan sonraki gün CumhurbaĢkanı Ġsmet Ġnönü ve BaĢbakan 
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Saraçoğlu misafirlerini ağırlamıĢlardır. Saraçoğlu yaptığı konuĢmada bu zırhlının 

Amerikan devletinin Türkiye‟ye verdiği desteği gösterdiğinin kanaatinde olduğunu 

belirtmiĢtir.
119

 Saraçoğlu, Amerikan devletine karĢı övgü dolu sözlerle dile getirerek 

insanlıklarının ne kadar yüksek olduklarını ifade etmiĢtir. CumhurbaĢkanı Ġnönü ise 

BaĢkan Truman‟a 6 Nisan 1946‟da gönderdiği mesajda, Missouri zırhlısının 

Ġstanbul‟a yaptığı ziyaretin Türk-Amerikan dostluğunun yeni ve muhteĢem bir kanıtı 

olduğunu ve iki ülke arasındaki dostluğu ve güveni güçlendirdiğini belirtmiĢti.
120

 

      BaĢkan Truman, Ortadoğu bölgesinin sorunlarının olduğunu ve Amerikan 

devletinin bu ulusların yaĢam standardını yükseltmek kaynaklarını geliĢtirmek için 

elinden gelen herĢeyi yapacağını bildirmiĢtir. BaĢkan Truman 12 Mart 1947 tarihinde 

ilan edeceği Truman Doktrini‟yle hem SSCB‟yi çevreleme politikasını baĢlatacak 

hem de Batı‟nın Ortadoğu‟daki çıkarlarını koruyarak petrol rezervlerine 

ulaĢabilecekti. Türkiye burada iki süper güç arasında denge politikaları güden bir 

ülke konumunda olmuĢtur. Truman Doktrini çerçevesinde yürürlüğe giren Marshall 

Yardımı‟nı takip edecek, NATO üyeliğini Türkiye‟nin giderek büyüyen Sovyet 

tehdidine karĢı duruĢunu güçlendireceğinden gündemine alacaktır. Süleyman 

Tüzün‟ün çalıĢmasında belirttiği üzere, 1945 sonrası ve 1950‟li yıllar boyunca Türk 

dıĢ politikasının genel hedefi, ABD‟nin dikkatini Sovyet yayılmacılığının Türkiye‟ye 

yönelik baskılarına ve bölge problemlerine çekmekti. Türkiye savaĢın son 

aĢamasında ve savaĢın bitiminden hemen sonra Truman doktrini ilan edilinceye 

kadar ABD‟nin Sovyet Rusya ile yakınlık politikasını tedirginlik içinde yürütmüĢtür. 

SavaĢın sonunda prestiji yüksek olan SSCB‟nin Türkiye‟ye yönelik tehditlerine karĢı 
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ABD‟nin yeterince ilgi göstermediğini düĢünen Türkiye, bütün dikkatini bu konuya 

vermiĢ ve sonunda NATO‟ya girinceye kadar kendini tam anlamıyla güvende 

hissetmemiĢtir.
121

 Bu dönemde ABD kendi ülkesinin çıkarlarını düĢünerek istikrarı 

sağlamak adına küresel boyutta kararlar almaktaydı.  

TRUMAN DOKTRĠNĠ 

       Dünya Sovyet tehdidi diğer ülkeleri etkisi altına aldığı gibi ABD ve Türkiye‟yi 

dıĢ politika açısından ciddi Ģekilde etkilemiĢtir; bu tehdidin varlığı iki ülkeyi 

birbirine yakınlaĢtırmıĢtır. Türkiye‟nin güvenliğinin sağlanması Amerikan devletinin  

çıkarları açısından önemlidir. Truman Doktrini ve Marshall Planı‟nın 

uygulanmasının arkasındaki faktör budur. II. Dünya SavaĢı sonrasında SSCB‟nin 

yayılmacı politikasının kendisi için tehdit oluĢturduğunu fark eden Türkiye, Batı 

Bloku‟nun yanında yer almıĢtır. Amerikan devleti bu dönemde Türkiye‟nin iç ve dıĢ 

politikasındaki sorunlarına destek olmuĢ, Türkiye‟nin yanında olduğunu gösteren 

giriĢimlerde bulunmuĢtur. Böylece Ortadoğu‟ya kapılarını aralayan ABD 

Türkiye‟nin jeopolitik gücünü kullanmak üzere planlar yapmaya baĢlamıĢtır. ABD 

yalnızlık politikalarının yarattığı kabuğu kırarak Truman Doktrini için hazırlıklar 

yapmaya baĢlamıĢlardır. Türkiye bu dönemde NATO‟ya üye olmanın hazırlıkları 

içerisindeyken Batılı devletler ise Türkiye‟yi yalnızlığından çıkararak 1949 yılında 

Avrupa Konseyi‟ne davet etmiĢlerdir.  

         12 Mart 1947 tarihli Truman Doktrini, ABD‟nin dıĢ politikası ve güvenliğini 

ilgilendiren konuları içermekteydi. Truman Doktrini ABD‟nin dıĢ politikasını 

belirlerken aynı zamanda Türkiye‟nin de dıĢ politikasının belirlenmesinde etkili 

olmuĢtur. Çağrı Erhan‟a yönlendirilen „Türkiye‟nin 1923 yılından bu zamana kadar 
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olan dıĢ politikasını nasıl değerlendiriyorsunuz?‟ sorusuna Erhan, Türkiye‟nin ABD 

ile olan iliĢkileri çerçevesinde cevaplamaya çalıĢmıĢtır. Çağrı Erhan‟ın düĢüncesine 

göre; Türkiye 12 Mart 1947‟den itibaren Truman Doktirini ile çok yönlü dıĢ politika 

uygulamalarından vazgeçmek zorunda kalmıĢtır. Bu çerçevede 1964 yılı bir baĢka 

dönüm noktası olmuĢ, Türkiye bu döneme kadar tek yönlü, Batılı bir dıĢ politika 

izlemiĢtir.
122

  Türkiye‟nin ABD‟den bağlantısız kendi baĢına karar alarak hareket 

edememesinin sebebi bugün özellikle 15 Temmuz sonrası yeniden tartıĢılmaktadır. 

ABD dıĢ politikasını geçmiĢte de bugünde de kendi çizdiği rotaya göre kimsenin 

etkisi altında kalmadan kesin kararlar alarak devam ederken Türkiye‟nin dıĢ politika, 

güvenlik ve istihbarat konularında ABD‟den kopamadığının kanıtıdır. Marshall 

Yardımı, Ġkinci Dünya SavaĢı‟ndan yenik çıkan Almanya‟nın iĢgal ettiği 

Yunanistan‟da yol açtığı ağır yıkımdan ve savaĢ sırasında tarafsız kalarak 

ekonomisini daralttığı için zorlanan Türkiye‟den bahsetmiĢtir. Yunanistan‟ın 

gerçekten bu dönemde çok büyük ölçüde yardıma ihtiyacının olduğunu vurguladığı 

ve Yunanistan‟a uzunca bir yer verdiği görülmektedir. Truman, Türkiye hakkında 

Türkiye‟nin ulusal birlik ve bütünlüğünü korumak istediğini ve Ortadoğu‟nun 

düzeninin devam etmesi için Türkiye‟nin ulusal bütünlüğünü ayakta tutmasının Ģart 

olduğunu bunun için Türkiye‟nin ABD‟den mali yardım beklediğini ve Amerikan 

devletinin de destek sunmaya hazır olduğunu ifade etmiĢtir. Amerikan devletinin dıĢ 

politikasını bir ulusun baĢka bir ulus üzerinde etkisi altına almak olmadığını, tam 

tersine ülkelerin barıĢ ortamı içerisinde yaĢamaları gerekliliğini vurgulamıĢtır. BarıĢ 

ortamının dünyada sağlanmasının mesajını veren Truman, BirleĢmiĢ Milletler‟in 

kurulması için de öncülük etmiĢtir. Doktrin, dünyanın herhangi bir yerinde savaĢ 
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tehdidi olursa bu durumun ABD‟nin güvenliğini sarsacağından buna karĢı alınması 

gereken önlemleri belirlemiĢtir. Truman Doktri‟nin Türkiye için en önemli düĢüncesi 

Türkiye‟nin stratejik konumundan Akdeniz ve Ortadoğu için faydalanılması 

gerektiğini içermektedir. Truman ile birlikte baĢlayan SSCB‟yi çevreleme politikası 

Marshall Planı ve NATO ile devam edecektir. 
123

 

      1947 yılında Demokrat Parti‟nin baĢkanı Celal Bayar, Truman Doktrini ile 

ABD‟nin yaptığı yardımlardan dolayı Ģükranlarını belirtmiĢtir. 1950 yılında 

CumhurbaĢkanı olduktan sonra ise Bayar, maddi değerlerin üstünde manevi 

değerlerin olduğunu ve Türkiye‟nin kendi geliriyle yetinmesinin yanında diğer 

ülkelerle ticaret yapabilecek kapasitesinin olduğunun altını çizmiĢtir. Türkiye, 

Truman Doktrini ile Batı‟ya karĢı sıkı bağlarla bağlandığını göstermiĢtir. Türkiye‟nin 

Amerikan devleti ve Batı‟ya olan bağlılığının  örneği; 1957 yılında ABD‟nin tehlike 

içinde olan bölgelere silah göndereceğini dıĢiĢleri bakanlığımızın desteklemesi ve 

olumlu bulmasıdır.
124

  Buna karĢı bu bağlılık, Türkiye‟nin Arap ülkeleri ve Ortadoğu 

ile iliĢkilerini gerginleĢtirmiĢtir. Türkiye, Truman Doktrini öncesinde Arap ülkelerini 

desteklemiĢ ve bağımsız Arap devletlerinin kurulması için destek vermiĢtir. Ancak 

ABD ile yakınlaĢıp Batı Bloku‟nda aktif katılımının ardından ABD ile iliĢkileri sıkı 

tutmak, Arap ülkeleri ve Ortadoğu dünyasına destek sağlamamıĢtır. Türkiye‟nin dıĢ 

ülkelere olan bağımlılığı Truman Doktrini ile baĢlamıĢtır. ĠĢte Türkiye‟nin dıĢ 

politikasındaki Truman Doktrini ile baĢlayan bağımlılık, değiĢim ve geliĢme, 

Türkiye‟nin iç siyasetinde de önemli geliĢmeler ile paralellik göstermektedir: 

Demokratik özgürlüklerin geliĢmesi ve askeri-finansal açıdan askeriyenin sivil 

                                                        
123

 Mahmut Akkor, II. Dünya Savaşı‟nın Sonu ve Truman Doktrinin Ortaya Çıkışı, 

(Uluslararası Tarih AraĢtırmaları Dergisi, Sayı 2, Güz 2017) s.10 
124

 Namık Behramoğlu, Türkiye-Amerikan İlişkileri (Demokrat Parti Dönemi), (Yar 

Yayınları, Ġstanbul, 1974) s.138 



 63 

hükümeti kontrol etme çabaları gibi.
125

  Bu doğrultuda Cumhuriyet dönemi sonrası 

Türkiye‟nin dıĢ politikasında yaĢanan sorunların iç politikaya da yansıması 1950‟li 

yıllardaki yaĢanılacak olan dıĢ politika tarzının habercisi olmuĢtur. 1950‟li yıllardaki 

geliĢmelere ve yaĢanılan olaylara bakıldığında; siyasi, ekonomik ve askeri açıdan 

„Amerikan tarzının‟ benimsendiği dönemler olarak görülecektir.  

2.4. 1950-1960 YILLARI  MARSHALL PLANI 

       Marshall Planı, II. Dünya SavaĢı sonrasında Avrupa ülkelerine karĢı mali 

yardımda bulunulmasına yönelik hazırlanmıĢ olan plandır. Avrupa ülkeleri, Soğuk 

SavaĢ‟ın baĢlamasıyla destek görecekleri ülke olarak ABD‟yi tercih etmiĢlerdir. 

Marshall Programı, 1948 yılında BaĢkan Truman tarafından imzalanan bir kanun ile 

kabul edilmiĢtir. 
126

 1948 yılının Nisan ayında yürürlüğe giren Marshall Planı, 

ABD‟nin Soğuk SavaĢ‟ın baĢlangıcında önemli bir ekonomik giriĢim olarak iĢlev 

görmüĢtür. Marshall yardımları, Avrupalıların çöken ekonomilerine tekrar hayat 

vermiĢtir. ABD‟yi en çok ilgilendiren diğer husus ise komünizmin dünyaya 

yayılmasının yarattığı tehlikenin önüne geçmekti. II. Dünya SavaĢı sonrasında siyasi 

aktörlerin, dünya ülkelerinin rejim ve dıĢ politikaları satranç taĢı gibi sürekli 

değiĢiklik gösterme eğilimine girmiĢtir. Bu dönemde ABD‟nin Genelkurmay 

BaĢkanı Marshall ve Politika Planlama Dairesi BaĢkanı George Kennan etkili 

olmuĢtur. Washington‟daki politika üreten çevreler bazı sorular üzerine düĢünürken, 

Moskova Büyükelçiliği‟nde görev yapan Rusya uzmanı olan George Kennan‟dan 

Washington‟a küçük bir döküman  gelmiĢtir. Bu döküman, Stalin‟in dıĢ politikasının 

felsefi ve kavramsal çerçevesini yorumluyordu. Long Telegram olarak tanınan bu 
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döküman, Washington‟un dıĢ politikasına yön veren az bulunan elçilik raporlarından 

biriydi. Kennan raporda, ABD‟nin, SSCB‟nin uyuĢmaz tavırlarından ve dıĢ politika 

tutumlarından dolayı kendilerini suçlu hissetmemeleri gerektiğini, sorunun SSCB‟nin 

dıĢ politikasında ve sistemlerinin derinliklerinde yattığını söylemiĢtir. Moskova‟nın 

yayılmacı bir politika izlediği ve ABD açısından stratejik öneme haiz bölgelerde bu 

politikanın kuĢatılması gerektiği ifade edilmekteydi. Kennan‟ın bu uyarıları yönetim 

tarafından ziyadesiyle dikkate alındı ve Truman Doktrini ile Marshall Planı‟nın 

oluĢturulmasında önemli ölçüde faydalanıldı.
127

 

         1946 ġubatı‟nda kaleme aldığı „Uzun Telgraftan‟ sonra George Kennan 

ABD‟nin en ünlü Sovyet uzmanı olarak kabul edilmeye baĢlanmıĢtır.
128

  

    “Sovyet dıĢ politikasının kaynaklarını kendi sisteminin derinliklerinde yattığını, 

bu dıĢ politikanın komünist ideolojik gayretkeĢliği ile eski moda Çarist 

yayılmacılığın bir karıĢımı olduğunu ileri süren” bu Sovyet uzmanı ABD‟li diplomat 

George Kennan‟ın görüĢlerinden de yararlanılarak “Sınırlama Stratejisi‟nin 

oluĢturulması bu döneme rastlar.
129

 

 

Foreign Affairs dergisinin 14 Temmuz sayısında “Mr. X” imzasıyla George 

F.Kennan‟a ait bir makale yayınlanmıĢtır. Kennan‟ın “Sovyet DavranıĢlarının 

Kaynağı” adlı makalesinde daha önceki elçilik raporunda Sovyet tehdidinden 

bahsettiği gibi bu makalede de SSCB‟nin komünist tehdidini anlatma çabası içinde 

olmuĢtur. 
130

ABD, SSCB‟nin bu tehdidine karĢı çevreleme siyaseti izlemiĢtir. Bu 

makalede Moskova‟nın uluslararası politikaya bakıĢ açısını incelemiĢ ve Amerikan 
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devleti için bazı hareket yolları öne sürmüĢtür.
131

 Washinghton, Boğazlar ve Doğu 

Akdeniz‟deki Sovyet tehdidini sezmiĢ, Yunanistan ile Türkiye‟ye Truman Doktrini 

ile silah yardımı ve Marshall Planı ile de ekonomik yardımda bulunmuĢtur.  

       Marshall Planı, Avrupa‟nın ekonomik olarak kalkınması açısından ABD‟ye uzun 

süreli fayda sağlayacağı düĢüncesiyle ortaya çıkmıĢtır. Amerikan devletinin 

güvenliği açısından Marshall Planı‟nın çok önemli bir yeri vardır. Truman Doktrini 

sonrası ABD‟nin geliĢtirdiği en önemli dıĢ politika araçlarından birinin Marshall 

Planı olduğu kabul edilir. Amerikan DıĢiĢleri Bakanı Marshall‟ın söylem ve 

politikalarında ABD sadece kendi çıkarını düĢünen değil bütün dünyanın ekonomik 

ve siyasi çıkarını düĢünen bir ülkedir. Marshall Yardımı‟nın en önemli özelliği, 

düĢük faizli krediler vermesi ve kredilerin uzun vadeli dönemde ödenmesini garanti 

etmesidir. Ekonomik olarak bu kriterler son derece cezbedici görünüyor olsa da 

yardımı alan ülkelerin bu parayı ne amaçla kullanacağını ABD‟ye bildirmesi 

hususunda zorunluluk dikkat çekicidir. Bu durumda Marshall Yardımı üç amaca 

yönelik olmuĢtur: Birincisi, Batı Avrupa‟yı ayağa kaldırıp dünya ticaretine 

kazandırmak; ikincisi, yardım alan ülkelerin ekonomisini denetlemek, ki SSCB ve 

Doğu Avrupa ülkeleri bunu istememiĢtir; üçüncüsü ise ABD‟nin ekonomisini 

canlandırarak mallara pazar sağlamaktır. Marshall yardımı, sayılan üç amacı da 

baĢarıyla yerine getirmiĢtir.
132

 Türkiye‟nin Marshall Planı‟na olan ilgisi ise 12 

Temmuz 1947 tarihinde kurulan Avrupa Ekonomik ĠĢbirliği TeĢkilatı‟na katılımıyla 

artmıĢtır. Marshall Planı, Türkiye‟nin buğday üretiminde bir numara olmasını 

sağlasa da askeri yardım konusunda parça, savunma sanayi malzemeleri vb. unsurlar 
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yüzünden dıĢarıya bağımlı olmasına neden olmuĢtur. Marshall yardımları ile 

ekonominin düzeleceği yönündeki düĢünceler Truman‟ın yardımlarının aksine 

beklenen sonucu sağlayamamıĢ ve dıĢarı ülkelere olan bağımlılığı daha çok 

arttırmıĢtır.  

       Marshall Planı, ABD açısından çok kazançlı ve uygulaması olumlu sonuçlar 

doğuran bir dıĢ politika aracı olmuĢtur. ABD uyguladığı siyasi starateji ve 

yöntemlerle savaĢın sonunda bir “Yeni Dünya Düzeni” kurmuĢtur. Kurulan yeni 

dünya düzeni askeri ve siyasi açıdan Truman Doktrini‟yle baĢlayarak NATO‟yla 

devam etmiĢtir. Ekonomik anlamda ise Marshall yardımlarıyla baĢlamıĢ ve 

Amerikan devletinin vermiĢ olduğu düĢük faizli dıĢ borçlarla diğer ülkelerin 

kapitalist piyasa kalkınması modeline uyum sağlamaları konusundaki yardımlarıyla 

devam etmiĢtir. Ancak burada belirtmemiz gerekir ki bu yardımı alan ülkeler 

arasından Türkiye‟nin SSCB‟ye karĢı savunma ihtiyacını gidermesi açısından 

iĢlevsel olmuĢtur. ABD, Türkiye‟ye yapılan yardımların karayolları için ve ilerde 

1990‟lı yıllarda enerji fabrikaları için yapılacak özelleĢtirmeler amacıyla verildiğini 

ifade etmiĢtir. 1949 yılında Marshall Yardımı‟yla Türkiye‟de Karayolları Ġdaresi adı 

altında bir kamu kurumu kurulmuĢtur. Böylece Marshall Yardımı sırasında iktidarda 

olan Demokrat Parti, dıĢ borç alımını hızla arttırarak ABD‟yle çok yakın iliĢkiler 

kuracak ve Türkiye‟nin askeri yardım ve dıĢ borç bakımından ABD‟ye 

bağımlılığının temelini bu dönemde atmıĢ olacaktır. Truman Doktrini‟yle vaad edilen 

yardımlar Marshall Yardımları ile gerçekleĢerek Türkiye‟yi siyasi, ekonomik ve 

askeri alanlarda dıĢa bağımlı bir ülke haline getirecektir. 
133
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2.5. 1950-1960 MENDERES DÖNEMĠ “AMERĠKAN HAYRANLIĞI” 

      14 Mayıs 1950 tarihinde genel seçimlerin yapılmasıyla Türkiye iç ve dıĢ 

politikasında revizyona girmiĢtir. Demokrat Parti‟nin (DP) iktidara gelmesi 

Türkiye‟nin çok katılımlı demokrasiye geçmesi ile olmuĢtur. Cumhuriyet Halk 

Partisi (CHP) döneminde rekabet içerisinde olan Demokrat Parti yöneticileri 

Türkiye‟nin NATO‟ya girmemesini eleĢtirmiĢtir. 1950 yılı ABD‟nin Türkiye‟ye tam 

desteğini göstermeye baĢladığı yıl olmuĢtur. Türkiye 1951 yılında ilk defa BirleĢmiĢ 

Milletler (BM) Güvenlik Konseyi‟ne geçici üye olarak seçilmiĢtir. Türkiye‟ye ABD 

tarafından tam destek verilmiĢtir. BaĢbakan Menderes, 1951 yılında SSCB‟den 

gelebilecek tehdide karĢı Türk Silahlı Kuvvetler‟in (TSK) gücünü ve sayısını 

arttırarak ordunun güçlü olmasını istemiĢtir. Bu konuda Amerikan devletinden TSK 

için mali destek isteyen Menderes‟in isteği geri çevrilmemiĢtir. Ancak Türkiye‟nin 

mısır ve buğday yardımı isteği aynı karĢılığı bulamayarak geri çevrilmiĢtir. 1950-

1953 yıllarında Türkiye‟nin ABD‟den gördüğü yardım, hava koĢullarının olumlu 

olması, tarım ürünlerindeki verimiliğin artması ve Kore SavaĢı‟nda Türkiye‟nin 

vermiĢ olduğu askeri destek sonucu almıĢ olduğu yardım miktarlarının artması ile 

birlikte Türk ekonomisinde büyüme gözlemlenmiĢtir. ECA‟dan (Export Credit 

Agency-İhracat Kredi Kuruluşları) kısa vadeli kredilerin fayda vermemesi üzerine 

Türkiye Amerikan devleti ile KarĢılıklı Güvenlik Programı‟na katılmıĢtır. Böylece 

Marshall Yardımı sona ermiĢ, Türkiye askeri ve ekonomik yardımını „KarĢılıklı 

Güvenlik Programı‟ aracılığı ile almaya baĢlamıĢtır.
134
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      1950‟lerin ikinci yarısında Türk hükümeti, yaĢadığı ekonomik sıkıntılar ve 

yapılan yatırımların yeterli gelmemesi nedeniyle ABD ile olan ittifakında bazı 

çekiĢmeler yaĢamıĢtır. Bu çekiĢmeler neticesinde ABD ile olan ittifakı bozulma 

aĢamasına gelen Türkiye, resmi bir Moskova Ziyareti kararı almıĢtır. Dönemin 

DıĢiĢleri Bakanı Fatin RüĢtü Zorlu 1959 yılında Moskova‟ya gideceklerini ve 

Moskova ile dost olmak istediklerini söylemiĢtir. NATO üyeliği, SSCB tehdidine 

karĢı Batılı devletlerin ve ABD‟nin yardım ve desteği için baĢlatılmıĢtı. DP bu 

kararını, Mustafa Kemal Atatürk döneminden itibaren dıĢ politika esasları içerinde 

yer alan “Yurtta BarıĢ Dünyada BarıĢ” ilkesine uygun bir davranıĢ olarak 

değerlendirmekteydi. Kore‟ye asker gönderme kararında SSCB tehlikesi, ABD ile 

iliĢkiler ve NATO önemli etkenlerdi. Yabancısı olduğu bir coğrafyada Türk Ordusu, 

üstün bir baĢarı kazandı. Bu durum Türkiye-ABD iliĢkilerini geliĢtirdi. BaĢta 

NATO‟ya üyelik olmak üzere birçok kazanımları da beraberinde getirdi.
135

 Tarihsel 

olarak müttefiklik iliĢkisi kurmak amacını güttüğü ülke olan Ġngiltere‟nin yerini 

böylece ABD almıĢtı. Amerikan basını Türkiye lehine yazılar neĢretmiĢ, bu yazılarda 

Türkiye‟nin 1950 seçimlerinden sonra demokratikleĢtiği ve Kore saldırısına karĢı 

koyan Türklerin NATO‟ya olumlu katkılar sağlayacağı yazılmıĢtı.
136

 Kore SavaĢı ile 

zxMenderes, Türk tarihinde ilk olarak sınırlar dıĢındaki bir askeri harekata ülkenin 

katılımda bulunmasını sağlamıĢtır.
137

 Bağdat Paktı ise Türkiye‟nin NATO‟ya 
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katılarak ödediği bir baĢka bedel olmuĢtur. 
138

 1959 yılında yapılacağı duyrulan olası 

bir Moskova Ziyareti Menderes‟in bu yapısal gerçeklerin aksine hareket etmesi 

anlamına geliyordu. 

      Moskova Ziyareti gibi iliĢkilerde sorun yaratacak diğer bir mesele de Kıbrıs 

olacaktı. Türkiye 1950‟li yılların sonunda Kıbrıs Sorunu‟yla ilgilenmeye baĢlamıĢtır. 

Yunanistan, Enosis için BM baĢvurusunu yaptıktan sonra Türkiye‟nin tutumunu 

yumuĢatmak maksadıyla Yunan BaĢbakanı Papagos Türkçe konuĢabilen bir Yunan 

milletvekilini Türkiye‟ye yollayarak nabız yoklamıĢtır. Menderes bu milletvekiline 

Ģu mesajı iletmiĢtir: “Türk–Yunan dostluğu Kıbrıs sorunundan çok daha önemlidir.‟‟ 

1954 yılının Türk iç politikası açısından bir diğer önemli olayı BaĢbakan 

Menderes‟in daha sonraları DıĢiĢleri Bakanı olacak olan Fatin RüĢtü Zorlu‟yu Kıbrıs 

meselesi ile ilgili olarak görevlendirmesidir. Fatin RüĢtü Zorlu 1954 seçimlerinde 

milletvekili seçilmiĢ, kabineye devlet bakanı olarak atanmıĢtır. Kendisi aktif ve 

dinamik bir diplomat olarak 1955‟ten sonra Kıbrıs meselesine yönelik aktif bir 

politika yönetecek ve bunda son derece baĢarılı olacaktır.
139

 1955 yılında Kıbrıs 

Meselesi artık uluslararası olan bir mesele haline gelmiĢtir. Demokrat Parti iktidarı 

ve Türk kamouyu Kıbrıs meselesine hassasiyetle yaklaĢmıĢtır. Londra Konferansı‟na 

Türkiye, 30 Haziran 1955‟te Ġngiltere hükümeti tarafından davet edilmiĢtir. Türkiye, 

bu daveti 1 Temmuz günü kabul etmiĢtir.
140 1955 yılının Temmuz ayından itibaren 

Türk dıĢiĢlerine ve Kıbrıs meselesine damgasını vuracak olan F. RüĢtü Zorlu 

dinamik bir diplomat kimliği sergileyecek Londra Konferansı‟nda ve daha sonraki 

diplomatik temaslarda Kıbrıs‟a dair resmî Türk tezlerini son derece baĢarılı bir 
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Ģekilde seslendirecektir. Menderes hükümetini deviren 1960 askeri darbesi ve 1961 

Anayasası sonrası Türkiye‟yi istikrarlı bulmayan ABD Kıbrıs politikasına Türkiye‟yi 

dahil etmek istememiĢtir. 1963 yılında Kıbrıs‟taki cemaatler arasında sorunlar 

çıkmıĢtır. CumhurbaĢkanı Cemal Gürsel, Amerikan BaĢkanı Lyndon Johnson‟a 

mektup göndererek elindeki kaynakları kullanması ve yaĢanılan katliamları 

durdurması gerektiğini söylemiĢtir. Türkiye Kıbrıs‟a karĢı güç kullanacaklarını 

belirterek Makarios‟a karĢı ikinci tehdidini gerçekleĢtirmiĢtir. Türkiye‟nin Kıbrıs‟a 

olası bir müdahalesinin gerçekleĢmesi için BaĢkan Johnson, Ġnönü‟ye mesaj 

göndermiĢtir. Türkiye bu zamana kadar Kıbrıs‟a girme giriĢiminde tam anlamıyla 

bulunmamıĢtır. NATO‟da oynadığı rol etkili olmuĢ ve Yunanistan ile gireceği savaĢ 

tehlikesi içinde NATO‟ya karĢı hareket etme durumunda kalma ihtimalini 

düĢünmüĢtür. Türkiye‟nin NATO ve ABD ile içinde bulunduğu ittifaktan dolayı 

Kıbrıs‟a müdahalesi gecikme göstermiĢtir. Meltem Yetener‟e göre; NATO‟daki 

ABD önderliği, Amerikan kuvvetlerinin Türk topraklarına yerleĢmesi, ABD ile 

baĢlayan çok yönlü iliĢkiler nedeniyle Menderes Hükümeti, NATO ile ABD‟yi özdeĢ 

tutmuĢtur.
141

  

          Johnson‟ın mektubu Ģunları içermektedir: Türklerin uluslararası karar 

aldıklarında ABD‟ye danıĢması ve Türkiye‟nin provoke ettiği Sovyet tehdidi 

karĢısında ABD‟nin Türkiye‟ye yardımda bulunmayacak olmasıdır. 1965 yılında 

yaĢanan bu geliĢmeler karĢısında Türkiye tavrını belli etmiĢ ve Amerikan devleti 

karĢıtı politikalara ağırlık verilmiĢtir. ABD BaĢkanı Johnson‟un mektubu üzerine 

Türkiye ĢaĢkınlık içinde kalmıĢtır. 1960‟lı yıllar boyunca Türk kamuoyu Johnson‟un 

Hürriyet gazetesi aracılığıyla sızdırılan bu söylemlerine karĢı kırgınlıklarını dile 
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getirmiĢtir. Ġnönü‟nün Cumhuriyet gazetesi aracılığı ile verdiği cevabı ise benzer 

ciddiyet ve ağırlıkla olmuĢtur. Ġnönü tepkisinde mektubun içeriğinin ne kadar kırıcı 

olduğunu, aralarındaki ittifakı zedeleyeceğinden ve NATO‟nun saldırgan taraftan 

yana tavır sergilemesinin kabul edilmeyeceğinden bahsetmiĢtir. Johnson, Ġnönü‟nün 

mektubu üzerine özel uçak tahsis ederek kendisini ABD‟ye davet etmiĢtir. 

Türkiye‟nin en büyük stratejik ortağı ile yaĢanan bu çok ciddi krizi çözmek için 

Ġnönü, ABD‟ ye gitmiĢtir.
142

 

       Johnson Mektubu, Türkiye‟nin SSCB‟ye karĢı olan algısını değiĢtirmiĢtir. 1960 

yılı sonrasında Türkiye kamuoyunda ABD ve NATO hakkında olumsuz görüĢler 

ortaya çıkmaya baĢlamıĢtır. 1960–1963 yılları arasındaki üç yıl içinde Londra ve 

Zürih AnlaĢmalarının isabetsiz ve kendi iradesinin dıĢında imzalandığını tekrarlayıp 

duran Makarios, Enosis hedefine ulaĢabilmek için Kıbrıs Cumhuriyeti‟ni 

istikrarsızlaĢtırmaktan çekinmez. Makarios bunun için bu dönemde bütün gücünü 

Anayasanın ve özellikle Türklerle ilgili olan 13. maddenin değiĢtirilmesi yönünde 

yoğunlaĢtırır. Kıbrıs Cumhuriyeti‟ni yıkmaya ve daha sonra ortaya çıkacak Akritas 

Planı ile adadaki bütün Türkleri katletmeye yönelen Rumlar, mevcut cumhuriyetin 

korunmasıyla ilgilenmezler. Bu nedenledir ki; 21 Aralık 1963‟te Kıbrıs tarihine 

„Kanlı Noel‟ olarak geçen olay, adada yaĢayan bütün Türkleri ortadan kaldırmaya 

yönelik Akritas Planı‟nın devreye sokulduğu süreci baĢlatacaktır.143 Kıbrıs adasını 

yıllar boyunca kan gölüne çeviren, önce Yunanistan destekli olarak kurulan EOKA 

tedhiĢ örgütüyle adayı yaĢanmaz hale getiren Rumlar, 1974 askeri müdahalesine 

giden yolda kan dökme politikası uygulamıĢtır. 1960 yılında kurulan Kıbrıs 
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Cumhuriyeti‟nin de fiilen ortadan kalktığı bu tarihten sonra adada artık hiçbir Ģey 

eskisi olmayacak ve istikrar ve güven ortamından yoksun ada Rum saldırıları 

sonrasında huzur bulamayacaktır. 15 Temmuz 1974 tarihinde adayı Yunan adası 

haline getirmek için harekete geçen ve Makarios‟u deviren eski EOKA mensubu 

Nikos Sampson‟un bu oldu bitti giriĢimi sonrasında Türkiye‟nin garantörlük 

haklarını kullanarak adaya müdahale etmesi ise önce Kıbrıs Türk Federe Devleti‟nin, 

ardından da Kuzey Kıbrıs Türk Cumhuriyeti‟nin tesis edilmesine neden olur.
144

  

       1964 yılında ABD ile Türkiye‟nin arasının bozulmasındaki etken Kıbrıs 

Sorunu‟dur. 1964 Kıbrıs Krizi‟nden itibaren 1960‟lı ve 70‟li yıllar Türkiye‟nin de 

ABD karĢıtlığının güçlendiği yıllar olmuĢtur. Türkiye‟de yükselen sol akımlar ABD 

karĢıtı tutum ve eylemler içine girmeye baĢlamıĢtır. Türkiye‟ye atanan Büyükelçi 

Robert Komer‟in 1969 yılındaki ODTÜ ziyaretinde arabasını yakma ve ABD 

askerlerini ülkeden gönderme giriĢimlerine kadar varan ciddi seviyede eylemler 

gerçekleĢtirmiĢlerdir.
145

 

        YaĢanılan kanlı eylemler, darbedeki olaylar TSK‟nın etkisinin zayıflığı Türk 

Ordusu‟nun 1960‟lı yıllarda modernize edilmesinin gerekliliğine neden olmuĢtur. 

Çünkü Avrupa standartlarına göre savunma sanayisine ve askeri eğitime sahip 

olmayan bir Türk Ordusunun varlığı söz konusuydu. Böylece TSK‟nın modernize 

olmasında ABD‟nin etkisi görülmüĢtür. Truman Doktrini, Marshall Yardımı ve 

NATO ittifakıyla TSK için imkanlar sağlanmıĢtı. 

ABD açısından mesele Kıbrıs sorunu yüzünden NATO‟nun güneydoğu kanadını 

çökertebilecek bir Türk-Yunan savaĢını önlemek kaygısıdır. Bu çatıĢmayı önleyici 

ve Ada‟nın NATO tarafından kullanılmasını sağlayıcı bir formül elbette ki 

Amerikan devletinin memnuniyetini sağlayacaktır. Washington, Johnson 
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Mektubu‟ndan sonra Türkiye‟nin tepkisini çekebilecek herhangi bir davranıĢtan 

özellikle kaçınmaya çalıĢmıĢtır. ABD müdahalesi sadece Türk-Yunan savaĢını 

önlemek doğrultusunda olmuĢtur.
146

 

 

Ġkinci Dünya SavaĢı sonrasında CIA ve MIT iliĢkileri yoğun bir iĢbirliği içinde 

geliĢmiĢtir. CIA, MĠT‟e eğitim desteği vererek geliĢmesine katkıda bulunmuĢtur. 

CIA‟in Türkiye merkezli görevi Türkiye‟nin NATO‟yla olan iliĢkisini güçlendirmek, 

ABD‟nin bölgedeki çıkarlarını korumak ve Doğu Bloku ülkelerini kontrol altında 

tutmaktı. Bu nedenle 1950‟li yıllardan itibaren Türkiye‟deki iç geliĢmeleri yakından 

takip etmiĢtir. Soğuk SavaĢ boyunca Türkiye‟deki askeri üsleri ve U2 uçakları 

aracılığı ile ABD‟ye istihbarat sağlamıĢtır. BaĢbakan Menderes‟in telefonlarının 

dinlenmiĢ olduğu yıllar sonra ortaya çıkacak bir gerçekti.
147

  CIA‟in Türkiye içindeki 

etkisinin giderek artıĢı Türk siyasi hayatındaki diğer darbelerde komünizmin 

kamoyundaki etkisini bertaraf edecek dinamik olarak Türk-Ġslam sentezinin 

geliĢiminde ve sendikal faaliyetlerde kendini göstermiĢtir.  

2.6. 1971-1980 DÖNEMĠ SĠLAH AMBARGOSU - AFYON MESELESĠ - 

KIBRIS BARIġ HAREKATI 

    Ġkinci Dünya SavaĢı sürecinde ve sonrasında Türkiye, Batı Avrupa ülkelerine ve 

Amerikan devletine özellikle dıĢ politikasında aĢama aĢama kendini entegre etmiĢtir. 

Demokrat Parti döneminde Türkiye, ABD ile olan iliĢkilerinde zirve dönemini 

yaĢamıĢ; Menderes‟in idamının ardından dıĢ siyasette de dengeler değiĢmiĢtir. Ġnönü, 

ABD‟yle olan dıĢ politika iliĢkisinde daha farklı bir yol seçecektir. Johnson‟un 

Ġnönü‟yü davet etmesinin altında yatan en önemli sebep, Amerikan devletinin  
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Türkiye‟nin yeni bir lidere ihtiyacının olduğunu düĢünmesiydi. Ancak bu düĢünceler 

heniz görüĢmeler yapma aĢamasındayken Süleymen Demirel, Ġsmet Ġnönü‟yü 

seçimlerde yenerek iktidar olmuĢtur.  

      ABD‟nin Türkiye‟nin yeni lideri olarak Ġnönü‟nün yerine Demirel‟in geliĢine 

hemen uyum sağlamasının arkasındaki sebep milli ekonomiyi istememesidir. 1969 

yılında Adalet Partisi‟nin (AP) iktidara gelmesindne itibaren yaĢanılan ekonomik 

bunalımlar ve iç siyasette tam anlamıyla topyekun bir destek görmemesi AP siyasette 

amaçladığı kadar etkili olmasını engellemiĢtir.
148

 Ġktidara geldikten sonra Demirel‟i 

baĢlangıçta destekleyen Amerikan devleti, hükümete zorlandığı zamanlarda AP‟ye 

farklı politikalar uygulaması için çeĢitli dayatmalar bulunmuĢtur. Demirel bu 

dayatmalara kendinden beklendiği oranda karĢılık vermemiĢtir. 12 Mart 1971 

Muhtırası öncesinde, aslında „Barajlar Kralı‟ olan Demirel, birçok sanayi projesine 

imza atmıĢtır. Ġthal ikamesini devam ettiren Demirel, ekonomiyi düzeltmeye çalıĢsa 

da 1970‟li yıllarda kapitalist sistem değiĢime uğramıĢtır. Dünya bankaları yeni 

krediler vermek yerine eski borçlarını toplama yönünde stratejiler uygulamıĢlardır. 

Toplumsal muhalefet gün geçtikçe artmakta ve ekonomide ithal ikameci sisteme son 

verilmediği için sonunda 12 Mart 1971 darbesinin yaĢanması kaçınılmaz olmuĢtur. 

Demirel iktidarda kaldığı sürece ABD‟nin politikalarından dolayı yüzü hiç 

gülmemiĢtir. ABD‟yi CIA olarak görmüĢ ve ABD ajanlarının her yerde olmasından 

yakınmıĢtır. Ülkenin ekonomik ve siyasi olarak kötü gidiĢatının faturasını sürekli 

ABD‟ye kesmiĢtir. Demirel dönemi ABD‟nin istediği bir Türkiye 
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olamamıĢtır.
149

ABD özlediği politikaya Turgut Özal döneminde 24 Ocak 1980 

kararları ile kavuĢacaktır. 

       1970‟li yıllarda afyon meselesinde Amerikan devleti yine bir iç politika 

müdahalesi olarak Türkiye‟nin haĢhaĢ ekimini kontrol altına almak istemiĢtir. Türk ıĢ 

politikasını afyon sorunu meĢgul ederken, Türkiye iç politikada da sancılı günler 

yaĢıyordu. 12 Mart 1971 muhtırası ile birlikte sağ-sol çatıĢmalarına son vermek 

amacıyla Demirel hükümeti istifa etmiĢti. Akabinde Nihat Erim baĢbakanlığında yeni 

bir hükümet kurulmuĢtu.
150

 1972 yılında yeni bir dönemin baĢlangıcı olarak Türkiye 

ve ABD arasında afyon üretimini yasaklayan bir antlaĢma yapıldı. 1971-1973 

dönemi, iç siyasette nasıl sınırlayıcı etkiler getirdiyse, bunun tabii sonucu olarak dıĢ 

politika tartıĢmalarına, yani dıĢ politikayı oluĢturan etkenlerdeki çoğulculuğa da bir 

sınırlama getirmiĢtir. Ancak 1973 yılından sonra çok yönlü ve çok etkenli dıĢ 

politika uygulamaları yeniden iĢlemeğe baĢladı.
151

 Türkiye bundan sonra çok yönlü 

ve etkili dıĢ politika ilkesinden aldığı güçle dıĢ politikasını bir tek ABD‟yle bağlı 

gerçekleĢtirmeyecek ve gerekirse ABD‟yle dıĢ politikada restleĢmeler yaĢayacaktı.  

        7 ġubat 1974‟de aldığı güvenoyu ile resmen kurulan Bülent Ecevit 

BaĢbakanlığındaki CHP-Milli Selam Partisi (MSP) koalisyon hükümeti afyon 

yasağını kaldırma yönünde teĢebbüslerde bulunmuĢ, CHP Genel Sekreteri Orhan 

Eyüboğlu baĢkanlığında kurulan bir komisyon, Türkiye‟de denetim altında haĢhaĢ 

ekimi yapılabileceğini kararlaĢtırmıĢ, konu ile ilgili hazırladığı raporu hükümete 
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vermiĢtir. BaĢbakan Bülent Ecevit de 15 ġubat 1974 tarihli Milliyet gazetesinde, 

Genel Yayın Yönetmeni Abdi Ġpekçi ile yaptığı görüĢmede haĢhaĢ konusunda hem 

Türk çiftçisini mağdur etmeyecek Ģekilde yeniden afyon üretimine baĢlanabileceğini 

hem de yapılacak üretimi denetim altında tutarak kaçakçılığa karĢı mücadele 

verileceğini söylemiĢtir. Ecevit‟e göre Türkiye de haĢhaĢ ekiminin yasaklanması ile 

ilgili karar aceleye getirilmiĢ, birçok faktör dikkate alınmamıĢtır. Bundan dolayı 

1974 yılında Türkiye artık ABD‟nin her istediğini yapmayan bir ülke olarak afyon 

yasağının kaldırıldığını ilan etmiĢtir.
152

 Türkiye‟de afyon ekimi yasağının 

kaldırılmasını istemeyen ABD hiç Ģüphesiz ki bu durumdan çok rahatsız olmuĢtur. 

Afyon yasağı konusuyla gerilen Türk-Amerikan iliĢkilerindeki olumsuzluklara bir de 

Kıbrıs BarıĢ Harekatı eklenmiĢtir.  

    Yıllardır Yunanistan, Megalo İdea yani Büyük Yunanistan‟ı kurma hayallerinden 

vazgeçmediğinden Türkiye ile olan iliĢkilerinde ılımlı ve iĢbirlikçi olmamıĢtır. 

Türkiye‟nin Kıbrıs Meselesi‟nde uluslararası antlaĢmalardan doğan hakları 

bulunduğu için adaya müdahale etmesi iliĢkilerin daha da gerilmesine neden oldu. 

Türkiye‟nin müdahalesinin milli bir politika olmasından hoĢlanmayan ABD 

Türkiye‟yi desteklemeyerek Yunanistan‟ın yanında yer almıĢtır. ABD hem 

Türkiye‟yi hem de Yunanistan‟ı Kıbrıs‟ın bağımsızlığını tehlikeye atmamaları için 

uyarırken, söylentilere göre Türkiye‟nin haĢhaĢ ekimi üzerindeki yasağı kaldırma 

kararını protesto etmek amacıyla Washington‟a çağrılan ABD Büyükelçisi William 

Macomber aceleyle tekrar Ankara‟daki görevine dönmüĢtür.
153

 1974 yılı Türkiye için 

sevinilen ve üzülünülen siyasi olayların bir arada yaĢanıldığı bir yıl olmuĢtur. Bir 
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yandan ABD‟nin haĢhaĢ ekimi için Türkiye‟yi uyararak sıkıntılı döneme girmesine 

neden olmuĢ, diğer yandan ise Türkiye Kıbrıs‟ın kuzeyine askeri müdahalelerde 

bulunarak Kıbrıslı  Türkler tarafından bu bölgenin kazanılmasını sağlamıĢtır.  

       Kıbrıs müdahalesinden dolayı 1975-1978 yıllarında ABD, Türkiye‟ye karĢı silah 

ambargosu uygulamıĢtır. 1975 yılında ABD‟nin uyguladığı silah amborgosuna 

karĢılık Türkiye de Kıbrıs Türk Federe Devleti‟ni kurararak cevap vermiĢtir. ABD 

BaĢkanı Gerald Ford, Türkiye‟nin Kıbrıs konusunda taviz vermesi için çaba 

harcamıĢ, Türk hükümeti ise ABD‟yi ambargoları kaldırması konusunda sert bir 

Ģekilde uyarmıĢtır. Uyarılara karĢılık vermeyen ABD, 1969 yılında imzalanan Türk-

Amerikan Savunma ĠĢbirliği AntlaĢması‟nı yürürlükten kaldırdığını bildirmiĢtir. 

Böylece Türkiye‟de bütün ABD üs ve tesisleri de facto olarak TSK‟nın kontrolü 

altına gitmiĢtir. ABD bütün bu yaĢanılan olumsuz havanın etkisiyle nihayetinde bir 

müttefiki olan  Türkiye‟ye karĢı olan tutumunu yumuĢatmıĢtır. ABD‟nin Türkiye‟ye 

yeniden silah ve teçhizat verme konusunda öne sürdüğü Ģart; Türkiye‟nin silahları 

Kıbrıs‟a karĢı kullanmaması ve ateĢkes ilan etmesidir. Türkiye ateĢkesi yapmayarak 

adadaki askerleri de geri çekmemiĢtir. 

      Adadaki askerini geri çekip ateĢkes yapmayan Türkiye‟nin 1977 yılındaki iç 

politikasına baktığımızda ise Süleyman Demirel baĢkanlığındaki AP‟nin iktidardan 

düĢtüğünü ve Ecevit baĢkanlığındaki CHP‟nin iktidara geldiğini görürüz. Göreve 

gelir gelmez Türkiye‟yi ziyaret eden 5 Amerikalı senatör ile görüĢen Ecevit, görüĢme 

sonrasında iki ülke arasındaki sorunun Türkiye kadar ABD ve NATO‟yu da 

ilgilendirdiğini “bundan sonrası kendi bilecekleri iĢtir,‟‟diyerek ifade etmiĢtir. 

Ambargo kararının NATO ile iliĢkilere yansıyacağını bu Ģekilde belirten Ecevit 
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yetkilileri tarihsel bir biçimde uyarmıĢtır.
154

Ambargonun kaldırılması 

müzakerelerinde dönemin ABD BaĢkanı Jimmy Carter da Kongreyi ikna etmenin 

yollarını aramıĢtır. ABD BaĢkanı Carter‟ın  çabaları sonucunda 26 Temmuz 1978‟de 

Amerikan Senatosu ve 1 Ağustos 1978‟de Temsilciler Meclisi tarafından alınan 

kararlarla Türkiye‟ye karĢı uygulanan silah ambargosu kaldırılmıĢtır. Carter‟ın 

ambargoyu kaldırması üzerine Ecevit Hükümeti her ne kadar Türkiye‟deki  

Amerikan savunma üslerini yeniden açma kararı almıĢsa da bu karar savunma 

anlaĢmasının yapılmasına kadar geçici bir nitelik taĢımaktadır.
155

  

       Ecevit‟in son dönem baĢbakanlığına denk gelen 1990‟larda ise Türk-Amerikan 

iliĢkilerinde 1970‟lerdeki çekiĢme yaĢanmamıĢ, Soğuk SavaĢ‟ın bitiĢinde görülen 

ılımlı havada iĢbirliğine dayalı politikalar yürütülmüĢtür. Eylül 1999‟da Ecevit‟in 

Washington‟u, dönemin baĢkanı Bill Clinton‟ın da aynı yılın Kasım ayında 

Ankara‟yı ziyareti ile iliĢkiler stratejik ortaklığa dönüĢmüĢtür. Stratejik iĢbirliği 

Türkiye‟nin PKK ile mücadelesinde kendisini göstermiĢ; ABD 1998 yılında 

Suriye‟ye baskı yaparak Öcalan‟ın sınır dıĢı edilmesine ve 1999 yılında Kenya‟da 

yakalanıp Türkiye‟ye getirilme sürecine destek vermiĢtir. Ecevit‟in Clinton 

yönetimiyle izlediği uyumlu politika George W.Bush döneminde aynı seviyeyi 

koruyamamıĢtır.
156

 2000 yılında Bush yönetimine geçildiğinde 11 Eylül saldırılarının 

da etkisiyle PKK ile mücadele ve diğer siyasi politikalar Clinton dönemindeki 

iĢbirliğinden çok farklı olacaktır. Ancak 2000‟lerden önce Turgut Özal dönemine 

bakmakta fayda vardır.  
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2.7. 1990 YILI TURGUT ÖZAL DÖNEMĠ VE KÖRFEZ SAVAġI 

        1980‟lerde Turgut Özal‟ın baĢbakanlığı süresince Ortadoğu‟ya yönelik dıĢ 

politika değiĢiklikleri belirgin olacaktır. 1983 yılında baĢbakan seçildikten sonraki 

dıĢ politikasıyla da Türkiye‟yi Ortadoğu ülkelerine yakınlaĢtırmak isteyen aktif 

politika ve stratejileriyle Türkiye‟ye yeni bir yön vermiĢtir. O dönemde Türkiye hem 

Ortadoğu ülkesi hem de Avrupa ülkesi olarak „köprü‟ vurgusuyla uluslararası siyaset 

sahnesine yeniden çıkmıĢtır.
157

 12 Eylül askeri darbesinin ardından ABD, doğal 

olarak 1980‟li yıllarda Türkiye ile sıcak iliĢkiler içinde olmamıĢtır. Darbeden önce 

29 Mayıs 1980 tarihinde imzalanan Türk-Amerikan Savunma ve Ekonomik ĠĢbirliği 

AnlaĢması (SEIA), Türk-Amerikan  iliĢkilerinde 1950‟lerden sonra görülen en sıcak 

siyasi dönemin hukuki ve siyasi alt yapısını oluĢturan anlaĢmadır. Askeri darbe, 

anlaĢmanın uygulamaya giriĢini geciktirmiĢtir. 
158

 Amerikan devleti SEIA ile 

Türkiye‟ye uyguladığı ambargoyu kaldırmıĢ ve askeri ekonomik yardımlarına tekrar 

baĢlamıĢtır. 

       12 Eylül döneminde Türkiye ve ABD iliĢkilerinin temelinde NATO ile olan 

iliĢkiler bulunmuĢtur. 1980 yılında NATO komutanı General Bernard Rogers ile 

Orgeneral Kenan Evren arasında „Rogers AntlaĢması‟ imzalanmıĢtır. Ne var ki bu 

antlaĢma neticesinde, Yunanistan ile Türkiye beklenenin aksine Ege Denizi hava 

sahasının kontrolü için anlaĢamamıĢtır. Bunun üzerine Türkiye, Yunanistan‟ın 

yeniden NATO‟ya katılma isteğini veto etmiĢtir. Ancak ABD‟nin teklifleri üzerine 

ve Yunanistan‟ın NATO‟ya olan baskılarıyla 1980 yılında Türkiye‟nin vetoyu 
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kaldırmasıyla Yunanistan NATO‟ya tekrar katılmıĢtır. Kenan Evren daha sonra 

„Rogers AntlaĢması‟nın Türkiye‟ye hiçbir kazanç sağlanmadığını dile getirecektir.
159

 

       1980‟li yıllar Türkiye‟nin Kıbrıs Sorunu ve Ege Denizi konusunda 

Yunanistan‟la iliĢkilerin gerginleĢtiği, ABD ile ekonomik ve askeri iliĢkilerin 

değiĢkenlik gösterdiği bir dönem olmuĢtur. Türkiye 1980 yılında üç yıl sürecek ciddi 

bir rejim değiĢikliğine gitmiĢtir. Rejim değiĢikliğinin ortaya çıkardığı sorunlar 

yüzünden Türkiye‟nin Ortadoğu‟daki etkinliğine ara vermesi, ABD‟nin bölgedeki 

politikalarını istediği Ģekilde gerçekleĢtirmesine uygun bir ortam hazırlamıĢtır. ABD 

BaĢkanı Carter, insan hakları ve demokrasinin savunucusu olmasına rağmen 12 Eylül 

Darbesi‟ne karĢı tepkili olmamıĢtır.
160

 ABD için dıĢ politikada demokrasiden önce 

kendi çıkarları daha  önemli olmuĢtur.  

      Özel yasal düzenlemelerin yapılması için Amerikan sermayesinin Türkiye‟de 

yatırım yapmasına iliĢkin adımlar atıldı. Türk-Amerikan ĠĢ Konseyi aracılığı ile 

Türkiye de ABD‟de ticari faaliyetlerde bulunmuĢtur. Beklenen 24 Ocak 1980 

kararlarının uygulamaya girmesi ile birlikte neoliberalizm akımının, Türkiye 

ekonomisinde önemli bir dönüĢtürücü etkisi olmuĢtur. Türkiye‟de 1980 yılında 

ekonomik olarak iç pazarlar yabancı sermayeye açılırken  kapitalizm ve liberalizmin 

yeni bir versiyonu piyasalarda hüküm sürmeye baĢladı. Türkiye bu çerçevede 

ABD‟yle ekonomik iliĢkilerini daha fazla arttırmak, ihracat hacmini etkileyen 

engellerin kalkması için liberalleĢme müzakerelerine baĢlamak istedi. Dönemin 

baĢkanı Ronald Reagan yönetiminin diretmesi ve Kıbrıs Sorunu‟nun etkisinin  

devam etmesi nedeniyle görüĢmeler uzun sürdü. Soğuk SavaĢ‟ın son 10 yılında 
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ABD‟de  Reagan yönetimi söz sahibi olmuĢtur. Türkiye‟de de 1983 yılında 

baĢbakanlık görevini darbe sonrası Turgut Özal almıĢtır. ABD, Özal‟ın baĢbakan 

adaylığını desteklemiĢtir.  

        12 Eylül sonrası 20 Mayıs 1983 tarihinde Anavatan Partisi‟ni (ANAP) kuran 

Turgut Özal, tek baĢına yeni hükümeti kurarak yönetimde tarihsel bir rol almıĢ oldu. 

Özal, seçim vaadinde en çok 24 Ocak kararları üzerinde durmuĢtur. Bu kararlarla 

ekonomiye canlılık getireceğini, refahı artıracağını beyan etmiĢtir. Bu anlamda IMF 

politikalarını uygulamak ve ekonomide istikrarı sağlamak adına öncelikli hedeflerini 

bu yönde belirlediği görülmüĢtür. Özal seçildikten sonra Türkiye‟nin ABD ile 

iliĢkilerini iç ve dıĢ politikada etkili bir unsur haline getirmeye çalıĢmıĢtır.
161

 Özal 

döneminde ikili iliĢkiler ılımlı olmuĢtur. Ilımlı giden Türkiye-ABD iliĢkilerinde 

araya soğukluk girmeden 1985 yılında Turgut Özal Washington‟a bir dostluk ve 

iĢbirliği ziyaretinde bulunmuĢtur. 1986 yılında bu görüĢmeyi takip eden Kürt Reform 

paketinin oluĢumunda bu yeni diyalogların etkisi olduğu düĢünülmelidir. Özal ile 

George H. Bush‟un liderliğinde ikili iliĢkilerdeki yeni  diyalogların tohumları 

atılmıĢtır. 1987 yılına gelindiğinde Özal, ABD‟den askeri borçların silinmesi ve 

uygun koĢullarda faiz verilmesini istemiĢtir. Bu dönemde baĢlayan PKK terörü dıĢ 

politikada ABD‟yle istenen derecede yakınlaĢmayı engellemiĢtir. Özal hükümeti, 

Türkiye‟nin kendi toprakları dıĢında geleneksel Türk dıĢ politikasına aykırı bir 

biçimde daha aktif olmasını istemiĢtir. Türkiye-ABD  iĢbirliği bu anlamda karĢılıklı 

fırsatların oluĢmasını sağlamıĢtır. 1990‟lı yıllarda Türkiye ve ABD  giriĢtikleri 

iĢbirliği çerçevesinde dünyada silahlanmayı, uyuĢturucu kaçakçılığı ve uluslararası 

terörizmi önlemek için ortak çalıĢmalar yapmıĢlardır.  
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      1991 yılında SSCB‟nin dağılmasıyla Türkiye, stratejik öneminin ABD ve 

NATO‟nun gözünde için azalacağı düĢüncesi içine girmiĢtir. Ancak beklentinin 

aksine ABD, Ortadoğu‟daki geliĢmelerden dolayı Türkiye‟ye daha çok ihtiyaç 

duymuĢtur. Turgut Özal döneminde Türkiye-ABD ile iliĢkilerine yön veren esas olay 

Körfez SavaĢı‟dır. Soğuk SavaĢ sonrasında ortaya çıkan ilk savaĢ „Körfez SavaĢı‟dır. 

Özal‟ın Türk dıĢ politikasındaki statükocu geleneğe karĢı gelerek yaptığı Irak‟a 

girme planları ABD, CIA ve Pentagon tarafından desteklenmiĢtir. Körfez SavaĢı, 

Soğuk SavaĢ sonrası dönemde Türkiye ile ABD‟nin uluslararası düzeyde ilk 

iĢbirliğini içeren savaĢtır.
162

 Körfez SavaĢı sonrasında Irak‟ta iç karıĢıklıklar çıkmıĢ, 

Türkiye sınırda tedbirler almıĢtır.  Bu bağlamda 30 gün süreli Huzur Harekatı 

baĢlatılmıĢtır.  

        Özal‟ın Körfez SavaĢı‟nı kendi bakıĢ açısından incelemek oldukça pragmatik 

olacaktır. Özal, Türkiye‟nin jeopolitik açıdan avantajlı ülke konumunda olmasından 

dolayı Körfez SavaĢı‟nı kendi liderliği için avantaj haline dönüĢtürmüĢtür. 

Türkiye‟nin vizyonu Körfez SavaĢı‟yla kendisini Batı ülkelerine, Ortadoğu ve Arap 

ülkeleri ile dost olduğunu göstermektir. Körfez SavaĢı neticesinde Türkiye 

herhangibir sınır ihlali dolayısıyla kendisine karĢı konulacak ambargodan kurtulup, 

bir müdahale durumunda toprak bütünlüğüne karĢı gelebilecek tehdide karĢı 

ABD‟nin askeri ve siyasi desteğini almayı planlamaktaydı. Türkiye açısından aslında 

en önemli tehdit, Irak‟ta kurulabilecek olan Kürt Devleti‟nin önüne Körfez SavaĢı 

dinamikleriyle geçmektir. Körfez SavaĢı‟nın etkileri Türkiye açısından yıllarca 

devam etmiĢtir. Türkiye Irak‟a karĢı önlemler alarak PKK gibi bir sorunla uğraĢmaya 
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devam edecektir. Özal aktif dıĢ politikasıyla ABD tarzı dıĢ politika yaparak ABD‟yi 

örnek almak istemiĢ, iç ve dıĢ politikada devlet baĢkanı gibi görevde olmak için 

uğraĢmıĢtır. Ancak devlet baĢkanı olarak davranarak ve baĢkanlık sistemini hayata 

geçirmek istemesi toplumda kabul görmemiĢtir. 

         Özal‟ın dıĢ politikasında  ekonomik çıkarlar, siyasi çıkarlardan daha ön planda 

olmuĢtur. Bununla birlikte Körfez SavaĢı aslında en önemli uluslararası iliĢkiler 

konusu olmuĢtur. Türkiye bu zamana kadar dıĢ politikasında geleneksel olarak 

„tarafsızlık‟ stratejisini uygulamıĢtır. Ancak bu dönemde aktif politika uygulayarak 

Ortadoğu bölgesine hakim ülkelerden biri olmak istemiĢtir. Jeostratejik ve jeopolitik 

konumu nedeniyle Türkiye BM, ABD ve diğer batılı ülkelerle iĢbirliği içinde olarak  

Kuveyt‟in iĢgalinden sonra Irak‟a karĢı uygulanan çevreleme politikasına katılmıĢtır. 

Körfez SavaĢı‟nın politikasını oluĢturan en önemli konulardan biri Irak‟tan gelen 

petrol taĢıyan  boru hatlarının kapatılması olmuĢtur. Irak‟a karĢı ekonomik ambargo 

konularak petrolünün satıĢının önlenmesi ve durdurulması, Türkiye üzerinden geçen 

boru hatlarının kapatılmasına bağlı olmuĢtur. CumhurbaĢkanı Turgut Özal Körfez 

SavaĢı sırasında ABD BaĢkanı George H.W. Bush‟la çok yakın bir dayanıĢma 

politikası izlemiĢ. Türkiye Irak petrollerini taĢıyan Kerkük-Yumurtalık petrol boru 

hattını kapatmıĢtır.
163

  Buna ek olarak George H.W. Bush, Turgut Özal ile telefon 

görüĢmesi yaparak Irak‟ yapılan müdahalede Ġncirlik Üssü‟nün kullanıması için 

yardım istemiĢtir. ABD ile görüĢmeler yapmıĢtır. Özellikle bu dönemde Özal ile 

Bush telefon diplomasisini kullanarak çok sıkı iliĢkiler içine girmiĢlerdir. Ancak 

Türkiye-ABD iliĢkileri Turgut Özal‟ın görevinin sonlarına doğru sarsıntılarla 
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çalkalanacaktır. Bu çalkantılar Türkiye‟de yeni bir hükümetin kurularak ABD‟yle 

farklı bir dıĢ politika anlayıĢını sürdüreceğinin habercisi olacaktır. 

          1997 yılında Mesut Yılmaz döneminde Türkiye ve ABD arasında „BeĢ 

Bölümlü Gündem BaĢlığı‟ altında yeni bir iĢbirliğine gidilmesine karar verildi. Bu 

gündemin maddeleri enerji, ekonomi ve ticaret, bölgesel iĢbirliği, Kıbrıs, savunma ve 

güvenlik alanlarında iĢbirliğidir.
164

 1997 yılında, Bill Clinton Türkiye‟nin dıĢ 

politikada aldığı kararları desteklemiĢtir. Türkiye‟nin yabancı yatırımlarını arttırarak 

daha iyi konuma geleceğinin altı her defasında çizilmiĢtir. ABD arabulucu sıfatına 

sahip olarak Türkiye ile ilgili konularda yardımcı olmaya çalıĢmıĢtır. Richard 

Holbrooke adlı özel temsilcilerini görevlendiren ABD, Yunanistan‟la Kardak 

krizinin çözümünde telefon diplomasisini kullanmıĢtır. Kıbrıs Sorunu konusunda 

ABD, Yunanistan ve Türkiye arasındaki krizin çözülmesi için arabuluculuk sıfatını 

kullanmıĢtır. Abdullah Öcalan Amerikan istihbaratı tarafından yakalanarak Clinton 

döneminde ABD‟ye getirilmiĢtir. Ancak Nairobi Büyükelçiliği‟ne saldırı yapılması 

üzerine ikili iliĢkiler çok sıkıntılı döneme girmiĢtir. Clinton yaĢanan terör saldırısı 

üzerine hız kesmeden Türkiye‟yi ağır Ģekilde eleĢtirerek, Kürt Sorunu‟nu insan 

hakları ve demokrasi konusunda aralarında bir bağ kurup, baskı aracı haline 

getirmiĢtir. ABD‟nin Kırbıs Sorunu, Ermeni konusu ve Kürt sorunundaki baskıcı 

tavırlarından rahatsız olan Türkiye, ABD‟nin Ortadoğu‟daki hasmı Ġran ile 1996 

yılında doğalgaz antlaĢması imzalamıĢtır. Yine bu bağlamda Rusya ile Mavi Akım 

hattının oluĢturulmasına karar veren Türkiye bu Ģekilde bir diğer doğalgaz boru hattı 

antlaĢması yapmıĢtır. Türkiye çok yönlü ve aktif dıĢ politika uygulamak isteyerek 
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çevre konumdan merkez konuma gelmiĢtir.
165

 Türkiye, ABD‟ye karĢı tekstil ürünü 

için kota uygulaması yapmıĢ; bunun üzerine ABD, Türkiye için askeri ve ekonomik 

yardımlarını çok aza indirmiĢtir.  

       Bu çalkantılı ve Türk dıĢ politikasını, özellikle Türkiye-ABD iliĢkilerini 

dönüĢtüren 10 yıllık dönemin sonunda Türkiye‟de yaĢanan dünya çapındaki bir doğal 

afet etkili oldu. 1999 Marmara Depremi‟nde Bill Clinton‟un depremzedeleri ziyareti 

üzerine Türkiye tekrar ABD‟ye karĢı sempati duymaya baĢlamıĢtır. Stratejik ortaklık 

projesinin kuvvetlenmesine yol açan ziyarette çok yönlü Avrupa, Ortadoğu, Asya ve 

Balkanları içine alan bir stratejik iĢbirliğine gidilmiĢtir. Buna ek olarak Öcalan‟ın 

Türkiye‟ye getirilmesi üzerine iliĢkiler tekrardan düzelme eğilimine girmiĢtir Ancak 

gelecek 10 yılda Türk dıĢ politikası yavaĢça fakat sürekli olarak milliyetçi bir 

anlayıĢa yönelecektir.
166

 

 2.8. 11 EYLÜL 2001 SALDIRISI VE „ĠKĠZ KULELER‟ 

Soğuk SavaĢ sonrası yaĢanan 10 yıl dünya siyaseti aktörlerinin çıkarlarını ve 

rollerini yeniden tanımladığı bir dönem olmuĢtur. Ġkinci Dünya SavaĢı sonrasında 

bölünen Almanya birleĢmiĢ ve dağılan Doğu Avrupa ülkeleri Batı Blokuna girmiĢ, 

VarĢova Paktı dağılmıĢ ve NATO iĢlev olarak yeniden tanımlanmıĢtır. NATO, 

1990‟lı yıllarda kuruluĢ amacını yitirerek ABD‟nin Avrupa‟yı kontrol altına alan 

mekanizması haline getirmiĢtir. 1994 yılında Irak‟a yapılan müdahaleyi ABD‟nin 

bölgenin enerji kaynaklarına ve özellikle petrole hakim olacak yeni stratejisi 

izlemiĢtir. 1990 ile 2000 arasındaki 10 yıl boyunca ABD, dünya sahnesinde serbestçe 
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dolaĢmıĢ ve tek süper güç olarak bir „imparatorluk‟ olma yoluna gitmiĢtir. 2000‟li 

yıllarda 11 Eylül saldırısının ardından NATO‟nun hem fikir olmadığı konularda 

ABD‟nin çıkarlarını korumak adına gönüllüler koalisyonu kurulmuĢtur.
167

   

        Türkiye-ABD arasındaki iliĢkilerin zaman zaman gerilmesine neden olan 

unsurlardan bir tanesi Türkiye‟nin savunmasında neredeyse tamamen ABD‟ye bağlı 

olmasıdır. Türkiye NATO ve ABD‟yle savunma sanayinde iĢbirliğinde silah satın 

almaya baĢlamasıyla ithalatta önemli borçlar altına girmiĢtir. 1987 yılında milli silah 

üretimi için atılımlar yapılmak istense de çok baĢarılı olunamamıĢtır. 1992-1996 

yıllarında Türkiye özellikle silah sanayisinde silah ihtiyacının büyük bölümü 

ABD‟den karĢılanmıĢtır. Clinton yönetimi 90‟ların ikinci yarısında insan haklarını 

bahane ederek Türkiye‟ye silah ve Skorsky helikopteri ihracatının karĢısında 

durmuĢtur. Türkiye‟nin silahlanmasının altında yatan en önemli etken jeopolitik 

konumudur. NATO‟nun Ortadoğu‟daki tek müttefiki Türkiye‟dir. 1994 yılında 

Körfez SavaĢı‟nda gerekli olan herĢey Ġncirlik‟teki üstten karĢılanmıĢtır.
168

 

Türkiye‟deki silahlanma faaliyetlerinin birincisi silah ithalatı ve ikincisi yerli silah 

üretimidir. Türkiye‟nin savunma öncelikleri ve Türk topraklarındaki Amerikan 

üslerinin kullanımı, özellikle 2000‟li yıllarda, liĢkilerdeki önemli bir sorun olacaktır.  

         Yeni dünya düzeninde Uluslararası ĠliĢkiler, tek kutuplu bir döneme girmiĢ, 

ABD tek hegemon olarak kalmıĢtır. ABD‟nin „dünyanın tek sahibi olması‟ algısı 11 

Eylül saldırısıyla sona ermiĢtir. George W. Bush döneminde ABD‟nin  BM ile arası 

çok iyi olmamıĢtır. „Oğul‟ Bush konuĢmalarında dünyanın sorunlara çözüm 

getiremeyeceği durumda ABD‟nin sorunları çözeceğini söylemiĢtir. Bu anlayıĢla 
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2003 yılında baĢlayan ABD-Irak SavaĢı‟nda BM‟e karĢı müdahaleci tavrını ortaya 

koymuĢtur. 2003 Irak SavaĢı öncesinde müdahaledeki silahları kimin kullanacağı 

ABD‟nin BM‟ye olan tutumu yüzünden çeliĢkili olmuĢtur.
169

 ABD 11 Eylül saldırı 

sonrasında Afganistan‟a müdahale etmiĢ ve NATO‟nun kurucu sözleĢmesinin 

5.maddesini yürürlüğe koyarak BM‟yi devre dıĢı bırakmıĢtır.  

            11 Eylül 2001 tarihindeki saldırı ABD‟nin güvenlik politikalarını tekrar 

sorgulamasını gerektirdi. 11 Eylül sonrasında Türkiye, ABD‟nin yeni giriĢim ve 

politikalarından kaçınılmaz olarak etkilenmiĢtir. 11 Eylül saldırısı, ABD‟de sivil ve 

askerleri hedef alan bir terör saldırısıdır. 
170

 Saldırı sosyal medyada yaptığı 

duyurularla El Kaide tarafından üstlenilmiĢtir. Amerikan devleti, El Kaide‟nin 

Afganistan‟a kaçtığını tespit ettikten sonra Taliban yönetimi ABD‟nin  herhangi bir 

saldırısında ağır Ģekilde karĢılık vereceğini açıklamıĢtır. 11 Eylül saldırıları 

Müslümanlara ve bu bağlamda Türklere karĢı ABD yönetimi ve halkı tarafından 

Ġslamafobi olarak adlandırılan büyük tepkiyle bakılmasına neden olmuĢtur. Ancak 11 

Eylül sonrasında teröre destek veren ülkeleri de içine alan genellemeci bir terör 

karĢıtı söylem geliĢtirmiĢtir. 

     2002 yılında George W.Bush‟un bu küresel terör karĢıtı söylemi „Yeni Ulusal 

Güvenlik Stratejisi‟ içinde geliĢtirilmiĢtir.
171

 Bu stratejinin içeriğinde teröristlerle 

iĢbirliği yapacak olan ülkeleri hedef almak ve Amerikalıları korumak için gerekli 

savunma mekanizmalarını geliĢtirmek vardı. 11 Eylül‟den sonra ABD dıĢ 

politikasında terör karĢıtı söylem birincil ve baĢ söylem haline gelmiĢtir. 
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Müttefiklerinin desteğini alabilmek için „biz‟ ve „onlar‟ ayrımına gitmiĢtir. Bu 

söylem gizli bir tehdit içermektedir.
172

 Bush kendi doktrinini oluĢturarak ABD‟yi 

bizzat hedef alan ülkeleri değil onları uzaktan tehdit eden ülkeleri de takip etme 

haklarının olduğunu iddia etmiĢtir. 2003 yılındaki Irak SavaĢı‟nda ABD‟nin Irak‟a 

karĢı yapmıĢ olduğu savaĢın altında yatan bu Ģekilde tamamlanan Bush 

Doktrini‟dir.
173

 11 Eylül saldırılarında Türkiye ekonomik ve siyasi olarak önemli 

ölçüde etkilenmiĢtir. Türkiye 11 Eylül saldırıları sonrasında ABD‟nin küresel 

terörizme karĢı verdiği tepkiye tam destek vererek üslerini ve hava sahalarını 

açmıĢtır. Ġkili iliĢkiler ABD‟nin Türkiye‟ye ve Türkiye‟nin de ABD‟ye olan 

ihtiyacını göstermiĢtir. Türkiye‟nin, bölgesel olarak bulunduğu konumdan dolayı, 

çevresindeki ülkeler yüzünden dıĢ politikasında çekiĢmeler yaĢaması ve yeni dıĢ 

politika üretememesi ABD‟ye karĢı olan bağımlılığını göstermiĢtir.  

      3 Kasım 2002 seçimleri Türkiye için tarihi kırılma noktalarından biri olmuĢ; 

merkez sağ çökerek yerini muhafazakar sağa bırakmıĢtır. Bu konuda ABD 

destekleyici rolünü üstlenmiĢtir. 2001 yılında ılımlı Ġslam projesi Türkiye‟de ve 

Ortadoğu‟da uygulanmaya baĢlandı. 2002 yılında AKP yönetiminin iktidara 

gelmesiyle baĢlayan yeni dıĢ politika ilk yıllarda AB‟ye tam üyelik ve daha sonra 

ABD‟yle stratejik ortaklık vizyonunda Ģekillendirildi.
174

 Bu açıdan demokratikleĢme 

paketleri ile Batı‟yla iĢbirliği yapmak isteyen AKP, AB‟nin reform isteklerini kabul 

etmiĢtir. Bununla birlikte özellikle 2010 yılından yani Arap Baharı‟ndan  sonra AKP 

dıĢ politikası ABD ve AB ile zaman zaman çatıĢma izlenimi veren mesafeli bir tutum 
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sergileyecekti. Bu bağlamda Türkiye‟nin AKP döneminin son 10 yılındaki dıĢ 

politikası 1950‟li yıllarda Demokrat Parti‟nin son dönemlerinde görülen yalnızlaĢan 

Türkiye ve bölgede iĢlevsel olarak kullanılan aracı Türkiye arasında yaĢanan çekiĢme 

ile benzerlikler taĢımaktadır.  

         ABD ile Türkiye arasındaki iliĢkilerde 11 Eylül sonrası dönemdeki en 

belirleyici olay 1 Mart Tezkeresi olmuĢtur. 1 Mart Tezkeresi, ABD‟nin Türkiye‟deki 

üslerine Irak‟a yönelik müdahalede kullanmak üzere 65 bin Amerikan askeri 

yerleĢtirmesini öngörüyordu. 1 Mart 2003 yılında Irak Tezkeresi için iki ülke 

görüĢmüĢtür. Ancak salt çoğunluk sağlanamadığı için tezkere TBMM‟deki kapalı 

oturumda reddedilmiĢtir. Tezkere sonrası oluĢan dönemi, basında ve siyasi hayatta 

„kriz dönemi‟ olarak tanımlayan ya da Türkiye ve ABD iliĢkilerinde „yeni dönem‟ 

olarak niteleyenler olmuĢtur. Tezkerenin reddinden sonra Türkiye artık ABD‟nin sıkı 

müttefiki olmaktan çıkarak aktif ve bağımsız politikalar izleyen tavrı „belirsiz‟ bir 

ülke görünümünü almıĢtır. Tezkerenin reddinden dolayı ABD ile Türkiye arasındaki 

olumsuz gidiĢatın Türk hükümeti için zarar vereceğini düĢünen BaĢbakan Erdoğan 

yaptığı konuĢmalarda gerilimi gidermeye çalıĢmıĢtır. 
175

 

    1 Mart Tezkeresi‟nin reddedilmesine rağmen ABD Irak‟a girerek Bağdat‟ta 

kontrolü ele geçirmeyi baĢarmıĢtır. Türkiye‟nin bölgedeki varlığını göz ardı ederek 

ABD‟nin Bağdat‟ı Türkiye‟den yardım almadan kontrol etmesi, Türkiye‟nin stratejik 

önemini kaybetmiĢ olduğunu göstermiĢtir. Tezkere konusunda Erdoğan, bütün suçu 

TSK‟ya atarak Milli Güvenlik Kurumu Genel Sekreterliği‟ni 2003 yılında 

sivilleĢtirmiĢtir. Ancak Irak‟ın kuzeyinde Türk askerinin baĢına çuval geçirilmesi ve 

burada PKK için güvenli bölge oluĢturulması, Türkiye‟nin 1 Mart Tezkeresi‟nin 
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 Osman N. Ararat, 1 Mart Tezkeresinin Önemi, http://ankaenstitusu.com/1-mart-
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reddedilmesinden dolayı ödediği bedeller olmuĢtur. Buna benzer bedelleri 

ödememek için Arap Baharı‟nda Türkiye baĢlangıçta ABD ile koordineli hareket 

etmeye çalıĢmıĢtır. 2010 yılında Mısır, Tunus, Fas gibi ülkeleri kapsayan Arap 

Baharı‟nda Erdoğan, NATO ve ABD‟yle birlikte hareket etmiĢtir.  

    Çuval Meselesi 2004 yılında, Kuzey Irak‟ın Süleymaniye kentinde yaĢanan 

olaydır. 11 Türk Silahlı Kuvvetleri mensubunun Irak‟taki iĢgal kuvvetlerinin bir 

parçası olan  Amerikan 173. Hava Ġndirme Tugay‟ına bağlı askerlerce süpriz bir 

baskın sonucu derdest edilmeleri ve baĢlarına çuval geçirilerek 60 saat alıkonulup 

sorgulanmaları olarak tanımlanmıĢtır.
176

 AKP bu olaylar yaĢanmadan önceki 

dönemlerde ABD‟yle iliĢkilerini düzeltmeye çalıĢmıĢ ancak yaĢanan Çuval Meselesi 

Türkiye‟de büyük bir Ģoka neden olmuĢtur. YaĢanılan bu olaylarda 11 Türk Subayı 

ABD tarafından terörist muamelesi görmüĢtür. Türk basını ve BaĢbakan Erdoğan 

yaĢanılan çuval olayına karĢı ağır ifadeler içeren bir söylem benimseyerek davranıĢın 

siyasi uslübun gereklerinin dıĢında kaldığını söylemiĢtir. ABD 1 Mart sonrası 

özellikle Kürt yönetimi konusunda Türkiye‟nin taviz vermesini ve Kürt yönetimini 

tanımasını istemiĢtir. Türkiye buna bağlı bir hamle olarak Kuzey Irak yönetimiyle 

iĢbirliğine girmiĢtir. Bu iĢbirliği neticesinde PKK ile siyasi alanda çözüm süreçlerine 

gidilmesine karar verilmiĢtir.
177

 PKK‟ya karĢı Ankara ve Washington iĢbirliği 

içerisine girerek kordineli Ģekilde çalıĢmıĢlardır. Türkiye ve ABD iliĢkileri 2008 

yılında bu sebeple yumuĢama dönemine girmiĢlerdir.  

 

2007 yılından sonra ikinci AKP hükümetine rastlayan dönemde Türk dıĢ 

politikası açısından yeni açılımlar karĢımıza çıkmıĢtır. En önemli iki olay Ģunlardır: 
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 Mehmet Akçam, 14. Yılında 1 Mart Tezkeresini Anlamak,  
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birincisi 2009 yılındaki Kürt Açılımı yani Çözüm Süreci, ikincisi ise 2010 yılındaki 

Arap Baharı‟dır. 2009 yılında Oslo GörüĢmeleri aslında Türkiye Cumhuriyeti 

açısından Kürtlerle uzlaĢma ortamının sağlanması açısından zirve niteliğinde bir 

görüĢme olmuĢtur. Ancak istenilen sonuca varılamamıĢ ve PKK ile yapılan 

iĢbirliklerinin kamuoyunda aldığı tepkiler neticesinde daha ileri adımlar atılmamıĢtır. 

2010 yılında „Arap Baharı‟ adı altında yapılan halk hareketleri Türkiye‟nin komĢusu 

Suriye‟de de karıĢıklıklara neden olarak bölgesel kapsamda ulusal güvenliğimizi 

tehdit edecek sorunlarla ne Türkiye‟nin bu sorunları karĢılayacak yeni dıĢ politika 

parametreleri üretmesi zorunluluğuyla  karĢı karĢıya bırakmıĢtır. Suriye‟de artan 

Ģidddet ve gerilimler neticesinde Türkiye Esad yönetimi karĢısında güvenlik 

önlemleri almıĢtır. Türkiye‟nin savunma politikalarında NATO‟ya sırtını dayaması 

ve güvenlik politikalarında kendi sanayisini geliĢtirmekte yetersiz kalması, 

Türkiye‟nin dıĢ politikasında bu dönemde uygulaması gereken  kritik stratejileri de 

engellemiĢtir. 5 Nisan 2009 tarihinde AKP yeni anayasa ve baĢkanlık sistemiyle 

birlilkte Türkiye‟yi bu eksikliği de giderecek bir biçimde dönüĢtürmek stratejisini 

yürürlüğe koymuĢtur.  

2.9. 2010 YILI AKP ERDOĞAN DÖNEMĠ VE ARAP BAHARI 

2008 yılında ABD‟de baĢkan olarak seçilen Barack Obama görevi 2009 yılında 

BaĢkan Bush‟tan devralmıĢtır. Ġlk siyah baĢbakan olması nedeniyle Obama ABD 

tarihinde pek çok açıdan önemli rol oynamıĢtır. Bush baĢkanlık dönemi boyunca 

„sert güç‟ politikasını, Obama ise „yumuĢak güç‟ politikasını tercih etmiĢtir.
178

 

Obama‟nın söylemleri ve politikaları Bush döneminden çok farklı olmuĢtur. Obama 
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müzakere, diyaloga ve çok taraflılığa önem vermiĢtir. Diyalog kurmayı dıĢ politika 

amacı yapan  Obama Ġran ve Suriye sorunlarına da diyalogla çözmeye yanaĢmıĢtır. 

Müslümanlara düĢman olmadığını ve ABD‟nin müslüman kardeĢi olduğunu 

söyleyerek hoĢgörü ortamı oluĢturmaya çalıĢmıĢtır. Arap Baharı, Obama 

dönemindeki en önemli geliĢme olarak nitelendirilebilir. Arap Baharı‟nın 

Ortadoğu‟ya yeni heyecan getireceği hususunda baĢlangıçta bütün ülkeler dört gözle 

beklemiĢtir. Otoriter rejimler altında ezilen halklar artık Ortadoğu‟da seslerini 

duyurmak istiyorlardı.  2011 yılında Suriye‟de baĢlayan ayaklanmalarda ABD‟den  

Esad rejiminin düĢürülmesi istenmiĢtir. Obama yönetimi Esad  rejimi devriminin  

desteklenme konusunda çekimser davranmıĢtır. Esad rejiminin düĢmesi için 

ekonomik yaptırımlar da uygulanmıĢtır.  

        5 Nisan 2009 tarihinde Barack Obama baĢkan seçildikten sonraki ilk resmi 

ziyaretini Türkiye‟ye yapmıĢtır. Soğuk SavaĢ döneminde „stratejik ittifak‟, Clinton 

döneminde „güçlendirilmiĢ ortaklık‟ ve bilahare „stratejik ortaklık‟ olarak tanımlanan 

iki ülke iliĢkileri, Obama‟yla „Model Ortaklık‟ kavramına kaymıĢtır. 
179

 2009 yılında 

Türkiye ile ABD, „Model Ortaklık‟ planının altında nitelikli sanayi bölgesi kurmak 

istemiĢlerdir. Böylece ABD Ticaret ve Kalkınma Ajansı, Türkiye‟yi 2009 yılının 

ülkesi olarak seçmiĢtir. BaĢbakan Erdoğan ABD‟ye yaptığı ziyaretle „Model 

Ortaklık‟ı stratejik ortaklığın ilerisi olan güvenlik alanında yapılan iĢbirliği olarak 

tanımlamıĢtır. „Model Ortaklık‟ aynı zamanda ekonomik iĢbirliğini en üst düzeye 

çıkaran bir iĢbirliği mekanizmasıdır. Ancak bu yeni uygulama Türkiye‟ye ekonomik 

olarak stratejik ortaklık açısından katkı sağlayamamıĢtır. Bugünkü Ortadoğu‟da 

yaĢananlar ve ikili iliĢkilerin istenilen düzeyde olmaması model ortaklığın içinin boĢ 
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kalmasına neden olmuĢtur. ABD, Türkiye için stratejik ortak değil sadece stratejik 

müttefik kapasitesini geliĢtirmiĢtir. ABD‟yle stratejik ortaklık konusunda diğer 

ülkelerin daha baĢarılı oldukları görülmemektedir.
180

 Obama, 2010 yılında 

yayımlanan Ulusal Güvenlik Stratejisi‟nde Türkiye‟yi üçüncü grupta saymıĢtır. Bu 

tavır ve algı, 19. yüzyılda Osmanlı Ġmparatorluğu‟nun sonu ve Cumhuriyet‟in 

baĢlangıcında kurulan iliĢkilerde, Türkiye ile iĢbirliğinin bölgesel ortak çıkarlardan 

ibaret olduğunun tüm tarihsel geliĢmelere rağmen gerçek bir ortaklık adına  bir adım 

yol katedilemediğinin, 2010 yılında hala bu algının sürdüğünün göstergesi olmuĢtur.  

      Obama renkli kiĢiliği ve ABD‟nin farklı tarzı yaratan baĢkanı olarak yüzde51 

oranında oy almıĢ, 2016 yılında Hillary Clinton ve Donald Trump bu oy oranını 

aĢamamıĢtır. DıĢ politikada da Obama‟ya güvenen ve destek veren ülke sayısı ve 

dünya nüfus oranı daha fazladır. Obama, 2009‟da dibe vuran Amerikan ekonomisini 

makro göstergeler ve özellikle iĢsizlik konusunda baĢarılı olarak iyileĢtirmiĢtir. 

Obama‟nın kendisinden sonra gelecek baĢkanlara bırakacağı mirası özellikle dıĢ 

politika konusunda olmuĢtur. Ancak Obama, Hillary Clinton ve John Kerry gibi iki 

önemli DıĢiĢleri Bakanı ile beraber çalıĢmıĢtır. Bu süreçte Asya ülkeleriyle olan 

iliĢkilere çok önem vermiĢtir. Hindistan, Vietnam, Japonya ve Çin gibi ülkelerle 

diplomatik ve ticari iĢbirliğini sürdürme eğilimi içerisinde olmuĢtur. ABD‟nin Küba 

ile olan iliĢkileri Obama döneminde normalleĢmiĢtir. Ancak Arap Baharı hüsranı 

Obama‟nın baĢarılarını gölgelemiĢtir. Obama, ılımlı Ġslam ve Müslüman KardeĢler 

modeline çok güvenmiĢtir.
181

 Böylece ABD‟nin Suriye, Tunus ve Libya‟daki 

desteklediği hareketler gittikçe radikalleĢmeye baĢlamıĢ hatta bu nedenle ABD‟nin 
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IġID gibi radikal bir örgüte destek veriyormuĢ gibi gözükmesi söz konusu olmuĢtur. 

Ortadoğu‟da yaĢananlar Obama döneminden daha kötü bir hal almıĢtır. Suriye‟de 

yaĢanan savaĢ ve birçok vatandaĢın ülkelerini terk etmesi, Irak‟ta terör olaylarının 

devam etmesi, diğer ülkelerde halk ayaklanmaları ve istikrarsızlık ile sonuçlanmıĢtır. 

ABD ile Ġsrail iliĢkileri, Ġsrail‟in iĢgal ettiği Gazze‟de yerleĢim politikası uygulaması 

nedeniyle Obama döneminde gerginlik halinde geçmiĢtir.  

      Türkiye ise 2000‟lerde ABD için demokrasisi sorgulanan bir müttefik konumuna 

gelmiĢtir. Obama, Recep Tayyip Erdoğan‟la özellikle PYD/YPG konusunda 

anlaĢmazlığa düĢmüĢ, Erdoğan‟a yönelik otoriterlik nitelendirmeleri Suriye ve Irak 

bölgesindeki Kürt hareketliliği çerçevesinde gerçekleĢmiĢtir.
182

 

       Türkiye-ABD iliĢkileri özellikle 2015 yılından sonra Suriye Meselesi‟ne gelip 

dayanmıĢtır. Konuya ABD-Türkiye iliĢkisi açısından bakıldığında meselenin 

Washington‟un Kürt yanlılığı değil IġĠD karĢıtlığı olduğu görülmektedir. Nitekim 

Obama yönetiminin ileri gelenlerinden biri, ABD‟nin Suriyeli Kürtlere verdiği 

desteğin hiçbir Ģekilde PKK taraftarlığı sayılamayacağını ifade etmiĢtir.
183

 

CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın (hangi yıl?)Nisan baĢında Washington‟da toplanan 

Nükleer Zirve sırasında bu konuyu görüĢtüğü ve Amerikan yetkililerinin PKK-PYD 

bağlantısını sıkı biçimde denetlemeye çalıĢacaklarını, iki örgüt arasında sil h ve 

eleman geçiĢini kontrol altına almak için Türkiye‟ye destek olacaklarını ifade 

ettikleri basında yer alan bilgiler arasındadır. Kısacası ABD, müttefiki Türkiye ile 

olan iliĢkileri ve IġĠD‟a karĢı desteğine ihtiyaç duyduğu PYD arasında bir denge 

politikası gütmeye çalıĢmıĢ, iki taraf arasında bu konuda baĢtan beri pazarlıklar 

cereyan etmiĢtir. (hangi yaz?) Geçtiğimiz yaz Ġncirlik üssünün IġĠD ile mücadelede 
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kullanılmak üzere ABD güçlerine her zamankinin aksine kolaylıkla açılması, bunun 

karĢılığında ABD‟nin Türkiye‟nin kırmızı çizgisi olan PYD‟nin Fırat‟ın batısına 

geçmesine engel olma taahhüdü bunun bir örneğidir. Özetle her iki taraf kendi 

önceliklerini birbirini kaybetmeden korumaya çalıĢmaktadır.
184

 Ancak Kobani ve 

sonrasında yaĢanan „Hendek Olayı‟, Türkiye ve ABD iliĢkilerinin zeminini 2015 

yılından itibaren durduralamaz bir biçimde kaydırmıĢtır.
185

 

       Türkiye-ABD iliĢkileri ticari, askeri ve kültürel olarak tarihsel bir geliĢme 

göstermiĢ olsa da Arap Baharı sonrasında Suriye‟de yaĢanan iç savaĢ, YPG/PYD 

örgütlerinin yarattığı ve Türkiye‟nin güvenlik politikalarını tehdit eden silahlı ve sivil 

nüfus hareketliliği ve en son olarak 15 Temmuz 2016 tarihindeki FETÖ darbe 

giriĢimi bu iliĢkilerin bir dip noktası yaĢaması ile sonuçlanmıĢtır. BaĢkanın 

değiĢmesi ile iliĢkilerdeki bu kötü gidiĢin değiĢeceğine inanan Türk kamuoyu bu 

nedenle 2016 Amerikan BaĢkanlık Seçimini büyük bir ilgiyle hatta adaylar arasında 

taraf tutarak takip etmiĢtir. Gelecek bölümde bu beklentinin Ağustos, Eylül ve Ekim 

2016‟da Türkiye‟de gazete baĢlıklarına ve köĢe yazılarına nasıl yansıdığına 

bakılacaktır. Birinci bölümdeki tarihsel çerçeve içerisisnde Hürriyet ve Sabah 

gazetelerinin manĢet ve köĢe yazıları Kasım 2016 Amerikan seçimlerine referansla 

incelenecektir.  
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ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

2016 AMERĠKAN BAġKANLIK SEÇĠMLERĠNĠN TÜRK DIġ 

POLĠTĠKASINDA SÖYLEM VE TUTUMLARA YANSIMASI 

 

      Gündemi belirleyen, yönlendiren ve yeniden inĢa eden gazeteler, kitle iletiĢim 

araçları içerisinde kamuoyunu bilgilendirme hususunda önemli bir konuma 

sahiptirler. Gazeteciler de ürettikleri bu haberlerle haber kaynaklarının söylemlerinin 

önemli yaratıcısı ve üreticisi haline gelmiĢlerdir. Bu çalıĢmada 2016 ABD BaĢkanlık 

Seçimi öncesinde Türkiye ile ABD‟nin arasında yürütülen „diyaloglar‟ konusunda 

farklı siyasi algılara sahip iki gazetenin kamuoyu oluĢtururken nasıl farklı söylemler 

geliĢtirdikleri incelenecektir. Haber söylemine konu olan olayların iç ve dıĢ 

politikaya yansımaları farklı açıdan değerlendirilecektir. Ortaya çıkan farklı bakıĢ 

açılarının değerlendirilmesi ile tarafların gündemleri ve yaratmaya çalıĢtıkları 

algıların neler olduğu ve haberlerde mesajların metin arasında verilen bağlamı 

araĢtırılacaktır.  

      Bu bölümde, Türkiye ile ABD arasında yürütülen diyaloglarla ilgili gazetelerdeki 

haber metinlerinin eleĢtirel söylem analizi yapılarak diyalog sürecinin kendisi, 

sürecin Türkiye‟nin iç politika ve dıĢ politika kararlarındaki etkisi, tarafların talepleri 

ve verdikleri tavizlerin üzerinde durulacaktır. Bu doğrultuda Türkiye‟de 

yayınlanmakta olan iki farklı görüĢü yansıtan Sabah ve Hürriyet gazetelerinin içerik 

analizi yapılacak ve bu gazetelerin 2016 Amerikan baĢkanlık seçimine ait haber 

metinleri incelenecektir. Farklı gazete haberlerini incelememizdeki amaç, farklı 

ideolojik perspektife sahip gazetelerin aynı sürece nasıl yaklaĢtıklarını ve 

farklılaĢtıklarını ortaya koymaktır. Süreç olarak Amerikan seçimlerinin Türkiye‟deki 
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iç kamuoyuna en yoğun biçimde yansıdığı 15 Temmuz sonrasındaki 3 ay seçilirken 

basın taraması, 1 Ağustos 2016 ile seçimin yapıldığı 8 Kasım 2016 arasındaki zaman 

dilimini kapsayacak Ģekilde yapılmıĢtır. Burada amaç, 3 aylık bu kısa ama yoğun 

süreçte Türkiye ve ABD arasındaki temasların Türkiye‟deki iç ve dıĢ politika 

etkileĢimine yansımasının derecesini ortaya koymaktır. 

3.1.Hürriyet ve Sabah Gazesinin Haber ManĢetleri Analizi ve Sözcük  Seçimleri 

       Bu çalıĢmanın basın taraması bölümünün ana çerçevesini, 2016 yılının Ağustos, 

Eylül ve Ekim ayları boyunca Sabah ve Hürriyet gazetelerinin yaklaĢmakta olan 

Amerikan baĢkanlık seçimlerine referansla incelenmesi oluĢturmaktadır. Bu 

inceleme gazetelerin haber baĢlıkları, köĢe yazılarının analizi ve sözcük seçimlerine 

odaklanarak gerçekleĢtirilmiĢtir. Buna göre; Sabah Gazetesinin sert Hürriyet 

Gazetesinin itidal çağrısı yapan bir söylemi benimsediği görülmüĢtür. Sabah 

doğrudan Erdoğan‟ın sesini manĢetlere taĢırken Hürriyet doğrudan pozisyon 

almaktan kaçınarak vermek istediği mesaj için aracılar kullanmıĢtır. 

       15 Temmuz‟un ardından Türkiye için hem iç hem dıĢ politikada baĢlayan zorlu 

süreç, Türkiye-ABD iliĢkilerini bir önceki bölümde aktarılan tarihsel bağlamdaki 

fırtınalı dönemlerden birinin daha içine çekmiĢtir. “CumhurbaĢkanı Erdoğan: „ABD 

ayak sürerese iĢ baĢka yere gider”
186

 manĢeti ile baĢlayan 3 aylık süreçte, 

Türkiye‟nin yeniden kendi iç barıĢına ve huzuruna kavuĢması noktasının hayati ve 

tarihi bir gereksinim olduğu vurgusu, bu gereksinimi ABD ile iliĢkilendirmektedir. 

Erdoğan, 15 Temmuz‟da ABD‟nin oynadığı muhtemel rolü doğrudan hedef 

göstermekten kaçınarak imalı cümlelerle, „neyin delili‟ ya da „bu iĢ baĢka yere gider‟ 

Ģeklinde dile getirmektedir. Haberin arka planı 15 Temmuz‟dur ve „gider‟ 
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sözcüğünün içerdiği gizli tehdit ABD ile Türkiye‟nin iliĢkilerinin tarihsel emsalinin 

olmadığı kadar kötüleĢebileceğinin sinyalini vermektedir. Erdoğan‟ın kamuoyuna 

mesajlarını vermekte aracı olarak kullandığı kurumlardan biri olan Sabah Gazetesi 

bu ifadeyi manĢete çıkarmıĢtır.  

       2016 ABD BaĢkanlık Seçiminin Türkiye‟nin iç ve dıĢ politikasına yansımasının 

ilk sinyali 2 Ağustos 2016 tarihli Hürriyet Gazetesinde  köĢe yazarı olan  Fikret 

Bila‟nın “Darbeye KarĢı „Gücü Dağıtma‟ Önlemi”
 187 

baĢlıklı yazısında görülmüĢtür. 

Buna göre, ABD‟nin 15 Temmuz‟a muhtemel etkisinin yarattığı beka 

tartıĢmasının iç politikada olağanüstü sonuçlarının olacağı anlaĢıldığından Bila 

olağanüstü önlemlerin parlamentoda muhalefetin de katkısı ile alınmasını 

önermekteydi. Ertesi gün, Türkiye‟nin ABD‟ye yönelik suçlamalarının bir sonucu 

olarak Ankara‟ya gelen Amerikan Genelkurmay BaĢkanı Joseph Dunford , 

Sabah‟ın “ABD o teröristi iade etsin”
188

 manĢeti ile karĢılanmıĢtır. Sabah Gazetesi 

haberde BaĢbakan Binali Yıldırım‟ın Dunford ile birlikte yaptığı açıklamalardaki 

çeliĢkileri yansıtırken ABD‟ye „yalancı‟ imasında bulunmuĢtur. Hürriyet Gazetesi 

Dunford‟ın ziyaretini, Genelkurmay Eski BaĢkanı Ġlker BaĢbuğ‟un CNN Türk‟te 

Ahmet Hakan‟ın programına katılmasını haberleĢtirerek, adeta güvenli bir aracı 

kullanarak görmüĢtür.
189

  

       Ağustos ayının ilk günlerinde CunhurbaĢkanı‟nın ABD‟ye verdiği üstü kapalı 

mesajları Sabah Gazetesi aracılığıyla iletmeye devam ettiğini görüyoruz. Erdoğan‟ın 

“Darbe Senaryosu DıĢarda Yazıldı. Bu olay aktörleri içerde olan ama senaryosu 
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dıĢardan yazılan bir darbe hareketidir”
190

 sözlerinin manĢet olması yine buna baĢka 

bir örnektir. Haberin baĢlığı kısa cümlelerle yapılan bir gündem değerlendirmesi 

niteliğinde verilmiĢtir. Erdoğan‟ın “acımayacağız” mesajı dıĢ politika bağlamında iç 

kamuoyuna mesaj vermeyi hedeflemektedir. Bununla birlikte suçlamaların gizli 

öznesinin ABD‟den de büyük bir Batı dünyası olduğu anlaĢılmaktadır. Aynı Ģekilde 

Bekir Bozdağ‟ınki gibi hükümet yetkililerinin tansiyonu tırmandıran diğer ifadeleri 

de kendine yine Sabah Gazetesinin manĢetlerinde yer bulmuĢtur. Bozdağ‟ın Gülen‟in 

Tutuklanması için “ABD‟ye ikinci yazı gönderildi: Gülen Kaçarsa ABD göz 

yummuĢ demektir”,
191

 sözleri buna bir örnektir. Tarihsel olarak, stratejik ortak ve 

müttefik olan ABD‟nin 15 Temmuz sonrası “düĢmanlaĢması” bu Ģekilde devam 

etmektedir. ABD Genelkurmay BaĢkanı General Dunford‟ın Ankara‟daki 

görüĢmelerinin Hürriyet Gazetesine yansıması Sabah Gazetesinin manĢete taĢıdığı 

tondan daha yumuĢak olduğu belirtilmelidir. Yine bir aracı kullanan Hürriyet, 

Dunford‟un Türkiye‟de bir tehdit hissetmediğini New York Times ve Washington 

Post haberleri aracılığıyla vermiĢtir.
192

  

       6 Ağustos 2016 tarihinde Taha Akyol „Yeni Dönem‟ baĢlıklı köĢe yazısında 

CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın Yenikapı Miting‟i için AKP, CHP ve MHP‟nin hep 

birlikte el ele Türkiye için toplanacağının mesajı üzerinde durmuĢtur.
193

 Bu 

bağlamda Hürriyet‟teki iktidar ve muhalefetin iĢbirliği yapması gereği mesajı bir 

kere daha vurgulanmıĢtır. Bu haberlerin Türkiye‟de kamuoyuna yansıması yavaĢ 
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yavaĢ Amerikan baĢkanlık seçimlerinde Türkiye‟nin dostu bir aday arayıĢı Ģeklinde 

olmuĢtur.  Yapılan bu haberler ABD‟deki çekiĢmeli seçimlerin Türkiye gündemini 

hızlı Ģekilde değiĢtirdiğinin mesajını vermekte ve vermeye de devam etmektedir.  

      Eylül ayına gelindiğinde ABD seçimleri tartıĢmalarının Yenikapı mitingi arka 

planında ele alınmaya baĢladığını görüyoruz. Türkiye siyasetçileriyle ve halkıyla, 

önemli dönüm noktalarından geçerken iç politikada tüm gözler 15 Temmuz sonrası 

Yenikapı Miting‟ine çevrilmiĢtir. 26 Eylül 2016 tarihinde yapılan Yenikapı 

mitinginde Fetullah Terör Örgütü (FETÖ) ve adı telaffuz edilmeyen dıĢ mihraklara 

karĢı iktidar ve muhalefet partilerini bir milli birlik duruĢu sergilemiĢtir. Aynı 

zamana denk gelen Donald Trump-Hillary Clinton çekiĢmesinin son aĢamalarında 

Türkiye‟nin adayı olarak Donald Trump öne çıkmaya baĢlamıĢtır.  

      FETÖ liderinin ABD‟den iadesinin istenmeye baĢlaması da Ağustos ayının dıĢ ve 

iç politika sınırlarının belirsizleĢtiği olaylarından biri olmuĢtur. “85 koli FETÖ 

dosyasını inceliyor, dosyalar ABD Adalet Bakanlığı‟na gönderildi”
194

 baĢlıklı haber, 

haber retoriği açısından değerlendirildiğine, „85 koli‟ ifadesiyle sürecin ciddiyetini 

pekiĢtirmek açısından sayı kullanıldığı görülmektedir. Ciddiyet ve aciliyet Sabah 

Gazetesinin benimsediği tondur. Ayrıca hazırlanan dosya sayısının belirtilmesi ile 

habere tutarlılık ve gerçeklik katmayı amaçlamaktadır. Sabah Gazetesi‟nin „milli 

birlik ve beraberliği‟ canlı tutma adına verdiği haberinde Erdoğan, Türkiye‟nin içte 

ve dıĢta zor günler geçirdiğini vurgulamıĢtır. Bunun “Rehavet Yok, Bu iĢ tamamen 

bitmedi,”
195

 manĢetiyle verilmesi „Çanakkale ruhunu‟ hatırlatan bir ima aracılığıyla 

dıĢ düĢmana karĢı mücadele mesajını iletmiĢtir. Böylece 7 günde 5. kere aynı içerik 
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ve tonda bir mesaj Sabah Gazetesine manĢet olmuĢtur. CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın 

„FETÖ ile mücadele kararlılığı‟ mesajı, yerel-küresel iliĢkisini yansıtmaktadır. 

“Gülen‟in iadesi için ABD‟den heyet gelecek-Adalet Bakanı kırmızı bülten talep etti 

ve iadesi için heyet gelecek”
196

 baĢlıklı haberde ise Gülen‟in iadesi noktasında ‟85 

kolinin ABD‟ye gönderilmesi‟nden sonra ikinci önemli adımın atıldığı „kırmızı 

bülten‟ aracılığı ile vurgulanmıĢtır. Sabah Gazetesi Gülen‟in iadesi hususunda ikinci 

kez ciddiyet ve kararlılık içeren bu tonu manĢetine çıkarmıĢtır. Sabah Gazetesinin bu 

ciddiyet, kararlılık ve aciliyet mesajlarına ABD BaĢkanı Obama‟nın cevabı, yine 

gazetenin kendisinin attığı “Obama: Ġade sürecini ciddiye alıyoruz”
197

 baĢlığıyla kısa 

bir haber olarak yansıtılmıĢtır. Aslında bu baĢlık Obama‟nın darbeyi 

önemsemediğinin bir göstergesi olmuĢ, Erdoğan‟ın Sabah aracılığı ile verdiği 15 

Temmuz mesajlarının iç kamuoyuna yöneldiği anlaĢılmıĢtır. Sözde „ciddiye‟ alınan 

iade sürecinin uygulamadaki gerçekliği ne kadar göstereceği okuyucu açısından 

belirsiz bırakılmıĢtır.  

      Erdoğan‟ın “15 Temmuz Bu ülkenin yıkılmayacağını dünyaya gösterdi” sözlerini 

baĢlığa taĢıyan haberde “FETÖ ülkemize tehdidin görünürdeki maĢasıdır. Bu senaryo 

onların boyunu çok aĢar”
198

 ifadesiyle yeniden görünmeyen ama kim olduğu bilinen 

düĢman (lar) vurgusu yapılmaktadır. Milli birlik ve beraberlikle ayakta durulması 

gerektiği konusundaki söylemiyle CumhurbaĢkanı Erdoğan, ikinci kez böyle bir 

konuĢmayla manĢete çıkmıĢtır. Erdoğan‟ın „senaryo‟ kelimesini kullanımını Sabah 

gazetesi ikinci kez manĢete çıkarmıĢtır.  
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      2016 yılının Ağustos ayında ABD ile iliĢkilerin 15 Temmuz bağlamında son kez 

manĢete çıkıĢı Sabah Gazetesinin “ABD eski Ankara Büyükelçisi James Jeffry 

FETÖ‟yü “MeĢru olmayan gizli bir güç” olarak tanımladı”
199

 haberi ile olmuĢtur. 

Haberin manĢeti ve içeriğinde Gülen örgütünün darbenin arkasında olduğunu açık 

yüreklilikle kabul eden bir büyükelçi resmedilmektedir. Ancak FETÖ liderinin iade 

edilmesi ile ilgili bir geliĢme kaydedilmemesinin sıkıntısı da yine Sabah Gazetesinin 

haberlerinde gözlemlenmektedir. “Akdağ: ABD‟den iade iĢaretleri var. ABD biraz 

topu ortada çevirdi, Ģimdi iĢaretler iade edebilecekleri yönünde”
200

 baĢlığı ciddiyet 

ve kararlılık mesajının okuyucuya herĢeye rağmen verilmeye çalıĢıldığının 

göstergesidir.  

      Ağustos ayı içerisinde Hürriyet Gazetesinin de aynı konuları değiĢiklik gösteren 

yaklaĢımlarla manĢete taĢıdığını görüyoruz. “ABD‟li komutana darbeci telefonu”
 201

 

haber baĢlığında ABD Genelkurmay BaĢkanı Dunford ile ilgili yeni bir iddianın 

ortaya atılması Ģeklinde bir haber manĢete çıkmıĢtır. Haberin içeriğinde „öne 

sürüldü‟ kelimesi Sabah Gazetesinin aksine kesinlik içeren ifadelerden kaçınıldığını 

göstermektedir. “Darbeciler Dunford‟u aradı” 
202

 haberinin manĢeti kısa ve basit 

tutulmuĢtur. Haberin içeriği uzun ve açıklayıcıdır. Bu haberde „darbecilere karĢı 

ilgisiz‟ sözcükleriyle doğrudan suçlamaya gidilmeden ABD‟li askerler tarafından 

darbenin ciddiye alınmadığı mesajı iletilmek istenmiĢtir. Darbeyi yapacak olanların 

ABD‟li generalle görüĢmek istediklerini bildirmeleri neticesinde „baĢka iĢinin 

olduğunu‟ söylemesi yine ciddiyetsizliğin iĢaretleridir. Sabah Gazetesinde Joseph 

                                                        
199

 “ABD eski Ankara Büyükelçisi James Jeffry FETÖ‟yü MeĢru olmayan gizli bir güç”, 

Sabah, 08.08.2016, s.16 
200

 “Akdağ: ABD‟den iade iĢaretleri var”, Sabah, 15.08.2016 
201

  “ABD‟li komutana darbeci telefonu”,
 
 Hürriyet, 01.08.2016 

 
202

 “Darbeciler Dunford‟u aradı”, Hürriyet, 01.08.2016, s.17 



 103 

Dunford ile ilgili, Hürriyet Gazetesinde olduğu kadar, Dunford‟ın kendisini 

açıklamasına müsade eden bir haber yapılmamıĢtır. “ABD‟li Komutana Fetö 

Dosyası” 
203

  baĢlıklı haberin çıktığı zamanda Sabah Gazetesinde de aynı tarihte iade 

isteklerinin olduğu görülmüĢtür. Haberin istikrarlı ve tutarlı olduğu, konusunun kısa 

ve öz Ģekilde „iade‟ olduğu anlaĢılmaktadır. “Ġçinde CIA Ajanı Vardı”
 204

  baĢlıklı 

haber AKP Erzurum Milletvekili ile yapılan röportajı içermektedir. Haber FETÖ‟nün 

baĢından beri arkasında ABD‟nin olduğu ve bugün de Türkiye‟nin iç ve dıĢ siyasi 

hayatına önemli Ģekilde etkisi olan darbenin içinde FETÖ‟nün parmağının açık açık 

bulunduğunu yansıtmaktadır. Haberin içeriği uzun ve „tarihi açıklamaya‟ 

dayanmıĢtır. Ancak Ağustos ayı, ABD‟nin 15 Temmuz‟daki rolü sorgulanırken 

henüz doğrudan suçlanmadığı bir dönemdir. Bu nedenle Hürriyet de bir CIA ajanını 

gizli özne olarak kullanmıĢtır.  

      “KurtulmuĢ: ABD Empati Yapsın” 
205

 haberinde manĢet kısa tutulmuĢtur. 

Aslında haberde ABD‟nin empati yapması gerektiği ve CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın 

„bugün bize yarın size sözleri‟ mevcuttur. “Gülen için ABD‟ye ikinci yazı gitti” 
206

 

Adalet Bakanı Bekir Bozdağ‟ın söylemleri üzerine yayınlanan bir haberdir ve Sabah 

Gazetesinin manĢetinde de aynı içerikle bir habere konu olmuĢtur. Gülen‟in kaçması 

dahilinde ABD‟nin buna „göz yummuĢ‟ olması Ģeklindeki söylemleri AKP 

yetkililerin bu hususta kararlı ve istikrarlı olduğunu yansıtmaktadır. “ABD‟li General 

Dunford, Ankara Temaslarını Anlattı; „Suçlayıcı Bir Ton Yoktu‟ haberin baĢlığı 

uzun, haber önemli ve Sabahınki ile çeliĢebilecek içeriğe sahip bir Ģekilde 

sunulmuĢtur. Haberde kendisi ile yapılan görüĢmelerde „suçlayıcı bir tonun söz 
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konusu olmadığı‟ vurgulanmıĢ; Hürriyet, ABD ve Türkiye iliĢkileri açısından da 

olumlu söylemlere aracılık etmiĢtir. Ancak haberin içeriğinde iki ayrı Amerikan 

gazetesinin haberine de yer verilmiĢtir. “15 Temmuz Dersleri”
 207

 baĢlıklı haberdeki 

söylemler, gerçeklik vurgusu taĢırken aynı zamanda özeleĢtiri niteliğindedir. 

YaĢanılan bu olaylardan ders çıkarmak gerektiği mesajı verilmektedir. Haberde 

bütün siyasi partilerin birlik ve beraberlik içerisinde aynı tarafta saf tutmalarının 

önemi üzerinde durulmuĢtur. “Liderlerin üslubu o gün değiĢti” söylemi ile belirsiz 

bir dıĢ düĢman karĢısında yine liderlerin birlik olmayı seçtikleri ima edilmiĢtir. 

CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın muhalefet liderlerine teĢekkür ederek özeleĢtiri yapması 

ve Sabahınkinden farklı olarak bir ortak akıl arayıĢına gidilebileceğine iĢaret 

etmektedir. “Kerry, „GeçmiĢ olsun‟a geliyor,”
208

 haberi kısa ve ziyaretin 

yapılacağına dair beklenen bir bilginin verilmesi üzerine manĢete çıkmıĢtır. Kerry ile 

ilgili ikinci manĢete çıkan haber olmuĢtur. Ama asıl Hürriyet Gazetesinin, Johnson 

Mektubu‟nda olduğu gibi, yüklendiği tarihsel misyon çerçevesinde, Amerikalı 

yetkililerin Türkiye iç kamuoyuna eriĢme yöntemi olarak benimsediği tarz kendisini 

ABD‟nin Ankara Büyükelçisi John Brass‟ın verdiği demeçte göstermektedir. “ABD 

BüyükelçiĢi John Bass darbe suçlamalarına yanıt verdi: Derinden Ġnciniyorum”
209

 

baĢlıklı haberde Türk tarafının „Nokta!‟ gibi kesin ve sert ifadelerle bir takım 

söylemler kullanmasının son bulması gerektiği konusunda net bir açıklama yapan 

Bass, ABD‟nin bu yaĢananlarda hiçbir rolü olmadığını iddia etmekteydi. “Amerika 
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gizli belgelerinde Gülen,”
 210

 baĢlıklı haberde içerik olarak kısa ve detaysız 

verilmiĢtir.              

      “ABD‟nin çıkarı zayıf bir TSK‟da”
 211

 haberin içeriği, Ġlker BaĢbuğ‟un Ahmet 

Hakan‟ın CNN Türk‟e verdiği röportajdaki gibi, darbenin ana hedefinin TSK‟yı 

zayıflatmak olduğu mesajı ikinci kez manĢete konu olmuĢtur. “Gülen‟i bir oda 

evrakla istedik,”
212

 haberin baĢlığı kısa tutulmıĢtur. Aynı haber Sabah Gazetesine de 

‟85 koli‟ ifadesi ile manĢet olmuĢtur. Sabah‟ın sayı vermesi bu habere daha büyük 

bir gerçeklik katmayı istemesi ile açıklanmalıdır. “ABD‟den Gülen için heyet 

geliyor,”
213

 Sabah Gazetesine de aynı Ģekilde haber olan bu manĢet kısadır. “WP: 

Türkiye ile ilgili 3 endiĢe var,” baĢlıklı haberin içeriği uzun tutulmuĢ ve Washington 

Post gazetesinden Michael Ġgnatius‟un ifadelerine geniĢ yer verilmiĢtir. Önemli ve 

saygın bir gazeteci olan Ġgnatius, Hürriyet‟in açıktan olmayan itidal çağrısına bir 

biçimde aracılık etmiĢtir. CumhurbaĢkanı Recep Tayyip Erdoğan‟ın Al Jazeera‟ya 

verdiği demeçten kısa bir alıntı yapılması da dengeleyici bir tutumdur. “Bozdağ: 

ABD bize iki soru sordu,” baĢlığı kısa ancak Hürriyet Gazetesinde üçüncü kez 

manĢete çıkan bir haberdir.
214

 “Erdoğan: En kısa zamanda iade bekliyorum”
 215

 

baĢlıklı haberde CumhurbaĢkanı Erdoğan, ABD‟li yetkililerin söylem ve 

tavırlarından umduğunu bulamadığı buna da üzüldüğü dile getirilmiĢtir. Hürriyet‟in 

Türkiye-ABD iliĢkilerini gözetmeye çalıĢtığı itidalli tutumu „olumlu‟ kelimesini 

baĢlığa taĢıdığı haber de kendini özellikle göstermiĢtir. 
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      “ABD‟den Olumlu Sinyal Almaya BaĢladık,”
 216

 haberi ilk defa olumlu bir baĢlık 

olarak manĢete çıkmıĢtır. Heyetle görüĢmek için kesin tarih verilmesi haberin  tutarlı 

ve inandırıcı olduğu vurgusudur. “ABD: Türkiye ya da Gülen Ģeklinde tercihe gerek 

yok”
 217

 baĢlığı da yine „iade‟ gibi ciddiyet ve aciliyet gerektiren bir konu da tarihsel 

dostlukların sorgulanmaması gerektiğini söyleyen ABD yetkililerinin mesajının 

yeniden Hürriyet‟te kendine yer bulması ĢaĢırtıcı değildir. “WSJ‟den sert yazı 

Türkiye artık güvenilir değil”
 218

 baĢlıklı haberi ise yine ABD‟nin mesajını iletmesi 

açısından önemlidir. Türkiye ile ABD iliĢkileri gündemin baĢlığında enine boyuna 

anlatılmak istenmiĢtir. Tayyip Erdoğan‟ın 15 Temmuz sonrası Putin‟le yakınlaĢması 

Türkiye‟yi „güvenilir‟ olmaktan uzaklaĢtırmaktadır. Bu, Amerikan yetkililerin iç 

kamuoyuna vermek istedikleri bir mesajdır. 

      “PYD Menbiç‟ten Çekilmeli Obamanın Sözü Var” 
219

 baĢlıklı haberde karĢılıklı 

temasların sürdürüldüğü bilgisi „Obama‟nın operasyondan sonra PYD‟lilerin 

Menbiç‟ten çıkacaklarına yönelik sözü var‟ söylemiyle verilmiĢtir. “Trump‟ın „CIA-

darbe‟ tweet‟leri sahte çıktı” 
220

 haberi 2016 Amerikan baĢkanlık seçimi 

adaylarından Donald Trump ile ilgilidir. Trump‟ın Türkiye‟de yaĢanan 15 Temmuz 

Darbe GiriĢimi‟nde ABD‟nin FETÖ‟nün arkasında olduğuna dair attığı tweetlerin 

sahte olduğuyla ile ilgili bir içerik taĢımaktadır. Küresel tutarsızlık ve 

dezenformasyon açısından haber bu mesajı yansıtmaktadır.  
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      “ABD‟li yetkili Gülen‟in iade talebi darbe öncesiyle ilgili” 
221

 baĢlıklı haberin 

içeriğinde yine Fetullah Gülen‟in „iadesi‟ hususu haber yapılmıĢtır. Gülen‟in iadesi o 

kadar çok ABD‟den istenmiĢtir ki Sabah gazetesinde de bu içerikli konular manĢete 

çok kez çıkmıĢtır.  “FETÖ‟den Clinton‟a BağıĢ”
 222

 haber içeriğinde ABD‟nin 

Demokrat baĢkan adayı hakkında olumsuz düĢünce hakimdir. Trump‟ın karĢısındaki 

rakip aday olan Clinton‟a bağıĢ konusunda kampanya baĢlatması, baĢkanlık 

seçimlerinin Türkiye‟nin iç politikasına yansımasının örneğidir. Sabah gazetesinde 

de aynı konulu haber manĢete çıkmıĢtır. “Biden: Kürt Koridoru Olmayacak 

Nokta”
223

 baĢlıklı haber, geciken Türkiye ziyareti için özür dileyen Amerikan 

BaĢkan Yardımcısı Joe Biden‟ın, bir kez daha ABD‟ye yöneltilen darbe 

suçlamalarından rahatsızlık duyduğunu dile getirmesidir. Ağustos ayına ait olarak 

değerlendireceğimiz son haberlerden “Amerika‟yla PYD Krizi”
 224

 baĢlıklı içerik, üç 

görüĢü yansıtmaktadır. Burada PYD ile krizde Türkiye‟nin adımları net ve açıktır. 

“The Wall Street Journal Türkiye‟nin Ortak Operasyon Önerisi Masasına Hiç 

UlaĢmadı”
 225

 haberi de Türkiye‟nin ortak operasyona sahip çıkmadığı hakkındaki 

Amerikan görüĢünü yansıtmaktadır. 

       21 Eylül 2016 tarihinde Hürriyet Gazetesi köĢe yazarı Abdülkadir Selvi, ABD 

kulislerini ve CumhurbaĢkanı Recep Tayyip Erdoğan‟la yaptığı geziyi aktarmıĢtır.
226

 

Eylül ayı boyunca Türkiye‟nin iç siyasetine örümcek ağı gibi örülen FETÖ 

tehditinden kurtulmanın kararlılığı CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın söylemlerinde 

istikrarlı biçimde devam etmektedir. “Millet Görevini Yaptı Artık Sıra Bizde-
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CumhurbaĢkanı Erdoğan: 15 Temmuz‟da ülkenin her rengi iradesine, geleceğine 

sahip çıktı. Millet görevini layıkıyla yerine getirdi. Artık sıra bu ülkenin yöneticileri 

olarak bizde”
227

 haberi bunun bir ispatıdır. Sabah gazetesinin manĢetinde 

CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın vurgu yaptığı „milli Ģuur‟ konusunun üçüncü kez geçiĢi, 

Erdoğan‟ın söyleminin istikrarının altını çizmek ve iç ve dıĢ düĢmanlarla olan 

mücadelenin gerçek aktörünün “halk” olduğunu vurgulamak içindir. Türkiye‟nin 

yerel siyasetinde „millet‟ kavramının iĢlevsel olmasından faydalanılmıĢtır.  

       “Obama: Türkiye DAEġ‟e karĢı önemli bir ortağımız”
228

 baĢlığı ile Sabah 

Gazetesi, Obama‟nın açıklamalarını ikinci kez manĢete çıkarmıĢtır. Kısa ve basit bir 

haber olmasına rağmen Türkiye ile ABD iliĢkilerini tarihsel bağlamda tanımlayan 

„ortak‟ kelimesinin 15 Temmuz sonrası kullanılmıĢ olması önemlidir. “Liderlerden 

Erdoğan‟a FETÖ‟ye karĢı tam destek”
229

 haberi de Türkiye‟nin ABD ile olan 

dostluğunun haricinde de dostluk ve destek gördüğünün vurgulanmasıdır. 

“CumhurbaĢkanı Erdoğan‟dan Obama ve Putin‟e Öneri: Temizlenen Bölge UçuĢa 

Yasaklansın”
230

 haberine baktığımızda ise Türkiye‟nin Suriye‟deki operasyonlar 

konusunda bir açıklama yapması ile FETÖ olaylarından sıyrılarak ilk defa baĢka bir 

dıĢ politika konusunun manĢete taĢınmasına artık razı olduğu görülmüĢtür.  “DAEġ 

sınırımızdan Tamemen Kazındı-Erdoğan‟dan Obama‟ya net mesaj: Güneyimizde 

terör koridoru oluĢmasın”
231

 baĢlıklı Sabah Gazetesi manĢeti açıklamaların karĢılıklı 

cevap haline geldiğini göstermesi açısından dikkat çekicidir. Adı verilmeyen düĢman 
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Eylül ayının ikinci haftasından itibaren yavaĢ yavaĢ Obama‟nın suretine 

bürünmüĢtür. 15 Temmuz sonrası Obama-Erdoğan görüĢmesinin ve milli direniĢe 

yönelik Obama‟dan beklenen övgünün gecikmesi negatif algıları güçlendirmiĢtir. 

Obama‟nın düĢmanlaĢtırılması sürecinde Sabah Gazetesi de önce bir aracı 

kullanmıĢtır. “Wall Street Journal, Obama Seyirci Kaldı”
 232

 baĢlıklı haberde 

Obama‟nın dıĢ politikası Wall Street Journal aracılığıyla eleĢtirmiĢtir. “Böyle Dost, 

Böyle Müttefik DüĢman BaĢına,„ABD Kongresi FETÖ‟ye kucak açtı”
233

 haberi ise 

Türkiye ile ABD‟nin tarihsel iliĢkisinde önemli iki göstergeyi dost ve müttefik 

olmayı tartıĢmaya açmıĢtır.  

       Eylül ayının bir diğer gündemi Erdoğan‟ın BM‟nin Genel Kurul oturumunun 

açılıĢına katılmak üzere 19 Eylül günü ABD‟ye gidecek olmasıydı. “Erdoğan BM‟de 

3 Mesaj verecek”
 234

 baĢlığı Erdoğan‟ın FETÖ ile ilgili kararlığını ABD‟ye giderek 

ABD‟de dile getirecek olduğu anlamına geliyordu. Erdoğan ABD‟ye „Mazlumların 

Sesi‟ sıfatıyla gitti.“Mazlumların Sesi Erdoğan, Erdoğan‟ın BM Genel Kurulu‟ndaki 

Sözlerine Dünyadan Destek Yağdı”
235

 baĢlığı bu sıfatın iç ve dıĢ kamuoyuna 

duyrulmasına Sabah Gazetesinin aracılık ettiğini göstermektedir.  “CumhurbaĢkanı 

Erdoğan‟dan „Biden‟a beĢ mesaj”
 236

 haberinde ise CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın „iade 

süreci‟ ile ilgili dokuzuncu kez manĢete çıkan ifadelerinde bir kere daha ciddiyet ve 

aciliyet vurgusu yapılmıĢtır. Haberin içeriğinde Biden‟ın cevabına da yer verilmiĢtir. 

Erdoğan‟ın „tüm terör örgütleriyle mücadele etme‟ çağrısı, örgüt ayrımı yapılmaması 
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çağrısıdır.“Teröristi Vermiyor Darbeciyi Dinliyor”
 237

 baĢlığı Amerikan 

seçimlerinden önce iliĢkilerin kötüleĢmesinin önlenemeyeceğinin sinyalini 

veriyordu.“Erdoğan, ABD‟yi FETÖ ElebaĢısının iadesi için uyardı: ĠliĢkilere zarar 

verecek”
238

 haberi de bu görüĢü desteklemektedir. Onbirinci kez „iade‟nin söz 

konusu olması, bu konunun iliĢkileri temelinden sarsma ihtimalini ima etmektedir.          

       Yukarıdaki paragraflarda da belirtildiği gibi Eylül ayının esas konusu 

Yenikapı‟da iktidar ve muhalefet partilerinin bir mitingde bir araya gelerek dünyaya 

birlik mesajı vermesiydi. “Yenikapı Ruhu‟nu Titizlikle Koruyalım” haberi ile 

CumhurbaĢkanı Erdoğan dördüncü kez „milli birlik ve beraberlik‟ ve „ortak duruĢ‟ 

mesajı vermekteydi. “ABD‟ye sert tepki: Türkiye ile PYD‟yi aynı kefeye koymak 

kabul edilemez”
239

 haberi bu değiĢikliğe verilebilecek ilk örnektir. Hürriyet‟in her 

zamanki itidalli dili burada yoktur. ABD ile Türkiye‟nin iliĢkileri iyice gerilmeye 

baĢlamıĢtır ve gazete  manĢetleri aracılığıyla Eylül ayında verilen mesajların daha 

sertleĢtiği Hürriyet Gazetesi söyleminde de kendini göstermektedir.  “15 Temmuz 

New York‟ta tartıĢılacak”
 240

 haberinin baĢlığı CumhurbaĢkanı‟nın BM‟nin açılıĢı 

için yapacağı ziyarete iĢaret etmektedir. Bu ziyarette Türkiye ile ABD iliĢkileri 

üzerinde durulacağından bahsedilmektedir. “Suriye‟de çözüm olmadan Türkiye‟de 

terör bitmez” 
241

 haberin baĢlığı sınır güvenliğinin Türkiye‟nin güvenliği için 

taĢıdığı büyük önemin üzerinde durulmuĢtur.  
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       “Terör Koridoruna Geçit Yok, Dünya Liderleri G-20‟de konuĢtu” 
242

 haber 

baĢlığı uzun tutulmuĢtur. Haberin içeriği uzun tutulmuĢ ve Obama ile yapılan 

görüĢmeden bahsedilmiĢtir. 15 Temmuz‟u  „korkunç‟ kelimesini kullanarak 

tanımlayan Obama, Türk halkının cesaretine değinmiĢtir. Böylece Sabah 

Gazetesindeki gerçek aktörün halk olması Hürriyet Gazetesinde Obama‟nın 

ağzından aktarılmıĢtır. KarĢılıklı diyalogda Erdoğan „kararlılık‟ konusunda 

devamlılıklarının olduğunu dile getirmiĢtir. “Darbecilerin Yargı Önüne çıkarılması 

için Obama‟dan Destek Sözü”
243

 haberinde Obama‟dan her türlü desteği 

alacaklarından ve Obama‟nın yargılanmalar için yardımcı olacağı yönünde söz 

verdiği anlatılmıĢtır. “Obama ile Menbiç Diyaloğu”
 244

 haberinin manĢeti Obama‟yla 

yaĢanan bir baĢka diyaloğun bulunduğunu ve iletiĢimin sürekli olduğunu 

yansıtmaktadır. “Türkiye‟ye Demokrasi uyarısı”
245

 haberinde Obama‟dan 

Erdoğan‟ın liderlik kiĢiliği hakkında söylediği güzel sözler sonrasında demokrasinin 

uygulanmasının ve gazetecilerin hapse atılmadığı, basın özgürlüğünün geçerli olduğu 

ortamın yaratılmasının Ģart olduğu vurgulanmıĢtır. Bu yine Sabah Gazetesinde yer 

bulamamıĢ bir unsurdur.  

       “Rakka Masada-ABD Gülen‟i gözaltına almalı” 
246

 baĢlıklı haberde Obama‟nın 

Rakka konusunda destek vermek istediğinden bahseden CumhurbaĢkanı Erdoğan, 

üçüncü diyalog içerikli haberle manĢete çıkmıĢtır. Obama‟nın baĢkanlığının son 

ayına girilirken verdiği son mesaj Hürriyet‟in manĢetine “veda mesajı” olarak 
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yansımıĢtır. “Veda mesajında demokrasi uyarısı yaptı”
 247

 baĢlıklı haberde Obama, 

ikinci kez „demokrasi uyarısı‟ yapmıĢtır. Küresel ve bölgesel sorunlara değinirken 

haberin içeriği geniĢ tutulmuĢtur. Böylece Hürriyet, 15 Temmuz sonrası doğrudan 

yapamadığı muhalefetle iĢbirliği ve demokrasi çağrısını Obama aracılığı ile 

yapmıĢtır. Sabah Gazetesinde 26 Eylül 2016 tarihinde yayımlanan köĢe yazısında 

Hasan Bülent Kahraman Clinton-Trump kapıĢmasının kodlarını aĢağıdaki gibi 

değerlendirmiĢtir. 

Clinton mu kazanacak Trump mı? Tüm dünyada, insanlar, kendi 

ülkelerindeki iç politika meselelerini bir yana bırakıp Amerikan politikasında 

yaĢananlarla ve bu sorunun cevabıyla uğraĢmaya baĢladı. Trump'ın seçimi 

kazanması bir korku senaryosu olarak herkesi büyülüyor. NY Times gazetesi, 

tarihinde ilk defa Clinton'u destekliyoruz dedi. Doğrudur, 

Times sol eğilimlidir. Bahsettiğim korkunun büyüklüğü, Ģansa yer 

bırakmamak adına, NY Times'ı bile sardı. Bütün Amerikan liberal 

entelektüelleri harıl harıl kampanya yapıp Trump seçilmesin diye uğraĢıyor. 

Trump'un buraya kadar gelmesi bütün dünyada esen bir sağ- muhafazak r 

otoriter rüzg rın sonucudur. Kendiliğinden ortaya çıkmadı. 'Zamanın ruhu' 

ona da destek verdi…Ayrıca yazılanlara inanmayın. Obama baĢarısız bir 

BaĢkandı. Onu Clinton hanedanlığı yönetti. Clinton'un istifa edip BaĢkanlık 

yarıĢına girmesi, bir önceki seçimde çekilip Obama'yı desteklemesi, onun 

da Clinton'a Bakanlık vermesi hep senaryonun bir parçasıdır…Mesela PYD-

YPG iĢi tam bu söylediğim gibidir…Açık açık, Ģeksiz Ģüphesiz Clinton'u 

destekliyorum. Ama bus öylediklerim maalesef gerçektir. O yeni Amerika'ya 

bütün dünyanın ihtiyacı var.
248

 

 

      Ekim ayına girildiğinde artık Amerikan seçimlerine sadece 1 ay kalmıĢtı ve 

Demokrat Parti‟nin adayı Hillary Clinton „düĢmanlaĢmıĢ‟ Obama‟nın politikalarının 

devamı olarak görülüyor, Donald Trump da daha Türkiye‟nin adayı olarak yavaĢ 

yavaĢ destekleniyordu. CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın “Terörist ABD‟de Saltanat 

Sürüyor” 
249

 sözleri Ekim ayında iyice sertleĢecek olan söylemin erken habercisi 

olarak görülmelidir. Ağustos ayından beri ABD‟yi ağır Ģekilde eleĢtiren Erdoğan‟ın 
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sözleri Sabah tarafından 13. kez manĢete taĢınmıĢtır. “Himmet Paraları Clinton‟a 

Gitti” 
250

 baĢlığı artık gidici olan Obama‟nın yerine Clinton‟ın gelmesinin 

istenmediğinin ortaya konmasıdır. Bu tutum 8 Kasım 2016 tarihinde yapılacak ABD 

BaĢkanlık seçimine günler kala kendine ilk defa manĢette yer bulmuĢtur.  

      Erdoğan‟ın Amerikan baĢkanları ile mücadele etmesinin bir yolunu kendisinin de 

baĢkan olması olarak görmesi, Ekim ayının son tartıĢmalarının Türkiye‟de baĢkanlık 

rejimini getirecek anayasal değiĢikliği için referanduma gidilecek olması çevresinde 

dönmesi ile sonuçlanmıĢtır. “Milletim Sandıkta Gereğini Yapacak,” baĢlıklı haber bu 

yeni tutuma iĢaret etmektedir. CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın “Anayasa değiĢikliği 

referanduma götürülürse, milletim kesinlikle bu iĢte gereğini yapacaktır”
251

 sözleri, 

iç ve dıĢ düĢmanların gerçek aktör olan halk tarafından yenileceğine dair iç 

kamuoyunu hedef alan mesajlardır. Tolga TanıĢ “3 Ana GörüĢ Ayrılığı” baĢlıklı 

makalesinde Türkiye ile ABD arasında seçim öncesi 3 konuda görüĢ ayrılığının var 

olduğunu dile getirmektedir. Birinci ağızdan görüĢlerini Ģekilde aktaran Tolga TanıĢ, 

CumhurbaĢkanı Recep Tayyip Erdoğan‟ın 22 Eylül‟de New York‟ta ABD BaĢkan 

Yardımcısı Joe Biden ile olan toplantısında konuĢulan 3 konuyu okuyucularına 

köĢe yazısında iletmiĢtir.
252

 Birinci konu Gülen‟in iadesidir ve Türkiye bu 

isteklerine hemen cevap gelmesini beklemektedir. ABD‟nin bu talebe bir çırpıda 

cevap vermemesi bir sorun olarak iliĢkileri etkilemektedir.  

Obama‟ya altı yıl (2009-2015) en yakın isimlerden biri olarak çalıĢan Phil 

Gordon‟ın geçen hafta Washington Enstitüsü‟nde yaptığı bir konuĢmada dediği 

gibi, “ABD‟nin darbeyi küçümseme eğilimi yüzünden ABD tarafından neredeyse 

ihanete uğradığını düĢünen Türklerin hislerini anlamada baĢarısız oldular”. 

Sonradan dank etti. O yüzden “Kanıt gösterin” yerine “Beraber çalıĢıyoruz” 
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demeye baĢladılar. O yüzden iade taleplerine normalde iki savcı bakarken, 

Amerikan Adalet Bakanlığı Gülen dosyasına altı savcı atadı. Ancak bir yandan da 

Gülen‟le ilgili bütün ihalenin Ģimdi Amerikan Yönetimi‟ne kalmasını da kabul 

etmiyorlar.
253

 

Ġkinci olarak IġĠD konusuyla ilgili bir dizi farklılık bulunmaktaydı. Esad‟a 

bakıĢtan, Suriye‟deki Sünni gruplara, Irak BaĢika‟daki Türk askeri varlığına  bir 

farklılıklar çeĢitleniyordu. Ancak ABD için öncelik IġĠD iken, Türkiye‟nin 

ağırlıklı tehdit saydığı YPG temel ayrılık konusu idi. Üçüncü mesele olan „Zarrab‟ 

konusunu yazar riskli olan bir mesele olarak görmüĢtür. Görüleceği gibi her üç 

baĢlıkta da önemli bir ilerleme kaydedilmemiĢtir. Ayrıca yaklaĢan ABD seçimleri 

de „bir beyaz sayfa seçeneği‟ sunmamaktaydı.
254

 

       7 Ekim 2016 tarihinde Nilgün Tekfidan‟ın yine Hürriyet‟teki yorumuna göre 

ise, ABD „malum baĢkanlık seçimlerine‟ odaklanmıĢ durumda. Hillary seçilirse ve 

Trump seçilirse ne olacağı artık tartıĢılmaya baĢlanmıĢ. Hillary Seçilirse, 

Demokrat Hillary Clinton, 2009-2013 döneminde Obama‟nın dıĢ politikasından 

sorumlu olduğu için yeni bir yüz değil. Clinton‟ın seçilmesi durumunda Suriye‟de 

Kürt yanlısı daha sert bir politika uygulayabileceği tahmin ediliyor. Ancak 

Clinton, Obama‟nın aksine bunun için daha fazla asker yollayacak gibi 

gözükmüyor. Tekfidan‟a göre Clinton Suriye‟de „insani bölgeler‟ oluĢturrak 

aslında Türkiye ile yakınlaĢabilir.
255

 

Trump seçilirse; geçen hafta yapılan TV münazarasının ardından Hillary Clinton, 

anketlerde Cumhuriyetçi rakibi Donald Trump‟ın 5 puan önüne geçmiĢ durumda. 

Pazar günü iki baĢkan adayı arasında ikinci ve son televizyon düellosu var. 

Trump‟ın bu kez daha saldırgan olacağı beklentisi söz konusu. Bu tartıĢma 
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programı sonrasında seçmenin eğiliminin iyice belirginleĢmesi beklenirken, 

seçimlerde sıkı bir kapıĢmanın yaĢanacağı da anlaĢılıyor. 8 Kasım‟da Donald 

Trump baĢkan seçilirse Suriye‟de nasıl bir politika öngörüyor? O da Hillary 

Clinton gibi büyük bir askeri güç yollama taraftarı değil. ABD‟nin dünyanın 

polisi olmaması gerektiği, buradaki sorunların yerel güçler tarafından 

çözülmesinin desteklenmesi gerektiği görüĢünde. Rusya Devlet BaĢkanı Putin ile 

Suriye‟de iĢbirliği yapabileceğini söylerken “Esad‟dan önce IġĠD‟den 

kurtulmamız gerektiğini düĢünüyorum” diyor. Sonuç itibariyle iki adayın da 

Suriye planlarının çok da net olmadığını, muğlak ve belirsiz bir izlenim 

bıraktığını söylemek mümkün.
256

 

      11 Ekim 2016 tarihinde Taha Akyol „Hillary ve Trump‟ baĢlıklı köĢe yazısında 

Amerikan seçimlerinde Türkiye kamuoyundaki Clinton‟dan Trump‟a doğru 

sempati kayıĢına iĢaret etmiĢtir. Clinton, DıĢiĢleri Bakanlığı nedeniyle Türkiye‟de 

daha çok biliniyor olsa da hatta “Davutoğlu ile senli benli” konuĢsalar da, 

Obama‟nın PYD‟ye verdiği destek bu kayıĢın baĢlıca sebebi olarak gösterilmiĢtir. 

Bu destek, Akyol‟a göre, müttefik ve stratejik ortak tanımının dıĢında kalmaktadır. 

Trump ise zamanında Ġslamofobik sözleri nedeniyle Erdoğan tarafından 

eleĢtirilmiĢ olsa da 15 Temmuz sonrası AKP‟ye verdiği destek nedeniyle 

Türkiye‟de yükseliĢteydi. Akyol‟a göre Trump iyileĢecek iliĢkilerin iĢareti 

olabilirdi. 
257

 

     16 Ekim 2016 tarihli köĢe yazısında Hürriyet‟in Washington Temsilcisi Tolga 

TanıĢ, Trump‟ın “Trump Trump Trump” sloganlarıyla desteklenen seçim 

kampanyasının “maço, avam, ilkesiz” bir hareketi temsil ettiğini söylüyordu. 

“Kadınlar hakkında; hakaret içeren sözleri niye söylediniz? diye sorulduğunda 

“Ben IġĠD‟I yeneceğim” diye cevap verdiği için bu hareketin kahramanı 
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oluyordu.
258

 21 Ekim 2016 tarihli Hürriyet Gazetesi‟nde ABD‟nin önde gelen 

düĢünce kuruluĢlarından Atlantik Konseyi (Atlantic Council) BaĢkanı ve CEO‟su 

Frederick Kempe, 8 Kasım seçiminin ardından Türkiye ile ABD yönetimlerinin 

yeniden masaya oturup konuları „stratejik‟ açıdan konuĢma fırsatı bulacaklarını, 

bunun da görüĢ ayrılıklarını geride bırakıp ortak çıkarlara yönelme açısından önemli 

bir geliĢme olacağını kaydetmiĢtir. “Seçimlerin ardından Türk-Amerikan iliĢkileri 

nasıl yönetilmeli?” sorusuna ise, “Türkiye ve ABD‟nin ortak çıkarlarının çok derin 

olduğu” bağlamında yanıt vermiĢtir. Buradaki vurgu ortak çıkarlardır.
259

 Erdoğan‟ın 

Obama ile 1 saat 25 dakika görüĢmesini haber yapan Hürriyet “Sincar‟ın yeni Kandil 

olmayacağı” mesajını ön plana çıkarmıĢtır. Türkiye-ABD iĢbirliğinin Rakka‟da 

PYD‟ye duyulan ihtiyacı ortadan kaldıracağı vurgulanmıĢtır. 
260

 Böylece Hürriyet 

yine iliĢkilerin ısınması yönünde iĢlevsel bir rol üstlenmiĢtir.  

      4 Ekim 2016 tarihinde yayımlanan Sabah Gazetesinde  Mahmut Övür‟ün 

„Türkiye için Clinton mı? Trump mı?‟ baĢlıklı köĢe yazısında, kamuoyu 

yoklamalarında Clinton‟ın önde gitmesine rağmen Trump‟ın süpriz yapma 

ihtimalinden bahsedilmektedir. Övür aynı zamanda “Türkiye için Clinton mı Trump 

mıd aha iyi” sorusunu “ABD‟deki Türkler arasında Clinton, Türkiye‟de ise Trump 

öne çıkıyor Ģeklinde yanıtlamaktadır.
261

 Övür, bu yanıtı Clinton destekçilerinin 

FETÖ ile iliĢkilendirilebileceği iması ile güçlendirirken 6 Ekim günü Sabah Gazetesi 

“Himmet Paraları Clinton‟a Gitti” manĢeti ile bu imayı Clinton‟a yapılan „lobi 
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bağıĢları‟ kapsamında somutlaĢtırmaya çalıĢmıĢtır.
262

 8 Ekim 2016 tarihinde 

Mehmet Barlas‟ın „ABD‟nin Yazdığı Senaryolar Bölgeye Felaket Getirdi‟ baĢlıklı 

köĢe yazısında Obama dıĢ politikasını eleĢtirmiĢ ve “Amerika artık her dediğine 

evet demeyen ve uydu olmayı reddeden Türkiye'ye karĢı PKK/PYD kartını 

oynamayı denemekte” diyerek bunların son hamleleri olduğunu ima etmiĢtir. 

Barlas‟a göre seçimlerden sonra Türkiye‟nin, Rusya da dahil olmak üzere yeni 

seçenekleri olacaktır.
263

 

      19 Ekim 2016 tarihinde Sabah Gazetesi‟nin atmıĢ olduğu haber manĢeti ABD‟nin 

tutarsız politikalarının Türkiye‟yi uzaklaĢtırdığı yönündeydi. American İnterest 

dergisi, Obama‟nın tutarsız dıĢ politikasının Türkiye ile iliĢkilere zarar verdiğini 

yazmıĢ, Sabah da bunu alıntılamıĢtır. Modern Diplomacy sitesi ise “15 Temmuz‟da 

ABD‟nin planları suya düĢtü” diyerek Sabah‟a uygun bir söylem geliĢtirmiĢ, 

Obama‟nın tutarsız politikalarının Türkiye-ABD iliĢkilerini olumsuz etkilediğini 

yazmıĢtır. Modern Diplomacy, Tük hükümetinin 15 Temmuz darbe giriĢimcilerini 

ezip geçmesiyle bir süre önce yürürlüğe konulan ABD-Almanya yönetimindeki 

“Türkiye‟yi istikrarsızlaĢma planının” da böylece suya düĢtüğünü belirtmiĢ, Sabah da 

bu görüĢü okuyucularıyla paylaĢmıĢtır. 
264

 Aynı gün Mehmet Barlas köĢe yazısında 

Obama‟nın Beyaz Saray‟ın FETÖ imamı olup olmadığına dair bir köĢe yazısı 

yayımlamıĢtır. Bu köĢe yazısında,  
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Sizin de zihninizde "Acaba Obama da FETÖ'cülerin Washington'daki imamı 

mı" sorusu zaman zaman oluĢmuyor mu? FETÖ'nün Pensilvanya'daki elebaĢı AK 

Parti iktidarına ve CumhurbaĢkanı Erdoğan'a ne kadar karĢı ise ve iĢi darbe 

teĢebbüsü yaptırmaya kadar da götürdü ise, Obama da izlediği siyaset ile sanki 

Türkiye bir NATO müttefiki değilmiĢ de düĢman bir ülkeymiĢ gibi davranıyor. 

Obama'nın ABD‟si PKK/ PYD terörist oluĢumu ile iyi geçinmeyi, Türkiye ile 

dostluğa yeğ tutuyor.
265

 

 

21 Ekim 2016 tarihinde Mehmet Barlas “Kasımda Amerikan Siyasetini Fırtınalı 

Günler Bekliyor” baĢlıklı köĢe yazısında  

Ağırlıklı medyaya göre Hillary Clinton Ģimdiden Amerika'nın BaĢkanı seçilmiĢ gibi. 

Bütün nabız yoklamaları Clinton'u açık farkla önde gösteriyor. 

Ancak Trump'ın seçmen kitlesine baktığınız zaman, bunların çok coĢkulu olduklarını 

görebiliyorsunuz. Yani sonuç nabız yoklamalarındakinden farklı çıkabilir. 

Kısacası kasım ayı fırtınalı günleri getirecek Amerika'ya
266

 

diyerek seçim sonuçlarının bir süpriz getirebileceğinden bahsetmiĢtir. 27 Ekim 2016 

tarihinde CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın sözlerine baĢlıkla yer veren Sabah Gazetesi 

“Bize dost elini uzatan herkesin elini tutarız. Ama bize pençesini gösterenin 

tırnaklarını sökmekten de çekinmeyiz.” mesajını ön plana çıkarmıĢtır.
267

  28 Ekim 

2016 tarihinde ise Hasan Bülent Kahraman Sabah‟taki köĢesinde “Çapkın Milyarder, 

YaĢlı ve Kibirli Kadın” baĢlıklı bir yazı yayımlamıĢtır. “Dört yıl önce Hillary'nin 
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baĢkan olmasını toplumun % 70'e yakın kesimi isterken bu oran Ģimdi %25-

30 arasında” diyerek Clinton‟ın azalan popülaritesine iĢaret etmiĢtir.
268

 

 

         Yukarıdaki ABD BaĢkanlık Seçimlerinin Türkiye‟nin iç ve dıĢ politikasına 

yansıması noktasında Ağustos, Eylül ve Ekim ayları baz alınarak Hürriyet ve Sabah 

Gazeteleri haber baĢlıklarına değinilmiĢtir. Hürriyet Gazetesinde ABD yetkililerin 

FETÖ ile ilgili attıkları adımlara dair söylemleriyle ilgili 5 haber baĢlığı atılmıĢtır. 

„ABD‟nin FETÖ elebaĢını iade etmesi‟ hakkında 6 manĢet habere çıkmıĢtır. 

Darbenin arkasında ABD‟nin olduğu hususu 4 kez habere konu olmuĢtur. 

CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın söyleminin Türkiye‟nin iç siyasi hayatına yansıyan 

kısmında „milli birlik ve beraberliği‟ canlı tutmak adına verdiği mesajların 2 haber 

baĢlık olduğu görülmüĢtür. Fetullah Gülen etkisindeki Türkiye ve ABD iliĢkileri 5 

defa habere manĢet olmuĢtur. Hürriyet Gazetesinde Obama‟nın söylemlerine dair 

manĢet sayısı Sabah Gazetesi kadar sık olmamıĢtır. Sabah Gazetesi CumhurbaĢkanı 

Erdoğan‟ın „FETÖ‟nün hain, sinsi ve kötü bir yapı‟ olduğuna dair sözlerini 15 defa 

haber manĢetine taĢımıĢtır. „ABD‟nin FETÖ ile iĢbirliği yapması‟ hakkındaki ise 6 

haberin manĢete çıktığını görmekteyiz. Obama‟nın Gülen‟le ilgili sözleri 4 kez 

habere konu olmuĢtur.  

 

3.2.     Hürriyet Gazetesi ve Sabah Gazetesinin Söylemsel KarĢılaĢtırılması 

 

      1 Ağustos 2016 tarihinde CumhurbaĢkanı Recep Tayyip Erdoğan‟ın „ABD ayak 

sürerese iĢ baĢka yere gider, Adam darbe yapmaya kalkıyor, hala delil istiyorsunuz 
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Dostluğumuzu sorgulatacak bir pozisyona düĢmesini istemeyiz‟
269

  sözüyle baĢlayan 

ve Türkiye‟nin ABD ile olan ikili iliĢkisinde dıĢ siyasetin iç siyasete yansıdığı 

tarihsel bir dönemi inceliyoruz. Bu dönemin 15 Temmuz‟un arka planında yaĢanmıĢ 

olması bu yansımanın esas sebebidir. Aynı zamanda 2016 ABD BaĢkanlık sürecine 

hazırlanılan bu dönemde yapılacak Amerikan seçimlerin Türkiye‟nin iç siyasetine 

yansıması bu kadar derinden hissedilirken aslında çatıĢma ve uzlaĢmazlık ortamı 

ortadan kaldırılarak diyaloga, huzuru ve barıĢı tesis edecek ortamın oluĢması 

gerekmektedir. Ancak Türkiye‟nin tarihinde ender rastlanan bir biçimde sertleĢen 

tonunu, incelenen gazete haberlerinin satır aralarında görmek mümkündür. Son 

günlerinde Türkiye Cumhuriyeti‟nin yakından takip ettiği 8 Kasım 2016 tarihli ABD 

BaĢkanlık Seçimlerine günler kala Türkiye‟de „iç siyasi karıĢıklığa‟ neden olan 

seçim sendromunun bitmesi halinde “yeni baĢkanın AKP iktidarına sağlayacağı 

dezavantajlar ve avantajlar neler olacaktır?” sorusu gündemdedir. Belirsizlik ve 

gergin bir atmosfer içinde geçen bekleyiĢ sırasında ABD‟den beklentiler FETÖ 

liderinin iadesi, Yenikapı‟daki milli beraberlik duruĢunu dikkate alması ve Clinton‟ın 

seçilmemesi kategorilerinde kendini göstermiĢtir.  

       CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın Sabah Gazetesi‟ndeki, ABD ile olan 

müttefikliğinden hiçbirĢey anlamadığını ve bir oda dolusu evrakla FETÖ elebaĢını 

istedikleri halde karĢılığında cevap alamadığını ancak onlar Türkiye‟den terörist 

istediklerinde belge istemeksizin ABD‟ye gönderdikleri Ģeklindeki söylemleri 

CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın ABD‟yle olan stratejik ortaklıktan artık hiç memnun 

olmadığını yansıtmaktadır. AKP iktidarının 8 Kasım 2016 tarihinde gerçekleĢecek 

ABD seçimlerinin Türkiye‟ye yansımalarından duyduğu memnuniyetsiz Sabah 
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Gazetesi tarafından, ABD‟nin attığı adımların samimi olmadığı yönündeki 

manĢetlerle okuyucusuna iletilmiĢtir. “Böyle Dost, Böyle Müttefik DüĢman 

BaĢına‟
270

, “ABD Kongresi FETÖ‟ye kucak açtı”
271

, “Teröristi Vermiyor Darbeciyi 

Dinliyor”
272

, “Erdoğan, ABD‟yi FETÖ ElebaĢısının iadesi için uyardı: ĠliĢkilere 

zarar verecek.”
273

, “CumhurbaĢkanı Erdoğan BaĢta Amerika ama bir terörist hala, 

400 dönüm arazide saltanat sürüyor, bize teslim etmiyorsunuz,”
274

 gibi baĢlıklar 

ABD tarafından atılan adımların samimi olmadığı yönündeki haber baĢlıklarıdır. 

Sabah Gazetesinin bu baĢlıklarındaki ortak söylemsel özelliği, yaĢanan geliĢmeleri 

Türk hükümetinin penceresinden kamuoyuna olumsuz bakıĢ açısı ile aktararak, süreç 

ile ilgili hükümet lehine bağlam iliĢkisi kurmasıdır. 

       Hürriyet Gazetesi de aynı Ģekilde ABD‟nin samimi olmadığını haber baĢlıklarına 

taĢımıĢtır. “Darbeciler Dunford‟u aradı”
 275

, “Ġçinde CIA Ajanı Vardı”
276

, “Darbenin 

Arkası ABD”,
 277

 “Gülen‟e CIA Yardım Etti”
 278

, “KurtulmuĢ: ABD Empati 

Yapsın”
279

, “Gülen için ABD‟ye ikinci yazı gitti”
 280

, “Gülen Giderse ABD 

Görmedim Diyemez” 
281

,“Amerika gizli belgelerinde Gülen”
 282

, “FETÖ‟den 

Clınton‟a BağıĢ” 
283

, “Amerika‟yla PYD Krizi”
 284

,“ABD‟ye sert tepki: Türkiye ile 
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PYD‟yi aynı kefeye koymak kabul edilemez”
 285

, “ABD‟ye Gülen Sitemi Daha neyi 

ispat edeceğiz?”
 286

 gibi baĢlıklar samimi olmayan adımlara örnektir. Ancak 

Hürriyet‟in ABD‟yi doğrudan suçlamaktan Sabah‟a kıyasla kaçındığı ve sert 

mesajları da daha itidalli bir biçimde vermeye çalıĢtığını da belirtmek gerekir. Bu 

manĢetlerde tespit edilen ortak özellik, Türkiye‟nin iç politikasındaki hızlı yükseliĢ 

ve alçalmaların arkasında „2016 ABD BaĢkanlık seçimlerinin‟ bu ortamı 

yönlendirmekte olmasıdır. Bahsi geçen haberlerde ABD ve ABD liderleri doğrudan 

anılmayarak sürecin mimarı, planlayıcısı ve yönlendiricisi daha ziyade CIA 

olmuĢtur. Bununla birlikte Gülen‟in iade süreci, PYD/YPG Krizi, DAEġ ve 

Suriye‟de yaĢanılan olaylar, Musul Meselesi, Rakka ve Cerablus gibi gündemde olan 

konularda ABD‟nin Türkiye‟ye karĢı doğrudan saldırgan bir söylem dili 

kullanmadığı Hürriyet Gazetesi aracılığı ile iletilirken, ABD‟ye yönelik duyulan 

Ģüphe de saklanmamıĢtır.  

      Eylül ayı ABD‟nin değiĢmekte olan baĢkanı Obama‟yı Ģahsen hedef alan 

çıkıĢlara Ģahit olmuĢtur. Bu tutumu baĢlığına taĢıyan hiç Ģüphesiz öncelikle Sabah 

Gazetesi olmuĢtur. Sabah Gazetesi‟nde Okan Müderrisoğlu “Obama‟ya Söyledim 

Ya Ġade Ya Gözaltı” baĢlıklı köĢe yazısında Erdoğan‟ın sözlerini Ģöyle aktarır: 

CumhurbaĢkanı Erdoğan: Çin‟de Obama‟ya “Suçluların iadesi anlaĢmasının 10‟uncu 

maddesi mahkeme kararını verene kadar FETÖ‟nün ABD‟de gözaltına alınması 

gerektiğine iĢaret ediyor. Bir an önce bunu yapın ki milletim de en azından bir tavır 

koyduğunuzu görsün” dedim....
287 

Bu köĢe yazısında “milletim de en azından bir tavır koyduğunuzu görsün” cümlesi 

ABD‟ye karĢı milletin aktörleĢtiği ve bir baskı unsuru olduğunu bir kere daha 
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göstermektedir. Sabah Gazetesinin söylemlerinden anlaĢılacağı üzere Recep 

Tayyip Erdoğan sürecin, hükümet tarafında yer alan en önemli aktörü olarak 

sunulmaktadır. O da ABD ile gazete manĢetleri üzerinden geliĢtirdiği diyalogda 

„millet‟i‟ daha güçlü bir aktör olarak öne sürmüĢtür. Yenikapı öncesi baskın tutum 

bu Ģekildeydi.  

      Erdoğan‟a tek aktörlük biçilmiĢ olmakla birlikte hükümet tarafı adına açıklama 

ve görüĢ belirtmede çok sesliliğin olduğu tespit edilmiĢtir. 2016 ABD BaĢkanlık 

Seçimi öncesinde Türkiye‟nin iç politikasındaki yaĢanan olaylarda Bekir Bozdağ, 

Numan KurtulmuĢ, Mevlüt ÇavuĢoğlu, Binali Yıldırım, Recep Akdağ gibi 

siyasetçilerin de açıklamalarına yer verildiği görülmüĢtür. Türkiye‟nin iç ve dıĢ 

politikasına yansıyan olayları hükümet lehine okuyup değerlendiren Sabah 

Gazetesinin haber söylemlerinde gündemdeki geliĢmelere göre değiĢiklik gösteren 

söylem çeĢitlerini tercih ettiği tespit edilmiĢtir. 

       Hürriyet Gazetesinde ise Türkiye‟nin iç politikasına yansıyan kısım darbecilerin 

ABD‟li komutan Joseph Dunford‟u arayıp yardım istemesiyle baĢlamıĢtır. Hürriyet 

Gazetesi  ABD‟yle bu konular üzerinde yaĢanılan temaslar neticesinde itidalli bir dil 

kullanmıĢtır. Hürriyet Gazetesi, bir çok haber baĢlığında ABD ile Türkiye iliĢkilerini 

gündemde tutarak süreç içerisinde Türkiye‟nin iç politikasındaki olumsuzlukların 

arkasında ABD liderleri değil de ABD‟nin gizli ajanlarının olduğunun sinyallerini 

satır aralarına gizlemiĢtir. Hürriyet Gazetesinin ılımlı baĢlıklarında bile „ajan 

tehdidinin‟ yarattığı güvensizlik duygusunun yansıtıldığı görülmektedir. Hükümetin 

ABD ile olan iliĢkilerinde attığı veya atmak istediği adımları bu gölgenin altında 

sunulmuĢtur.  
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     Ekim ayına gelindiğinde Sabah ve Hürriyet Gazetesi haber manĢetleri tezin 

konusuna yönelik baĢlık atmamıĢtır. Tezin konusu ile alakalı köĢe yazılarının 

analizlerine daha çok yer verilmiĢtir. Hürriyet Gazetesi köĢe yazarları açısından 8 

Kasım ABD BaĢkanlık seçimleri öncesinde ABD‟nin seçim nabzını tutmak çok 

heyecanlı ve keyifli bir eylem olmuĢtur. Hürriyet Gazetesinde Trump da seçilse 

Hillary de seçilse iki baĢkanın da ABD‟yi kötü yöneteceği görüĢü daha çok hakim 

olsa da Sabah Gazetesi için Trump‟ın seçilmesi Türkiye açısından umut vaat eden bir 

ihitmal olarak sunulmaktadır.  

3.3.     Hürriyet Gazetesi ve Sabah Gazetesi Arasındaki Söylemsel Benzerlikler 

      Sabah ve Hürriyet Gazetesinde; Türkiye ve ABD ile yürütülen diyalogların sık 

sık haberlere yansıdığı görülmektedir. Haber baĢlıkları incelendiğinde, diyalog 

sürecine yönelik haber baĢlıklarının sürece etki eden geliĢmeler arasından seçilerek 

yayınlandığı tespit edilmiĢtir. Her iki gazetenin de haber seçimleri arasında 

söylemsel birtakım benzerliklerin bulunduğu tespit edilmiĢtir. Seçilen haberlerin 

gündemdeki önemine göre haberlere yansıtılmasındaki paralellikler önemli 

benzerlikler arasında yer almaktadır. 2016 ABD BaĢkanlık Seçimlerinin Türkiye‟nin 

iç politikasına yansıması açısından Ağustos, Eylül, Ekim 2016 yılı içerisinde 

gündeme etki eden haberler arasındaki söylemsel benzerlikler aĢağıda tartıĢılmıĢtır. 

    3 Ağustos 2016 tarihinde Hürriyet Gazetesi  “Gülen için ABD‟ye ikinci yazı 

gitti”
288

 ve Sabah Gazetesi 3 Ağustos 2016 tarihinde “Adalet Bakanı Bekir Bozdağ: 

Gülen‟in Tutuklanması için ABD‟ye ikinci yazı gönderildi: Gülen Kaçarsa ABD göz 

yummuĢ demektir.”
289

 baĢlığı altında iade talebini haberlerine taĢımıĢtır. Her iki 

gazetenin baĢlığının ardından gelen haber giriĢi, kullanılan ortak benzerlik olarak 
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tespit edilmiĢtir. Her iki gazetenin ana olayın sunumunda, Türkiye‟nin iç ve dıĢ 

politikasına önemli etkisi olan Gülen‟in darbe giriĢimine yönelik ABD‟den iade talep 

etmesi ve ABD‟nin Türkiye‟ye yardım etmemesi durumunda Türk halkının ABD‟ye 

olan bakıĢının olumsuz etkileneceği aktarılmıĢtır. Bu bağlamda her iki gazetenin ana 

olayın sunumunda benzer haberi benzer bir vurgu ile konu ettikleri görülmüĢtür. Her 

iki gazetenin de haberi etken cümle yapısı ile yayınlandığı görülmüĢtür. Her iki 

haberin ana aktörü Adalet Bakanı Bekir Bozdağ‟dır.  

      8 Ağustos 2016 tarihinde Sabah Gazetesinin “Erdoğan: 15 Temmuz Bu ülkenin 

yıkılmayacağını dünyaya gösterdi: Burada, CumhurbaĢkanı, BaĢbakan ve CHP ile 

MHP genel baĢkanlarıyla verdiğimiz görüntü düĢmanlarımızı en az 16 Temmuz 

sabahı kadar kahretmiĢtir. Bu ruhu değerlendirelim. Bu akĢam demokrasi nöbetine 

bir virgül koyuyoruz”
290

 olarak özetlediğimiz haber anasayfada yer almıĢtır. Hürriyet 

Gazetesinin 5 Ağustos 2016 tarihli “15 Temmuz Dersleri” haberindeki: 

Bütün liderler ve siyasi partiler, basın kuruluĢları, demokrasiyi korumak için 

darbenin karĢısına dikildiler Aynı anda, aynı hızla demokratik, laik Türkiye 

Cumhuriyeti‟nin yanında saf tuttular.  Liderlerin üslubu o gün değiĢti. Birlik ve 

dayanıĢma öne çıktı. CumhurbaĢkanı, BaĢbakanı ve muhalefet liderleri arasında 

hızla ve yapıcı diyalog geliĢti
291

  

 

Ģeklindeki ifadeler aynı kategorideki haberlerin iki gazete tarafından eĢ zamanlı ele 

alınırken Hürriyet‟in kendine özgü bir denge politikası gözetiyor olmasının bir 

göstergesidir. Aynı haberde, Sabah Gazetesinde CumhurbaĢkanı Recep Tayyip 

Erdoğan‟ın konuĢmaları daha önemli bir yer tutmuĢtur. Bununla birlikte 

CumhurbaĢkanı Erdoğan ile birlikte diğer muhalefet liderlerinin varlığı, düĢmanlara 
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karĢı ortak tavır sergilenmesi dayanıĢmanın olması ve yapıcı diyaloğun varlığı Sabah 

Gazetesi ve Hürriyet Gazetesinin benzer baĢlık ve içeriği taĢıdığının göstergesidir.  

      7 Ağustos 2016 tarihinde Hürriyet Gazetesi “Gülen‟i bir oda evrakla istedik”
292

 

ve 5 Ağustos 2016 tarihinde Sabah Gazetesi “ABD: 85 koli FETÖ dosyasını 

inceliyor, ABD Adalet Bakanlığı‟na gönderildi”
293

 baĢlıklarıyla FETÖ liderinin 

iadesinin istenmesini ele almıĢlardır. Her iki gazetenin haber söylemi ve baĢlığın 

ardından belirtilen haberin içeriği benzelik göstermektedir. Hürriyet Gazetesinde 

„Gülen‟in iadesinin‟ önemi ve istenmesinin devamlılık göstereceği bunun için 

ellerinde var olan bütün delil ve dosyaları kanıtlı bir Ģekilde ABD‟ye göndermeleri 

konusunda kararlı bir duruĢun olduğu belirtilmiĢtir. Sabah Gazetesi de aynı Ģekilde 

delilli, ispatlı dosyaları ABD Adalet Bakanlığı‟na göndermesi açısından yüksek 

ciddiyet ve önemlilik derecesinde haberin içeriğini yansıtmıĢtır. Her iki gazetenin 

yaĢanan olaya karĢı yaklaĢımları söylemsel benzerlik taĢımaktadır.  

      Hürriyet Gazetesi haber kaynağı olarak ABD tarafından ABD Genelkurmay 

BaĢkanı Joseph Dunford, CIA, Obama, Trump, Kerry, Biden, ABD Büyükelçisi John 

Bass, ABD DıĢiĢleri Sözcüsü Mark Toner, Clinton‟ın açıklamalarını kullanmıĢtır. 

Sabah Gazetesi ise ABD Genelkurmay BaĢkanı Joseph Dunford, ABD eski Ankara 

Büyükelçisi James Jeffry, Obama, ABD Savunma Bakanı Carter, Biden, Clinton‟ın 

açıklamalarını haber kaynağı olarak kullanmıĢtır. Her iki gazetenin Türkiye‟den 

haber kaynağı olarak AK Parti yetkililerine ait kiĢilerin açıklamalarını kullanmaları 

söylemsel benzerlik içermektedir. Gazetelerin ana olayın sunumunda, konu olarak 
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FETÖ dosyalarının incelenmesini için ABD Adalet Bakanlığı‟nı muhattap almaları 

diğer bir söylemsel benzerlik olarak sayılmalıdır.   

     20 Ağustos 2016 tarihinde Hürriyet Gazetesi “FETÖ‟den Clınton‟a BağıĢ”
 294

 ve 

Sabah Gazetesi de “Himmet Paraları Clinton‟a Gitti”
 295

 gibi benzer baĢlıklarla aynı 

haberi gündeme taĢımıĢlardır. Her iki gazetenin haber söylemi, baĢlığı ve giriĢi içerik 

olarak benzerlik göstermektedir. Her iki gazetede haberin ana aktörü Amerikan 

seçimlerini Demokrat Parti adayı Hillary Clinton‟dır. Her iki gazete de Clinton‟un 

seçilmesi için FETÖ‟nün yardım paralarını seçim kampanyası için kullanılmıĢ 

olması haberini yapmıĢtır. Gazetelerin haber baĢlıkları kısa ve içerik olarak „nokta 

atıĢ‟ denebilecek Ģekilde kısa tutulmuĢtur. Burada Clinton‟ın „FETÖ‟cü aday‟ olması 

iması da vardır. Haberin içeriğinde bu durum resmi belgelere girmesi açısından 

küresel tutarlılık oluĢturularak okuyucuya aktarılmıĢtır. Hürriyet Gazetesi‟nde „Adil 

Öksüz‟ün yardım etmesi‟ hususunda haber yerellik açısından tutarlılık ifade 

etmektedir. Sabah Gazetesi‟nin haberi de aynı Ģekilde küresellik açısından tutarlılık 

ifade etmektedir. Her iki gazetenin haber sunumunda yerel ve küresel tutarlılık 

açısından benzerlik tespit edilmiĢtir. 

     Sabah Gazetesinde “Obama: Ġade sürecini ciddiye alıyoruz”
296

 ve Hürriyet 

Gazetesinde “Terör Koridoruna Geçit Yok, Dünya Liderleri G-20‟de konuĢtu” 
297

 

Ģeklinde iki farklı haber aynı kategoride baĢlıklara taĢınmıĢtır. Haberin baĢlıkları 

uzun ve farklıdır. Ancak Obama‟nın Türkiye‟nin içinde bulunduğu  15 Temmuz 

sonrası sıkıntılı dönemle ilgili söylemlerini içerdiği için aynı kategoridedir. Sabah 
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Gazetesinin haberinde Ağustos ayının teması olduğu için Obama‟nın sadece bir 

cümle söylediği „iade süreci‟ ile ilgili sözlerine yer verilmiĢtir. Hürriyet Gazetesi 

ise Eylül ayına ait haberinin manĢetini farklı atmıĢtır. Haberin içeriği daha 

uzundur ve Obama‟nın sözleri „iade süreci‟ haricinde Eylül ayında görülen 

„millet‟in aktörleĢmesine de bir karĢılık vermektedir. Türk halkının direniĢini 

selamlarken 15 Temmuz‟u da „korkunç‟ olarak nitelendirmektedir. Obama‟nın 

söylemlerine Sabah Gazetesi manĢetinde sık rastlanmayıp ve Hürriyet Gazetesinde 

daha çok rastlanması söylemsel farklılıklara geçiĢ yaparken belirtilmesi gereken 

bir husustur. Hürriyet Gazetesinin doğrudan Amerikan düĢmanlığı yapmayarak 

itidalli bir tutum benimsemesi bu noktada da kendini göstermiĢtir.  

      Ekim ayı Sabah ve Hürriyet Gazeteleri, köĢe yazıları ve kısmen de olsa haber 

manĢetlerini ele aldığımız analiz kısmında Ģekil itibariyle iki gazetenin de köĢe 

yazılarının uzun ve gündemin çok yoğun olduğu çıkarımını yapmak mümkündür. 

Her iki gazete de içerik açısından Obama‟nın tarafsızlığı, sorumsuzluğu ve 

Türkiye ile olan iliĢkilerinin samimiyetini yitirmiĢ olmasını manĢete taĢımıĢtır. 

Donald Trump ve Hillary Clinton‟ın baĢkan seçilmesi konusu dünya ve Türkiye 

gündeminde sıkça yerini alması bu ay  iki gazeteye de yansımıĢtır. Sabah Gazetesi 

manĢetlerinde ve köĢe yazılarında daha çok Hillary Clinton‟ın açık ara farkla önde 

olduğunu söylerken Hürriyet Gazetesi Trump ne kadar çapkın ve sert olsa da 

Amerikan baĢkanı olacağını vurguluyor. Sabah ve Hürriyet Gazetelerinin 

söylemlerinde Clinton‟ın „FETÖ‟ye bağıĢı‟nın ortaya çıkmasından sonra birçok 

köĢe yazarı Clinton‟ı FETÖ‟nün destekçisi olmakla suçlamaktadır. Her iki gazete 

de söylemlerinde, seçim sonrasında ABD gibi dünyayı etkileyen bir süper gücün 
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gelecekte dünyaya ve Türkiye‟ye kazandıracaklarının ve kaybettireceklerinin neler 

olacağını tartıĢmıĢlardır.  

 

3.4.      Hürriyet Gazetesi ve Sabah Gazetesi Arasındaki Söylemsel Farklılıklar 

 

     Sabah Gazetesinde ve Hürriyet Gazetesinde  2016 ABD BaĢkanlık Seçimlerini, 

Türkiye‟nin iç ve dıĢ politikasına etkilerinin sık sık yansıtıldığı haberlerde izlemek 

mümkündür. Haber baĢlıkları incelendiğinde, her iki gazetenin de haber seçimleri 

arasında, söylem dili açısından birtakım farkların bulunduğu tespit edilmiĢtir. Seçilen 

haberlerin gündemdeki önemine göre haberlere yansıtılmasındaki söylemsel 

farklılıklar bu bölümün konusudur. 2016 ABD BaĢkanlık Seçimlerinin Türkiye‟nin 

iç ve dıĢ politikasına yansıması açısından gündeme etki eden haberler arasındaki 

söylemsel farklılıklar aĢağıdaki gibi değerlendirilmiĢtir. 

       Sabah Gazetesinin 1 Ağustos tarihinde “CumhurbaĢkanı Erdoğan: „ABD ayak 

sürerese iĢ baĢka yere gider, Adam darbe yapmaya kalkıyor, hala delil istiyorsunuz 

Dostluğumuzu sorgulatacak bir pozisyona düĢmesini istemeyiz”
298

 Ģeklinde atmıĢ 

olduğu manĢetle Hürriyet Gazetesinin aynı tarihte “ABD‟li komutana darbeci 

telefonu”
 299

 baĢlığı ile paylaĢtığı haber farklılık göstermektedir. Sabah Gazetesi 

Türkiye‟nin iç politikasına yansıyan noktalarını ABD üzerinden doğrudan suçlayıcı 

bir tonla ve Erdoğan‟ın sözleriyle göstermektedir. Sabah Gazetesinde ABD ile olan 

iliĢkilerin geleceğini ABD‟nin atacağı adımların belirleyeceği ve dostluğu 

zedeleyecek adımlar atıldığında ortaklığın tehlikeye girebileceği vurgulu söylemde 

Erdoğan, kesin ve ciddi bir söylem kullanmıĢtır. Hürriyet Gazetesinin manĢeti ise 
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içerik ve baĢlık olarak farklı darbecilerin ABD Orgeneral Joseph Dunford‟u arayarak 

yardım istemeleri üzerine yazılmıĢ bir habere aittir. Ġlk teması kuranın darbeciler 

olduğu mesajı, darbeden ABD‟nin sorumlu olduğuna dair kanıyı sorgulatabilecek 

niteliktedir.  

      Sabah Gazetesinde “ABD eski Ankara Büyükelçisi James Jeffry FETÖ‟yü 

“MeĢru olmayan gizli bir güç” olarak tanımladı ve ekledi: Gülen örgütü, darbenin 

arkasında, benim bu konuda hiç Ģüphem yok”
300

 Ģeklinde uzunca atılan bu haber 

baĢlığı Hürriyet Gazetesinde atılmamıĢtır. Ġlk defa ABD yetkilisinden FETÖ‟nün 

darbenin arkasında olduğuna dair ve “bu konuda hiç Ģüphem yok” ifadesiyle 

güçlenen bir Ģekilde ABD yetkilisinin ciddi ve kesin kararlı konuĢtuğu 

görülmektedir. Hiçbir vesileyle ABD yetkilisinin gazete manĢetlerinde bu kadar net 

konuĢmadığı belirlenmiĢtir.  

     Hürriyet Gazetesinin “ABD BaĢkanlık Sisteminin Modeli”
 301

 manĢetinin 

haberinde Türkiye‟nin baĢkanlık sistemi modelini örnek aldığını ve parlamenter 

sistemle yönetilen bir ülkenin sistemine baĢkanlık modelinin nasıl duracağı 

hususunda tartıĢmalar yaptığını iletilmektedir. Hürriyet Gazetesi Türkiye‟nin iç 

siyaseti ve anayasasında yaklaĢmakta olan değiĢikliğin ayak seslerini erkenden 

manĢete taĢımıĢtır. Bu haber Hürriyet‟in ABD ile Türkiye arasındaki iletiĢimin 

kopmamasına özen gösterdiğinin bir baĢka örneğidir. Sabah Gazetesi, Türkiye‟deki 

yaĢanılacak bu değiĢiklikleri bu kadar erken bir tarihte haber yapmamıĢtır. 

Türkiye‟deki baĢkanlık sistemi tartıĢmaları, TSK‟nın değiĢen yapısı ve birçok 

kurumun yeniden inĢa edilmesi açıkça göstermektedir ki Türkiye‟nin geçmiĢte 
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olduğu gibi bugün de ABD‟nin uyguladığı uluslararası politikaları iç ve dıĢ 

politikasında yakından takip etmektedir. 

       “Numan KurtulmuĢ: ABD Empati Yapsın” 
302

 manĢeti ile verilen haberin sadece 

Hürriyet Gazetesinde yer alması, Sabah Gazetesinde yer almaması ilginçtir. Burada 

Numan KurtulmuĢ‟un hitap ettiği kitlenin Türk iç kamuoyu olmaktan ziyade 

Amerikalı yetkililer olduğunu düĢünebiliriz. Hürriyet‟in Johnson Mektubundan beri 

devam ettirdiği tarihsel misyonunu 15 Temmuz sonrasında da devam ettirmektedir 

ve Amerikalı yetkililerle kurulacak diyalogda bu Ģekilde bir rol üstlenmektedir. 

      “ABD‟li General Dunford: Ankara Temaslarını Anlattı: „Suçlayıcı Bir Ton 

Yoktu”
303

 haberin içeriğini Hürriyet Gazetesi uzun tutmuĢtur. Diğer gazetelerin de 

haberlerine yer veren ve bu gazeteleri aracı olarak kullanan Hürriyet, ABD‟yle  

Türkiye‟nin arasını bozmaya çalıĢanların olduğuna vurgu yapmıĢtır. Sabah 

Gazetesinde böyle bir habere yer verilmemiĢtir. Sabah Gazetesinde daha çok 

Türkiye‟nin iç siyasi olayları ve Türkiye yetkililerinin çarpıcı açıklamalarına yer 

verildiği görülmektedir. Hürriyet Gazetesi ise ABD yetkililerin Türkiye ile ilgili 

söylemlerine yer vermiĢtir. Bu nedenle Sabah Gazetesi ve Hürriyet Gazetesinin 

söylemleri arasında farklılıklar görülmektedir. Bu durumun bir diğer örneği de ABD 

Büyükelçisi John Bass‟ın Hürriyet‟e verdiği demeçtir. Hürriyet Gazetesi, “ABD 

BüyükelçiĢi John Bass darbe suçlamalarına yanıt verdi: Derinden Ġnciniyorum” 
304

 

haberini manĢetten vermiĢtir. Bu demeç kendine Sabah Gazetesinde Hürriyet 

Gazetesindeki kadar geniĢ bir yer bulamamıĢtır. Türkiye‟nin „suçlayıcı yorumlar‟ 

yaptığını iddia eden ABD yetkilisi ABD‟nin yasadıĢı bir eylemde bulunmadığına 
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dikkat çekerek Türk yetkililerinin açıklamalarından rahatsız olduklarını dile 

getirmiĢtir. Uzun bir baĢlık ve uzun bir haber içeriğiyle manĢete çıkması açısından, 

Sabah Gazetesinde mevcut olmayan haber verme Ģeklidir.  

     Hürriyet ve Sabah Gazetesinin Yenikapı Mitingi ile ilgili manĢetlerinde iade 

görsel ve içerik olarak  açık mesaj vermeyi seçtikleri görülmektedir.  Ortak konu 

millet, birlik ve beraberlik ruhu olmuĢtur. Askeri iliĢkilerin milli menfaatlerle 

yürütülmesi doğrultusunda,  

Van Dijk‟ın önerdiği eleĢtirel söylem çözümlemesi modelinde üretildiği toplumun, 

politik, ekonomik, kültürel ve toplumsal dinamikleriyle birlikte bir bağlam içerisinde 

incelenmesi gereken haber söyleminde, güç ve iktidar iliĢkilerinin, toplumsal 

eĢitsizliklerin, söylemsel yapı ve stratejilerle nasıl inĢa edildiğini analiz etme çabası 

burada karĢımıza çıkmaktadır.
305

 

  

Bu hususta bu söylem, CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın Türkiye Cumhuriyeti‟nin siyasi, 

bürokratik ve askeri yapısını tamamen değiĢtirerek yeni bir ortam inĢa etmesinde 

iĢlevseldir. „Milliyetçi duruĢ, Ortak duruĢ‟ gibi ifadeler bir düĢmana karĢı iktidar 

tarafından oldukça sık kullanılarak toplumda bir görüĢ yaratmak için yapılan 

çağrılardır. CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın 8 Kasım 2016 ABD BaĢkanlık seçimlerine 

giderek yaklaĢtığında söylemlerinin dıĢ politika açısından aylar öncesinde baĢlayan 

farklılaĢmayı yansıttığı gözlemlenmektedir. Ekim ayında özellikle daha keskin ve 

sert ifadeler kullandığı, manĢetlere çıkan söylemlerine Sabah Gazetesi daha çok yer 

vermiĢtir. Sabah Gazetesi köĢe yazarları Obama‟yı FETÖ imamı olarak düĢünmekte 

ve Hillary‟nin bağıĢ kampanyalarına destek vermesi açısından Hillary‟i ağır 

eleĢtirilere maruz bırakmıĢlardır. Hürriyet Gazetesi ise “Hillary mi Trump mı?” 

                                                        
305
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sorusuna eĢit derecede eleĢtirel bakıĢla yaklaĢmıĢlar ikisinin getireceği avantaj ve 

dezavantajları tartarak söylemlerine yer vermiĢlerdir.  
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SONUÇ  

      2016 ABD BaĢkanlık seçimlerine son üç ay kala Türkiye Cumhuriyeti‟nin iç 

politikasında derin yansımaları olan 15 Temmuz darbe giriĢiminin yaĢanması, 

Türkiye tarihinde iç ve dıĢ politikanın yüksek derecede kesiĢtiği yeni bir dönemin 

baĢlamasına neden olmuĢtur. Recep Tayyip Erdoğan‟ın ABD BaĢkanı Barack Obama 

ile iliĢkisi, 1 Ağustos 2016 tarihinde ABD‟nin Türkiye‟nin iç politikasında  

yaĢananlara kayıtsız kalması ve Erdoğan‟ın  “ABD ayak sürerese iĢ baĢka yere 

gider,”
306

 sözleriyle baĢlayan süreçte tarihsel bir dip noktaya inmiĢtir. Ağustos, Eylül 

ve Ekim 2016, bu nedenle basına yansımaları açısından dikkatle incelenmesi gereken 

bir dönemdir. 

      Bu çalıĢmada 2016 ABD BaĢkanlık Seçimi öncesinde Ağustos, Eylül ve Ekim 

ayını kapsayan dönemde, Türkiye‟nin iç ve dıĢ politikasına önemli derecede etki 

eden olayların siyasi diyalog, stratejik ortaklık ve iç siyasetteki huzur ve barıĢa 

yansımaları değerlendirilmektedir. 2016 Amerikan baĢkanlık seçimlerinin 

Türkiye‟nin iç ve dıĢ politikasına yansımaları ile ilgili olarak Sabah Gazetesinin ve 

Hürriyet Gazetesinin süreçle ilgili yayınladığı haberler analiz edilmiĢtir. Bu iki 

gazetenin Amerikan seçimlerinin 15 Temmuz arka planında Türkiye‟nin iç 

kamuoyuna yansıması ile ilgili duruĢları, konuya nasıl yaklaĢtıkları, haberlerin 

içeriklerine ne tür anlamlar yükledikleri, satır aralarında verdikleri mesajlar ile 

birlikte değerlendirilmiĢtir. Analizlerde, gazetelerin ideolojik duruĢlarının 

söylemleriyle nasıl iliĢkilendiğine dair inceleme yapılmaya çalıĢılmıĢtır. Haber 

söylemi hakkında gerçekleĢtirilen çalıĢmalar, haber metninde hakim toplumsal 
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anlamların nasıl kurulduğunu, nasıl bilgi üretildiğini ve bu bilginin özne konumunu 

açığa çıkarmayı amaçlamaktadır. 2016 Amerikan baĢkanlık seçimlerinin 

Türkiye‟deki iç kamuoyuna yansımasına etki eden Sabah ile Hürriyet Gazetelerinin, 

Türkiye ile ABD arasında yürütülen diyalog süreci ile ilgili yayımladıkları haber 

metinleri, tarafların konumlarından bağımsız değildir. Söz konusu gazetelerin bu 

konumları, aynı sürece iliĢkin yaptıkları haberlerde farklılıklara yol açmıĢtır. Buna 

göre, Sabah ile Hürriyet Gazetelerinin yaptığı haberler, eleĢtirel söylem analizine tabi 

tutularak, söz konusu gazetelerin, müzakere sürecindeki tarafların pozisyonlarını 

söylemsel olarak yeniden nasıl ürettikleri tespit edilmiĢtir. 

       Ağustos ve Ekim 2016 tarihleri arasında Türkiye‟nin iç basınına yansıyan ABD 

ile süreci açısından gündeme etki eden geliĢmeler, örnek olay olarak seçilmiĢtir. 

Belirtilen tarih aralığı içerisinde Sabah Gazetesi ve Hürriyet Gazetelerinin aynı 

geliĢme ile ilgili yayınladıkları haberler karĢılaĢtırılmıĢtır. Her iki gazetenin 

gündemle ilgili yayınladıkları haberlerin birçok baĢlıkta ayni tarihte yayınlandığı 

tespit edilmiĢtir. Bu haberler Van Dijk‟in geliĢtirdiği eleĢtirel söylem analizi 

yöntemine göre incelenmiĢtir.  

      Sabah ve Hürriyet Gazetelerinin haberlerini Ağustos, Eylül, Ekim 2016 aylarında 

baĢa baĢ gittiğini ama Hürriyet Gazetesinde uzun baĢlık ve manĢetlere, köĢe 

yazılarına daha çok yer verildiği görülmüĢtür. Bu durumda Hürriyet Gazetesinin 

haber sayısının fazla olmasından konuya ilginin yüksek olduğu sonucuna 

ulaĢılmaktadır. Aynı zamanda Hürriyet‟in Amerikan yetkililerin ifadelerini de 

manĢete çıkarmıĢ olması bu sayıyı daha da yükseltmiĢtir. Sabah Gazetesinde 

toplamda 35 adet haber manĢete çıkmıĢtır. Sabah Gazetesi haber baĢlıklarına 

CumhurbaĢkanı Recep Tayyip Erdoğan‟ın FETÖ‟nün „hain, sinsi ve kötü bir yapı‟ 
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olduğuna dair söylemleriyle ilgili 15 manĢet çıkarmıĢ, Erdoğan‟ın söylemini 

çoğaltmıĢtır. ABD‟nin FETÖ ile iĢbirliği yapması hakkında 6 haber baĢlığı atmıĢtır. 

Obama‟nın Gülen‟le ilgili ifadeleri 4 kez habere konu olmuĢtur. CumhurbaĢkanı 

Erdoğan‟ın Türkiye‟nin iç siyasi hayatına yansıyan kısmında dıĢ düĢmanlara karĢı 

„milli birlik ve beraberliği‟ canlı tutma vurgusu 5 kez  manĢete çıkmıĢtır.  

   Hürriyet Gazetesinde ise 55 adet manĢet incelenmiĢtir. Ayrıca Hürriyet ABD 

yetkililerin FETÖ ile ilgili attıkları adımlara dair ifadelerini içeren sözleri 5 kez 

manĢete çıkarmıĢtır. ABD‟nin FETÖ elebaĢını iade etmesi hakkında ise 6 kez baĢlık 

atılmıĢtır. Darbenin arkasında ABD‟nin olduğu hususunda 4 haber manĢete çıkmıĢtır. 

CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın Türkiye‟nin iç siyasi hayatına yansıyan kısmında „milli 

birlik ve beraberliği‟ canlı tutmak adına 2 konuĢması manĢette yer bulmuĢtur. 

Fetullah Gülen hakkında Türkiye ve ABD iliĢkileri 5 kez baĢlık olmuĢtur. Hürriyet 

Gazetesinde Obama‟nın söylemlerine dair habere çıkan manĢet Sabah Gazetesi kadar 

sık görülmemiĢtir. Obama özellikle Sabah Gazetesi tarafından düĢmanlaĢtırılmıĢtır.  

     Bu çalıĢmada gerçekleĢtirilen eleĢtirel söylem analizi sonucunda, Sabah ve 

Hürriyet Gazetelerinin haberlerini 3 ay boyunca her aya göre değiĢim gösteren 

temalar üzerinden hazırladıkları görülmüĢtür. Buna göre Ağustos ayının teması 

FETÖ liderinin iadesi iken Eylül ayında dıĢ düĢmana karĢı milli birlik, Ekim ayında 

ise düĢmanlaĢmıĢ Obama ve onun devamı olarak görünün Clinton‟dır. Sabah 

Gazetesi doğrudan Erdoğan‟ın sözlerinden manĢet atarken Hürriyet Gazetesi ABD 

ile diyaloğun önünü kesmeyecek, doğrudan olmayan ve aracı kullanan manĢetler 

atmıĢtır. Bu sürecin bu Ģekilde incelenmesi, Türkiye‟nin stratejik ortağı ve müttefiği 

olan ABD ile olan iliĢkisinin girdiği çıkmazı bir kere daha açığa çıkarmıĢtır.  
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 „Rehavet Yok, Bu iĢ tamamen bitmedi‟, Sabah, 07.08.2016 

„Gülen‟in iadesi için ABD‟den heyet gelecek‟, Sabah, 07.08.2016 

 „Obama: Ġade sürecini ciddiye alıyoruz‟, Sabah, 07.08.2016 

„FETÖ ülkemize tehdidin görünürdeki maĢası‟, Sabah, 08.08.2016 

ABD eski Ankara Büyükelçisi James Jeffry FETÖ‟yü “MeĢru olmayan gizli bir güç‟, 

Sabah, 08.08.2016 

 „Akdağ: ABD‟den iade iĢaretleri var‟, Sabah, 15.08.2016 

„
ABD‟li komutana darbeci telefonu‟,

 
 Hürriyet, 01.08.2016 

 „Darbeciler Dunford‟u aradı‟, Hürriyet, 01.08.2016 

 „ABD‟li Komutana Fetö Dosyası‟, Hürriyet, 02.08.2016 

 „Ġçinde CIA Ajanı Vardı‟, Hürriyet, 02.08.2016 

 „KurtulmuĢ: ABD Empati Yapsın‟, Hürriyet, 02.08.2016 

„Gülen için ABD‟ye ikinci yazı gitti‟, Hürriyet, 03.08.2016 

„15 Temmuz Dersleri‟, Hürriyet, 05.08.2016 

 „Kerry, „GeçmiĢ olsun‟a geliyor‟, Hürriyet, 05.08.2016 
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„ABD BüyükelçiĢi John Bass darbe suçlamalarına yanıt verdi: Derinden 

Ġnciniyorum‟, Hürriyet, 06.08.2016 

 „Amerika gizli belgelerinde Gülen‟, Hürriyet, 07.08.2016 

 „ABD‟nin çıkarı zayıf bir TSK‟da‟, Hürriyet, 07.08.2016 

 „Gülen‟i bir oda evrakla istedik:‟, Hürriyet, 07.08.2016 

 „ABD‟den Gülen için heyet geliyor:‟, Hürriyet, 07.08.2016 

„Bozdağ: ABD bize iki soru sordu:, Hürriyet, 08.08.2016 

 „Erdoğan: En kısa zamanda iade bekliyorum‟, Hürriyet, 09.08.2016 

 „ABD‟den Olumlu Sinyal Almaya BaĢladık‟, Hürriyet, 13.08.2016 

 „ABD: Türkiye ya da Gülen Ģeklinde tercihe gerek yok‟, Hürriyet, 13.08.2016 

 „WSJ‟den sert yazı Türkiye artık güvenilir değil‟, Hürriyet, 13.08.2016 

 „PYD Menbiç‟ten Çekilmeli Obamanın Sözü Var‟, Hürriyet, 16.08.2016, s.19 

 „Trump‟ın „CIA-darbe‟ tweet‟leri sahte çıktı‟, Hürriyet, 20.08.2016  

„ABD‟li yetkili Gülen‟in iade talebi darbe öncesiyle ilgili‟, Hürriyet, 21.08.2016 

„FETÖ‟den Clinton‟a BağıĢ‟, Hürriyet, 24.08.2016 

 „Biden: Kürt Koridoru Olmayacak Nokta‟, Hürriyet, 25.08.2016 

„Amerika‟yla PYD Krizi‟, Hürriyet, 30.08.2016 

„The Wall Street Journal Türkiye‟nin Ortak Operasyon Önerisi Masasına Hiç 

UlaĢmadı‟, Hürriyet, 31.08.2016 

 „Millet Görevini Yaptı Artık Sıra Bizde‟, Sabah, 02.09.2016 

„Obama: Türkiye DAEġ‟e karĢı önemli bir ortağımız, Sabah, 03.09.2016 

 „Liderlerden Erdoğan‟a FETÖ‟ye karĢı tam destek‟, Sabah, 04.09.2016 

 „CumhurbaĢkanı Erdoğan‟dan Obama ve Putin‟e Öneri: Temizlenen Bölge UçuĢa 

Yasaklansın‟, Sabah, 04.09.2016 
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„Erdoğan‟dan Obama‟ya net mesaj: Güneyimizde terör koridoru oluĢmasın‟, Sabah, 

05.09.2016 

„Wall Street Journal, Obama Seyirci Kaldı‟, Sabah, 08.09.2016 

„Böyle Dost, Böyle Müttefik DüĢman BaĢına,„ABD Kongresi FETÖ‟ye kucak açtı‟, 

Sabah, 16.09.2016 

„Erdoğan BM‟de 3 Mesaj verecek‟, Sabah, 17.09.2016 

 „Mazlumların Sesi Erdoğan, Erdoğan‟ın BM Genel Kurulu‟ndaki Sözlerine 

Dünyadan Destek Yağdı‟, Sabah, 17.09.2016 

„CumhurbaĢkanı Erdoğan‟dan „Biden‟a beĢ mesaj‟, Sabah, 22.09.2016 

 „Teröristi Vermiyor Darbeciyi Dinliyor‟, Sabah, 23.09.2016 

„Erdoğan, ABD‟yi FETÖ ElebaĢısının iadesi için uyardı‟, Sabah, 23.09.2016 

„ABD‟ye sert tepki: Türkiye ile PYD‟yi aynı kefeye koymak kabul edilemez‟, 

Hürriyet, 01.09.2016 

„15 Temmuz New York‟ta tartıĢılacak‟, Hürriyet, 02.09.2016 

„Suriye‟de çözüm olmadan Türkiye‟de terör bitmez‟, Hürriyet, 04.09.2016 

 „Terör Koridoruna Geçit Yok, Dünya Liderleri G-20‟de konuĢtu‟, Hürriyet, 

05.09.2016 
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05.09.2016 
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EK-1  

Sabah Gazetesi Haber ManĢetleri 

 

Sabah gazetesinde Ağustos, Eylül, Ekim ve 8 Kasım 2016 yılı içerisinde ABD 

BaĢkanlık seçiminin Türkiye‟nin iç ve dıĢ politikasına yansıması açısından önem arz 

eden geliĢmeler için kullanılan haber baĢlıkları: 

1. “CumhurbaĢkanı Erdoğan: „ABD ayak sürerese iĢ baĢka yere gider, Adam 

darbe yapmaya kalkıyor, hala delil istiyorsunuz Dostluğumuzu sorgulatacak 

bir pozisyona düĢmesini istemeyiz‟. „15 Temmuz olayları ortadayken ayak 

sürerlerse iĢ baĢka yere gider‟ dedi .”
307

 

2. “ABD o teröristi iade etsin. BaĢbakan Yıldırım, Ankara‟ya gelen Org. Joseph 

Dunford‟u kabul etti. BaĢbakan Yıldırım, ABD Genelkurmay BaĢkanı Org. 

Dunford‟a FETÖ elebaĢısı Fetullah Gülen‟in en kısa sürede iade edilmesi 

gerektiğini söyledi. Dunford, „15 Temmuz‟da menfur terörist darbe giriĢimini 

en güçlü Ģekilde kınıyorum‟ dedi.”
308

 

3. “CumhurbaĢkanı Erdoğan: „Darbe Senaryosu DıĢarda Yazıldı, Bu olay 

aktörleri içeride olan ama senaryosu dıĢarıda yazılan bir darbe hareketidir‟. 

Bu katillere acımayacağız, Batı Darbecilerin Yanında, Erdoğan: TĠB‟i 

kapatacağız, Bütün pislikler orada.”
309
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4. “Adalet Bakanı Bekir Bozdağ: Gülen‟in Tutuklanması için ABD‟ye ikinci 

yazı gönderildi: Gülen Kaçarsa ABD göz yummuĢ demektir.”
310

 

5. “CumhurbaĢkanı Erdoğan: Bu hain yapıyla ilgili olarak Ģu gerçekleri artık 

herkes kabul etmelidir: Katil Sinsi, Hırsız Gaspçı, MaĢa Hain!”
311

 

6. “ABD: 85 koli FETÖ dosyasını inceliyor, ABD Adalet Bakanlığı‟na 

gönderildi.”
312

 

7. “CumhurbaĢkanı Erdoğan BeĢtepe‟de görüĢtüğü Kazakistan lideri 

Nazarbayev‟den FETÖ okullarını kapatmasını istedi. 33 okulun listesini 

Nazarbayev‟e verdiğini belirten Erdoğan: “ FETÖ rahmetli Özal ve Demirel‟e 

de ihanet etmiĢti. Bunlar varlık gösterdikleri her ülkeye tehdit. Bugün bize yarın 

baĢkalarına. Karakterleri böyle.”
313

 

 8.  “Rehavet Yok, Bu iĢ tamamen bitmedi, CumhurbaĢkanı Erdoğan: Darbeler  

tarihini alt-üst edecek bir destan yazıldı. Çanakkale ruhunu yeniden canlandı. 

FETÖ ile kararlı mücadele edeceğiz.”
314

 

      9. “Gülen‟in iadesi için ABD‟den heyet gelecek 

      -Adalet Bakanı kırmızı bülten talep etti ve iadesi için heyet gelecek.”
315

 

       10. “Obama: Ġade sürecini ciddiye alıyoruz.”
316

 

 11. “Erdoğan: 15 Temmuz Bu ülkenin yıkılmayacağını dünyaya gösterdi: FETÖ 

ülkemize tehdidin görünürdeki maĢasıdır. Bu senaryo onların boyunu çok aĢar. 

Burada, CumhurbaĢkanı, BaĢbakan ve CHP ile MHP genel baĢkanlarıyla 
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verdiğimiz görüntü düĢmanlarımızı en az 16 Temmuz sabahı kadar kahretmiĢtir. 

Bu ruhu değerlendirelim. Bu akĢam demokrasi nöbetine bir virgül 

koyuyoruz.”
317

 

12. “ABD eski Ankara Büyükelçisi James Jeffry FETÖ‟yü “MeĢru olmayan 

gizli bir güç” olarak tanımladı ve ekledi: Gülen örgütü, darbenin arkasında, 

benim bu konuda hiç Ģüphem yok.”
318

 

13. “ CumhurbaĢkanı Erdoğan: „Köklerini kazımak boynumuzun borcu‟ 

-Akdağ: ABD‟den iade iĢaretleri var 

Sağlık Bakanı Akdağ FETÖ elebaĢının iadesi konusunu değerlendirdi: ABD 

biraz topu ortada çevirdi, Ģimdi iĢaretler iade edebilecekleri yönünde.”
319

 

      14.  “Millet Görevini Yaptı Artık Sıra Bizde 

- CumhurbaĢkanı Erdoğan: 15 Temmuz‟da ülkenin her rengi iradesine, 

geleceğine sahip çıktı. Millet görevini layıkıyla yerine getirdi. Artık sıra bu 

ülkenin yöneticileri olarak bizde.”
320

 

15. “Obama: Türkiye DAEġ‟e karĢı önemli bir ortağımız.”
321

 

16. “Liderlerden Erdoğan‟a FETÖ‟ye karĢı tam destek.”
322

 

17. “CumhurbaĢkanı Erdoğan‟dan Obama ve Putin‟e Öneri: Temizlenen Bölge 

UçuĢa Yasaklansın.”
323

 

 

18. “DAEġ sınırımızdan Tamemen Kazındı.  

-Erdoğan‟dan Obama‟ya net mesaj: Güneyimizde terör koridoru oluĢmasın.  
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Erdoğan: Dosyalar hazır: Bu terörist ile ilgili (Gülen) darbe girĢiminin ardından 

hazırlanan dosyalar da teslim edilecek. Terör eylemleriyle darbe girĢiminin art 

arda gelmesi çok manidar. Temennimiz, güneyimizde bir terör koridoru 

oluĢmasın. 

Obama Türk Halkını Övdü: Obama Erdoğan‟la 45 dakika süren görüĢmesi 

konusunda Ģöyle dedi: Türk halkı korkunç darbe giriĢimine karĢı çıkarak 

demokrasiye inancını gösterdi. Böyle eylemler karĢısında Türk halkının 

yanındayız ve acısını paylaĢıyoruz.”
324

 

      19. “Wall Street Journal, Obama Seyirci Kaldı: 

- ABD‟nin önde gelen gazetelerinden Wall Street Journal, Obama‟nın dıĢ 

politikasını eleĢtirdiği haberinde G20 Zirvesi‟ndeki aile fotoğrafında Erdoğan-

Putin yakınlaĢması için ise „çok anlamlı‟ tespitini yaptı.”
325

 

        

       20. “15 Temmuz ABD‟de masaya yatırılıyor; 

15 Temmuz darbebe giriĢimi uluslararası kamuoyunun ve medyanın doğru 

bilgilendirilmesi amacıyla Türk-Amerikan iliĢkileri ile ilgili çalıĢmalar yürüten 

Global Policy Institute (GPI) tarafından 23 Eylül'de ABD'nin New York 

kentinde düzenlenecek panel ile masaya yatırılacak.”
326

 

        21. “Böyle Dost, Böyle Müttefik DüĢman BaĢına, 

„ABD Kongresi FETÖ‟ye kucak açtı.‟ ABD Kongresi‟nin alt kanadı Temsilciler 

Meclisi Türkiye düĢmanlığına sahne oldu. 15 Temmuz konulu oturuma 

FETÖ‟cü Yayla çağrıldı. Yayla ve ABD‟li bazı vekiller FETÖ‟yü 

savunurken Türkiye‟ye kin kustu.”
327
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22. “ Erdoğan BM‟de 3 Mesaj verecek 

- CumhurbaĢkanı, BM Genel Kurulu için 19 Eylül‟de ABD‟ye gidiyor. Erdoğan, 

liderler zirvesinde Türkiye‟nin sığınmacı politikası, FETÖ‟nün hain darbe 

giriĢimi ve terörle mücadeleyi anlatacak.”
328

 

 

 23. “Mazlumların Sesi Erdoğan, Erdoğan‟ın BM Genel Kurulu‟ndaki Sözlerine   

Dünyadan Destek Yağdı.
329

” 

24. “Biden‟a beĢ mesaj 

-CumhurbaĢkanı Erdoğan: FETÖ elebaĢısının iadesi için adım atın. 

PYD/YPG‟nin önceliği DAEġ ile mücadele değil. Tüm terör örgütleriyle 

mücadele etmeliyiz. Suriye‟de Esad‟sız geçiĢ süreci olmalı. Mülteci sorununda 

külfet paylaĢılmalı. Biden‟dan FETÖ Açıklaması: Daha Somut Veriler Gelmeye 

BaĢladı.”
330

 

25. “Teröristi Vermiyor Darbeciyi Dinliyor, 

- CumhurbaĢkanı Erdoğan Biz 9 terörsiti yakalayıp ABD‟ye teslim ettik. Ama 

onlar bir teröristi saklıyor. Kongreye çağırdıkları bir teröristen ise darbeyi 

dinliyorlar.”
331

 

 

26. “Erdoğan, ABD‟yi FETÖ ElebaĢısının iadesi için uyardı: ĠliĢkilere zarar 

verecek.”
332
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 27. “Yenikapı Ruhu‟nu Titizlikle Koruyalım: Meclis açılıĢ konuĢmasında 

milletvekillerine çağrı yapan CumhurbaĢkanı Erdoğan: Yenikapı‟da 

sergilediğimiz ortak duruĢu önemli görüyor ve devamını temenni ediyorum.”
333

 

28.  “Yurt dıĢındaki FETÖ okullarını sileceğiz, CumhurbaĢkanı Erdoğan: „Onlar 

kaçacak biz kovalayacağız‟. „FETÖ‟nün inlerine girdik‟. ġimdi kaçıyorlar, 

kaçacak delik arıyorlar. Dünyada bazı ülkeler var ki; hala bunu benim bir 

oyunum olarak göstermeye çalıĢıyor. Nasıl oluyor da ölüm için bir oyun 

tezgahlıyorsunuz? Ölüme gidiyorsunuz. Nasıl oluyor bu iĢ?”
334

 

29. “CumhurbaĢkanı Erdoğan: Terörist ABD‟de Saltanat Sürüyor, Erdoğan 

Uluslararası Bilim ve Teknoloji Konferansı‟nda dünyaya seslendi. FETÖ‟ye 

karĢı tüm dünyanın teyakkuz olmasında fayda görünüyoruz. Diyoruz ki, „Uyanık 

olun. Yarın aynı Ģey sizin de baĢınıza gelir. BaĢta Amerika.. Ama bir terörist 

hala, 400 dönüm arazide saltanat sürüyor, bize teslim etmiyorsunuz.”
335

 

30.  “Himmet Paraları Clinton‟a Gitti: FETÖ‟nün sözde yardım kuruluĢu Kimse 

Yok Mu‟ya iliĢkin soruĢturmayla, örgütün ABD‟de yaptığı lobi bağıĢları ilk kez 

resmi bir belgeye girdi.”
336

 

   

 31. “Erdoğan: „Biz Operasyonda da masa da olacağız-Musul‟a girme diyorlar. Ya 

nasıl girmeyeyim? Orada 350 kilometre sınırım var oradan terör tehdidi 

altındayız.  
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-Teröriste Green Card: Kamudaki (FETÖ) operasyonlar, bir daha darbeye 

teĢebbüs edemeyecek hale gelene kadar sürmeli, ABD elebaĢını iade talebimizi 

yerine getirmiyor. Üzücü olan bu. Bir teröriste Green Card verilir mi?  

-Erdoğan Hukuk Kongresi‟nde konuĢtu: Menbiç, YPG ve PYD‟den 

temizlenmezse sizinle (ABD) ortak hareket edemeyiz.  

-BaĢkanlık için Çankaya‟da Zirve 

BaĢbakan Yıldırım ve MHP lideri Bahçeli, Çankaya KöĢkü‟nde bir araya geldi. 

Ġki lider hem Musul operasyonunu hem de baĢkanlık sistemi baĢta olmak üzere 

anayasa değiĢikliğini masaya yatırdı.”
337

 

 

32. “Ġlkbaharda Referandum, Ak Parti‟nin BaĢkanlık stratejisi Ģekilleniyor: 

Anayasa değiĢikliği ocak ayında MHP desteğiyle Meclis‟ten geçecek. Nisanda 

halka gidilecek.”
338

 

33. “Erdoğan‟ın DuruĢuna ABD‟den Tam Destek 

- CumhurbaĢkanı Erdoğan‟ın “Musul‟da operasyonda da masa da da olacağız” 

kararlılığına ABD Savunma Bakanı Carter tam destek verdi.”
339

 

     34. “CumhurbaĢkanı Erdoğan: FETÖ‟cüler ne mağdur ne masum”.
340

 

35.  “Milletim Sandıkta Gereğini Yapacak,  

-CumhurbaĢkanı Erdoğan Anayasa değiĢikliği referanduma götürülürse, milletim 

kesinlikle bu iĢte gereğini yapacaktır.”
341
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EK-2  

 

Hürriyet Gazetesi Haber ManĢetleri  

 

Hürriyet gazetesinde Ağustos, Eylül, Ekim 2016 yılı içerisinde ABD BaĢkanlık 

seçiminin Türkiye‟nin iç ve dıĢ politikasına yansıması açısından  önem arz eden 

geliĢmeler için kullanılan haber baĢlıkları: 

1.“ABD‟li komutana darbeci telefonu” 

ABD Genelkurmay BaĢkanı Dunford‟un Türkiye ziyareti öncesinde ilginç bir 

iddia ortaya atıldı. Org. Akar‟ı rehin alan darbecilerin 15 Temmuz Gecesi 

Dunford‟u aradığı ve telefona çıkmadığı öne sürüldü.
342

 

2. “Darbeciler Dunford‟u aradı”; 

 

Dunford‟dan askeri destek isteyen darbecilere karĢı telefon veren Amerikalı 

askeri yetkililer darbecilere karĢı ilgisiz olarak Amerikalı komutanın müsait 

olmadığını ve baĢka iĢinin olduğunu söyleyerek telefonu kapattılar. 

Buzfeed‟e konuĢan Amerikalı savunma yetkilisi „dürüst olmak gerekirse bu 

noktada kiminle konuĢmamız gerektiğini bilmiyorduk‟ dedi ve Irak‟ta olan 

Genelkurmay BaĢkanı Joseph Dunford uçakla Ġncirliğe ordan da Ankara‟ya 

gelerek Binalı Yıldırım‟la görüĢecek.
343

 

 

3. “ABD‟li Komutana FETÖ Dosyası” 

 

Ankara‟ya gelen ABD Genelkurmay BaĢkanı General Joseph Dunford‟a 

Türkiye‟nin iadesini istediğini Fetullah Gülen‟le ilgili ayrıntılı bilgi verilip 

iadesi için destek talep edildi. 
344

 

 

4.  “Ġçinde CIA Ajanı Vardı” 
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AK Parti Erzurum Milletvekili Orhan Deligöz, darbe giriĢimi sonrası 8 askerin 

Yunanistan‟a kaçtığı helikopterde bir de CIA ajanının bulunduğunu ileri sürdü. 

Fettullah Gülen ile CIA‟nın Ortadoğu ve Türkiye Masası eski ġefi Graham 

Fuller arasında bağ olduğunu iddia eden Deligöz, Ģunları söyledi: “Fuller 

1964‟te Türkiye‟ye geliyor istihbarat masası Ģefi olarak. 1966‟da Fettullah 

Gülen cemaati kuruluyor. Yıllar sonra da Fuller‟in kefaletiyle Amerika‟da 

oturma izni alıyor. 1964‟ten beri bunlar planlandı, yetiĢtirildi. 15 Temmuz 

Darbe gecesi günü Fuller‟in burda olduğu ve Ġstanbulda olması Yunanistan‟a 

kaçırılan  8 askerin arasında Fuller‟in olduğunu söylüyor.
345

  

 

5. “Darbenin Arkası ABD”  

 

Ġran‟ın dini lideri Ayetullah Ali Hamaney, 15 Temmuz darbe teĢebbüsünün 

ABD tarafından yapıldığına dair güçlü Ģüphelerinin olduğunu söyledi. „ABD, 

Ġslam ve Ġslami hareketlere karĢıdır ve bu yüzden Ġslami hareketlerin olduğu 

Türkiye‟de darbe giriĢimine baĢvurdu‟ dedi. Erdoğan‟ı arayan Ġran 

CumhurbaĢkanı Ruhani de sabaha kadar uyuyamadığını belirtti. 
346

 

 

 

6.  “ABD BaĢkanlık Sisteminin Modeli” 

 

Yine anlaĢılıyor ki, siyasi otorite bu “hiyerarĢi ve gücün merkezileĢtirilmesi 

olgusunu darbe üreten ve baĢarı Ģansını arttıran bir yapı olarak sorumlu 

görüyor. Buradan hareketle, CumhurbaĢkanı ve hükümet TSK‟nın yapısını 

değiĢtirerek askeri güç merkezini dağıtmayı ve sivil otoriteye daha sıkı 

bağlamayı tercih etti. Kuvvet Komutanları‟nı Milli Savunma Bakanı‟na 

bağladı. Eskiden darbecilere karĢı alınan gücün tek merkezde toplanması 

önleminin tam tersine bir önlem alıyor. Bu düzenlemeler yapılırken dikkat 

edilmesi konular var ABD‟de baĢkanlık sistami içinde iĢleyen modelin, 

Türkiye‟de parlamenter sistem içinde nasıl iĢleyeceği üzerinde durulmalı. 
347

 

 

“GÜLEN‟E CIA YARDIM ETTĠ” 

 

26. Genelkurmay BaĢkanı Ġlker BaĢbuğ CNN Türk‟te Ahmet Hakan‟ın 

programına katıldı ve 15 Temmuz darbe girĢiminin perde arkasını Ģu Ģekilde 

özetledi: Gülen‟e oturma izninin CIA tarafından verildiğini ve bu nedenle onu 

kullanmasının mümkün olmadığını amacının TSK olduğu ve bunu baĢardığını 

belirtti. Gülen‟i iade etmezse, „ABD iade eder mi etmez mi bilmem‟ dedi. 

„Ederse kullanım tarihi bitti, etmezse demek ki kullanmaya devam edecek‟ 

dedi. ABD‟deki darbeyi yaptıran CIA‟nın amacı TSK‟yı dibe vurdurmak ve 

Suriye meselesi ile iliĢkili. Kuzeyde kurulacak Kürt devleti oluĢumuna 

müdahale etmeyecek bir TSK oluĢturmaktı amaç.
348
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7.  “KurtulmuĢ: ABD Empati Yapsın” 

 

Diyelim ABD‟yi yıkmak isteyen bir papaz burada Çankaya‟da bir villada 

yaĢamasına müsade etsek. Ne hissederlerse biz de hissederiz. Bir tane teröristin 

baĢının orada yaĢamasını mı sağlamak, yoksa 79 milyonun dostluk ve 

müttefiklik iliĢkisine mi yönelmek.
349

 

 

8. “Gülen için ABD‟ye ikinci yazı gitti” 

 

Adalet Bakanlığı, Fetullah Gülen‟in acil olarak yakalanması ve tutuklanarak 

Türkiye‟ye iade edilmesine iliĢkin ABD Adalet Bakanlığı‟na ikinci bir yazı 

daha gönderdi. ABD‟ye yapacağı ziyarette „Gülen‟in iadesini talep edeceğiz‟ 

dedi. Türkiye‟nin lehine, demokrasi ve hukuk develti olmanın gereklerine uyar 

ve bu terör örgütü liderini Türkiye‟ye iade eder… BaĢka bir ülkeye kaçması 

ancak ABD‟nin izin vermesiyle mümkün olabilir. Kaçarsa ABD kaçmasına ya 

göz yummuĢ ya da onay vermiĢtir. ABD‟nin Türkiye ile empati yapması 

gerektiğini belirten Bozdağ, iade edilmemesi halinde iki ülke iliĢkilerinin çok 

olumsuz etkileneceğini, Türk halkının ABD‟ye bakıĢını da olumsuz 

etkileyeceğini söyledi.
350

 

 

9. “ABD‟LĠ General Dunford, Ankara Temaslarını Anlattı;„Suçlayıcı Bir Ton Yoktu‟  

ABD Genelkurmay BaĢkanı General Dunford önceki gün geldiği 

Ankara‟daki görüĢmelerinde „suçlayıcı bir tonun söz konusu olmadığını‟ 

söyledi. New York Times gazetesi, “ABD ile bağlarını muhafaza etme 

çabaları içinde, Türkiye tonunu yumuĢattı”, Washington Post Journal da 

“Türkiye‟deki ABD karĢıtı hissiyatı soğutma arayıĢında” dedi.
351

 

 

10. “Bidden veya Kerry gelecek” 

Yıldırım : Gelip Görsünler, Üst düzey bir ABD‟li yetkili Türkiye‟ye ziyaret yapacak. 

Gelip görsünler demiĢti. 
352

 

11. “14 Ağustos mesajlarına Erdoğan‟dan sert yanıt:” 

 

CumhurbaĢkanı Erdoğan, sosyal medyada FETÖ‟ye yakın hesaplardan atılan 

14 Ağustos‟ta yeni kalkıĢma olacağı iddialarıyla ilgili sert konuĢtu. Erdoğan 

dün gece TRT‟de konuĢu: “2010‟dan beri FETÖ‟nin ağının ne denli geniĢ 

olduğunu en yakın mesai arkadaĢlarıma anlatmakta zorlanıyordum” dedi.
353
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12. “15 Temmuz Dersleri” 

 

Siyasete Etkileri: Bütün liderler ve siyasi partiler, basın kuruluĢları, 

demokrasiyi korumak için darbenin karĢısına dikildiler. Aynı anda, aynı hızla 

demokratik, laik Türkiye Cumhuriyeti‟nin yanında saf tuttular.  Liderlerin 

üslubu o gün değiĢti. Birlik ve dayanıĢma öne çıktı. CumhurbaĢkanı, BaĢbakanı 

ve muhalefet liderleri arasında hızla ve yapıcı diyalog geliĢti. TBMM ortak 

direniĢ gösterdi, ortak açıklamayla yeni bir siyasi iklim oluĢtuğunu ilan etti. 

Muhalefet liderlerine teĢekkür eden CumhurbaĢkanı Erdoğan özeleĢtiri 

niteliğinde çok önemli ve samimi açıklamalar yaptı. 17-25 Aralık olayına kadar 

bu örgütün gerçek yüzünü göremediklerini söyledi. „Allah‟ın adını andıkları, 

asgari müterekleri bulunduğunu sanarak yardım etmelerinin hata olduğunu 

belirtti ve Rabbimden af, milletimden özür diliyorum‟ dedi. CumhurbaĢkanı 

Erdoğan‟ın bu sözleri gerçeğin bütün çıplaklığıyla kavrandığını 

gösteriyordu.
354

 

 

13. “Kerry, „GeçmiĢ olsun‟a geliyor” 

Ağustos‟un 20-25 gibi geleceğini ve TBMM‟yi Ġncirlik Üssü‟ndeki askerleri ziyaret 

edeceğini belirtti. 
355

 

14. “Gülen Giderse ABD Görmedim Diyemez” 

Gülen‟in ABD‟den kaçmasıyla ilgili ciddi istihbari bilgiler aldığını söyleyen 

Adalet Bakanı Bekir Bozdağ ABD‟nin izni ve onayıyla Gülen‟in kaçacağını 

söylüyor. 
356

 

15. “ABD BüyükelçiĢi John Bass darbe suçlamalarına yanıt verdi: Derinden 

Ġnciniyorum”  

ABD‟nin Ankara Büyükelçisi John Bass, Washington‟ın 15 Temmuz darbe 

giriĢiminde parmağı olduğu iddialarını reddederek Ģöyle konuĢtu: “ ABD‟nin 

parmağı olduğunu ya da bu giriĢimden haberdar olduğunu öne süren yorum ve 

suçlamalar nedeniyle derinden inciniyorum. 15 Temmuz‟u 16 Temmuz‟a 

bağlayan gecede ABD‟nin hiçbir Ģekilde yasadıĢı aktiviteleri yönetmedi ve 

önceden bilgi sahibi değildi. NOKTA! dedi.”
357

 

 

-ABD DıĢiĢleri Sözcüsü Mark Toner günlük basın brifiginden bir gazetecinin 

“Türkiye‟de hemen hemen herkes, ABD‟nin darbeyle bir iliĢkili olduğunu 
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düĢünüyo” yorumu üzerine “Bu tamamen saçmalık”. Deliller ikna edici değil; 

ABD Wall Street Journal gazetesi, ABD‟li yetkililerin delillerden ikna 

olmadıkları için Washington‟un Fetullah Gülen‟i iade etmesinin 

beklenmediğini ve Türk yetkililerin tehdit açıklamalarından rahatsız 

olduklarını yazdı. 
358

 

 

16. “Amerika gizli belgelerinde Gülen” 

-Wikileaks‟ten sızdırılan konsolosluk yazıĢmalarına göre, ABD Gülen 

Cemaati‟ni 2003‟ten beri yakın takibe almıĢ.
359

 

17. “ABD‟nin çıkarı zayıf bir TSK‟da” 

 Balyoz davası sırasında Harp Akademileri Komutanı olan Emekli Orgenaral 

Balanlı ABD‟nin bölgedeki çıkarlarını zayıf bir TSK‟nın varlığının gerektiğini 

söyledi.
360

 

18.  “Erdoğan Medyayı Takdir Boynumun Borcu” 

 

CumhurbaĢkanı Erdoğan, Huber KöĢkü‟nde bir araya geldiği bir grup 

gazeteciye 15 Temmuz kanlı darbe girĢimi ve bu girĢimin püskürtülüp 

bastırılmasıyla ilgili değerlendirmelerde bulundu. Erdoğan, “Medyamız 

gazeteleriyle, televizyonlarıyla, internet siteleriyle gerçekten sağlam ve kararlı 

bir duruĢ sergiledi, Dolayısıyla bu olumlu tavrı takdir etmek, bunu hem bizzat 

sizlere hem de kamuoyuna ifade etmek boynumun borcudur diye 

düĢünüyorum” dedi. 
361

 

 

1. “Gülen‟i bir oda evrakla istedik:”  

 

15 Temmuz darbesiyle suçlanan Fettullah Gülen‟in ABD‟den Türkiye‟ye 

iadesi için lobi yapmak üzere Washington ve New York‟ta temaslarda 

bulunan heyette yer alan CHP milletvekili Salıcı, 15 metreküp yani bir oda 

dolusu evrak gönderildiğini söyledi. Salıcı “ Gülen‟in bu süreci talimatını da 

vererek doğrudan yönettiğine dair kanıt istiyorlar” dedi.
362

 

 

2. ABD‟den Gülen için heyet geliyor:  
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Adalet Bakanı ABD Adalet Bakanlığı‟ndan bir heyet istedi ve gelecek.
363

 

21. “WP: TÜrkiye ile ilgili 3 endiĢe var:” 

 

Washington Post gazetesinde Davıd Ignatius imzalı makalede ABD 

hükümetinin kamuya açık beyanatlarında Türkiye‟ye darbe girĢimi sonrası 

destek verirken, özelden Türk yetkilileri darbeyle ilgili ABD‟yi suçlamayı 

bırakmaları konusunda uyardı. Ignatıus, ABD‟nin Türkiye konusunda 3 

endiĢesi olduğunu belirtirken, bunlardan ilkinin darbe giriĢimi ve 

sonrasındaki tasfiyelerin Türk ordusunun kapasitesini nasıl etkilediği 

olduğunu yazdı. ABD‟nin diğer bir endiĢesi ise Türkiye‟nin Rusya ile 

yakınlaĢması ve son endiĢe Türkiye ile AB arasındaki göçmen anlaĢmasının 

bozulması halinde Avrupa‟ya yeni bir göçmen akımının baĢlaması olduğu 

ifade edildi. 
364

 

 

22. Erdoğan: ABD‟ye 15 Temmuz Darbesi için bizim Genelkurmay BaĢkanımız 

„Kanıt Benim‟dedi. Onlar samimi değil, Tutarlı olun! (Al Jazeeraya verdiği 

demeç)
365

 

23.“Bozdağ: ABD bize iki soru sordu:”  

Uzmanların gideceği karĢılıklı bir heyet sağlanacak ABD yetkili makamlar 

bir neden Gülen tutuklansın ve aciliyeti nedir diye 2 soru sordu.
366

 

24. “ Erdoğan: En kısa zamanda iade bekliyorum” 

 

CumhurbaĢkanı Fransız Le Monde gazetesine röportaj verdi. 85 kutu  

dökümanla Gülen‟in iadesini beklediğini ve Amerika‟nın karĢıtlığının sona 

ereceğini söyledi. „DıĢ iĢleri Bakanı John Kerry‟nin ziyaretinin 45 gün sonra 

olmasına geç‟ dedi ve üzüldüğünü belirtti. „Dünya Ticaret Merkezi 

vurulduğunda ben bu olaya hemen tepki gösterdim ve terörist bir saldırı 

olarak nitelendirmiĢtim. Amerikalı yetkililerin daha sert ifadelerle tepki 

vermesini beklerdim‟. 
367

 

 

25. Bekir Bozdağ AA Editör Masasına konuk oldu ve Sadece TSK fetö değil Yargı 

ve Polisi iĢaret etti.
368
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26. ABD‟den Olumlu Sinyal Almaya BaĢladık” 

 

Fetullah Gülen iadesiyle ilgili DıĢiĢleri Bakanı Mevlüt ÇavuĢoğlu darbe 

giriĢimi iliĢkinin dosyanın hazırlanma aĢamasında olduğunu ABD‟den de bu 

konuda olumlu sinyaller almaya baĢladıklarını dile getirdi. ÇavuĢoğlu konu 

ile ilgili ABD Bakanlığı‟ndan bir heyetin 23-24 Ağustos‟ta Türkiye‟de 

görüĢmeler yapacağını kaydetti. CumhurbaĢkanı Erdoğan ve Yıldırım Ġran 

DıĢiĢleri Bakanı‟nın desteğinden dolayı Cevad Zarif‟e teĢekkür etti. 
369

 

 

27. ABD:”Türkiye ya da gülen Ģeklinde tercihe gerek yok  

 

ABD DıĢiĢleri Bakanı Sözcüsü Elizabeth Tirudeau önceki günkü günlük basın 

toplantısında “Fetullah Gülen‟in iadesi hakkında iade anlaĢması iki taraflı 

imzalanmıĢtır iki müttefikin yasal, teknik bir iliĢkisidir. Ġade hakkında yasal 

süreç çok net. Türkiye‟ye desteğimiz ve ortaklığımız sorgulanmamalı 

karĢılığınıverdi.”
370

 

 

28. WSJ‟den sert yazı Türkiye artık güvenilir değil 

          

          ABD‟li Wall Street Journal gazetesinde önceki gün DıĢiĢleri Bakanı Konseyi 

Ortadoğu ve Afrika araĢtırmalarında kıdemli uzman Steven A.Cook ve Ġsrail 

politika Formu‟nda siyaset direktörlüğü yapan Micheal J. Koplow imzası 

taĢıyan Türkiye, ABD için artık güvenilir bir müttefik değil baĢlıklı yazısı çıktı. 

Yazıda; “CumhurbaĢkanı Erdoğan ile Rus Devlet BaĢkanı Putin‟in 

görüĢmesinin ve ikili iliĢkileri geliĢtirme taahhütlerinin, darbe giriĢiminin 

ardından Türkiye-ABD iliĢkilerinin bozulmasının son iĢareti olduğu belirtilerek 

ABD ve Türkiye geçmiĢte de Türkiye‟nin 1974‟teki Kıbrıs çıkarması ve 

ABD‟nin 2003‟teki Irak çıkarması gibi zor günler yaĢadı. Ancak Amerikalı ve 

Türk liderler iliĢkileri düzeltmeyi baĢardı. Ama bu kez farklı olacak. 

Bugünlerde, ABD ve Türkiye çok az konuda fikir” denildi. 
371

 

 

YENĠ MÜTTEFĠKLER ARAMALI 

-Darbe giriĢiminin Türkiye‟de Washington‟a emsali görülmemiĢ bir kızgınlığa 

yol açtığının belirtildiği yazıda Ģu ifadeler yer aldı: Tüm bunlara karĢı ABD 

ürkek yanıtlar verdi. Türklerin ABD‟nin Ortadoğu ve Orta Asya‟daki 

faaliyetleri açısından Ankara‟yı vazgeçilmez görerek takındığı tutum gözden 

geçirilebilir. Ġncirlik Üssü önemli. IġĠD‟in bombalanması ve Suriyeli 

muhaliflere silah göndermesi Amerika‟nın önceliği. Ancak her iki misyon da 

baĢka bir yerden sürdürülebilir. Türkiye ile ABD‟nin artık ortak değer ve 

çıkarları paylaĢmadığı görüldü. Sayın Erdoğan‟ın fikrini değiĢtireceğini 
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umarak Türkiye‟nin aĢırılıklarına göz yummak yerine, daha güvenilir 

müttefikler aramanın vakti. 
372

 

 

29. “17 Aralık Öncesi Yok mu? Türkiye GeçmiĢiyle HesaplaĢmalı” 

 

Baykal, CHP Konya il binasında basın toplantısı düzenledi. Darbe geliĢimine 

değinen Baykal, “yaĢananlar sonucunda Türkiye‟nin geçmiĢiyle hesaplaĢmak 

zorunda olduğunu iktidarıyla muhalefetiyle herkesin kavramıĢ olması geliyor. 

Artık yeni bir dönemdeyiz. Türkiye gerçekten geçmiĢiyle hesaplaĢmak 

zorunda. Binali Yıldırım‟ın FETÖ‟cü terör örgütleriyle uğraĢımlarını 17-25 

Aralık milat saymasını eleĢtirmiĢ Ergenokon, Balyoz ve telefon dinlemelerle 

yapılan Ģantajları komplololoru yok mu sayacağız” dedi.
373

 

 

30. “PYD Menbiç‟ten Çekilmeli Obamanın Sözü Var” 

 

ÇavuĢoğlu, “Sayın Obama‟nın operasyondan sonra PYD‟lilerin Menbiç‟ten 

çıkacaklarına yönelik sözü var. Menbiç Operasyonu bittikten sonra demokratik 

güçlerin içinde bulunan az sayıda da olsa PYD‟lilerin tekrar Fırat nehrinin 

doğusuna geçeceği konusunda sözü var. ġimdi ABD‟nin bu sözünü tutması ve 

PYD unsurlarının Fırat‟ın doğusuna dönmesi gerekiyor. Bu konudaki 

temaslarımızı da sürdürüyoruz. 
374

 

 

31. “FETÖ ile PKK görüĢtü” 

BaĢbakan Yıldırım “ FETÖ ile PKK ve PYD‟nin iliĢkisini tespit ettik” dedi.
375

 

32. “Trump‟ın „CIA-darbe‟ tweet‟leri sahte çıktı” 

 

ABD‟de Cumhuriyetçi Parti BaĢkan adayı Donald Trump‟ın 15 Temmuz 

Darbe giriĢimi için attığı tweet sahte çıktı. Türk basınında da manĢetlere 

taĢınan tweette, Trump‟ın “Türkiye‟deki baĢarısız darbe giriĢimine 13 düzey 

CIA yetkilisinin yardım ettiğine dair yeni kanıtım var” dediği iddia edildi. 

Hatta bu tweete, ABD merkezli yayın organı Politico‟nun internet sitesinde 

haberde de yer verildiği öne sürüldü. Haberi yazdığı öne sürülen Politico‟dan 

Revecca Morin dün attığı tweette böyle bir haberi olduğunu reddetti. 
376

 

 

33. “ABD‟li yetkili Gülen‟in iade talebi darbe öncesiyle ilgili”  

 

Washington Post gazetesine göre üst düzey ABD‟li bir yetkili, Türkiye‟nin 

Fetullah Gülen‟in iadesi için yolladığı kanıtların 15 Temmuz darbe giriĢimi 
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öncesiyle ilgili olduğunu söyledi. ABD‟ye henüz darbe teĢebbüsü ile Gülen 

bağlantısını ortaya koyan bir kanıt ulaĢmamıĢ. ABD‟li yetkili BaĢkan 

Yardımcısı Biden‟ın söyleyeceği gibi “tüm bu Ģeyler yani darbenin arkasında 

ABD‟nin olduğu  saçma bana kalırsa görüĢme ve toplantılarında Türkiye 

tarafında bu konuda açıklık getirecektir” dedi. 
377

 

 

34. “FETÖ‟den Clinton‟a BağıĢ” 

Fetö‟nün firarisi „Hava Kuvvetleri Ġmamı‟ Adil Öksüz‟ün ABD baĢkanlık 

seçimlerinde Demokrat Parti‟nin adayı olarak yarıĢan Hillary Clinton‟ın 

kampanyasına bağıĢ yaptığı ortaya çıktı.
378

 

35. “Bıden: Kürt Koridoru Olmayacak Nokta” 

 

ABD‟nin darbe giriĢiminden haberdar olduğu iddialarının gerçeği 

yansıtmadığını vurgulayan Biden, „Türkiye‟nin ABD‟den daha iyi üstü 

yoktur‟dedi. Biden Suriye için de çok önemli açıklamalarda bulundu: (Kürt) 

Koridor olmayacak. Nokta. BirleĢik bir Suriye. ırmağın karĢısında geri dönmek 

zorunda olduklarını, Menbiç‟in ve baĢka bazı kasabalar alınırken YPG‟ye 

açıkça belirttik. Bu söze sadık kalmadıkları sürece hiçbir koĢulda ABD desteği 

alamazlar, alamayacaklar. Nokta. (Geç geldim özür dilerim. ABD BaĢkan 

Yardımcısı Biden 15 Temmuz darbe giriĢimi sonrası geciken Türkiye ziyareti 

nedeniyle özür diledi. Biden, Fırat Kalkanı Operasyonu‟na hava desteği 

verdiklerini de söyledi.
379

 

    

36. Gülen KeĢke ABD‟de olmasaydı:”   

 

TBMM‟de KeĢke Gülen ABD‟de değil, baĢka bir ülkede olsaydı. Evet biz onu 

iade etmeliyiz. Ġade edilebilecek bir suçluyu korumamız mümkün müdür? Ama 

bizim adli sistemimiz Türkiye‟den farklıdır. Bu sizin tespit edeceğiniz delillere 

bağlıdır. 
380

 

 

37. “Bıden‟a CNN Türk baskınını anlattı:” 

 BaĢbakan Binali Yıldırım‟ın tanıĢtırdığı Doğan Yayın BaĢkanı Mehmet Ali 

Yalçındağ, Biden‟a 15 TEmmuz gecesi yaĢanan CNN Türk baskınını anlattı.
381

 

38. “Amerika‟yla PYD Krizi” 

-Washington: „TSK ile PYD/YPG çatıĢmaları kabul edilemez‟. 
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Erdoğan: „Operasyon YPG tehdit olmaktan çıkana dek sürecek‟. 

KurtulmuĢ: “ABD, „PYD doğuya çekilecek‟ sözünü tutsun.”
382

 

39. “The Wall Street Journal Türkiye‟nin Ortak Operasyon Önerisi Masasına Hiç 

UlaĢmadı” 

Türkiye‟nin ortak operasyon önerisi ABD BaĢkanı Obama‟nın masasına 

hiç ulaĢmadı. Ġddia ABD yönetiminden üst düzey bir yetkiliye ait. 

ABD‟nin WSJ gazetesinde yer alan habere göre, Beyaz Saray 23 

Ağustos‟ta, ertesi gün Pentagon‟la konuya iliĢkin bir toplantı yapma kararı 

aldıktan saatler sonra Türkiye Fırat Kalkanı operasyonunu baĢlattı. Gazete, 

Ankara ile Washington arasındaki koordinasyonunun üs düzeyde 

çöktüğünü yazdı.
383

  

40. “ABD‟ye sert tepki: Türkiye ile PYD‟yi aynı kefeye koymak kabul edilemez” 

Suriye‟de süren Fırat Kalkanı harekatında, Türkiye ile PYD/YPG güçleri 

arasında anlaĢmaya varıldığı yönündeki ABD kaynaklı haberlere Ankara‟dan 

tepkili açıklamalarla yanıt verildi. CumhurbaĢkanlığı Sözcüsü Ġbrahim Kalın, 

“Türkiye ile PYD/YPG örgütünü aynı kefeye koyan açıklamalar kabul 

edilemez” dedi. AB Bakanı Ġbrahim Çelik de “Türkiye terör örgütüyle eĢit 

değerlendirilemez” diye konuĢtu. 
384

 

 

41. “15 Temmuz New York‟ta tartıĢılacak” 

 

FETÖ tarafından 15 Temmuz‟da gerçekleĢtirilecek darbe giriĢimi ve o gece 

yaĢananlar 23 Eylül‟de, ABD‟nin New York kentinde düzenlenecek 

„Türkiye‟deki BaĢarısız Darbe GirĢiminin Anatomisi‟ baĢlıklı panelde 

tartıĢılacak. New York Harvard Club‟ta düzenlenecek etkinlikte Türkiye-

ABD iliĢkileri de iredelenecek.
385

 

 

42. “Suriye‟de çözüm olmadan Türkiye‟de terör bitmez” 

 

Fırat Kalkanı operasyonun geç kaldığını söyleyen BaĢbuğ, “PKK Irak‟ı 

kendi toprağı olarak görmüyor. Ama Suriye‟nin kuzeyi doğrudan 

kontrolünde. Sınır güvenliğini sağlamanız için 20-30 kilometre içeri 
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girmelisiniz. Suriye‟de çözüm netleĢmeden Türkiye‟de terörün bitmesi zor” 

dedi.
386

 

 

43. “Terör Koridoruna Geçit Yok, Dünya Liderleri G-20‟de konuĢtu”  

Obama ve Merkel ile görüĢen Erdoğan “Güneyimizde terör koridoru 

oluĢmasına izin vermeyeceğiz” mesajını vurguladı. Darbecilerin 

yargılanmasına iĢbirliği sözü: “Obama, ilk andan itibaren darbeye 

karıĢanların yargı önüne çıkartılması konusunda her türlü desteği 

vereceğimizi dile getirdim. Kendisine ekibimizin bu konuların araĢtırılması 

için ellerinden gelen her türlü çabayı göstereceklerini belirttim” dedi. Bu iĢi 

tamamlamalıyız: Erdoğan, Türkiye‟nin IġĠD, PKK, PYD terör örgütlerine 

karĢı sürdürdüğü mücadelenin kararlı bir Ģekilde devam ettiğine dikkat çekti. 

Obama da “Ordumuz güvenlik güçlerimiz ve istihbarat iĢbirliğimiz, IġĠD‟in 

Suriye ve Türkiye sınırlarından geri püskürtülmesine yardım etti. „ġimdi bu 

iĢi tamamlamalıyız‟ dedi. Türk halkı direndi: Obama,”korkunç” sözleriyle 

nitelediği 15 Temmuz‟daki darbe giriĢimi için “Türk halkı, darbe giriĢimine 

direnmek için sokaklara çıkarak demokrasiye ve demokratik kurumların 

güçlü kılmasına inancını birkez daha göstermiĢtir” dedi. Erdoğan‟da 

Obama‟ya darbe giriĢimine karĢı verdiği destek için teĢekkür etti. 
387

 

 

44. “Darbecilerin Yargı Önüne çıkarılması için Obama‟dan Destek Sözü   

“CumhurbaĢkanı Recep Tayyip Erdoğan, G-20 Liderler Zirvesi sırasında 

görüĢtüğü ABD BaĢkanı Barack Obama'ya, 15 Temmuz darbe giriĢiminin 

ardından verilen destek için teĢekkür etti. Obama da, "Ġlk andan itibaren 

darbeye karıĢanların yargı önüne çıkarılması konusunda her türlü desteği 

vereceğimizi dile getirdim" dedi.
388

 

 

45. “Obama ile Menbiç Diyaloğu” 

Erdoğan Obama görüĢmesinde ilginç bir diyalog yaĢandığı ortaya çıktı. 

GörüĢmede Obama “Menbiç‟teki PYD‟liler çekildi, sadece SDG‟nin Arap 

unsurları kaldı” deyince Erdoğan‟ın da “PYD çekildiğine göre ÖSO 

birlikleri Menbiç‟e çatıĢmasız girecektir. KarĢılığını verdiği öğrenildi.”
389
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46. “Türkiye‟ye Demokrasi uyarısı” 

CumhurbaĢkanı Erdoğan ve BaĢkanı Barack Obama arasında Çin‟deki 

G20 Zirvesi‟nde gerçekleĢen toplantının yapıldığı gün CNN‟de 

Obama‟nın Erdoğan‟a yönelik yorumlarının da yer aldığı bir mülakat 

yayınlandı. Obama Ģöyle dedi: “Erdoğan‟a kendisinin kariyerine bir 

demokrat ve reformcu olarak baĢladığını uzun süre önce söyledim. Her 

lider için geçerli olan tehlike iktidarda ne kadar çok kalırsanız, size eĢlik 

eden değerleri kendinize o kadar çok hatırlatmak zorundasınız. Türkiye 

demokratik uygulamalarla bağdaĢmayan Ģekilde gazetecilere baskı 

uygularsa, eğer muhalif sesler ve sivil toplum gittikçe zemin kaybederese 

oy verme erdemi demokrasinin tek yanı değildir. Bir hukukun üstünlüğü 

basın ve toplanma özgürlüğü de demokrasininn parçasıdır.”
390

 

 

47. “Rakka Masada – ABD Gülen‟i gözaltına almalı” 

 

ABD BaĢkanı Obama ile Çin‟de yaptığı görüĢmeyi anlatan CumhurbaĢkanı 

Erdoğan,”Obama, Rakka konusunda beraber bir Ģeyler yapmak istiyor” dedi.  

 

- ABD Gülen‟i gözaltına almalı: “Erdoğan, ABD ile Türkiye arasındaki 

suçluların iadesi anlaĢmasının 10. Maddesine göre, mahkeme kararını 

verene kadar Fetullah Gülen‟in gözaltında tutulması gerektiğini belirterek  

anlaĢmada ne yapılması gerektiği çok açık çok net belli” dedi.  

- At izi it izine karıĢtı: “Erdoğan FETÖ soruĢturmasıyla ilgili, “At izi it 

izine karıĢmıĢ vaziyette. Ben biĢey atayım da nasılsa tutar diyenler var. 

Medyada öyle yorumlar yapıyorlar ki suçladıkları o insanın bu iĢle hiç 

alakası yok” dedi.
 391

 

 

48. “Önce Kriz Sonra Pardon, ABD‟nin Suriye‟de 62 Esad askerini öldürmesi, 

Washington ile Moskova arasında büyük kriz yarattı. ABD “Hata yaptıysak 

piĢmanız, üzgünüz” açıklaması yaparak tansiyonu düĢürmeye çalıĢtı.”
392
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49. “Erdoğan ABD‟ye Giderken KonuĢtu” 

-El Bab‟a iniyoruz. BM Genel için ABD‟ye hareketinden önce Erdoğan Fırat 

Kalkanı Operasyonu için konuĢtu. Güvenli Bölge oluĢturmak istediğimizi belirtti. 

Kılıçdaroğlu: „AK Parti‟de ciddi yapılanma olduğunu düĢünüyorum‟ dedi.
393

 

50. “Veda mesajında demokrasi uyarısı yaptı” 

 

BM Genel Kurulu‟na son kez baĢkan sıfatıyla hitap eden ABD BaĢkanı Barack 

Obama, Suriye‟deki iç savaĢın askeri çözümü olmadığını yinelerken gerçek 

demokrasinin daha iyi bir yol olmaya devam ettiğini vurguladı. BM Genel 

Kurulu Genel GörüĢmeleri kapsamında konuĢan ABD BaĢkanı, baĢta 

Suriye‟deki iç savaĢ olmak üzere bölgesel ve küresel sorunlarla ilgili önemli 

mesajlar verdi. Obama, demokrasinin zenginliğe doğru gitmekte kaba 

popülizmden daha iyi bir yol olduğunu söyledi. Obama “bazılarının geleceğin 

güçlü adamların(diktatörlerin ) lehine olduğunu savunması ĢaĢırtıcı değil. Bu 

güçlü demokratik kurumlar yerine yukarıdan aĢağı bir model. Ben bu görüĢün 

yanlıĢ olduğunu düĢünüyorum” dedi. Obama, “tarih güçlü adamlara iki yol 

kaldığını gösteriyor. Yurtiçinde çatıĢmayı ateĢleyen sürekli baskı ya da savaĢa 

varabilecek Ģekilde dıĢarıdaki düĢmanlı günah keçisi yapmak” dedi. 
394

 

51. “ABD‟ye Gülen Sitemi Daha neyi ispat edeceğiz?” 

CumhurbaĢkanı Tayyip Erdoğan, BM Genel Kurulu‟na katıldığı New 

York‟tan ayrılmadan önce ABD‟ye Fetullah Gülen‟in iadesiyle ilgili 

mesajlarını sürdürdü. Erdoğan, “Sizden Milli Güvenlik Kurulumuzun 

stratejik belgesine kaydolmuĢ bir teröristi istiyorum. Ama siz h l  

direniyorsunuz. NeymiĢ? Mahkeme. Ne mahkemesi ya? Teröristin ne 

mahkemesi olacak ki? ġu anda alınan ifadeler bu iĢin baĢının Pensilvanya‟da 

olduğunu söylüyor. Kayıtlarda var. Daha neyi ispat edeceğiz ki” dedi.
395

 

52. CumhurbaĢkanı‟nın Türken Vakfı‟ndaki konuĢması ile Bloomberg 

televizyonundaki açıklamaları özetle Ģöyle: 

Senden Terörist istiyorum, green kartı iptal etmek o kadar zor mu? Bunun 

green kartı (greencard) varmıĢ. VatandaĢlıktan insanları çıkarmak bu kadar 

kolay da green kartı iptal etmek zor mu? Ġptal edilemiyor mu? Terör örgütü 

liderinin ülkemize iadesini ABD makamlarından talep ettik. Geçici tutuklama 
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talebi de yapıldı. -ABD GÜLEN‟Ġ ĠADE ETMEZSE (ABD‟nin Gülen‟i iade 

etmemesi halinde Türkiye‟nin bir karĢılık verip vermeyeceği) Bunu biraz 

zamana bırakmakta fayda var. Ama hiçbir ülkenin alternatifsiz planları 

olmaz. Yani A planı varsa, yanında muhakkak B planı da olur, C planı da 

olur.
396

 

53. “Rıza Sarraf‟ı Biden‟a Sordum” 

BM Zirvesi çerçevesinde gerçekleĢtirdiği ziyaret sonrası konuĢan Erdoğan, 

Gülen‟i iade etmekte direnen ABD‟yi Sarraf üzerinden eleĢtirdi. 

CumhurbaĢkanı Recep Tayyip Erdoğan, BM Zirvesi çerçevesinde 

gerçekleĢtirdiği ABD ziyaretinin ardından Türkiye‟ye dönerken uçakta 

beraberindeki gazetecilerin sorularını yanıtladı. Ana gündem maddeleri FETÖ 

lideri Fetullah Gülen‟in iadesi ile Fırat Kalkanı ve Rakka operasyonları ile 

kuzey Suriye konularıydı. Erdoğan, Gülen‟i iade etmekte direnen ABD‟yi Rıza 

Sarraf konusu üzerinden sert bir dille eleĢtirdi. Uçakta harita üzerinden Fırat 
Kalkanı‟na dönük açıklamalar yapan Erdoğan, Rakka operasyonu konusundaki 

askeri Ģartları ABD‟yle paylaĢtıklarını açıkladı.
 397

 

 

54. “Orhan Pamuk, Obama‟nın Sisi Toleransı Türkiye‟de darbe giriĢiminin önünü 

açtı” 

 

Yazar Orhan Pamuk, darbe giriĢimiyle ilgili olarak "Mısır CumhurbaĢkanı Sisi, 

birkaç gün içinde askeri darbe yapacağını neredeyse açıkça ilan etti. Beni en 

çok hayalkırıklığına uğratanlardan biri, saygı duyduğum ABD BaĢkanı Obama 

oldu. BaĢını öbür tarafa çevirdi. Darbelere gösterilen bu tolerans, Türkiye‟deki 

darbe giriĢiminin de önünü açtı" dedi.
398

 

 

55. Obama ile 1 saat 25 dakika görüĢen Erdoğan dün “Sincar yeni kandil olma 

yolunda. Orada PKK var. Sincar‟a müsaade etmeyiz. Önceki gece kendisini arayan 

ABD BaĢkanı Obama‟ya, PYD‟ye ihtiyaç yok. Gelin Rakka‟ya beraber gidip 

DAEġ‟i atalım mesajı veren Erdoğan Suriye‟de 4 kritik noktayı iĢaretledi.
399
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EK-3  

Sabah ve Hürriyet Gazetelerinin KöĢe Yazıları 

 

1. “Liderleri Yenikapı‟ya davet etti” 

        

CumhurbaĢkanı Recep Tayyip Erdoğan, AK Parti Genel BaĢkanı Binali 

Yıldırım, CHP Genel BaĢkanı Kemal Kılıçdaroğlu ve MHP Genel BaĢkanı 

Devlet Bahçeli'ye, 7 Ağustos'ta Yenikapı'da düzenlenecek "Demokrasi ve 

ġehitler Mitingi"ne katılarak birer konuĢma yapmaları için davet gönderdi. 

CumhurbaĢkanlığı Genel Sekreteri Fahri Kasırga imzasıyla AK Parti Genel 

Sekreteri Abdulhamit Gül, CHP Genel Sekreteri Kamil Okyay Sındır ile MHP 

Genel Sekreteri Ġsmet Büyükataman'a, üç genel baĢkanın 7 Ağustos'ta 

Yenikapı'da yapılacak "Demokrasi ve ġehitler Mitingi"ne katılarak konuĢma 

yapmaları için davet mektubu gönderildi. Millet orada bir arada olsun. Tüm 

siyasi partilerimizin bütün lider kadrolarını da davet edelim, onlarla orada bir 

arada olalım ve böylece oradan tüm Türkiye'ye mesajımızı hep birlikte 

verelim. NormalleĢme sürecinin hızlanması da ülkemiz için çok çok önemli"
400

 

 

2. “Obama‟ya Söyledim ya iade Ya Gözaltı” 

CumhurbaĢkanı Erdoğan: Çin‟de Obama‟ya “Suçluların iadesi anlaĢmasının 

10‟uncu maddesi mahkeme kararını verene kadar FETÖ‟nün ABD‟de 

gözaltına alınması gerektiğine iĢaret ediyor. Bir an önce bunu yapın ki milletim 

de en azından bir tavır koyduğunuzu görsün” dedim....
401

 

 

3. “Yeni dönem” 

Darbe belası ve Gülen hareketlerinin karanlıktaki FETÖ yüzünün bütün 

çıplaklığıyla ortaya çıkması Türkiye‟nin daha olgun ve normalleĢmiĢ bir 

döneme girmesine yol açacak mı? Bu yönde ümit veren iĢaretler var. ĠĢte hem 

toplumdaki dini  yapılanmalar hem çatıĢmacı siyasi tavırlar gözden geçiriliyor. 

OHAL döneminde bile hukuka uygunluk gerektiği ifade ediliyor. Yarın 

Yenikapı‟da muhteĢem bir tablo göreceğiz, her partiden yüz binler demokrasi 

için birleĢecek CumhurbaĢkanı ERdoğan AKP,CHP MHP liderleri demokrasi 

için el ele verecekler. Bu muhteĢem tablo orada kalmamalı özgürlükçü 

demokrasi ve hukukun üstünlüğü yolunda partiler arası iliĢkiler kalıcı olarak 

normalleĢmeli iktidar muhalefetle istiĢareyi ehmal etmemelidir. KutuplaĢmayı 

aĢmak ve siyaseti normalleĢtirmek için Türkiye yeni bir döneme girmelidir.
402
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4.„Darbeye KarĢı Gücü Dağıtma Önlemi‟ 

 Hükümet, Kanun Hükmünde Kararname (KHK) ile Türk Silahlı 

Kuvvetleri‟nin   (TSK) yapısını değiĢtirdi. DeğiĢikliğin esasını 

„merkezileĢtirilmiĢ askeri güç‟ün dağıtılması oluĢturuyor. Belli ki, 

CumhurbaĢkanı ve hükümet merkezde toplanmıĢ gücü dağıtarak, TSK‟da 

hiyerarĢik veya hiyerarĢi dıĢı darbe giriĢimlerini önlemeyi amaçlıyor.  Gücün 

merkezde toplandığı, daha gevĢek, esnek bir yapıya sahip olan, askeri gücün 

merkezileĢmediği Amerikan sistemine daha yakın bir modele geçiliyor. 

ABD‟de baĢkanlık sistemi içinde iĢleyen modelin,  Türkiye‟de parlamenter 

sistem içinde nasıl iĢleyeceği üzerinde durulmalı
403

 

5. „ABD Kulisleri ve Süpriz bir Öneri‟ 

ABD‟de BM Zirvesi var ama asıl gündem seçimler. Clinton ile Trump 

arasındaki mücadele TV ekranlarından, sağlık raporları üzerinden yürüyor. 

New York sokaklarında adayların ne posterini gördüm ne de parti bayrağını. 

Konvoy da düzenlemiyorlar. Çünkü böyle kampanya kültürleri yok. 

Amerikalılar ise günlük yaĢamlarında... ġimdi sırada Amerikan kulisleri var… 

CumhurbaĢkanı, Gülen‟in iadesi konusunda yeni kanıtlarla gelmiĢ. Heyetteki 

bir yetkili, “Sürekle kanıt istiyorlar. Kanıtları görünce ne yapacaklar,  

görüĢeceğiz” dedi. Bir Amerikan Ģirketinin ABD‟de 250-300 kanaat önderi 

arasında yaptırdığı bir araĢtırmayı paylaĢtı. Kanaat önderlerinin yüzde 55‟i, 

„darbenin arkasında FETÖ olduğu‟ kanaatindeymiĢ. ABD‟nin tavrını 

bildikleri için iade konusunda umutlu değillerdi.„Suriye konusundaki sürpriz 

öneri ne olacak‟ sorusunun peĢini uçakta da bırakmadım. “Suriye‟de DAEġ‟e 

karĢı yürütülen mücadele moralleri yükseltmiĢ. DAEġ‟le etkili mücadelenin 

nasıl olacağını Fırat Kalkanı operasyonu ile gösterdik. Fırat Kalkanı 

operasyonunun ardından Türkiye‟nin DAEġ‟e destek veren ülke tezi çöktü.
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