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Arabuluculuk, uzmanlik egitimi almis olan tarafsiz ve bagimsiz bir iigiincii
kisinin katilimiyla ger¢eklesmektedir. Arabuluculuk goniillii olarak yiiriitiilen
uyusmazlik ¢6ziim yontemidir. Arabuluculuk yargi disi1 ve bir ¢6ziim mekanizmasi olup
taraflari, konugsmak ve miizakerelerde bulunmak amaciyla bir araya getiren, taraflarin
birbirlerini anlamalarint ve bu suretle kendi ¢Oziimlerini kendilerinin iiretmelerini
saglamak icin aralarindaki iletisimi kolaylastiran, goniilli bir usuldiir. Tiimiiyle
bagimsiz, tarafsiz ve objektif bir konumda bulunan figiincii kisinin katilimiyla
yiriitilmektedir. Ayrica arabuluculuk, taraflarin iradeleri ile sekillenen bir alternatif
¢6ziim yontemidir. Arabuluculuk ihtiyari bir siirectir.

Yapilan degisiklikler ile bazi ticaret ve is uyusmazliklari, titkketici uyusmazliklari
gibi alanlarda zorunlu arabuluculuk dedigimiz dava sart1 olarak arabuluculuk yiiriirliige
girmistir. 7155 sayili Abonelik Sozlesmelerinden Kaynaklanan Para Alacaklarina iliskin
Takibin Baslatilmast Usulii Hakkinda Kanunun 20. maddesi ile Tiirk Ticaret Kanununa
eklenen 5/A maddesinde ticari davalardan, konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve
tazminat talepleri hakkinda dava agilmadan 6nce arabulucuya basvurulmus olmasi, dava sarti
olarak diizenlenmistir. Buna gore her ticari uyusmazlik arabuluculuga tabi olmamaktadir.
Oncelikle bir ticari uyusmazhigin arabuluculuga tabi olmasi icin, o uyusmazhigin
arabuluculuga elverisli olmasi gerekmektedir. Ayrica uyusmazligin konusunun bir miktar
paranin 6denmesi olan tazminat ve alacak talepleri olmasi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Arabulucu, arabuluculuk, ticari dava, ticari uyusmazlik, dava sarti

arabuluculuk, ticari uyusmazliklarda dava sarti arabuluculuk
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Mediation takes place with the participation of an impartial and independent third
person who has specialized training. Mediation is a voluntary disputere solution method.
Mediation is a non-judicial solutionm echanism, a voluntary method that brings the parties
together to talk and negotiate, facilitates communication between the parties in order to ensure
that they understand each other and thus produce their own solutions. It is carried out with the
participation of a third party who is completely independent, impartial and objective. In
addition, mediation is an alternative solution method shaped by the will of the parties.

Mediation is an optional process.

With amendments made, mediation entered into force as a condition of lawsuit, which we call
compulsory mediation, in areas such as some trade and business disputes and consumer
disputes. Article 20 of the Law No. 7155 on the Procedure for the Initiation of Proceedings for
Money Receivables Arisingfrom Subscription Agreements and Article 5/A added to the
Turkish Commercial Code from commercial lawsuits before filing a claim for claims and
compensation for thepayment of a certainamount of money is regulated as a condition of
lawsuit. Accordingly, not every commercial dispute is subject to mediation. First of all, for a

commercial dispute to be subject to mediation, that disputemust be suitable for mediation. In



addition, the subject of the dispute must be claims for compensation and receivables, where

some amount of money is paid.

Keywords: Mediator, mediation, commercial litigation, commercial dispute, litigation

condition mediation, litigation condition mediation in commercial disputes.
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TESEKKUR

Bu calisma sirasinda; degerli vaktini esirgemeden sorularimi higbir zaman
cevapsiz birakmayan, kaynak ve calisma konusunda sorularimin da &tesinde
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caligmast siirecinde yardim ve katkilartyla beni bilgilendiren tez danismanim Dr. Ogr.
Uyesi Sirin GUVEN’e, calismamdaki nemli eksiklerimi diizeltmede bana katk1
saglayan, ilgili ve giiler ylizli tavriyla beni motive eden jiiri tiyesi Dog¢.Dr. Burgak
YILDIZ’a, tiim eksiklerimi detaylariyla belirleyip, kaynake¢a ile de destekleyen,
tezimin son halini almasinda biiyiik katkis1 ve destegi olan, giiler ytizlii ve ilgili tavriyla

beni motive eden jiiri iyesi Dog. Dr. Nesibe Kurt KONCA ya tesekkiir ederim.
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GIRIS

Arabuluculuk, Turk Hukukunda 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu’nun 22 Haziran 2012 tarihinde yiiriirliige girmesi ile yerini
almistir. Bu kanuna ilave olarak Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu
Yonetmeligi 26 Ocak 2013 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanmis ve uygulanmaya
baslamuistir.

Arabuluculuk miiessesesinden bahsedebilmek icin 6ncelikle taraflar arasinda
bir uyusmazligin olmasi gerekmektedir. S6z konusu uyusmazligin giderilebilmesi igin,
tarafsiz ve genellikle goniillii bir tigiincii kisinin miidahalesi gerekmektedir. Bu tiglincli
kisi, taraflar1 miizakere masasinda bir araya getirerek uyusmazligin dostane bir
coziime ulasilmasinda aracilik etmekte ve ¢6ziim Onerisi sunmaktadir. Fakat soz
konusu arabulucunun sunmus oldugu ¢6ziim 6nerisi baglayici degildir.

Arabuluculuk, Tiirk hukuk sistemimizde taraflarin ihtiyari olarak bagvurdugu
bir ¢6ziim yontemi olarak uygulanmakta iken, 7036 sayili Is Mahkemeleri Kanunu ile
yapilan diizenlemeyle isci-isveren uyusmazliklarinda dava sarti olarak ilk defa yer
almistir. Thtiyari bir ¢6ziim yolu olarak baslanilan arabuluculuk boylelikle dava sart:
olarak kabul edilmistir. Dava sart1 olarak arabuluculukta, uyusmazlik taraflarinin bir
araya getirilerek alaninda uzman arabulucularin objektif bir sekilde taraflarla goriisme
saglayarak kendi ¢o6ziim yoOntemlerini gelistirmeleri saglanmakta ve iletisim
kurmalarina araci olunmaktadir.

Yeni diizenlemeye gore dava agilmadan 6nce arabulucuya basvurmak zorunlu
olsa da taraflarin arabuluculuk asamalarinda uzlagsmalar1 zorunlu degildir. Taraflar
arasinda anlagma saglanamadig1 durumlarda anlasmazlik konusunun yargi mercilerine
tasinmasina herhangi bir engel bulunmamaktadir.

Her ne kadar alternatif ¢6ziim yollarindan arabuluculuk is davalari, ticaret
davalari, tiiketici aile davalari gibi konular1 icerse de ¢alismamizda yalnizca ticari
uyusmazliklarin dava sartt olarak arabuluculuk konusunu isleyecegiz. Buna gore,
oncelikle arabuluculuk hakkinda genel bilgiler verilecektir. Ardindan dava sart1 olarak
arabuluculuk hakkinda bilgi verilecek ve tartismali olan hususlara da ozellikle

deginilecektir. Tartisma konusu olan hususlarda mahkeme kararlarina ve 6gretideki

1



goriiglere de yer verilecektir. Calismamizin konusu ticari uyusmazliklar baglaminda
dava sart1 olarak arabuluculuk olmasi sebebiyle ticari davalar hakkinda bilgi verilerek
konunun genel c¢ergevesi ¢izilmeye c¢alisilacaktir. Ardindan hangi tiir ticari
uyusmazliklarin dava sarti olarak arabuluculuk kapsamina dahil oldugu anlatilacaktir.
Bu hususta belirlemenin neye gore yapilacagi hakkinda bilgi de verilecektir. Tartigsma
konusu olan ve goriis birligi s6z konusu olmayan davalardan menfi tespit davasi ve
itirazin iptali davasina da ¢alismamiz igerisinde yer verilecektir.

Son olarak ticari davalarda dava sarti olarak arabuluculugun basvuru ve
stirelere etkisi, arabulucunun se¢imi ve gorevlendirilmesi, arabuluculuk siirecinin
isleyisi, arabuluculukta ticret ve giderler konulari ele alindiktan sonra tespitlerimiz ve

Onerilerimiz ile calismamizi tamamlayacagiz.



BOLUM I

ALTERNATIF UYUSMAZLIK COZUM YOLLARI

1.1. ALTERNATIF UYUSMAZLIK COZUMU KAVRAMI

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollart  Anglo-Sakson mengeli  bir
kurumdur'. Alternatif uyusmazlik ¢dziim yollarinm, bir uyusmazhigin mahkeme
disindaki ¢6ziim yollarmin geneli i¢in kullanilan bir tabir oldugunu sdylemek yanlis
olmayacaktir.

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarinin ¢esitli tanimlar1 olmakla birlikte genis
anlamda alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollar;, tarafsiz durumda bulunan tigiincii bir
kisinin, aralarinda uyusmazlik bulunan kisileri, ortaklasa bir ¢6ziim bulmalari
amaciyla bir araya getirmesi ve bdylece taraflarin ortak bir ¢6ziim liretmelerini
saglamak suretiyle, mahkemelerde goriilen yargilamaya gore secimlik bir yol olarak
islerlik kazanan, goniilliiliik esasina dayali uyusmazlik ¢6ziim yollarinin biitiintidiir.
Her ne kadar o bu ¢6ziim yolu alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollar1 olarak anilsa da,
alternatif ¢6ziim yollart mahkemelerin bir alternatifi degildir. Burada ama¢ kamu
diizenini ilgilendirmeyen uyusmazliklarda taraflarin bir araya gelerek kendi
¢coziimlerini bulabilmesini saglamak ve béylece s6z konusu sorunlarin adli bir soruna

doniismeden bariscil bir yolla ¢oziimii gergeklestirmektir.?

1.2. ALTERNATIF UYUSMAZLIK COZUM YOLLARI
1.2.1.Miizakere

Miizakere taraflarin ortak bir karara varmak i¢in tiglincli bir kisinin yardim
veya destegini gormeden, fikir aligverisi yaparak bir anlasmaya varmalarini
hedefleyen alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemidir. Taraflar goriismelere dilerse

avukatlari ile de atilabilmektedirler. Burada taraflar bir birlerine teklif sunar, teklifi

'Konuralp, Cengiz Serhat, Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollari: Tahkim, Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi, Istanbul, 2011, 5.9 vd.

’Tanriver, Siiha; Hukuk Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Céziim Yollar1 Ve
Ozellikle Arabuluculuk,(Arabuluculuk) TBB Dergisi, Say1 64, 2006, s.151 vd.
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tartisir ve kabul veya ret edebilirler®. Miizakere siireci kat1 kurallar1 olmayan, taraflarin

yer, zaman gibi sekli kurallar1 olmayan bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yoludur®.

1.2.2.Tarafsiz On Degerlendirme

Tarafsiz 6n degerlendirme yontemi, uyusmazligin baslangicinda daha faydali
bir sonu¢ doguran bir yéntemdir’. Tarafsiz én degerlendirmede uzman bir kisi
tarafindan uyusmazhigin ¢6ztime kavusmasi i¢in nasil bir yol izlenecegi konusunda
rapor hazirlanir. Boylece taraflar uyusmazlik da ilgili tam bir fikir edinebilir ve yeni
bir bakis acis1 kazanabilirler. Bu yontemde ti¢lincli kisi olan uzman, taraflar ve
taraflarin avukatlar1 bir araya gelir, toplanti yapar ve bu toplanti sonucunda bir
degerlendirme raporu diizenler. Bu raporda ¢6ziim 6nerileri de bulunabilmektedir®.
Taraflar raporda belirtilen ¢6ziim Onerilerinden birisini kabul ederek uyusmazligi
sonlandirabilirler. Ulkemizde bu yontem genellikle uzman goriisii (miitaala) seklinde

goriilmektedir’.

1.2.3.Vakialarin Saptanmasi

Vakalarin saptanmasi yontemi, uyusmazligin temelini olusturan maddi
olgularin, taraflarin ortak karar ile belirledikleri bagimsiz ve genellikle uzman kimligi
bulunan tgiincti bir kisi araciligiyla agiga kavusturulmasini hedefleyen alternatif
uyusmazlik ¢dziim yontemlerinden biridir. Vakialarin saptanmasi yontemi, tarafsiz 6n
degerlendirme yontemi ile benzerlik tasimaktadir. Fakat vakialarin saptanmasi
yontemi uyusmazligin baslangicinda degil, daha sonraki asamasinda islerlik kazanir
ve tarafsiz 6n degerlendirme yonteminden daha kapsamli ve derinlemesine bir
arastirmayi gerekli kilmaktadir. Bu yontemde vakia saptayicisi, uyusmazligin temelini
teskil eden maddi olgular konusunda taraflar1 ve taniklar1 dinler, tiim bilgilere ulasir,
derinlemesine arastirma ve inceleme yapar ve nihayetinde raporunu hazirlar ve
taraflara sunar®. Taraflarca istenilmesi halinde raporu baglayici olmayan bir ¢6ziim

onerisi de eklenebilmektedir®.

’Ekmekei, Omer/Ozekes, Muhammet/Atal, Murat/Seven, Vural, Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk, 2. Basim, Oniki Levha Yayinlari, Istanbul, 2019,s.12 vd.

*Kokbudak, Cihan Nebi, Ticari Uyusmazliklarin Arabuluculuk Yontemi ile Coziilmesi, Yiiksek
Lisans Tezi, KTO Karatay Universitesi, Konya, 2019, s.13

SEkmekgi/Ozekes/Atali/Seven, s.16.

*Tanriver, Arabuluculuk, s.161 vd.

"Ekmekgi/Ozekes/Atali/Seven, s.17.

8Tanriver, Arabuluculuk, s.161 vd.

‘Ekmekei/Ozekes/Atal/Seven, s.13vd.



1.2.4. Kisa Durusma

Mini yargilama olarak da adlandirilan'® kisa durusma yontemi, bagimsiz ve
tarafsiz ticlincii bir kisi ile taraf temsilcilerinden olusan bir kurulun, baglayicilik s6z
konusu olmadan bir ¢6ziim yolu bulmak veya ¢oziim oOnerisi gelistirmek {izere,
uyusmazligl, adeta bir is problemi gibi igsellestirerek gizlilik icinde incelenmesini ve
degerlendirmesini 6ngéren alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinden biridir'!.

Bu yontemde taraflar, karsilikli olarak iddia ve savunmalarini ileri
stirmektedirler. Gayri resmi olarak yapilan bu durusmada uyusmazlik taraflarinin veya
temsilcilerinin uyusmazlik konusu dosyanin temel noktalarini ortaya koymalar1 ve
sunmalari seklinde gerceklesir'?.

Ulkemizde, pratik sonucun elde edilmemesi ve boyle bir aliskanligin olmamasi

sebebiyle bu yéntemin uygulama alani pek yoktur!3.

1.2.5.Arabuluculuk
Alternatif uyusmazlik ¢dziimlerinden en yaygin ve etkin olan yontem
arabuluculuktur.
Arabuluculuk, aralarinda uyusmazlik bulunan taraflari konusmak ve miizakerelerde
bulunmak amaciyla bir araya getiren, birlikte bir ¢6ziim liretmelerini saglamak icin
aralarinda iletisimi kolaylastiran ve tamamiyla bagimsiz ve tarafsiz {i¢tincii bir kisinin
katilimuyla yiiriitiilen goniillii bir uyusmazlik ¢oziim yontemidir'4,
Arabuluculuk, goriismeler sonucunda anlagmaya varilmast halinde
arabuluculuk anlasma tutanaginin imzalanmasi ile baglayici hale gelmektedir!®.
Arabuluculuk iradi bir ¢6ziim yontemidir. Taraflar toplantiyr diledigi zaman
sonlandirmakta 6zgiirdiirler'®.
Calismamizin devaminda arabuluculuk detayli olarak incelenecegi i¢in bu kisimda

yalnizca bu kadar bilgiye yer verilmistir.

'Bknz. Ozbek, Mustafa, Serdar, Diinya Capindaki Adalete Ulasma Hareketiyle Ortaya Cikan
Gelismeler Ve Alternatif Uyusmazlhik Coziimii, AUHFD, C.51, S.2 Haziran 2002, s.140.

UTanriver, Arabuluculuk, s.164.

2Ekmekci/Ozekes/Atali/Seven, s.14.

BEkmekci/Ozekes/Atali/Seven, s.15.

“Kaya, Sedat, “7036 Sayili is Mahkemeleri Kanunu Cercevesinde Bireysel Is Uyusmazliklarinda
Zorunlu Arabuluculuk”, EBYUHFD, C. 22, S. 1-2, 5,217 vd.

SKékbudak, s.25

"“Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii Arabuluculuk Daire Bagkanhigi, Temel Arabuluculuk Egitimi
Katilimc1 Kitabi, Nisan, 2019, s.45 vd.



BOLUM 11

ARABULUCULUKLA iLGIiLi GENEL BILGILER

2.1. GENEL OLARAK

Arabuluculuk, ilk olarak, Amerika Birlesik Devletleri’nde yayilmistir. Daha
sonra hukuk sistemlerinin benzer olmasi ve dil engellerinin bulunmayis1 nedeniyle
Avustralya ve Birlesik Krallik gibi diger Anglo-Sakson tilkelerinde ve son olarak Kita
Avrupa iilkelerinde yayilmistir!”.

Anglo-Sakson mengeili arabuluculuk Tiirkiye’de 6325 sayili Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu, 22 Haziran 2012 tarihinde ytirtirliige
girmistir. Bu kanuna ek olarak Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu
Yonetmeligi’nin 26 Ocak 2013 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanmasiyla
arabuluculuk uygulanmaya baslamistir. 01.01.2018 tarihinde ise “Dava Sart1 Olarak
Arabuluculuk” sistemi yiiriirliige girmistir.!®

Tiirk hukukunda ihtiyari arabuluculuk mevcutta varken, dava sarti olarak
arabuluculuk kurumu hukukumuza ilk defa 12.10.2017 tarih ve 7036 sayili Is
Mahkemeleri Kanunuyla 01.01.2018 tarihinde yiiriirliige girmistir. iy Mahkemeleri
Kanunu ile birlikte bireysel veya toplu is sozlesmesine dayanan is¢i veya isveren
alacag1 ve tazminati ile ise iade talebiyle ag¢ilan davalarda arabulucuya bagvurulmus
olmasi dava sart1 olarak diizenlenmistir. Ardindan 01.01.2019 tarihinde yliriirliige
giren 7155 sayili Abonelik S6zlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina Iliskin
Takibin Baglatilmasi Usulii Hakkinda Kanun ile birlikte 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanununa eklenen 5/A maddesi, ticari davalardan, konusunun bir miktar paranin
O0denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkindaki uyusmazliklarda, dava

acilmadan 6nce arabulucuya basvurulmus olmasini dava sart1 haline getirmistir.

"Konuralp, Cengiz Serhat,s.9 vd.
¥Tanriver, Siiha, Arabuluculuk s.151.



2.1.1.Arabuluculugun Tanim

6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Madde 2/b’de
arabuluculuk: “Sistematik teknikler wygulayarak, goriismek ve miizakerelerde
bulunmak amaciyla taraflar: bir araya getiren, onlarmn birbirlerini anlamalarini ve bu
suretle ¢oziimlerini kendilerinin iiretmesini saglamak i¢in aralarinda iletisim
stirecinin  kurulmasm gerceklestiren, taraflarin ¢oziim iiretemediklerinin ortaya
¢ctkmast halinde ¢oziim onerisi de getirebilen, uzmanlik egitimi almis olan tarafsiz ve
bagimsiz bir tigiincii kisinin katilimiyla ve ihtiyari olarak yiiriitiilen uyusmaziik ¢oziim
yontemini ifade eder.” olarak tanimlanmistir.

Ogretide; arabuluculugu terminolojik olarak ifade etmek i¢in, yargryla rekabet
eden onun yerini almaya calisan bir mekanizma gibi algilanmasina neden olan
“alternatif uyusmazlik ¢6ztimleri” tabiri yerine, amag¢ ve islevinin daha iyi bigimde
tanimlanmasina hizmet etmesi sebebiyle, “dostane bir bicimde uyusmazlik ¢dziim
yontemleri” tabirinin veya ibaresinin kullanilmasinin daha uygun olacag: ileri
stirtilmustiir. Ayrica yine bu goriise gore arabuluculugun yargisal bir ¢dziim yontemi
olmamasi sebebiyle, yargilama ilkeleriyle iliskilendirilmesinin miimkiin olmadig1 dile
getirilmistir'®.

Arabuluculuk, “alternatif ¢6ziim yontemi” olarak ifade edilmekle birlikte,
ogretide®® ve yargida bu tabirin yerinde olmadig1 belirtilmistir. Anayasa Mahkemesi
10.7.2013 tarihli kararinda agikg¢a “Alternatif Uyusmazlik Coziimii kavraminda gecen
“alternatif” terimi, mahkemelere alternatif bir yol olarak kullanilamaz. Esasen,
ogretide de alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarinin yargmin alternatifi olan ve
dolayisiyla yargisal sistemin yerine ikame edilmeye calisilan veya onunla rekabet
icinde bulunan bir siiregler biitiinii olmadig1, tam tersine uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in
Ongoriilen yontemlere ilave edilmis tamamlayict yontemler toplulugu oldugu
hususunda tam bir mutabakat bulundugu anlasiimaktadir.”?'demek suretiyle
arabuluculugun yargmin bir alternatifi olmadigini, tamamlayici bir yontem oldugunu

dile getirmistir.

YTanriver, Arabuluculuk s.154.

2Tanriver, Arabuluculuk s.154.

2 Anayasa Mahkemesi’nin 10.7.2013 tarih ve 2012/94 E., 2013/89 K. sayili karar1, (RG. 25.1.2014,
S. 28893).



2.1.2.Arabuluculuk Tiirleri

Arabuluculuk, uygulanacak kanun hiikiimlerine ve faaliyetine gore
arabuluculuk olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Buna gore uygulanacak kanun
hiikkiimlerine goére arabuluculuk, adi ve nitelikli arabuluculuk olarak ikiye
ayrilabilirken, faaliyetine gore arabuluculuk kolaylastirici, degerlendirici ve
doniistiiriicii arabuluculuk seklinde siiflandirilabilmektedir??.

Uygulanacak kanun hiikiimlerine gore arabuluculuk tiirlerinden olan adi
arabuluculuk, Kanun’a tabi olmaksizin yapilan arabuluculuktur. Adi arabuluculukta
arabulucu, taraflarin sectigi herhangi bir kimse olabilmekte, arabuluculukta
kullanilacak yontem de taraflarca belirlenebilmektedir. Burada taraflar arasinda
yapilacak sulh anlasmasina uyulmamasi halinde icra, genel hiikkiimlere gore
yapilabilmektedir. Adi arabuluculuk geleneksel olarak da yapilmaktadir. Daha cok,
toplum i¢inde saygi duyulan bir kimse tarafindan yapilan arabuluculuga geleneksel
arabuluculuk denilmektedir?.

Uygulanacak kanun hiikiimlerine gére arabuluculuk tiirlerinden ikincisi olan
nitelikli arabuluculuk ise Kanun’a uygun olarak yapilan arabuluculuktur. Bu durumda
arabuluculuk faaliyeti, Kanun’a uygun olarak tutulan sicile kayithi arabulucular
tarafindan ytriitiilmektedir. Arabuluculuk faaliyeti yuriitiiliirken Kanun’da yer alan
emredici kurallara uymak zorunludur. Nitelikli arabuluculuk, ihtiyari arabuluculuk ve
dava sarti olarak arabuluculuk olarak ikiye ayrilmaktadir. Dava sarti olarak
arabuluculukta, dava agmadan 6nce arabuluculuga basvurmak zorunludur?*,

Nitelikli arabuluculukta faaliyet sonucu hazirlanan anlagsmaya uyulmazsa,
mahkemeden icra edilebilirlik serhi alinabilmektedir. Bunun sonucunda Kanun geregi
ilam niteliginde belge elde edilmekte ve bu belgenin icrasi, ilamli icra hiikkiimlerine
gore yapilabilmektedir. Taraflar, taraflarin vekilleri ve arabulucu tarafindan imza
edilen anlagma belgesi de ilam niteliginde belge sayilmakta ve ilamli icra hiikiimlerine

gore icra edilmektedir.(HUAK m.18)

22 Hukuk Isleri Genel Miidiirligii Arabuluculuk Daire Baskanligi, Temel Arabuluculuk Egitimi
Katilime1 Kitabi, Nisan, 2019, s.35 vd.

2 Hukuk Isleri Genel Miidiirligii Arabuluculuk Daire Baskanligi, Temel Arabuluculuk Egitimi
Katilime1 Kitabi, Nisan, 2019, s.35 vd

»Kocyigit, ilker/Bulur, Alper, Ticari Uyusmazliklarda Dava Sart1 Arabuluculuk, Hukuk Isleri Genel
Miidiirliigii Arabuluculuk Daire Bagkanligi Yayini, Ankara2019, s.80 vd.
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Faaliyetine gore arabuluculuk tiirlerinden olan kolaylastiric1 arabuluculuk,
taraflarin uyusmazhigin ¢oziimiinde ortak menfaatlerine odaklandirip bulunmasi
tizerine yapilandirilmis bir arabuluculuk tiirtidiir. Kanun, kolaylastirict arabuluculuk
esas alinmak yoluyla hazirlanmistir>> (HUAK m 2/1).

Faaliyetine gore arabuluculuk tiirlerinden ikincisi olan degerlendirici
arabuluculukta arabulucu, taraflarin uyusmazliktaki zayif yonlerini taraflara
sOyleyebilmektedir. Bu konuda dava asamasinda hakim veya hakemin nasil bir karar
verecegini tahmin ederek taraflara bu degerlendirmesinden bahsetmek, teknik ve
hukuki bilgi vermek yoluyla taraflarin uyusmazliklarini ¢ozmelerine yardimcei
olmaktadir?®.

Faaliyetine gore arabuluculuk tiirlerinden tglincii ve son olan doniistiirticii
arabuluculuk ise iliski odakli arabuluculuk olarak da adlandirilmaktadir. Zira bu
arabuluculuk tiiriinde amag, taraflarin her birinin giiclendirilmesi; ihtiya¢, menfaat,

deger ve goriislerinin taninmasi ve bu sekilde onlarin gelistirilmesidir?’.

2.1.3. Arabuluculugun Temel flkeleri

Arabuluculuk stirecinin bes temel ilkesi vardir. Bunlar; iradilik, gizlilik,
arabulucunun tarafsizligi, kontroliin taraflarda olmas1 ve esitliktir.

Arabuluculuk yargi yolunu kapatan bir yontem degildir. Taraflar arabuluculuk
sonucunda anlagsmaya varamadiklari takdirde yargi yoluna bagvurabilmektedir. 6325
sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu 3.madde hiikmiine gore
arabuluculugun iradi oldugu séylenebilmektedir. S6z konusu iradilik yani gontilliilitk
ilkesi ti¢ asamada incelenebilir. Bunlar; siirece basvuru, siirecin devam ettirilmesi ve
stire¢ sonunda bir anlagmaya varilmasidir. Dava sart1 arabuluculukta siirece bagvuru
zorunlu olsa da, siirecin devami ve siire¢ sonucunda anlasmaya varip varmayacagi
hususlar1 goniilliliik ilkesine tabiidir. Arabuluculuk kural olarak iradelik ilkesine tabi
olsa da dava sart1 arabuluculugun oldugu uyusmazliklarda s6z konusu uyusmazlik i¢in

dava agmadan 6nce arabuluculuga basvuru zorunludur.”® Bu durumun hak arama

25 Hukuk Isleri Genel Miidiirligii Arabuluculuk Daire Baskanligi, Temel Arabuluculuk Egitimi
Katilimc1 Kitabi, Nisan, 2019, s.35 vd

26 Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii Arabuluculuk Daire Baskanligi, Temel Arabuluculuk Egitimi
Katilime1 Kitabi, Nisan, 2019, s.35 vd

27 Hukuk Isleri Genel Miidiirligii Arabuluculuk Daire Baskanligi, Temel Arabuluculuk Egitimi
Katilimc Kitabi, Nisan, 2019, s.35 vd

BKogyigit, /Bulur,s.47 vd.



ozgurliigii baglaminda degerlendirilmesi ayr1 bir baslik altinda ayrintili olarak
incelenecektir.

Arabuluculugun ilkelerinden olan ve Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu 4. madde hiikkmiinde diizenlenmis olan gizlilik, arabuluculuk siirecine giiven
duyulmasini, taraflarin diirtist olarak menfaatlerini ifade etmelerini, arabulucunun
taraflarin gergek menfaatleri ile ilgili bilgi sahibi olmasini ve arabulucunun tiim
olasiliklar1  degerlendirilerek  bir ¢6ziim Onerisi sunmasini  saglamaktadir.
Arabuluculukta gizlilik ilkesi, i¢ iliskide gizlilik ile dis iliskide gizlilik olarak ikiye

ayrilmaktadir®

. Dis iliskide gizlilik, arabuluculuk stirecinin kural olarak agik
olmamasini ve arabuluculuk siirecinde paylasilan bilgi ve belgelerin {igiincii kisilere
ifsa edilmemesini saglamaktadir. Burada dis iliskideki gizliligin muhatabi
arabuluculuk siirecine katilan taraflar veya arabulucu degil, arabuluculuk siirecinin
tamamen disinda bulunan {i¢tincii kisilerdir. S6z konusu {igiincii kisiler arabuluculuk
siirecine katilanlarin disinda kalan kimseleri ifade etmektedir. I¢ iliskide gizlilik ise
aksi taraflarca kararlastirilmadik¢a ve tarafin agik izni olmadik¢a, arabulucunun 6zel
oturumlar sirasinda taraflardan edindigi bilgiyi diger tarafa aktaramayacak olmasi,
arabulucunun ve taraflarin tictincii kisilere karsi sir saklama yiikiimliiliigiiniin olmasini
ifade etmektedir. Arabuluculukta edinilen bilgiler yargilamada kullanilamamaktadir.
Boylelikle arabuluculuk ag¢isindan istenilen giiven ortami olusturulabilmekte ve
taraflar arabuluculuk yoluna bagvurmalar1 nedeniyle kendilerinin daha elverissiz bir
duruma diigmelerini engellemis olmaktadirlar.

Taraflar arabuluculuk goriismeleri esnasinda yapilan teklifleri, kabulleri ve
anlagsma Onerilerini dava asamasinda delil olarak kullanamazlar. Yani gizlilik ilkesi,
taraflarin arabuluculuk faaliyetine katilma isteklerini, arabuluculuk davetlerini,
arabuluculuk siireci i¢erisinde sunmus olduklar1 goriis, dneri, kabul ve olaylar ile sirf
arabuluculuk faaliyeti dolayisiyla hazirlanan belgelerini kapsamaktadir®®. Fakat
arabuluculuk s6z konusu olmasaydi bile taraflar bir delil bulunduruyor veya elde
edebiliyorsa ve ellerindeki deliller gecerli deliller ise, bu durumda mahkeme, bu
delilin daha 6nce arabuluculuk faaliyetinde ortaya konmus olmasi sebebiyle artik delil

olarak kabul edilmeyecegini ileri siiremez.

2 Atis, Irfan, Arabuluculuk Uygulamasinda Gizlilik Tlkesinin Uygulanmasi Ve Onemi, Sakarya Iktisat
Dergisi C. 8, S. 1, 2019, s.a 74-84, .80
NAts, 5.81
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Sonug olarak arabuluculuk faaliyeti bir yargilama degildir ve arabuluculukta
ispat tizerine kurulu bir faaliyet olmaz. Sunu da ifade etmek gerekir ki;
arabuluculugun, kontroliin taraflarda olmasi gereken bir siire¢ olmasi nedeniyle
gizlilik kapsam1 mutlak nitelikte degildir ve aksi taraflarca kararlastirilabilmektedir.
Taraflar, arabuluculuk siirecinin aleni yapilmasim1 kararlastirabilirler. Hatta
arabulucunun ve arabuluculuk siirecine katilan kisilerin sir saklama yiikiimliiliigtinti
kaldirabilirler.’!

Arabuluculugun temel ilkelerinden biri olan Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu 3. madde hiikmiinde diizenlenmis olan esitlik ilkesi ise;
taraflarin gerek arabulucuya basvururken gerek siire¢ devam ederken esit haklara sahip
olmasim ifade etmektedir™?.

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu 9. madde hiikmiinde
diizenlenmis olan arabulucunun tarafsizlig1 ilkesi geregince, arabulucu goérevini yerine
getirirken s6z, davranig ve gorlinlimiinde kendi duygu, deger ve onceliklerine yer
vermemelidir. Buna gore arabulucu, arabuluculuk goériismelerinin bagindan sonuna
kadar taraflara tiimiiyle esit davranmalidir.

Yargisal yontemlerden farkli olarak arabuluculukta kontrol taraflardadir. Buna
gore taraflar, karar verme yetkisini elinde tutmakta, anlasma sartlarini
belirleyebilmekte ve siireci etkileme imkanina sahip olabilmektedirler.
Arabuluculukta arabulucu yargilama ve haklilik degerlendirmesi yapamamaktadir.
Burada arabulucu sadece taraflarin ortak menfaatleri dogrultusunda uyusmazligin

ortadan kalkmas igin ¢aba sarf etmektedir.

2.1.4. Arabulucunun Hak ve Yiikiimliiliikleri
Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’na go6re arabulucunun
haklar1 sunlardir;
. Arabuluculuk unvanini kullanma hakki (HUAK m.6),
. Ucret ve masraf isteme hakki (HUAK m.7),
. Taraflarla 6zel goérigsme talep edebilme (HUAK m.8),

31K ogyigit/Bulur, s.17 vd.

32 Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii Arabuluculuk Daire Baskanligi, Temel Arabuluculuk Egitimi
Katilimc1 Kitabi, Nisan, 2019, s. 56

33 Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii Arabuluculuk Daire Baskanligi, Temel Arabuluculuk Egitimi
Katilime1 Kitabi, Nisan, 2019, s. 55.
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. Arabuluculuk biirolarindan ve kamu kurumlarindan bilgi ve belge isteme hakk1
(HUAK m.18/A/6).

Yine HUAK a gore arabulucunun yiiktimliilikleri ise sunlardir;

. Arabuluculuk siciline kaydolma ve aidat ddeme yiikiimliiliigi(HUAK m.12),

. Tarafsiz ve esit davranma yiikiimlilugii(HUAK m.9),

. Reklam yasagina uyma yiikiimliiligi(HUAK m.10),

. Aydinlatma yikimliligi(HUAK m.11),

. Gorevi sahsen yerine getirme yiktmlilugi(HUAK m.9/1),

. Sir ve belge saklama ytikiimliliigi(HUAK m.17).

Arabuluculuk haklarindan olan arabulucunun arabulucu unvanini kullanma
hakki HUAK m. 6/1°de diizenlenmis olup buna gore, arabuluculuk siciline kayitli olan
arabulucular “arabulucu” unvanini kullanma hakkina sahiptirler. Maddenin ikinci
fikrasina gore bu hem bir hak hem de bir yiikiimliiliiktiir>*.

Arabuluculuk haklarindan olan arabulucunun iicret ve masraf isteme hakki
HUAK m.7/1 uyarinca diizenlenmis olup, buna gore, arabulucu yapacagi gérev igin
ticret ve masraf isteyebilmektedir. Arabulucu ayni zamanda avans da
isteyebilmektedir. HUAK m. 7/2; “Aksi kararlastirilmadik¢a arabulucunun iicreti,
faaliyetin sona erdigi tarihte yiiriirliikte bulunan Arabulucu Asgari Ucret Tarifesine
gore belirlenir ve iicret ile masraf taraflarca esit olarak karsilanr.” Hiikiimde kural
olarak masrafin esit karsilanmasi belirtilmekle birlikte, bunun emredici nitelikte
olmadigini ve masrafin 6denmesi hususunda taraflara serbestlik sagladigini ifade
etmistir.

Arabuluculuk haklarindan olan arabulucunun taraflarla 6zel gériisme hakki
HUAK m. 8/1°de diizenlenmistir. Buna gore arabulucu, taraflarin her biri ile ayr1 ayri
veya birlikte goriisebilir ve iletisim kurabilir. Bu goriismelere taraflarin varsa
avukatlar1 da katilabilmektedir®>. Arabulucu bu 6zel goriismeler sirasinda edindigi

bilgiyi diger tarafa anlatmamalidir. Ancak arabulucu goriismeler sirasinda edindigi

34Diir, Orhan, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak ve Yiikiimliilikleri, Adalet Yayinlari,
Giincellenmis ve Gozden Gegirilmis 2.Basim, Ankara, 2018, 5.6
3Kokbudak, s.41
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bilgilerin diger tarafla ne kadarmin paylasiimasini istedigini de sorarak ona gore
hareket etmelidir?®.

Arabuluculuk haklarindan olan arabulucunun arabuluculuk biirolarindan ve
kamu kurumlarindan bilgi ve belge isteme hakki HUAK Yonetmeligi m.17/10°da
diizenlenmistir. Buna gore arabulucular elektronik alt yapisi tamamlanmis kurum ve
kuruluglardan bilgi ve belge aligverisini elektronik ortamdan talep edebilirler. Bir
goriise gore s6z konusu bu diizenleme arabuluculugun gizlilik ilkesine aykirilik
olusturabilecektir?’.

Bu diizenlemenin yani sira HUAK Yo6netmeligi m.24/3°e gore arabulucular,
adliye i¢lerinde kurulmus arabuluculuk biirolarindan da taraflara ait iletisim bilgilerini
edinme hakkina sahiptirler.

Arabulucunun yiikiimliiliiklerinden bahsedeceksek olursak, ilk olarak
arabulucunun arabuluculuk siciline kaydolma ve aidat 6deme yiikimlilugi soz
konusudur. Keza HUAK m. 20/3’e gore, arabulucu, sicile kayit tarihinden itibaren
faaliyetine baslayabilir. S6z konusu sicile iliskin usul ve esaslar HUAK m. 19/2’ye
gore, Adalet Bakanliginca hazirlanacak yonetmelikle diizenlenir. HUAK m. 12’ye
gore, arabuluculardan sicile kayitlarinda giris aidati alinir ve her yil icin yillik aidat
alinir. Bu giris aidat1 ve yillik aidatlar genel biitgeye gelir kaydedilir.

Arabulucunun yiikiimliiliiklerinden biri olan arabuluculuk siirecini y6netme
yuktimliliigi HUAK m.2/1/a’da belirtilmistir. Arabulucunun tanimi yapilarak,
arabulucu; arabuluculuk faaliyetini ytirtiten gercek kisi olarak belirtilmistir. Arabulucu
bu stireci taraflarin menfaatlerini gozeterek ytirtitmelidir. Gerektiginde 6zel toplantilar
yaparak, bilgi ve belgeler toparlayarak ve taraflarin istegi ile konusunda uzman tigiincii
kisi ve kisilere damisarak bu siireci takip etmelidir®®. Arabulucu siireci yonetirken
ozellikle HUAK, HUAK Yon., Arabuluculuk etik kurallarina riayet etmelidir.
Arabuluculuk Daire Bagkanligi ve Arabuluculuk Kurulu tarafindan arabuluculuk
meslek etigi kurallar1 belirlenmistir. Bu etik kurallarin amact; arabuluculara rehberlik
ederek yol gostermek, arabuluculuga basvuran taraflari bilgilendirmek ve taraflarin
korunmasini saglamak ve arabuluculuga duyulan kamu giivenini arttirmaktir. Buna

gore arabuluculuktaki etik kurallar sunlardir; arabulucunun esitligi gozetme

3’Ekmekei, Omer/Ozekes, Muhammet/Atali, Murat Hukuk Uyusmazliklarinda Thtiyari ve Zorunlu
Arabuluculuk (6325 Sayih HUAK, 6100 Sayih HMK, 7036 Sayili ISMK ve Diger Mevzuat
Kapsaminda), OnikiLevha Yayinlari, istanbul, 2018, s.58; Diir, s.416; Kogyigit/Bulur, s.26

3Diir, s. 418

3¥Kokbudak, s. 43.
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yuktimlilugt, taraflarin kendi kararim1i verme hakki, arabulucunun tarafsizligi,
arabulucu ile taraflarin arasinda menfaat veya ¢atismanin bulunmamasinin gerekmesi,
arabulucunun arabuluculuk siirecini sahsen, 6zenle, giiven ic¢inde yerine getirme
yuktmliliigt, gizlilik, arabulucunun mesleki yeterliligi, arabulucunun arabuluculuk
faaliyeti sirasinda unvanini belirtme zorunlulugu ve reklam ve tanitim hususunda
arabuluculuk mevzuatina uygun hareket etme yiikiimliiligii, arabulucunun yapmis
oldugu faaliyet karsiliginda ticret ve masraf isteme hakki, arabulucunun arabuluculuk
uygulamasimin gelistirilmesi konusundaki yiikiimlilaigiidiir®.

Arabulucunun yukiimliiliiklerinden digeri olan tarafsiz ve esit davranma
yukiimlilugii HUAK m.9/1°de diizenlenmistir. Buna gore, arabulucu gorevini 6zenle
ve tarafsiz olarak yerine getirmeye dikkat etmelidir. Arabulucu tarafsizligini siipheye
sokacak bir durumun varligi halinde taraflar1 bu konuda uyarmakla yiikiimliidiir.
Uyartya ragmen taraflar arabulucunun géreve devam etmesini istedikleri durumda,
arabulucu goreve devam edebilecektir. Arabulucu arabuluculuk goriigmelerini saglikli
ve tarafsiz bir sekilde yonetmelidir*®. Ayrica HUAK m. 9/4’e gore ise de, arabulucu,
gorev aldigr bir uyusmazlik akabinde dava agilmasi durumunda, taraflardan birinin
avukati olarak gorev almasi da yasaktir.

Arabulucunun ytkiimliiliklerinden bir digeri olan reklam yasagina uyma
yiktmliiliigh HUAK m.10’da diizenlenmistir. Buna gére; arabulucularin is elde etmek
icin reklam sayilabilecek her tiirlii tesebbiis ve harekette bulunmalar1 ve 6zellikle
tabelalarinda ve basili kagitlarinda arabulucu, avukat ve akademik unvanlarindan
baska sifat kullanmalar1 yasaktir. Ayrica arabulucular dosyalarinda kullanacagi basili
kagitlar, kartvizitler disinda asiriya kagar nitelikte promosyon tiriin dagitamaz ve
meslegin sayginhigini zedeleyemezler*!. Fakat diiriistliik kuralina aykiri olmayacak
sekilde ve rekabet yasagini ¢ignemeden tanitim yapabilir, arabuluculuga tesviki
artirabilir®?,

Arabulucunun ytikimliiliiklerinden bir digeri de HUAK m. 11°e gore, taraflar

aydinlatma yiikiimluliigiidiir. Buna gore; arabulucu, arabuluculuk faaliyetinin basinda,

$https://adb.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/1512021075717T%C3%BCrkiye%20%20Arabulu
cular%20%?20Etik%20Kurallar%C4%B1.pdf (E.T. 10.01.2021) Percin, Ersen Gizem, “Alternatif
Uyusmazlik Coziim Yontemlerinden Arabuluculugun Hukuksal Diizenlemelerdeki Yeri”, MHB Y1l 31,
Say1 2, 2011, s.a.177-201 s.186

“Ekmekei/Ozekes/Atal, s.60.

“'Ekmekci, Omer/Ozekes, Muhammet/Atali, Murat/Seven, Vural, Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk, 2. Basim, Oniki Levha Yayinlari, istanbul, 2019, s.69; Kogyigit/Bulur, s.30.
“Kogyigit/Bulur, s.30.
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taraflart arabuluculugun esaslari, stireci ve sonuglart hakkinda aydinlatmakla
yukiimliidiir. Arabuluculuk yeni bir uygulama olmasi ve toplumun heniiz yeterli kadar
bilgi sahibi olmamasi sebebiyle arabulucu bizzat taraflari bilgilendirmelidir®.

Arabulucunun yiikiimliiliiklerinden bir digeri de HUAK Yo6n. m.11/1°e gore,
gorevi sahsen yerine getirme yuktimliligtdiir. Buna gore, arabulucu gorevini 6zenle
ve bizzat kendisi yerine getirmek zorunda olup, bu gérevini kismen dahi olsa bir
baskasina devredemez. Avukatlikta oldugu gibi arabuluculukta tevkil s6z konusu
degildir. Bir arabulucunun gorevli oldugu dosyay1 baska arabulucu takip edemez.
Fakat o6zellikle arabuluculuga hazirlik agsamasinda arabulucu, meslegini icra ederken
sekreter, ofis elemani gibi yardimcilarindan destek almasi mimkiindiir. Gizlilik
ilkesinin zedelenmemesi adina sekreterin veya katibin toplantiya arabulucu ile birlikte
girmesi ise pek uygun olmayacaktir®,

Son olarak arabulucunun ytikiimliiliikklerinden biri de sir ve belge saklama
yuktimlulugidiir. Buna gore HUAK m.4 geregince, taraflarin aksini
kararlastirilmadiginda arabuluculuk faaliyetinde kendisine verilen ya da diger yollarla
elde ettigi bilgi ve belgeler ve diger kayitlari gizli tutmakla yiikiimliidiir. Ayrica
arabulucu HUAK m.17/IV geregince, bu faaliyete iliskin kendisine yapilan bildirimi,
tevdi edilen ve elinde bulunan belgeleri, diizenlenen son tutanak ve oturum tutanaklari

bes yil siire ile saklamak zorundadir.

“Ekmekci/Ozekes/Atal/Seven, s.69.
4“Kokbudak, Cihan Nebi, s. 46.
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BOLUM III
DAVA SARTI OLARAK ARABULUCULUK

3.1. DAVA SARTI KAVRAMI

Mahkemenin davay1 esastan inceleyebilmesi i¢in varlig1 veya yoklugu gerekli
olan hallere dava sart1 denir®. Dava sartlari, genel dava sartlar1 (HMK m. 114) ve 6zel
dava sartlar1 olmak iizere iki cesittir*®. 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu
madde 115’e¢ mahkeme gore dava sartlarinin bulunup bulunmadigini davanin her
asamasinda re’sen arastirabilecegi gibi taraflar da davanin her asamasinda dava sarti
eksikligini ileri siirebilecektir. Dava sart1 eksikliginin tespiti sonucu iki sekilde hareket
edilebilmektedir Ilk olarak, dava sarti eksikliginin giderilebilmesi miimkiin ise
mahkeme, eksikligin giderilmesi i¢in kesin stiire verir. S6z konusu siire igerisinde dava
sart1 eksikligi giderilmezse dava, dava sarti yoklugu sebebiyle usulden reddedilir.
Ikinci olarak eger dava sarti eksikliginin giderilmesi miimkiin degil ise dava, esasa
girilmeksizin, dava sarti yoklugundan usulden reddedilir. Son olarak dava sarti
noksanligi, mahkemece fark edilmemis ve taraflarca da ileri siirilmemisse, hiikiim
aninda eksikligin giderilmis olmasi halinde, dava usulden reddedilemez.

Ilgili kanunlarda arabuluculugun dava sart1 olarak getirilmesi durumunda dava
acilmadan Once arabuluculuga bagvuru sarttir. Arabuluculugun dava sarti oldugu
hallerde, dava sarti noksanligr durumu 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununa
uygun, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’'nun 18. maddesine,
06.12.2018 tarihinde, ek olarak “Dava Sart1 Olarak Arabuluculuk™ baslig1 ile madde
18/A uyarinca eklenmistir. Buna gore, arabuluculuga basvurulmadan dava agilmis ise
dava dogrudan dava sarti yoklugu nedeniyle usulden reddedilir. Bu basvurunun
yaptlmamis olmasi 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu uyarinca dava sarti

noksanligi olarak degerlendirilecektir. Hukuk Uyusmazliklarinda

“Tanriver, Siiha, Medeni Usul Huku.lgu C. 1 (Usul), 3.Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara 2020, s. 622.
4pekcanitez, Hakan/Atalay, Oguz/Ozekes, Muhammet, Medeni Usul Hukuku, 12. Baski, Istanbul
2018, s.251.
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Arabuluculuk Kanunu 18/A/2 maddesi uyarinca arabuluculuk faaliyeti son
tutanak ile sona erer. Taraflar arabuluculukta bir anlasmaya varamamigsa yargi yoluna
basvurabileceklerdir. Davaci, arabuluculuk faaliyeti sonucunda anlagmaya
varilamadigia iligkin olarak diizenlenen son tutanagin aslini veya arabulucu
tarafindan onaylanan bir Ornegini dava dilekcesine eklemek zorundadir. Bu
zorunluluga uyulmamasi halinde davaciya, mahkeme tarafindan bir haftalik kesin siire
verilir. Kesin stire, davaciya eksikligin giderilmesi ve son tutanagin asl veya
arabulucu tarafindan onaylanmis bir 6rnegini mahkemeye sunmadigi takdirde davanin
usulden reddedilecegine dair ihtar1 iceren bir davetiye ile bildirilir. Bir haftalik kesin
siire davetiyenin tebligi ile baslar. Ihtara ragmen bir hafta icerisinde eksiklik
giderilmezse dava dilekgesi davaliya teblig edilmeksizin dava, dava sarti eksikligi
nedeniyle reddedilir.*’

Arabuluculugun s6z konusu oldugu 03.06.2008 tarih, B.02.0.KKG.0.10/101-
1587/2456 say1 ve 1/603 Esas sayili kanun taslagi yazilmissa da hiikiimsiiz sayilmis,
ardindan 21.10.2011 tarih, B.02.0.KKG/101-30/3336 Say1 ile yenilenmistir. Bu kanun

»48 ifadesinin

taslaginda “dava ag¢ilmadan 6nce arabuluculuga bagvurmak zorunludur
yer almasi ve dolayisiyla dava sart1 ifadesi yerine “zorunlu arabuluculuk™ ifadesine yer
verilmesi 6gretide pek de kabul gérmemistir. Zira zorunluluk tabiri arabuluculugun
Oziine uygun olmamasi ve daha uygun bir ifade olan “dava olarak sart1 arabuluculuk™
ifadesinin kullanilmas: gerektigi goriisii mevecuttur®.

Bir kisim yazarlar “dava sart1 arabuluculuk™ kavraminin da yerinde olmadigi
goriistindedir. Bu goriise gore; dava sartlar1 yargilama kapsaminda degerlendirilen bir
unsurdur. Oysa arabuluculuga basvurulmadan dava agilamamasi, ancak “dava engeli”
kavrami ile ifade edilebilecek bir durumdur. Yine bu kapsamda dava sart1 olarak
belirtilen davalarda, arabuluculuga basvurmadan UYAP sisteminden dava dahi

acilmasina izin verilmemesinin de, ancak dava engeli gibi bir durumu cagristirdigi,

dava sart1 arabuluculuk olamayacag belirtilmektedir>°.

Y7Akil, Cenk, Ticari Uyusmazliklarda Dava Sarti Olarak Arabuluculuk Hakkinda Usl Hukuku
Bakimindan Bazi Degerlendirmeler, TAAD, Yil: 11, Say1: 41,0cak 2020 s.a. 307-324. s. 308 vd
“Erdogan, Ersin/Erzurumlu, Nurbanu, Hukuk Uyusmazliklarinda Tiirkiye’nin Arabuluculuk
Tecriibesi Ve Zorunlu Arabuluculuk Taslagi, SETA Yayinlar, 1. Baski, 2016, s.35.

# Copuroglu, G. Caglar, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuga iliskin Giincel Gelismeler Paneli
Teblig Metinleri”, Makale, Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 2, Say1 1, Ankara 2017,
s.a. 248-252,5.248 vd.

Eminoglu, Cafer/ Erdogan, Ersin, Ticari Uyusmazliklarda Ihtiyari ve Dava Sarti(Zorunlu)
Arabuluculuk, Adalet Yaymevi, 1. Baski, Ankara 2020, s.113 vd.;Erdogan, Ersin/Erzurumlu,
Nurbanu, “Hukuk Uyusmazliklarinda Tiirkiye’nin Arabuluculuk Tecriibesi ve Zorunlu Arabuluculuk
Taslag1”, Makale, SETA Raporu, 2016, s. 11 vd., (www.setav.org), (ET. 15.12.2020)
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Ogretide diger bir goriis ise arabuluculugun dava sarti olmas: durumunda
sadece dava stirecine yardimei bir yol degil, ayn1 zamanda yargilamanin bir pargasi
oldugunu da dile getirmektedir’!.

Kanaatimizce dava sartt arabuluculuk kavrami, Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nun 6ziine aykirilik teskil etmemektedir. Bu duruma Yargitay 9. Hukuk
Dairesi’nin “yetkisiz mahkemede, arabuluculuga basvurulmadan agilan davada, dava
sarti gerceklesmediginden usulden reddedilmisse de, bir mahkemenin agilan davada
yargilama yapip, dava sartlarim incelemesi icin oncelikle gorevli olmasi, gorevli ise
yetkili olmas1 gerekmektedir. Bu nedenle gorevli mahkeme tarafindan, oncelikle
yetkili olup olmadig, yetkili ise diger dava sartlarinin degerlendirilmesi gerekirken,
yetki hususu ve ozellikle davalinin yetki itirazi degerlendirilmeden davanin 7036 sayil
yasada diizenlenmis bir baska dava sarti olan arabuluculuga basvurulmadigi
gerekgesiyle usulden reddine karar verilmesi hatalt olup bozmay: gerektirmistir”
seklindeki karar1 &rnek verilebilir (9.HD, 04.03.2019, 520/5144)%. Goriildiigii tizere
arabuluculuga bagvuru, mahkemelerin yetkili ve gérevli olmalari durumundan sonra
incelenmesi gerekli bir unsurdur. Bu da dava sart1 olarak arabuluculugun yargilama

kapsaminda degerlendirildiginin agik bir gostergesidir.

3.2. DAVA SARTI OLARAK ARABULUCULUGUN HAK ARAMA
OZGURLUGU BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESI

Arabuluculuk kural olarak iradilik ilkesine tabidir. Iradilik ilkesi,
arabuluculuga katilim zorunlulugunun bulunmamasi, taraflarca teklif edilen uzlasma
Onerilerinin degerlendirilip kabul edilmesi veya reddedilebilmesi veya arabuluculuk
stirecinin sona erdirilebilmesi hususlarinda taraflarin serbest olmasini ifade
etmektedir. Dava sart1 arabuluculukta ise kanunda belirtilen davalarda, dava agmadan
Once arabulucuya basvuru zorunludur. Buradaki zorunluluk, arabulucuya basvuru
zorunlulugudur. Taraflar arabulucuya bagvurduktan sonra iradilik ilkesine gore
hareket etmektedirler.

Arabulucuya bagvurmanin zorunlu hale getirilmesi tercihi, hak arama

ozglirlugti kapsaminda 6gretide degerlendirilmis ve ortaya cesitli goriisler ¢cikmugtir.

S'KismetKekeg, Elif, Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazliklarin Coziimiinde Temel Asamalar ve
Taktikler, 2. Baski, Adalet Yaymlari, Ankara 2014, s.74.
52 Yargitay 9’uncu Hukuk Dairesi’nin 04.03.2019 tarihli ve 520/5144 sayili karar1.

18



Bir goriise gore arabuluculuk ruhu ve mahiyeti geregi zorunlu olmamalidir®?.
Arabuluculuktan basar1 elde edilmek isteniyorsa arabuluculuk siireci en basindan
sonuna kadar iradilik ilkesine gore uygulanmalidir. Buna gore basvuru zorunlu
olmamalidir. Taraflara yaptirimlar Ongorerek arabuluculuga basvuru zorunlu
kilinmamalidir®* Arabuluculuk siirecinin basindan sonuna kadar iradilik ilkesine
uyulmayip basvurunun zorunlu olmasi ve bu baglamda getirilecek yasal bir
zorunluluk, hak arama 6zgiirliigiine miidahale olarak algilanabilecektir. Dolayisiyla bu
durum Anayasaya aykirilik olarak kabul edilebilecektir®>.

Bagka bir goriise gore is yiikiintin fazla oldugu ve bu sebepten yargilamanin
uzun siirdigi tilkelerde dava sart1 olarak arabuluculuk sorunlara yol agabilir. Soyle ki,
dava sart1 olarak arabuluculuk, uyusmazlik ¢6ziim siirecinin daha da fazla uzamasina
sebebiyet verebilir. Zira uzlasma bilinci olusmamis ve uzlasmaya istekli olunmayan
bir toplumda dava sart1 olarak arabuluculugun yarardan ¢ok zarar getirecegi aciktir™,

Benzer bir baska goriise gore ise; Anayasa Mahkemesi’nin 10.7.2013 tarihli
kararinin®’ gerekgesinde belirttigi {izere taraflar arabulucuya basvurusu, siireci devam
ettirmesi ve siireci sona erdirmesi bakimindan serbesttir. Bu hitkiim Anayasaya aykir1
degildir. Bu goriisiin methum-u muhalifinden arabuluculuga basvurunun zorunlu
olmasinin Anayasaya ve arabuluculugun 6ziine aykir1 olacag anlasilmaktadir’®,

Doktrindeki diger bir goriis ise; arabuluculuk yontemine bagvurunun goniillii
olmasi durumu, yarginin is yiikiiniin azaltilmasi ve bu yontemin uygulamada
benimsenmesinin saglanmasi maksadiyla goz ard1 edilebilir>®.

Arabuluculugun dava sart1 olarak getirilmesinin hak arama 6zgiirliigiine aykir
olmadigini ileri stiren aksi yonde goriisler de mevcuttur. Hak arama &zgirliigi,
mahkemeye ulasilabilirligi engellemeden bu yola bagvurma imkaninin saglanmasi
anlamia gelir. Taraflar uyusmazlik ortaya ciktiktan sonra, dava agmadan once
arabulucuya basvuru yapmak bakimindan zorunluluk olsalar da; bu siireci devam

ettirip ettirme konusunda tam anlamiyla serbesttirler. Su durumda, istedigi her an

S3Yazier Tiktik, Cigdem, Arabuluculukta Gizliligin Korunmasi, Oniki Levha Yaynlari, 1.Baski,
Istanbul 2013, s. 38.

S4Lale, Muktedir, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk, Adalet Yaymnevi, Ankara 2016, s. 20.
S1ldir, Giilgiin, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, Segkin Yayinlari, Ankara 2003., s.48; Karacabey,
Kiirsat, “Zorunlu Arabuluculugun Hukuku Temel Ilkelerine Aykirihgi ve Uygulanabilirligine Dair
Sorunlar”, TBBD, s.a.451-488, Ankara 2016, s. 465 vd.

Tanriver, Arabuluculuk, s.154

57Anayasa Mahkemesi 10.7.2013 tarihli, 2012/94 E., 2013/89 K., (RG. 25.1.2014, S.28893)
8Giizel, Ali, “Is Mahkemeleri Kanunu Tasar1 Taslag1 Hakkinda Bazi Aykir Diisiinceler”, Calisma ve
Toplum Dergisi, 2016/3, s.a. 1131- 1146., s. 1137.

PYaziclr Tiktik, s. 36.
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arabuluculuk faaliyetini sona erdirme yoniinden serbestiye sahip olan taraflarin hak
arama Ozgirliigiiniin smirlandigindan bahsedilemez®®. Dolayisi ile bu goriise gore
yarg1 organlarina basvuru igin asilmasi gereken zorlu bir engel bulunmamaktadir®!.
Arabuluculuktan sonu¢ alinamamasi halinde taraflar arabuluculuk siirecini istedikleri
asamada sonlandirip yargi yoluna bagvurabileceklerdir. Ayrica taraflarin arabulucuya
basvurmalari ile dava hak diistirticli stirelerinin durmasini ve zamanasimi siirelerinin
islememesini 6ngéren Hukuk Uyusmazliklar1 Kanunu 16. madde hiikkmii ile taraflarin
hak kayiplarmin  oniine  gecilmektedir. Boylece arabuluculukta anlagma
saglanamamasi durumunda yargisal yollara bagvuru haklart mevcut olmaktadir.
Bundan dolay1 arabuluculugun dava sart1 olarak kabul edilmesi, hak arama hiirriyetini
kisitlamadigindan hukuka uygundur®?.

Bagka bir goriise gore ise; arabuluculugun dava sarti olmasi, hem
arabuluculugun  benimsenerek  yayginlasmasii  hem de yargi yiikiiniin
azaltilabilmesini saglayabilmesi agisindan katki saglayabilecektir. Bu sebeple de
arabuluculuk yontemine bagvurunun iradi olmasi ilkesi goz ardi edilebilir. Baska bir
ifade ile arabuluculugun dava sartt olmasinin saglayabilecegi katkilar sebebiyle
basvurunun iradi olmasi ilkesi goz 6niine alinmayabilir®.

Bir baska goriise gore ise; arabuluculuk, mahkemelerin karmasikligindan ve
agir isleyen yapisindan uzaktir. Bu goriise gore arabuluculuk, taraflari mahkemeden
Once bir araya getirerek ¢6ziim yolu sunan, toplumsal barisa hitap eden uyusmazlik
¢coziim yontemleridir. Burada dava sarti1 olarak uygulanan zorunlulugun baski kurmak,
anlasmaya zorlamak gibi bir islevi yoktur®,

12.10.2017 tarihli ve 7036 sayili Is Mahkemeleri Kanunu m. 3 ile getirilen “Is
Hukuku Uyusmazliklarinda Dava Sart1 Olarak Arabuluculuk™ diizenlemesinin iptali
icin Anayasa Mahkemesi'nde dava agilmistir. Fakat bu dava, arabuluculugun dava
sart1 olarak diizenlenmesi yoniinden oybirligiyle reddedilmistir. 11.12.2018 tarihli
Resmi Gazete’de yayimlanan kararinda Anayasa Mahkemesi, “...Arabuluculuga

basvuru zorunlulugunun, kigilerin hak aramalarini imkdnsiz hale getiren veya asiri

0Azakh Arslan, Betiil, Medeni Usul Hukuku Agisindan Zorunlu Arabuluculuk, Yetkin Yayinlari,
1.Baski, Ankara 2018, 5.182; Erdogan,/Erzurumlu, s. 41,;0zbek, Mustafa Serdar, “Anayasal Hak
Ve Hiirriyetler Ile Yargilamaya Hakim Olan ilkeler Isiginda Arabuluculuk”, Medeni Usul icra iflas
Hukukgulari Toplantisi IX, s.a. 107-154, Ankara 2010, s. 140.

*lyazic1 Tiktik, s. 40.

2Kaya, Sedat, s,224.

Yazicr Tiktik, s. 36.

%Kokbudak, s.87 vd.
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derecede zorlastiran etkisiz ve sonu¢suz bir stirece neden olmadik¢a hak arama
hiirriyetinin oziine dokundugu soéylenemez. Dava sarti olmanin bir sonucu olarak
arabuluculuga basvuru bir zorunluluk arz etmekte ise de bu zorunluluk yalnizca
arabuluculuga basvuru ile sl olup arabuluculuk stirecinin isleyisi ve sonucu
tizerinde taraf iradelerinin egemen oldugu agiktir. Taraflar istedikleri zaman siireci
sonlandrabilecekleri gibi, siire¢ sonunda anlasmaya varip varmamak konusunda da
tercih hakkina sahiptirler. Anlasmaya varilamamasi halinde ise uyusmaziligin ¢oziimii
icin yargi yoluna bagvurulmas: miimkiindiir. Bu bakimdan Kanun'un arabuluculuk

»05ifadelerine

stireci ve sonucu yontinden taraf iradelerini esas aldig1 goriilmektedir. ...
yer vererek hak arama 6zgiirliigiiniin sinirlarini, “hak aramanin imkansiz hale gelmesi
veya asir1 derecede zorlastirilmasi™ olarak agiklamaistir.

Kanaatimizce ise; Anayasa’nin hak arama hiirriyeti bashikli 36. madde
“Herkes, mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri ontinde
davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir”
hiikmii ile, kisinin bu hakkini dogrudan kullanabilmesini ifade etmektedir. Dava sarti
olarak arabuluculukta ise bu hak dogrudan kullanilamayacaktir. Her ne kadar kisilerin
yargisal yollara basvuru hakki elinden tamamen alinmamis olsa da, dava agmadan
once arabuluculuga basvuru sart1 getirilmek suretiyle anayasal hak olan hak arama
Ozgurliigii zorlastirilarak kisitlanmis olacaktir. Kaldi ki, kisinin dava agabilmek i¢in
Once arabuluculuga basvurmasi, yargisal siire¢ sonunda elde etmek istedigi sonuca
daha ge¢ ve zahmetli bir sekilde ulagmasina sebebiyet verecek, davayr kaybetmesi
durumunda ise yargisal masraflar, arabuluculuk masraflar1 ile daha da artacaktir.
(HUAK m18A/13) Bu durumda bir kisinin anayasal hakki olan hak arama
Ozgurliigiini  kullanmadan ©nce tiim bu siiregleri, masraflar1 da diistinmesi
gerekecektir. Tim bu durumlara ragmen dava sartt arabuluculugun hak arama
ozgurlugtine aykirilik teskil etmeyecegini dile getirmek miimkiin olmayacaktir.
Arabuluculugun dava sart1 olarak getirilmesinin yerine, arabuluculugu daha etkin hale
getirmek adina ¢alismalar yapilmasi, kamuoyunda uzlasma bilincinin yerlestirilmesi,
arabuluculugun tesvik ve 6zendirme calismalari ile yayginlastirilmasi daha dogru bir

adim olacaktir.

% ptal Ret: Anayasa Mahkemesi’nin 11.7.2018 tarihli ve E. 2017/178, K. 2018/82 sayili Karari
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3.3. DAVA SARTI OLARAK ARABULUCULUGUN UYGULAMA ALANI

Ulkemizde dava sart1 arabuluculuk, 25.10.2017 tarihinde Resmi Gazetede
yayimlanan ve 01.01.2018 tarihinde yiiriirliige giren 7036 sayili Is Mahkemeleri
Kanunu iigiincii maddesindeki diizenleme ile uygulamaya girmistir®. Bu kanun ile
bireysel veya toplu is s6zlesmesine dayanan isci veya igveren alacagi, tazminat ve ise
iade talebi ile agilacak davalarda, dava agmadan 6nce arabuluculuga bagvurmak dava
sart1 olarak kabul edilmistir.

19.12.2018 tarihinde Resmi Gazetede yayimlanan 7155 Sayili Abonelik
Soézlesmelerinden Kaynaklanan Para Alacaklarina Iliskin Takibin Baslatilmas: Usulii
Hakkinda Kanunun 20.maddesi ile 14.02.2011 tarihinde Resmi Gazetede yayimlanan
6102 sayili Tiirk Ticaret Kanununa 5/A maddesi eklenmistir®’. Bu madde hiikmii ile
TTK m.4 ve diger kanunlarda diizenlenen ticari davalardan konusu bir miktar paranin
O0denmesine iligkin olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava agmadan once
arabuluculuga bagvurmak dava sarti olarak kabul edilmistir.

Yine 7155 Sayili Abonelik S6zlesmelerinden Kaynaklanan Para Alacaklarina
[liskin Takibin Baslatilmas1 Usulii Hakkinda Kanunun 23. maddesi ile ise 22.06.2012
tarithinde Resmi Gazetede yayimmlanan 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu 18/A maddesi “Dava Sartt Arabuluculuk™ konu baslig
eklenmistir®®. Bu madde hiikmii dava sarti olarak arabuluculugun uygulandig
durumlarda, hangi usul ve esaslarin uygulanacagi konusunu diizenlemektedir.

28.11.2013 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanan 6502 sayili Tiiketicinin
Korunmas1 Hakkinda Kanun’a, 22.07.2020 tarihi itibariyle “Dava Sartt Olarak
Arabuluculuk” konu baghigi eklenmistir(m. 73/A). Buna goére her sene belirlenen
parasal sinir ve {izerindeki uyusmazliklar veya konusu para ile belirlenemeyen
uyusmazliklar, dava sart1 olarak arabuluculuga tabi kilinmistir.

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu, yabancilik unsuru tagiyanlar
dahil olmak tizere, taraflarin serbestce tasarruf edebilecekleri is ve islemlerden dogan
6zel hukuk uyusmazliklarinda uygulanir. (HUAK m.1/2) Bir uyusmazligin dava sarti
olarak uygulanmasi i¢in ise 6zel bir diizenleme gereklidir. Buna gore ilgili kanunlarda
arabulucuya bagvuru dava sarti olarak kabul edilmisse, dava sarti hiikiimleri

uygulanacaktir. (HUAK m.18/A/1)

Kokbudak, s.88.
Kogyigit/Bulur, s.47
®Ekmekci/Ozekes/Atali/Seven, s.125 vd.
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Davaci, arabuluculuk faaliyeti sonunda anlasmaya varilamadigina iliskin son
tutanagin aslin1 veya arabulucu tarafindan onaylanmis bir 6rnegini dava dilekgesine
eklemek zorundadir(HUAK m.18/A/2). Bu zorunluluga uyulmamas: halinde
mahkemece davaciya, son tutanagin bir haftalik kesin siire icinde mahkemeye sunmasi
icin stire verilir. Bir haftalik kesin stire i¢erisinde sunulmazsa dava usulden reddedilir.
Eger dava a¢ilmadan 6nce arabulucuya basvurulmamis ise bu durumun anlasilmasi

tizerine dava, dava sart1 yoklugu sebebiyle usulden reddedilir.

3.4.DAVA SARTI OLARAK ARABULUCULUGUN iSLERLIK
KAZANAMADIGI HALLER

Kural olarak bir uyusmazligin dava sart1 olarak uygulanmasi i¢in ise 6zel bir
diizenleme gerektiginden bahsetmistik. Ayrica 6zel kanunlarda tahkim veya baska bir
alternatif uyusmazlik ¢6ziim yoluna bagvurma zorunlulugunun oldugu veya tahkim
so6zlesmesinin bulundugu hallerde, dava sart1 olarak arabuluculuga iliskin hiikiimler
uygulanmaz (HUAK m. 18A/18). Buna gore, taraflardan biri tahkim sdzlesmesinin
bulunmasina ragmen dava agmissa karsi taraf, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu m. 413 uyarinca tahkim ilk itirazinda bulunabilmektedir. Tahkim s6zlesmesi,
hiiklimsiiz, etkisiz veya uygulanmasi imkansiz degil ise, mahkeme bu durumda davay1
usulden reddedecektir

2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu m. 97°de 14.04.2016 tarihinde yapilan
degisiklik ile zarar gorenin dogrudan dava agmadan Once sigorta kurulusuna
basvurmasi Ongoriillmiistiir. Buna gore zarar goren kisi, zorunlu mali sorumluluk
sigortasinda ongoriilen sinirlar i¢inde dava agmadan once, ilgili sigorta kurulusuna
yazili bagvuruda bulunmalidir. Sigorta kurulusunun bagvuru tarihinden itibaren en geg
on bes giin i¢inde bagvuruyu yazili olarak cevaplamamasi veya verilen cevabin talebi
karsilamadigina iligkin uyusmazlik olmasi durumunda, zarar géren dava agabilir veya
5684 sayili Kanun cercevesinde tahkime bagvurabilir. Burada 06zel dava sarti
mevcuttur. Zarar gorenin, zorunlu mali sorumluluk sigortasinda 6ngoriilen sinirlar
icinde mahkemede dava yoluna gitmeden o6nce, ilgili sigorta kurulusuna yazili
bagvuruda bulunmasi gerekecektir.

5684 sayil1 Sigortacilik Kanununun 30 uncu maddesine gore, sigorta ettiren
veya sigorta s6zlesmesinden menfaat saglayan kisiler ile riski {istlenen taraf arasinda
sigorta s6zlesmesinden veya hesaptan faydalanacak kisiler ile hesap arasinda dogan

uyusmazliklarin ¢6ziimii amaciyla Tiirkiye Sigorta ve Reasiirans Sirketleri Birligi
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nezdinde olusturulan Sigorta Tahkim Komisyonuna bagvurulabilir, ancak dogrudan
Komisyon’a gidilemez. Komisyon’a gidilebilmesi i¢in 6ncelikle sigortacilik yapan
kurulusla uyusmazlik yasayan kisinin, uyusmazliga konu olay ile ilgili olarak
sigortacilik yapan kurulusa gerekli basvurulari yapmis ve talebinin kismen ya da
tamamen olumsuz sonuglandigini belgelemis olmasi gerekmektedir. Sigortacilik
yapan kurulusun, basvuru tarihinden itibaren on bes is giinii i¢inde yazili olarak cevap
vermemesi de Komisyon’a basvuru i¢in yeterlidir. Bu durumda, dava sart1 olarak
arabuluculuga iliskin hiikiimler uygulanmaz. Bununla birlikte taraflar isterlerse,
ihtiyari olarak arabuluculuk yoluna bagsvurabilirler.

Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’a eklenen m 73/A uyarinca tiiketici
mahkemelerinde goriilen ve belirlenen parasal sinir ve tizerindeki uyusmazliklar veya
konusu para ile belirlenemeyen uyusmazliklar dava sart1 olarak arabuluculuga tabi
kilindigindan bahsetmistik. Fakat;

o Tiiketici hakem heyetinin gorevi kapsaminda kalan uyusmazliklar,

o Tiiketici hakem heyeti kararlarina yapilan itirazlar,

o Ihtiyati tedbir kararlarmin alinmast,

e Uretimin veya satisin durdurulmasi ve malin toplatilmasina iliskin davalar,

o Tiiketici islemi mahiyetinde olan ve tasinmazin aynindan kaynaklanan

uyusmazliklar dava sart1 arabuluculuk kapsaminin disinda tutulmustur.

HUAK.m.1/2 son ciimle geregince de, aile i¢i siddet iddiasini i¢eren uyusmazliklar
arabuluculuga elverisli degildir.

Son olarak arabuluculuk, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu
geregince yabancilik unsuru tasiyanlar dahil olmak tizere, taraflarin serbestge tasarruf
edebilecekleri is ve islemlerden dogan 6zel hukuk uyusmazliklarinda
uygulanabilmektedir. Ceza Muhakemeleri Uzlastirma Yonetmeligi kapsamindaki
uzlastirma yolu ise kamu hukuku uyusmazlig1 olmasi ve taraflarin serbestge tasarruf
edebilecekleri bir alan olmamasi nedeniyle, dava sarti olarak arabuluculuk ceza
hukukunu ilgilendiren uzlastirmalarda uygulanmaz. Keza 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu m. 70/3 uyarinca “Cumhuriyet Savcisinin yer aldigi dava ve
isler tizerinde taraflar serbestce tasarruf edemezler” . Bu nedenle s6z konusu dava ve

isler arabuluculuga elverisli degildir.
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3.5.DAVA SARTI OLARAK ARABULUCULUGA ILISKIN
UYGULAMADAKI BAZI SORUNLAR
3.5.1. Kismi Dava Durumunda Dava Sarti1 Arabuluculuk

Kismi dava sik basvurulan bir eda davasi tiirtidiir. HMK nin 109. maddesinde
diizenlenen kismi davada davaci, davaya konu alacagin tamamini degil, bir kismini
talep etmektedir®®. Kismi davanin agilabilmesi igin talep konusunun niteligi itibariyla
boliinebilir olmas1 gerekmektedir. Ornegin, para alacaklar1 boliinebilir niteliktedir.
Buna karsilik, bir evin veya arabanin teslimi veya soy bagina iligkin bir talebin maddi
sebeplerle boliinebilmesi miimkiin degildir’®.

Kismi dava, ispat ylikiiniin davanin tiim degerini ispatlamaya yeterli olup
olmadiginin bilinmedigi veya bilirkisi raporu ile delillerin incelenmesi sonunda
hesaplanacak olan, tam miktar1 hesaplanamayan davalarda karsimiza ¢ikmaktadir.
Kismi dava uygulamasmin diger bir amaci, yiiksek yargilama giderlerinden
kurtulmaktir. Zira dava konusu alacagin bir miktarinin yanlis hesaplanmasi veya ispat
edilememesi durumunda, dava kismen ret olacak ve davact reddolunan miktar
tizerinden hesaplanacak yargilama giderlerinden sorumlu tutulacaktir’!. Talep
konusunun miktari, taraflar arasinda tartismasiz veya agikca belirli ise bu durumda
kismi dava agilamaz.(HMK 109/2). Davaci kismi davada talep konusunun miktarinin
daha sonra artirilmasi hakkini sakli tutmaktadir. Davaci tarafindan kalan kisma iligkin
sakli tutma hakkinin dile getirilmemis olmasinda bile, talep konusunun kalan
kismindan acikca feragat edilmesi haricinde, kismi dava agilmasi talep konusunun geri
kalan kismindan feragat edildigi anlamina gelmez. Davaci daha sonra veya bu dava
devam ederken ek bir dava ile kalan kismi talep etme hakkina sahiptir. Hi¢ kuskusuz
burada, alacagi diger kisim i¢in de hak diislirlici ve zamanasimi siirelerinin
gozetilmesi gerekmektedir.

Dava sart1 olarak arabuluculuk kismina dahil olan bir ticari uyusmazlikta dava
acilmadan Once arabuluculuga basvurulmast ve arabuluculugun anlagmazlikla
sonu¢landigi durumlarda daha sonradan davacinin actigi kismi davada dava sirasinda
talep sonucunun artirllmasinda, artirtlan kisim igin tekrar arabuluculuga

basvurulmasinin gerekip gerekmedigi hususunda hakim olan goriis, artirilan kisim i¢in

“Tanriver, Usul, s.589 vd.

Opekcanitez, Hakan/Ozekes, Muhammet/Akkan, Mine/Tas Korkmaz, Hiilya, Medeni Usul
Hukuku, Cilt 1, Istanbul 2017, s. 160 vd.

"Kokbudak, s.171.
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ayrica arabuluculuga basvurulmasinin gerekli olmadig: yéniindedir’. Biz de bu goriise
katilmaktay1z.

Dava sirasinda 1slah yolu ile arttirilmayan talepler i¢in ek bir dava agilmasi
halinde, 6gretide yeniden arabuluculuga basvurulmus olmasi gerektigi diislintilse de,
kanaatimizce arabuluculuk goriismesi alacagin bir kismi dikkate alinarak degil,
alacagin tamami ic¢in yapilmaktadir. Son tutanakta da alacak miktarna iliskin
belirleme yer almamaktadir. Bu sebeple 1slah edilmeyen kisim i¢in ek dava agildiginda
dahi arabulucuya bagvuru zorunlulugu bulunmamaktadir. Fakat 6gretide 1slah yolu ile
arttirllmayan ve ek bir dava agilmasi halinde, yeniden arabuluculuga bagvurulmus
olmasi gerektigini ileri siiren goriise gore; davalar arasinda yakin baglanti olmasina
ragmen acilacak olan ek dava kismi davadan bagimsiz bir dava olup yeniden

arabuluculuga basvurulmasi gereklidir’>.

3.5.2. Kars1 Dava Durumunda Dava Sart1 Arabuluculuk

Acilmis ve halen goriilmekte olan bir dava da, davalinin da ayn1 mahkemede
davaciya karsi agtigi davaya karsi dava denir. Ortada bir dava yok ise karsi dava
acilmasi da miimkiin degildir’*. Ornegin ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz gibi gegici
hukuki koruma tedbirleri i¢in bagvurulmus ise karsi dava agilmast miimkiin degildir.

Kars1 davanin agilabilmesi icin asil dava ile karsi davanin ayni yargilama
usuliine tabi olmasi gerekmektedir. Karsi dava, cevap dilek¢esi veya esasa cevap siiresi
icinde ayr1 bir dilekg¢e verilerek agilabilmektedir.(HMK 133/1)Kanunda her ne kadar
davalinin esasa cevap siiresini gecirdikten sonra karsi dava agamayacagi ongoriilmiis
olsa da, 1slah ile karsi davanin agilabilecegine dair tartismalar s6z konusudur. Goriis
birligi bulunmamakla birlikte 1slah ile karsi davanin acgilabilmesinin miimkiin
oldugunu belirten goriis bulunmaktadir’>. Ayn1 zamanda asil dava ile kars1 dava
arasinda baglantinin veya kars1 davada ileri siiriilecek olan talep ile asil davada ileri
stirtilen talep arasinda takas veya mahsup iligkisinin bulunmasi gerekmektedir.(HMK
132) Ayrica karsi dava agilabilmesi i¢in, karsi davaya konu talep agisindan baska bir
yer mahkemenin kesin yetkili olmamasi1 gerekmektedir. Kesin yetkinin s6z konusu

olmadigi hallerde ise, asil davaya bakan mahkeme karsi davaya bakmaya da yetkilidir.

?Eminoglu/Erdogan, s.160; Tanriver, Siiha, “Dava Sarti Arabuluculuk Uzerine Baz
Diisiinceler”’(Dava Sart1 Arabuluculuk), Makale, TBBD, 2020, S. 147, s.a. 111-142., s. 139.

3AKil, Cenk, s.313

"Kiiciikaydin, Emine Ash, Kars: Dava, TBBD, Mart- Nisan 2016, S.123,5.211

Kiigiikaydin,s.240.

26



Davali, kars1 dava ile davacinin agmis oldugu davadaki iddialara, yalnizca
savunma yapmakla yetinmez, ayrica davacidan olan hakkini da talep edebilir. Kars1
dava, asil davanin goriildiigii mahkemedeki ilgili dosyanin numarasiyla yiiriitiiliir,
ayrica bir esas numarasi verilmez. Mahkeme, asil dava ile karst davayi birlikte inceler,
on inceleme ve tahkikat asamalarini da birlikte yapar. Aksine bir hiikkiim
bulunmadikga, taraflarin ve mahkemenin yapmis olduklar usulii islemler, her iki dava
icin de gecerlidir’®. Kars1 davaya karsi, dava agilamaz. (HMK 132/3)

Kars1 dava, asil dava ile birlikte tek bir yargilama tizerinden devam etmis olsa
da, asil davadan farkli ve bagimsiz bir davadir ve taraflar arasinda yeni bir usulii iliski
tesis etmektedir. Asil davanin herhangi bir sebeple sona ermesi durumunda mahkeme,
kars1 davayr gérmeye devam etmektedir. Ornegin, asil dava sona ermis olsa da
mahkeme karsi davaya devam etmek zorundadir. (HMK 134). Kars1 davanin asil
davadan farkli bir dava niteliginde olmasi sebebiyle, davanin agilmasina ve
yuriitilmesine iliskin diger kosullar da, kars1 dava i¢in aynen gecerlidir. S6z gelimi,
dava sartlarinin kars1 dava i¢in de incelenmesi, karsi davada da harg ve gider avansinin
O0denmesi, karsi dava ve asil davanin sonucunda vekalet iicretlerinin ayri ayri
hilkmedilmesi, kanun yollarinin ve kesinlesmelerinin ayr1 ayr1 belirlenmesi s6z
konusudur. Bu durumda kars1 davaya konu talep agisindan dava sart1 arabuluculuk s6z
konusuysa, arabuluculuga basvurulmadan agilan karsi dava, dava sarti eksikligi
dolayisiyla mahkemece usulden reddedilecektir.”” Kars1 davanin iki haftalik cevap
stiresi icerisinde agilmasi gerektigi icin, bu siire icerisinde ticari uyusmazliklardaki
arabuluculuk stirecinin kural olarak, alti hafta stirmesi sebebiyle, dava sarti
arabuluculuk siireci tamamlanip karsi dava agilmasit miimkiin olmayacaktir.
Dolayisiyla dava sart1 olarak arabuluculuk kapsamindaki bir talep, karsi dava olarak
ileri stiriilemez. Kisinin Once dava sarti arabuluculuga bagvurup, anlasma
saglanamazsa ayr1 bir dava agmasi gerekmektedir. Ogretide bdyle bir durumun hak
arama Ozgiirligiiniin sinirlandirilmasi sonucunu doguracag goriisii meveuttur’®. Biz
de bu goriise katilmaktayiz

Ayrt agilacak davanin, talepleri arasindaki baglanti sebebiyle ilk dava ile
birlestirilmesi s6z konusu olabilmektedir. Fakat kars1 davada talep edilenler ile asil

dava arasinda sadece takas mahsup iligkisi sebebiyle karsi dava acilmak istenirse, bu

"spekcanitez/Ozekes, /Akkan, /Tas Korkmaz, s. 170 vd.
TTAKil, , s.315
8Tanriver, Dava Sart1 Arabuluculuk, s.140.
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durumda davalarin birlesmesi s6z konusu olmaz. Bu durumda da karsi dava ile
amaglanan usul ekonomisi ilkesine ve ¢eliskili kararlarin verilmesinin onlenmesi
amacina aykirilik s6z konusu olur”.

Ogretideki bir goriis; kars1 davaya konu olacak talebin dava sart1 arabuluculuk
kapsaminda yer almasi durumunda, 6325 sayili Kanun m. 18/A / 15 uyarinca, karsi
dava a¢gma siiresinin arabuluculuk siirecinin tamamlanmasina kadar duracagmn,
siirecin anlagsmazlikla sonuglanmasi tizerine karst davanin agilabilecegini
savunmaktadir®’.

Bir bagka goriis ise s6z konusu kanun maddesinin arabuluculuk biirosuna
basvurulmasindan son tutanagin diizenlendigi tarihe kadar gecen siirede zamanagimi
stiresinin duracagini ve hak diisiiriicii siirecin islemeyecegini ileri siirmektedir. Buna
gore buradan maddi hukuka iliskin zamanasimi ve hak diisiiriicii siireler
anlasiimaktadir. Usuli siireler agisindan durma s6z konusu degildir®!. Biz de bu goriise

katiliyoruz.

3.5.3. Dava Arkadashgi Durumunda Dava Sarti1 Olarak Arabuluculuk

Dava arkadasligi, birden fazla kisinin davaci veya davali tarafta, aynmi taraf
roliine sahip olarak birlikte yer almas1 halidir. Ayni taraf yaninda yer alan kisiler dava
arkadasi adim1 alir. Dava arkadashg davaci tarafta s6z konusu ise, aktif dava
arkadashgindan; daval tarafta s6z konusu ise, pasif dava arkadashgindan soz edilir.®?

Dava arkadaglhg iki sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Mecburi dava arkadaslig
ve ihtiyari dava arkadasligi. Maddi hukuka goére, bir hakkin birden fazla kimse
tarafindan birlikte kullanilmasi veya birden fazla kimseye karsi birlikte ileri siiriilmesi
ve tamami hakkinda tek hiikiim verilmesi gereken hallerde, mecburi dava arkadaslig
vardir. (HMK m.59). Mecburi dava arkadasligi, maddi dava arkadasligi ve sekli (usuli)
dava arkadaslig1 olarak ikiye ayrilir. Dava arkadaslar1 davada ayni sekilde ve hep
birlikte hareket edebilirler. Mahkeme, mecburi dava arkadaslarinin hepsi hakkinda
ayn1 ve tek bir karar verir. Bu duruma maddi mecburi dava arkadashigi denmektedir.
Birden fazla kisiye karsi dava acilmasinda maddi bir zorunluluk olmadig: halde,

kanun, birden fazla kisiye karsi dava agilmasini zorunlu kilmistir. Bu hallerde, dava

" Azakl Arslan, s. 207 vd.

80K ogyigit/Bulur,s.70 vd.

$'Eminoglu/Erdogan, s. 171 vd.

82Demir, Samil, Arabuluculuk Arkadaslig1, Ankara Barosu Dergisi, 2013/2, s.a. 291-314, 5.292 vd.
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arkadaslar1 davada ayni sekilde ve hep birlikte hareket etmek zorunda degildirler.
Yine, mahkeme, dava arkadaslarindan her biri hakkinda baska sekilde karar verebilir.
Bu durumda ise sekli (usuli) mecburi dava arkadasligi s6z konusudur®®.

Ihtiyari dava arkadash@ durumunda ise, birden ¢ok kisi, asagidaki hallerde
birlikte dava agabilecekleri gibi aleyhlerine de birlikte dava agilabilir (HMK m. 57);
a) Davacilar veya davalilar arasinda dava konusu olan hak veya borcun, elbirligi ile
miilkiyet disindaki bir sebeple ortak olmasi,

b) Ortak bir islemle hepsinin yararina bir hak dogmus olmasi veya kendilerinin bu
sekilde yuktimliiliik altina girmeleri,

¢) Davalarin temelini olusturan vakialarin ve hukuki sebeplerin ayni veya birbirine
benzer olmasi.

Ihtiyari dava arkadashiginda, davalar birbirinden bagimsizdir. Dava
arkadaslarindan her biri, digerinden bagimsiz olarak hareket eder.

Mecburi dava arkadasgliginin s6z konusu oldugu ticari uyusmazliklarin dava
sarti olarak arabuluculuk kapsaminda yer aldigi durumlarda, arabuluculuk
goriigmelerine  biitiin - mecburi dava arkadasligi olan kisilerin  katilmasi
gerekmektedir®®. Yalnizca bazi kisilerin taraf olarak arabuluculuk siirecine katilmis
olmasi halinde, anlagsma saglanamamas1 {izerine dava acilirsa, dava, biitiin dava
arkadaslar1 agisindan dava sartt yoklugundan usulden reddedilir. Ticari davalarda,
ozellikle adi ortakligin oldugu durumlarda mecburi dava arkadaslar1 s6z konusu
olmaktadir. Clinkii adi ortakligin ortaklardan ayri bir kisiligi bulunmamaktadir. Adi
ortakligin s6z konusu oldugu durumlarda, kural olarak, ortaklar birlikte hareket etmek
zorundadirlar. Bu sebeple, adi ortaklik ile gergeklestirilen ticari iliskilerden
kaynaklanan ticari uyusmazliklarin dava sarti olarak arabuluculuk kapsaminda
bulunmasi halinde, arabuluculuk gériismelerine biitiin adi sirket ortaklarinin katilmasi
gerekmektedir.®

Ihtiyari dava arkadashiginin séz konusu oldugu ticari uyusmazhigin dava sarti
olarak arabuluculuk kapsaminda oldugu arabuluculuk goriismelerine biitiin dava
arkadaslarinin katilmasi gerekmez. Fakat gériismelere katilmayan kisiler agisindan

dava sart1 yerine getirilmis sayilmaz. Bu sebeple dava sarti olan uyusmazliklarda,

$3Pekcanitez, Hakan/Atalay, Oguz/Ozekes, Muhammet, Medeni Usul Hukuku, 4. Baski, Ankara
2016, s. 266

8 Azakh Arslan, s.201 vd.

85AKil, s.317; Eminoglu/Erdogan, s.175 vd.
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arabuluculuk goriismelerine taraf olarak katilmayan kisinin daha sonrasinda
arabuluculuk gortismelerine katilan kisiler ile birlikte davada taraf oldugunda, dava
arkadaslarinin ~ davasindan  ayrilarak, katilmayanlar i¢in dava usulden

reddedilmektedir.®¢

3.5.4. Terditli Dava Durumunda Dava Sarti1 Arabuluculuk

Terditli dava, davacinin ayni davaliya karsi birden fazla talebini, aralarinda
aslilik fer’ilik iliskisi kurarak, tek bir dava dilek¢esinde ileri siirebilmesini ifade eder.®’
Burada davaci birden fazla talebin hepsinin birlikte hilkmedilmesini istemektedir.
Taleplerden bir tanesi asli taleptir ve diger talepler asil talebin kabul edilmemesine
bagli olarak ileri siiriilmektedir. Yani burada mahkemece ikinci talebin
degerlendirilmesi i¢in ilk sebebin reddedilmesi gerekmektedir. Kanun koyucu birden
fazla talebi aralarinda sarta bagli bir sekilde yani terdit iligkisi kurularak ileri
stirtilebilmesi i¢in bu talepler arasinda hukuki veya ekonomik bir baglantinin
bulunmasi kosulunu aramaktadir. (HMK 111) Yani burada feri talep, asli taleple ayn
hukuki iliskiden kaynaklanmali yahut ekonomik veya hukuki olarak ayni veya benzer
amagc tasimalidir.

Terditli davadaki asli veya fer’i taleplerin dava sarti olarak arabuluculuk
kapsamina girdigi durumlarda, kanunda agikca diizenlenmemesinden dolay1
tartismalar s6z konusudur. Burada incelenmesi gereken ti¢ durum mevcuttur. Birincisi,
hem asli hem de fer’i talebin dava sart1 olarak arabuluculuk kapsaminda olmasidir. Bu
durumda hig siiphesiz, dava agmadan 6nce arabuluculuga bagvurulmasi zorunludur.
Ikinci ihtimal ise, asli talebin dava sart1 olarak arabuluculuk kapsaminda olmasina
karsin, fer’i talebin dava sart1 arabuluculuk kapsaminda olmamasidir. Bu durumda
yine dava agmadan 6nce, asli talebe iligkin olarak arabuluculuga gidilecegi konusunda
stiphe bulunmamaktadir. Burada asil tartisma konusu olan, asli talebin dava sarti
arabuluculuk kapsamina girmeyip, fer’i talebin dava sarti arabuluculuk kapsamina
girmesi durumudur. Zira terditli davada asli talep agisindan dava sartlarinda bir
eksiklik bulunmamasi ve fer’i talebin ise heniiz esastan incelenmeyecek durumda

olmasi sebebiyle dava sart1 olarak arabuluculuk konusunda stipheler olusmustur. Bir

86 AKkil, 5.316

$7Riizgaresen, Cumhur, Terditli Davada Yargilama Harg Ve Giderleri, Selguk Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 30.07.2020, s.a.1005-1026, s.107 vd. (E.T. 15.01.2021)
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/988253
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goriige gore, terditli davanin oldugu durumlarda hem asli hem de fer’i talep agisindan
dava derdesttir. Bu sebeple feri talebin dava sarti olarak arabuluculuk kapsaminda
bulunmasi halinde bu talep agisindan da dava sart1 olarak arabuluculuga basvurulmasi
gerekmektedir®®. Bir diger goriise gore ise dava agmak isteyen kisi ilk olarak asli
talebin konusunu talep etmektedir. Bu sebeple arabuluculuk goériismesini fer’i talep
tizerinden yapmasi s6z konusu degildir. Boyle bir durumda dava sarti olarak
arabuluculuga da basvurmaya zorlanmasi halinde kisi, yalnizca asli talebini igeren bir
dava acabilecek ve bu davanin reddedilmesi halinde fer’i talebini istemeye karar
vermesi halinde belki de stireleri kagiracaktir. Bu goriise gore terditli davalarda dava
sart1 olarak arabuluculuga bagvurulmasi, zorunlu asli talep agisindan belirlenmelidir.
Feri talep, dava sart1 arabuluculuk kapsaminda yer alsa dahi arabuluculuga bagvuru
zorunlulugu burada s6z konusu olmamalidir®. Biz de bu goriise katiliyoruz. Zira asli
talep oncelikli olarak istenilen taleptir. Fer’i talep i¢in dava sart1 olarak arabuluculugun

aranmasinin hak ve zaman kayiplarina sebebiyet verebilecegi kanisindayiz.

3.5.5. Dava Yigilmasi Durumunda Dava Sarti Arabuluculuk

Dava yi1gilmasi, davacinin, ayni davaliya karsi, birbirlerinden bagimsiz birden
fazla asli talebini, tek bir dava dilekg¢esinde ileri siirmesi durumudur. Bu duruma
objektif dava birlesmesi de denilmektedir. Dava yigilmasinin s6z konusu olmasi i¢in
oncelikle dava konusu taleplerin ayni yargi ¢esidine dahil olmasi, biitiin talepler
acisindan ortak yetkili bir mahkemenin bulunmasi ve her iki talep agisindan da
taraflarin ayn1 olmasi gerekmektedir. Burada terditli davadan farkli olarak, tim
talepler arasinda aslilik-fer’ilik iligkisi yoktur. Ayni zamanda, talepler arasinda
baglant1 bulunmasi sartt aranmamaktadir. Bu sebeple, ayni yargilama usuliine tabi ve
ortak yetkili ve gorevli mahkemenin bulundugu birden fazla talep farkli hukuki
iligkilerden kaynakli olsa dahi aynm1 dava dilekgesi ile birlikte talep edilebilir. Dava
y1gilmasinin s6z konusu oldugu durumlarda bir davada birden fazla talep tek bir dava
dilekgesi ile ayni1 dava dosyasi tizerinden incelenmektedir. Bu sebeple de s6z konusu
davalarin ayr1 davalar olarak degerlendirilmesi ve talepler hakkinda ayr1 ayr1 karar

verilmesi gerekmektedir ve her bir talep i¢in ayr1 ayrt kanun yoluna

8Kocyigit/Bulur, s.69.
$Eminoglu/Erdogan, s. 167 vd.
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basvurulabilmektedir. Hatta kanun yolu bagvuru sinir1 belirlenirken her bir talebin ayri
ayr degerlendirilmesi gerekmektedir.”

Dava yi1gilmasi seklinde birden fazla talebin oldugu bir davada, her bir talebin
dava sarti olarak arabuluculuk kapsaminda oldugu diisiiniildiigiinde, arabuluculuga
bagvurulmadigi durumda davanin usulden ret olacagina dair bir stiphe
bulunmamaktadir. Fakat taleplerden bir kisminin dava sarti olarak arabuluculuk
kapsaminda bulundugu, bir kisminin ise bulunmadigi durumlarda davanin usulden
reddedilip reddedilmeyecegi konusunda bir goriis birligi bulunmamaktadir. Istanbul
Bolge Adliye Mahkemesi bir kararinda, dava yigilmasina konu taleplerden sadece
birisi agisindan dahi dava sarti olarak arabuluculugun s6z konusu oldugu ancak
arabuluculuga gidilmedigi taktirde, davanin tamaminin usulden reddolunmasi
gerektigini belirtmistir. Ote yandan Yargitay 11. Hukuk Dairesi ise, davadaki
taleplerden birisinin dava sart1 olarak arabuluculuk kapsaminda olmadigi1 durumlarda,
biitiin talepler agisindan dava yi1gilmasi seklinde dava agilabilecegini ve bu durumda
dava sart1 olarak arabuluculugun higbir talep a¢isindan aranmayacagini belirtmistir®!.

Ogretide ise arabuluculugun dava sart1 olarak diizenlendigi hususlarda her bir
talebin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi gerektigi diisiiniilmiistiir. Buna gore, her bir talep
ayr1 ayr1 degerlendirilerek dava sarti arabuluculuk kapsamina girenler icin
arabuluculuk dava sart1 olmasi, digerleri i¢cin olmamasi, gerektigine iliskin goriisler
mevcuttur’?. Zira s6z konusu talepler ve talepler hakkinda verilecek kararlar
birbirlerinden bagimsizdir.

Kanaatimizce de dava yigilmasina konu olan taleplerin her birinin
birbirlerinden bagimsiz olabilmesi, talepler arasinda baglanti bulunma sarti
aranmamasi, dava sonucunda her bir taraf i¢in ayr1 ayr1 karar verilmesi, bu kararlara
kars1 kanun yollarinin ayr1 ayr1 belirlenebilmesi, agik¢a s6z konusu davadaki taleplerin
birlesmesinin usul ekonomisi amaglanilarak yapildigi goézlemlenmektedir. Bu
sebepten dava y1Z1lmasi seklinde ileri siiriilen birden fazla talepten her birinin ayr1 ayri
dava sart1 acisindan degerlendirmek gerekmektedir. Zira her bir talep birbirinden

bagimsiz niteliktedir.

Aksoy, Elif, Objektif Dava Birlesmesi, TBBD 2015 (117), s.a.201-232, 5.203 vd.(E.T. 15.01.2021)
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2015-117-1464.

°1'Y. 11.HD., 17.02.2020, 197/1578; Y.11 HD., 10.02.2020, 2019/3048 E., 2020/1093K.; Y.11 HD.,
10.06.2020, 2019/4851E., 2020/2732K.
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Belirtilmesi gereken bir diger husus da kanaatimizce, dava yi1gilmasina konu
olabilecek birden fazla talebin oldugu durumlarda, dava sart1 olarak arabuluculuga
gidildiginde, arabuluculuk siirecinin sonunda diizenlenecek son tutanakta her bir talep,
birbirinden bagimsiz oldugu i¢in ayr1 ayr1 yer almalidir. Zira tutanakta yer almayan ve
fakat dava sart1 olarak arabuluculuk kapsaminda yer alan talep i¢in davanin usulden

reddolmasi gerekmektedir.

3.5.6. Secimlik Dava Durumunda Dava Sart1 Arabuluculuk

Secimlik davada davaci, birden fazla taleple mahkemeye basvurmaktadir.
Burada davaci alternatifi olarak talepler ileri siirmektedir. Yani mahkemeden
taleplerden birisine hiikmedilmesini, digeri hakkinda kabul yoniinde hiikiim
verilmemesi istenmektedir. HMK m. 112°ye gore secimlik borglarda se¢im hakki
bor¢luda veya tigiincii bir kiside ise se¢imlik dava agilabilir. Baska bir deyisle burada
secme hakki, bor¢luya veya tictincti kisiye verilmistir. Alacaklinin bdyle bir hakki
yoktur. Buna ragmen secimlik bor¢ mevcut ve se¢imlik taleplerden birini borcun
konusu kilarak ifa edilecek olan borcu belirleme yetkisi alacakliya verilmisse, bu
durumda alacaklinin, yetkisini kullanarak borcun konusunu kendisinin tespit etmesi
gerekmektedir. Ornegin borglu, se¢imine gore bir miktar paray1 6demek veya borca
yeter bir mal1 teslim etmekle borcundan kurtulacaksa ve tercihini de kullanmamissa,
alacakli dava agarak bor¢lunun tercih edecegi edimlerden birine mahkum edilmesini
talep eder. Mahkemede se¢imlik bor¢lardan ikisine birden karar verir ve kararinda
bunlarin se¢imlik oldugunu da belirtir. Yani kararda taleplerden birisine kabul
yoniinde hitkkmetmez®>.

Alacaklinin s6z konusu se¢im yetkisini kullanmasi yenilik dogrucu bir hakkin
kullanilmasi niteligindedir. Bu se¢im hakkina iligkin beyaninin bor¢luya varmasi ile
diger se¢imlik borglar, borcun konusu olmaktan ¢ikmakta dolayisiyla artik bunlar talep
edilemez duruma gelmektedir. Se¢imlik davanin s6z konusu oldugu durumlarda
secimlik borglardan biri dava sart1 olarak arabuluculuk kapsaminda ise, arabuluculuk
zorunludur. Secimlik davalarda se¢im yetkisinin bor¢luda oldugu durumlarda dava
sart1 olarak arabuluculuk uygulanacak iken, se¢im yetkisinin tigiincii kisi de bulundugu
hallerde s6z konusu ii¢lincti kisinin uyusmazligin tarafi olmamasi sebebiyle onunla

arabuluculuk gériismesi yapilmasi miimkiin olmayacaktir®*,

%Ppekcanitez, /Ozekes, /Akkan/Tas Korkmaz, s. 165 vd.
**Eminoglu/Erdogan, s.170.;Tanriver, Dava Sart1 Arabuluculuk, s. 137.
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3.5.7. Islah Durumunda Dava Sarti1 Arabuluculuk

Islah, iddia ve savunmanin genisletilmesi ve degistirilmesi yasagi kapsaminda
olan ve kars tarafi agikca muvafakat etmedigi durumlarda yargilamaya dahil olmayan
hususlarin, yargilamaya dahil olmasini saglayan bir usul hukuku kavramidir.
Davacinin yasagin baslangicindan sonra yeni bir vakia getirmek istemesi, talep
sonucunu artirmak veya degistirmek istemesi durumunda 1slah yoluna basvurulur®.
Kismi dava durumunda arabuluculuk konusunda bahsettigimiz iizere o davacinin
talebini daha sonra artirmak istemesi durumunda tekrardan dava sart1 arabuluculuga
tabi tutulmasi gerekmez. Bununla birlikte, davaci 1slah ile yeni bir talepte bulunmak
istediyse, yeni talebin dava sart1 olarak arabuluculuk kapsaminda bulunmasi halinde,
arabuluculuga basvurulmasi gerekmektedir. Ornegin maddi tazminat talep edilen bir
davada 1slah yoluyla manevi tazminat talebinde de bulunulmak istenirse, s6z konusu

talep agisindan dava sart1 olarak arabuluculuga gidilmesi gerekmektedir.

3.6. DAVA SARTI OLARAK ARABULUCULUKTA YETKILi
ARABULUCULUK BUROSU

Arabuluculuk, kural olarak ihtiyari bir siire¢ oldugundan, arabulucunun
seciminde de yetkili arabuluculuk biirosu bakimindan sinirlandirma getirilmemistir.
Fakat dava sart1 bakimindan bu durum degismektedir. 2 Haziran 2018 tarihli 30439
say1l1 Hukuk Uyugsmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu Yo6netmeligi m. 23. ile yetkili
arabuluculuk biirosu belirlenmistir. Buna goére yetkili arabuluculuk biirosu; karsi
tarafin, karsi taraf birden fazla ise bunlardan herhangi birinin yerlesim yeridir. Bunun
yani sira, uyusmazliga konu isin yapildig1 yerdeki arabuluculuk biirosu da yetkili
sayilarak arabuluculuga basvuruda basvurucuya yetki bakimindan se¢imlik hak
sunulmustur. Arabuluculuk biirosunun kurulmadig: yerlerde ise biironun gorevini,
gorevlendirilen sulh hukuk mahkemesi yazi isleri mudirligii yapacagindan,
arabuluculuk biirosu bulunmayan yerlerde basvuru, gorevlendirilen sulh hukuk
mahkemesi yaz isleri miidiirliigiine yapilacaktir®®.

7155 sayili Abonelik Sozlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina Iliskin
Takibin Baslatilmasi Usulii Hakkinda Kanun ile 6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu’na eklenen m. 18/A/4 ile  “Dava Sart1 Olarak

9Spekcanitez/Ozekes/Akkan /Tas Korkmaz, s. 167 vd.
%Kogyigit/Bulur, s.62 vd.
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Arabuluculuk” baslig1 altinda, arabulucu agisindan uyusmazligin konusuna gore
yetkili mahkemenin bulundugu arabuluculuk biirosu, arabuluculuk biirosunun
bulunmadig1 yerlerde ise gorevlendirilen yazi isleri mudirliigii yetkili kilinmugtir.
Goriilecegi lizere, Yonetmelik ile farkl bir diizenleme getirilmistir Sonug olarak ticari
uyusmazliklar agisindan yetkili arabuluculuk biirosu s6z konusu uyusmazliktaki

yetkili mahkemeye gore belirlenecektir.
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BOLUM IV

TiCARI UYUSMAZLIKLAR, TICARI UYUSMAZLIKLARDA DAVA SARTI
OLARAK ARABULUCULUGUN UYGULAMA ALANI

4.1.GENEL OLARAK

Her seyden 6nce bir uyusmazligin arabuluculuga tabi olmasi i¢in 6325 sayili
Hukuk Uyusmazliklar1 Arabuluculuk Kanunu kapsaminda olmasi gerekmektedir.
Bunun i¢in ise uyusmazligin, taraflarin {izerinde serbestge tasarruf edebilecekleri is ve
islemlerden dogan bir 6zel hukuk uyusmazligi olmasi gerekmektedir. Ticari
uyusmazliklar, 6zel hukukun konusudur. Burada en 6nemli mesele, bir uyusmazligin
ticari olup olmadiginin tespitidir. Gerek ihtiyari gerek dava sart1 olarak arabuluculuk
uygulamasi bakimindan, bu durum biiyiik 6nem arz etmektedir 7155 sayili Abonelik
Soézlesmelerinden Kaynaklanan Para Alacaklarima iliskin Takibin Baslatiimasi Usulii
Hakkinda Kanunun 20. maddesi ile Tiirk Ticaret Kanununa eklenen m.5/A’da ticari
davalardan, konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri
hakkinda dava agilmadan 6nce arabulucuya basvurulmus olmasi dava sart1 olarak
diizenlenmistir. Kanunun lafzindan da anlasilacagi tizere ticari olarak incelenecek her
uyusmazlik arabuluculuga elverisli degildir. Bir uyusmazligin ticari uyusmazlik
baglaminda dava sart1 olarak diizenlenmesi i¢in s6z konusu ticari davanin konusunun
bir miktar paranin &denmesine dair alacak ve tazminat talebini i¢ermesi
gerekmektedir. Bu sebeple, 6ncelikle bir uyusmazligin ticari olup olmadig1 ardindan
s6z konusu ticari uyusmazligin dava sartt olarak arabuluculuk kapsaminda olup

olmadigi ele alinacaktir.

4.2.TICARI UYUSMAZLIGA ILISKIN KAVRAMLAR
4.1.1. Ticari Isletme

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanununun 11. maddesinin birinci fikrasi hiikmiine
gore ticari isletme, esnaf isletmesi i¢in 6ngoriilen sinir1 agan diizeyde gelir saglamay1
hedef tutan, faaliyetlerin devamli ve bagimsiz sekilde yiirtitiildigu isletmedir. Buna
gore Tiirk Ticaret Kanunu ticari isletmenin unsurlarini devamlilik, bagimsizlik, esnaf

isletmesi i¢in 6ngoriilen sinir1 asma olarak belirlemistir. Bu baglamda devamlilik i¢in
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Ogretiye gore, soz konusu ticari isletmenin devamlilifa iliskin kasit ve amacinin
bulunmasima bakilmalidir®’. Biz de bu gériise katiliyoruz. Zira donemsel mevsimsel
olarak calisilan ticari isletmeler bu durumun agik gostergesidir. Ornegin; bir
dondurmacinin kisin faaliyetlerine ara verip yazin ¢alismasi gibi. Ticari isletmenin
unsurlarindan olan bagimsizlik, bir bagka isletmenin iradesine bagli olmadan ticari
isletmenin faaliyetlerinin yiiriitiilmesidir. S6z konusu bagimsizlik sarti, hem i¢ hem
dis iliski ag¢isindan s6z konusudur. Keza bu sebeple merkez - sube ayrimindaki sube,
merkeze bagli oldugundan kendi basina bir ticari isletme niteligi kazanamaz. Ticari
isletmenin unsurlarindan biri olan esnaf isletmesi i¢in Ongoriilen sinir1 agmak
durumunda, Oncelikle esnaf isletmesinden neyin kastedildigini anlamak
gerekmektedir. Tiirk Ticaret Kanunu 15. maddesi; ister gezici olsun ister bir diikkanda
veya bir sokagin belirli yerlerinde sabit bulunsun, ekonomik faaliyeti sermayesinden
fazla bedeni ¢aligmasina dayanan, geliri Tiirk Ticaret Kanunu madde 11/2 hikmii
uyarinca ¢ikarilacak kararname de gosterilen sinir1 agmayan ve sanat veya ticaretle
ugrasan kisiyi esnaf olarak tamimlamaktadir. Ogretide hakim olan goriise gore Tiirk
Ticaret Kanunu’nda yer alan ticari isletme ve esnaf isletmesine iliskin bu tanimlar
ticari igletme ve esnaf ayrimi i¢in yeterli degildir. Zira bir igletmenin ne zaman ve
hangi sartlarda esnaf isletmesi icin Ongériilen sinir1 asan diizeyde gelir saglamis
olacag1 hususu belirgin degildir®®. Bu konuda bir kararname de cikarilmis degildir.
S6z konusu ayrim 6762 sayili Tiirk Ticaret Kanununun 1463. maddesi uyarinca
cikartlan 2007/1232 sayili Esnaf ve Sanatkarlar ile Tacir ve Sanayicinin Ayrimina

[liskin Bakanlar Kurulu Kararma gore yapilmaya calisiimaktadir®.

4.2.2.Ticari Is

Tiirk Ticaret Kanununda kisilerin yaptigi is ve islemler adi is ve ticari is olmak
tizere ikiye ayrilmaktadir. Hangi islerin ticari is hangi islerin adi is oldugunun tespiti
de Kanunun 3 ve 19. maddelerinde diizenlenmistir. Buna gore bir isin ticari i olmasi
icin dort kriter ongoriilmustiir. Birinci kritere gore, bir is Tiirk Ticaret Kanunu’nda
diizenlenmisse, bu is ticari bir istir, bunun bir ticari isletmeyi ilgilendiriyor olmasi veya

taraflarin tacir olmasi da gerekmez. Ornegin kambiyo senetleri, tasima isleri, acentelik,

97Ulgen, Hiiseyin/Helvaci, Mehmet/Kendigelen Abuzer/Kaya Arslan/Nomer Ertan, N. Fiisun,
Ticari isletme Hukuku, 6.Bask1, Oniki Levha Yaymevi, istanbul 2019, s. 285vd.
“%Eminoglu/Erdogan, s.180 vd.

"Ulgen, /Helvaci, /Kendigelen /Kaya /Nomer Ertan, s.287vd.
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limited sirketler Tiirk Ticaret Kanunu’nda diizenlenmistir. Bu islemlerden dogan
biitiin igler de Tuirk Ticaret Kanunu’nda ele alinan ¢ergevede ticari is sayilmaktadir.
Ikinci kriter, bir ticari isletmeyi ilgilendiren islerin ticari olmasidir. Burada yapilan isin
taraflarindan birisinin veya isin konusunun bir ticari isletmeyi ilgilendirip
ilgilendirmedigine bakilir. Uglincii kriter ise ticari is karinesidir. Tiizel kisi tacirin
yaptig1 her is ticari istir. Gergek kisi tacir i¢in ayn1 sey soz konusu degildir. Eger gercek
kisi tacir igslem aninda yapilan isi, ticari is olarak yapmadigini soyliiyorsa veya isin
icabu ticari is sayilamayacak nitelikteyse yapilan is ticari is degildir. Son kriter ise bir
taraf i¢in ticari is niteliginde olan s6zlesmelerin diger taraf i¢inde ticari is niteliginde
say1lmasidir. Kanunun bu hitkmiinden lafzi olarak, s6zlesme dis1 is ve islemlerde, ilgili
is veya islemin taraflardan biri i¢in ticari olmasinin digeri i¢in de ticari olmayacagini
anlamak miimkiindjir.'%

Goriildiigii tizere bir igin ticari olmasi o ise uygulanacak hiikiimler agisindan
Onem tasimaktadir. Bir isin ticari olmasinin birka¢ sonucu vardir. Bunlardan biri; ticari
islerden kaynaklanan sorumlulugun miiteselsil nitelikte olmasinin karine olmasidir.
Zira TTK m.7/1,* Iki veya daha fazla kisi, iclerinden yalniz biri veya hepsi i¢in ticari
niteligi haiz bir is dolayisiyla, diger bir kimseye karsi birlikte bor¢ altina girerse,
kanunda veya sozlesmede aksi Ongoriilmemisse miiteselsilen sorumlu olurlar”
seklinde hiikmetmistir. Miiteselsil bor¢ ise, alacaklinin birden ¢ok bor¢lunun her
birinden borcun tamaminin ifa edilinceye kadar borg¢lularin tamaminin sorumlu oldugu
borg iliskisi olarak tanimlanmaktadir.!®! Adi is s6z konusu oldugu durumlarda ise
sorumluluk miiteselsil degil adi sorumluluk karine olarak kabul edilmistir. Aksinin
taraflarca kararlastirilmasi ise miimkiindiir.

Bir isin ticari is olmasinin sonuglarindan digeri ise uygulanacak faiz tiirtidiir.
Zira ticari iglerde ticari faiz uygulanacaktir. Ayrica faiz istenebilecegine dair taraflarca
bir karar alinmasina da gerek duyulmamaktadir. Adi is niteligi tasiyan sozlesmelerde
ise ancak kararlagtirllmigsa faiz istenebilmektedir. Burada kastedilen faiz kapital
faizdir, temerriit faizi degildir. Zira temerriit faizinin yiirttiilebilmesi i¢in borcun ticari
ya da adi olmasi fark etmedigi gibi, temerriit faizinin yiiriitiilebilmesi i¢in s6zlesmede
acikeca ongoriilmiis olmas1 da gerekmemektedir. TTK m. 8/1° e gore, ticari islerde
kapital faizinin miktar taraflarca serbest olarak kararlastirilabilir. Ancak adi islerde

TBK m. 88 ve 120°ye gore sozlesme ile belirlenen kapital faiz orani, kanuni faiz

1Eminoglu/Erdogan, s184; Kogyigit/Bulur, s.121
101 ren, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 25. Baski, Ankara 2020, s. 1200vd.
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oraninin %50’sinden, temerriit faiz oran1 ise %100’inden daha yiiksek olamaz.
Dolayisiyla adi islerde sozlesme ile faiz oranini belirleme yetkisi ag¢isindan kanun
koyucu bir iist smir tespit etmis iken ticari islerde boyle bir sinir s6z konusu degildir. '%?

6502 sayil1 Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun’da faizlere iliskin olarak
tiiketiciyi koruyan bir diizenleme bulunmamaktadir. Fakat 6098 sayil1 Tiirk Borglar
Kanunu’nda anapara ve temerriit faizleri ile ilgili genel emredici sinirlar getirilmistir.
TBK m.88/2, m.120/2 ve m.253/3/10 ile getirilen sinirlamalarin 6502 sayili TKHK
kapsamindaki anapara ve temerriit faizlerini sinirlamaktadir!®?.

Bir isin ticari i olmasinin sonuglarindan bir digeri ise zamanasimi siiresidir.
TTK 6.madde hiikmiine gore; ticari isler hakkinda kanunla belirlenmis zamanasimi
stireleri kanununda aksine hiikiim bulunmadik¢a s6zlesme ile degistirilemez. Adi
islerde ise, sozlesme hiikkmii ile kanundan farkli zamanasimi siireleri
belirlenebilmektedir. %

Gortldiigii tizere bir isin ticari is veya adi is olmasi sonuglar1 bakimindan nem

tagimakta ve farkl hiikiimler icermektedir.

4.2.3.Tacir

Tirk Ticaret Kanunu m.12/1°e gore gergek kisi tacir, bir ticari isletmeyi,
kismen de olsa, kendi adina isleten kisidir. Kanunun lafzindan da anlasilacagi tizere
bir kisinin tacir olabilmesi i¢in 6ncelikle bir ticari isletmenin varlig1 s6z konusu
olmalidir. Ikinci olarak bu ticari isletmenin kismen de olsa belli bir kisi adina
isletilmesi gerekmektedir. Tacir sifatinin baslangici i¢in de Tiirk Ticaret Kanunu
m.12/2, bir ticari isletmeyi kurup actigini, sirkiiler, gazete, radyo, televizyon ve diger
ilan araclariyla halka bildirmis veya isletmesini ticaret siciline tescil ettirerek durumu
ilan etmis olan kimse, fiilen isletmeye baslamamis olsa bile tacir sayilir, demektedir.!'*®

Bununla birlikte bazi durumlarda ticari isletmenin varlif1 aranmaksizin tacir
sifat1 kazanilabilmekte veya tacir gibi sorumlu olunabilmektedir. Bu konuda Ticaret
Kanunu m. 12/3, bir ticari igletme agmis gibi, ister kendi adina, ister adi bir sirket veya

her ne suretle olursa olsun hukuken var sayilmayan diger bir sirket adina ortak sifatiyla

102F]er, Tuba, Ticari Uyusmazliklarda Zorunlu Arabuluculuk, Yiiksek Lisans Tezi, Hasan Kalyoncu
Universitesi, 2019, s.49

103Sen, Mustafa Serhat/ Sen Mustafa Kamil, 6502 Sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’da
Faiz Hiikiimleri Ve Sinirlar1 Tiiketici Islemlerinde Faiz, TAAD., Say1: 38, Nisan 2019, s. 203 vd.
104F]er, s.50.

105K ayar, ismail, Ticaret Hukuku, Seckin Yayinevi, 3.Baski, 2016, 5.75 vd
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islemlerde bulunan kimse, iyi niyetli ticlincii kisilere kars1 tacir gibi sorumlu olur,
demektedir. Burada bir¢ok hak, ytikiimlilik ve yaptirimin tacir sifatina baglanmasi
sebebiyle tacir sifati 6nem tasimaktadir. Kanun tacir sifatinin sadece temsil edilene ait
oldugunu bildirmektedir. Buna gore kiigiik ve kisitlilara ait ticari isletmeyi bunlarin
adina igleten yasal temsilci tacir sayilamaz.

Yine Tiirk Ticaret Kanunu m. 14.’e gore kisisel durumlara ya da yaptig1 islerin
niteligi nedeniyle yahut meslek ve gorevleri dolayisiyla, kanundan veya bir yargi
kararindan dogan bir yasaga aykir1 bir sekilde ya da baska bir kisinin veya resmi bir
makamin iznine gerek olmasina ragmen izin veya onay almadan bir ticari isletmeyi
isleten kisi de tacir sayilacaktir

Gergek kisi tacirlerin yani sira tiizel kisi tacirler de TTK’da diizenlenmistir.
Ticaret sirketleri ile amacina varmak i¢in ticari isletme isleten vakiflar, dernekler ve
kendi kurulus kanunlar1 geregince 6zel hukuk hiikiimlerine gore yonetilmek veya ticari
sekilde isletilmek tlizere devlet il 6zel idaresi, belediye ve koy ile diger kamu tiizel
kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluslar tiizel tacir sayilirlar. (TTK 16/1) Aym
maddenin ikinci fikrasi ise devlet, il 6zel idaresi, belediye ve koy ile diger kamu tiizel
kigileri ile kamu yararina c¢alisan dernekler ve gelirinin yarisindan fazlasini kamu
gorevi niteligindeki islere harcayan vakiflar, bir ticari isletmeyi, ister dogrudan
dogruya ister kamu hukuku hiikiimlerine gére yonetilen ve isletilen bir tiizel kisi eliyle

isletsinler, kendileri tacir sayilmazlar, demektedir.

4.2.4.Ticaret Sirketleri
Ticaret sirketleri, TTK’nin 124 ila 644. maddeleri arasinda diizenlenmistir.

Buna gore iki tiir sirket bulunmaktadir. Bunlar; sahis sirketleri, sermaye sirketleridir.
TTK m. 124/2’ye gore sahis sirketleri;

o Kollektif sirketler

e Komandit sirketleridir.
Sermaye sirketleri ise;

e Anonim sirketler

e Limited sirketler

e Sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketleridir.
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Kanun koyucu kooperatif sirketi ise sermaye sirketi mi sahis sirketi mi oldugu
konusunda bir belirleme yapmamistir. Bu sebepten kooperatifler tictincii tiir bir sirket
tipi olarak degerlendirilmektedir!®®.

Sahus sirketleri; tiizel kisilige sahip ve ortaklarin sirket borglarina karsi sinirsiz
sorumlu oldugu sirketlerdir. Sahis sirketlerinde ortaklar arasinda giiven iligkisi
onemlidir ve ortaklarin kimligi 6n plandadir. Sahis sirketlerinde ortaklik payinin devri
veya satilmasi i¢in tiim ortaklarin da onayi gerekmektedir. Diger bir ifade ile sahis
sirketleri, ortaklarin emeklerini sermaye olarak getirebilmeleri, gercek kisilerin ortak
olmasinin zorunlulugu, sirket bor¢larindan ortaklarin da sorumlu olmalar1 bakimindan
sermaye sirketlerinden ayrilmaktadirlar!®’,

Sahis sirketlerinden biri olan kolektif sirketler; gercek kisiler arasinda kurulan
ve ortaklarinin sirket alacaklarina karsi sinirsiz sorumlu oldugu, bir ticari isletmeyi bir
ticaret unvan1 adi altinda isletilen sirket tiirtidiir. Sirketin yonetimden her ortak
sorumludur. Ortaklar agisindan s6z konusu sirket yonetimi hem hak hem de gérevdir.

Sahis sirketlerinden bir digeri olan komandit sirket, bir ticari isletmeyi bir
ticaret unvani altinda isletmek amaci ile kurulan, sirket alacaklarina karsi ortaklardan
bir veya birkaginin sorumlulugu sinirlandirilmamis ve diger ortak veya ortaklarin
sorumlulugu smirlandirilmis olan sirkettir'®. Sorumluluklar1 sinirsiz olan ortaklara
komandite, sorumluluklar: sinirli olan ortaklara ise komanditer ortak denilmektedir.
Komanditer ortak gergek veya tiizel kisi olabilir. Sirketi yonetme yetkisi, sadece
komandite ortaklara aittir.

Komanditer ortagin, sahis sirketlerinde belirtilen ortaklarin gercek kisi olma
zorunlulugu ve sorumluluklarinin sinirsiz olmasi kurallarinin istinast oldugunu
belirtmenin yanlis olmayacagi kanaatindeyiz.

Sermaye sirketlerinde ise, sahislar degil, sermaye unsuru 6n plandadir.
Sermaye sirketlerini kurulmalari bakimindan asgari sermaye miktarinin ortaklarca
getirilmesi gerekmektedir ve ortaklar sahsi emeklerini sermaye olarak getiremezler.
Ayrica ortaklarin sadece taahhiit ettikleri sermayeyi sirkete verme yiikiimluligi soz

konusudur. Kural olarak sirketin bor¢larindan ortaklarin sorumlu tutulmalari miimkiin

196K ayihan, Saban; Ticaret Sirketleri Genel Hiikiimler, 10.03.2015,https://docplayer.biz.tr/9328103-
Ticaret-sirketleri-genel-hukumler.html (Erisim Tarihi 02.01.2021)

7Durgut, Ramazan, Ticaret Hukuku, Bankacilik Ve Sigortacilik On Lisans Programi, istanbul
Universitesi A¢ik Ve Uzaktan Egitim Fakiiltesi, istanbul, 2016, s.188.

18g kmekg¢i/Ozekes /Atah /Seven, s.188.
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degildir'®.Bu ortaklarin sirketteki ortaklik paylari bir bagkasina devredilebilir veya
satilabilir. Ortaklardan birinin ayrilmasiyla da ortakligin bozulmasi s6z konusu olmaz.

Sermaye sirketlerinden biri olan anonim sirket, en az bir veya daha fazla ger¢ek
veya tiizel kisi tarafindan kurulabilen ve sirketin sermayesinin en az 50.000 TL oldugu
ve paylara boliinmiis esas sermayesi olan, ekonomik amag¢ ve konusu bulunan, sirket
alacaklilarina kars1 sirketin sadece malvarlig1 ile sorumlu oldugu, ortak sayisi sinirsiz
sirket tlirtidiir. Limited sirket ise en az bir veya en fazla elli gergek veya tiizel kisi ortak
ile kurulabilen, ortaklarinin sirket bor¢larindan dolayi sorumlu olmadiklar1 sermayesi
en az 10.000 TL olan sirkettir.

Sermayesi paylara boliinmiis komandit sirket ise diger sirketlerden farkli olarak
burada sermaye paylara boliinmiistir ve ortaklardan biri veya birkag1 sirket
alacaklarina karsi bir kolektif sirket, digerleri bir anonim sirket ortag1 gibi sorumludur.

Kooperatif ise; kisilerin belirli bir amaci gerceklestirmek amaciyla bir araya
gelerek, ekonomik gii¢lerini birlestirmesi suretiyle bir unvan altinda toplanarak bir
yap1 olusturulmasina ve olusturulan yeni yapiin demokratik bi¢imde yonetilmesine

denilmektedir.

4.3.TICARI UYUSMAZLIKLAR
4.3.1.Mutlak Ticari Uyusmazhklar

Ticari davalar, 6102 sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu m.4/1°de diizenlenmistir. Buna
gore; “Her iki tarafin da ticari isletmesiyle ilgili hususlardan dogan hukuk davalari
ve ¢ekismesiz yargi isleri ile taraflarin tacir olup olmadiklarina bakilmaksizin,
a) Bu Kanunda,

Buna gore TTK da diizenlenen hususlardan dogan hukuk davalari, yukarida
taraflarin sifatina, uyusmazligin ticari isletmeyle ilgili olup olmadigina bakilmaksizin
ticari sayilmaktadir.

b) Tiirk Medeni Kanununun, rehin karsiliginda odiing verme isi ile ugrasanlar
hakkindaki 962 ild 969 uncu maddelerinde,

TMK 962 ila 969 maddeleri tasinirlarin rehni karsiliginda 6diing para verme

isiyle ugrasanlarla yapilacak islemleri diizenlemektedir. Bu maddelere iligkin olan

davalarin ticari sayilmasinin sebebi, rehin karsiliginda 6diing para vermenin esas

1Durgut, 5.189
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itibariyle esnaf seviyesinin tizerinde, bir ticari isletme ¢er¢evesinde yiiriitiilecek olarak

goriilmesidir!'°.

c) 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanununun malvarliginin veya
isletmenin devralinmas: ile isletmelerin birlesmesi ve gsekil degistirmesi
hakkindaki 202 ve 203, rekabet yasagina iliskin 444 ve 447, yayin sozlesmesine
dair 487 ild 501, kredi mektubu ve kredi emrini diizenleyen 515 ild 519, komisyon
sozlesmesine iliskin 532 ild 545, ticari temsilciler, ticari vekiller ve diger tacir
yardimcilart i¢in ongorilmiis bulunan 547 ild 554, havale hakkindaki 555 ilda 560,
saklama sozlesmelerini diizenleyen 561 ild 580 inci maddelerinde,

TBK 202 bir malvarligi veya isletmenin devralinmasini TBK 203 ise,
isletmelerin birlesmesi, sekil degistirmesi ile ilgili hususlar1 diizenlemektedir. Buna
gore TBK m. 202-203’ten dogan davalar ticari niteliktedir. Ayni sekilde TBK’nin 444-
447. maddelerinde diizenlenen rekabet yasagindan dogan davalar da ticari niteliktedir.

TBK 487 ila 501 maddeleri arasinda diizenlenen yayim sozlesmesinden dogan
davalar da ticari niteliktedir. Yayim sozlesmesinde dikkat ¢eken bir husus vardir.
Yayim s6zlesmesinin konusundan dogan eserlerle ilgili uyusmazliklara iliskin davalar
TTK m. 4-c geregince mutlak ticari dava olmasina ragmen, TTK m. 5/1 “aksine hiikiim
bulunmadik¢a” hitkmii geregince bir diger ihtisas mahkemesi olan fikri ve sinai haklar
hukuk mahkemesi goérevlidir. Yayimcinin, ¢ogu kez bir ticari isletme olacagi
diistincesi sebebiyle, yayim sozlesmesinden dogan davalar ticari dava sayilmistir!!! .

TBK 515 ila 519 maddeleri arasinda diizenlenen kredi mektubu ve kredi emri
uyusmazliklarindan kaynaklanan davalar da ticari davadir. TBK’ya gore kredi
mektubu; mektup gonderenin, gonderilene bir Ust smur belirleyerek veya
belirlemeksizin, kredi mektubundan yararlanacak belirli kisiye istemde bulunacagi
miktarda para ve benzeri seyleri verme konusundaki vekaletini iceren belgedir. Kredi
mektubu hakkinda vekalet sozlesmesi ve havale hiikiimleri uygulanmaktadir.
Uygulamada kredi mektubuna teminat mektubu da denilmektedir!!2,

TBK 532 ila 545 maddeleri arasinda diizenlenen alim satim

komisyonculugundan kaynaklanan uyusmazliklar da ticaridir. Buna karsilik TBK m.

546°da diizenlenen “diger komisyon isleri” ile ilgili uyusmazliklardan dogan davalar

10A rkan, Sabih, Ticari Isletme Hukuku, Gézden Gegirilmis 25. Baski, Ankara 2019, s.98vd.
1T Arkan, s.99
12E]er, s.59 vd.
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mutlak ticari sayilmamaktadir. Fakat tasima isleri komisyonculugu TTK 917 ve
devami maddelerinde diizenlendigi i¢in ticari dava sayllmaktadir!!3,

TBK 547 ila 554 maddeleri arasinda diizenlenen ticari temsilciler, ticari
vekiller ve diger tacir yardimcilarindan kaynaklanan uyusmazliklar da ticari
niteliktedir. Ticari temsilci, isletme sahibinin, ticari isletmeyi yonetmek ve isletmeye
iligkin islemlerde ticaret unvani altinda, ticari temsil yetkisi ile kendisini temsil etmek
tizere, agikca ya da ortiili olarak yetki verdigi kisiye denilmektedir. Yetkileri
belirlenen, daha sinirli yetkilere sahip kisi ticari vekil, TBK m. 551°e gore, toptan, yari
toptan veya perakende satislarla ugrasan ticari isletmelerin gorevli veya hizmetlileri
olup, o ticari isletme icinde caligmakla gérevli kimseler ise tacir yardimeilart olarak
tanimlanmaktadur! !,

Son olarak, TBK 561lila 580 maddeleri arasinda diizenlenen saklama
sozlesmelerinden kaynaklanan uyusmazliklar da ticari sayilir.

d) Fikri miilkiyet hukukuna dair mevzuatta,

Fikri miilkiyet hukukuna iliskin mevzuattan kaynaklanan davalar mutlak ticari

davalardir. TTK m. 4’iin gerekg¢esine gore, fikri miilkiyet hukukuna dair mevzuat

ifadesiyle bent genis kapsamda tutulmustur'!®

. Ayrica yine gerek¢ede, bu konudaki
uyusmazliklarin fikri ve sinai haklara iliskin hukuk mahkemelerinde goriilmesinin,
uyusmazliklarin ticari olmadigi anlamina gelmeyecegi de agiklanmustir.
e) Borsa, sergi, panayir ve pazarlar ile antrepo ve ticarete ozgii diger yerlere iliskin
ozel hiikiimlerde,
Borsa, sergi panayir ve pazarlar ile antrepo gibi ticarete 6zgii yerlere iligkin 6zel
hikkiimlerde Ongoriillen uyusmazliklardan kaynaklanan davalar da mutlak ticari
davalardandir. Buna gore; 2699 sayili Umumi Magazalar Kanunu, 3218 say1l1 Serbest

Bolgeler Kanunu ve bu kanunlarla diger diizenlemelerden kaynaklanan hukuk

davalar1 da mutlak ticari davalardir

13Arkan, s.101

l4E]er, s.60

15 TTK 4.madde gerekgesi su sekildedir; “TRIPS ile WIPO anlayisina ve diinya literatiiriindeki
gelismeye uygun olarak "Fikri miilkiyet hukukuna" ibaresine yer verilmis; ayrica bu alanin dallarinin
adin1 sayma yontemi terk edilerek, hiikmiin kapsami genisletilmistir. Ciinkii kavram TRIPS ile
WIPO'nun terminolojisine uygun olarak interalia fikir ve sanat eserlerine, markalara, patentlere, faydali
modellere, endiistriyel tasarimlara, cografi ad ve isaretlere, bitki gesitleri ve 1slah haklarina, elektronik
devrelerin topografyalarina, agiklanmamis bilgilere iliskin mevzuati ifade etmektedir. Agiklanmamig
bilgiler hari¢ fikri miilkiyet kapsamina giren biitiin konular Tiirk hukukunda diizenlendigi i¢in, s6z
konusu bentte, sayma yontemi yerine dallar1 ifade eden kavramin kullanilmasi gerekliydi”
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f) Bankalara, diger kredi kuruluslarina, finansal kurumlara ve odiing para verme
islerine iliskin diizenlemelerde, ongoriilen hususlardan dogan hukuk davalari ve
cekismesiz yargi isleri ticari dava ve ticari nitelikte ¢ekismesiz yargt isi sayulir.
Ancak, herhangi bir ticari isletmeyi ilgilendirmeyen havale, vedia ve fikir ve sanat
eserlerine iliskin haklardan dogan davalar bundan istisnadir.”

Taraflarin tacir olup olmadigmma bakilmaksizin veya konunun bir ticari
isletmeyi ilgilendirip ilgilendirmedigine bakilmaksizin, Kanun’da ticari olduklari
hitkme baglanan uyusmazliklar, mutlak ticari uyusmazliklardir!!®.

Bu 4. madde hitkmiine gore Yargitay ve 6gretide ticari davalar; mutlak ticari
davalar ve nispi ticari davalar olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. Buna gore, a-f
bentlerinde agik¢a sayilan davalar, taraflarin tacir olup olmadigina bakilmaksizin,
mutlak ticari davadir. TTK’da (6rnegin, tasima isleri, bono veya cek ile ilgili davalar
taraflarin tacir olup olmamasinin veya ticari isletmeyle ilgili olup olmaksizin ticari
dava sayilir), TBK’da, TMK’da diizenlenen ve TTK’nin 4 tincti maddesinin birinci
fikrasinda sayilan uyusmazliklar ile diger bazi 6zel kanunlarda ve mevzuatta
diizenlenen hususlardan dogan hukuk davalart mutlak ticari davadir.

Icra Iflas Kanunu'ndan kaynaklanan mutlak ticari davalara ve diger islere
sunlar 6rnek verilebilir;

e iflas davasi, (IIK m. 154/4).
e Iflasta sira cetveline itiraz davalar1 (1K m.235/1).
e Iiflasmn kaldirilmas: ve iflasin kapanmasi(ilK m. 182, 254).

Tiirk Ticaret Kanunu’na 06.12.2018 tarihinde eklenen 5/A maddesi uyarinca
Tiirk Ticaret Kanunu m. 4. ve diger kanunlarda belirtilen ticari davalardan, konusu bir
miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava agilmadan
Once arabuluculuga basvurulmasi, dava sartidir. Bu hiikiim uyarinca mutlak ve nispi
tiim ticari davalar degil, yalnizca konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve
tazminat talepleri dava sart1 arabuluculuga tabidir. Ayrica, uyusmazlik konusu i¢in
0zel kanunlarda tahkim veya baska bir uyusmazlik ¢6ziim yoluna basvurma
zorunlulugu olmamali veya tahkim s6zlesmesinin bulunmadigr bir durum
olmalidir. Ticari davalarda arabuluculugun dava sarti olmasina iliskin diizenleme,
sadece ticari davalara yoneliktir. Bundan dolayi, mutlak ticari nitelikteki

cekismesiz yargi isleri, dava sarti olarak arabuluculuk kapsamina girmeyecektir.

16Arkan, s.107 vd.
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Trafik sigortalar1 hari¢ tutulmak {izere, sigorta davalarinda zarar gérenlerin
dava a¢madan o©nce dava sarti olarak arabuluculuk siirecine bagvurmalari
gerekmektedir. Zorunlu trafik sigortasinda 18.10.1983 tarihinde Resmi Gazetede
yayimlanan 2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu halen uygulanmaya devam
edecektir. Fakat burada da kabul géren goriise gore 6nce sigortaciya bagvurulacak,
anlagma saglanamazsa dava sart1 olarak arabuluculuk uygulanacaktir. Zira sigorta
hukukundan dogan halefiyet kapsaminda ac¢ilacak davalar TTK’de diizenlenen (TTK
m. 1472, m. 1481) mutlak ticari dava oldugu i¢in dava sart1 olarak arabuluculuga

iliskin hiikiimler uygulanacaktir'!’.

4.3.2.Nispi Ticari Uyusmazhklar

Her iki tarafin ticari isletmesi ile ilgili hususlardan dogan hukuk davalari ve iki
tarafi da tacir olan hukuk davalari, nisbi ticari davadir. (TTK m.4/1) Bir davanin ticari
dava sayilmasi i¢in hem her iki tarafin da ticari isletmesini ilgilendirmesi hem de her
iki tarafin tacir olmasi gerekmektedir. Bu sartlardan biri eksik oldugunda, TTK
19/1°de diizenlenen ticari is karinesi veya konunun ticari is niteliginde olmasi durumu
degistirmeyecek ve dava ticari dava sayilmayacaktir. TTK m. 4/1, son ciimleye gore,
bir ticari isletmeyi ilgilendiren havale, vedia ve fikir ve sanat eserlerine iliskin
haklardan dogan hukuk davalar1 da nispi ticari davadir!'®. Bu davalarin her iki tarafi
tacir ise veya bu davalar her iki tarafin ticari isletmesiyle ilgili ise bunlar zaten mutlak
ticari dava sayilacaktir.''® Ayrica belirtmek gerekir ki borcun kaynaginin sézlesme,
sebepsiz zenginlesme veya haksiz fiil olmasinin nispi ticari dava i¢in bir 6nemi yoktur.
Bu konuda Yargitay 20. Hukuk Dairesi “...Uyusmazlik, haksiz fiilden
kaynaklanmaktadir. Ancak her iki tarafin ticari isletmesini ilgilendirdigine gore, ticari
dava niteligindeki uyusmazligin ticaret mahkemesinde goriiliip sonuglandirilmasi
gerekmektedir...” seklinde karar vermistir.!2

TTK disinda bazi1 6zel kanunlarda diizenlenen islerden kaynaklanan davalarin

da ticari dava sayilacagi hiikkme baglanmistir:

'"Deliduman,  Seyithan/ Orug, Yakup, Ticari Davalar, 5.2.99-109, s.103 vd.
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/798699 (E.T. 15.01.2021)

18pekcanitez, Hakan/Ozekes, Muhammet/Akkan, Mine/Tas Korkmaz, Hiilya, Medeni Usul
Hukuku, Cilt 1, Istanbul 2017, s. 160-161.

YK ayar, s. 106 vd.

120 Yargitay 20’ nci Hukuk Dairesi’nin 28.06.2017 tarihli ve E. 2017/7320, K. 2017/5935 sayili karar1.
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e 1163 sayili Kooperatifler Kanun’un 99 uncu maddesi uyarinca, bu Kanunda
diizenlenen hususlardan dogan hukuk davalari, taraflarin tacir olup
olmadiklarina bakilmaksizin ticari dava sayilir.

e 5957 sayili Sebze ve Meyveler ile Yeterli Arz ve Talep Derinligi Bulunan
Diger Mallarin Ticaretinin Diizenlenmesi Hakkinda Kanun’un 10. maddesine
gore “lreticiler ile meslek mensuplari arasinda veya meslek mensuplarinin
kendi aralarinda Kanun’un uygulanmasiyla ilgili olarak ortaya c¢ikan
uyusmazliklardan belli miktar1 agan davalar ticari dava sayilir.

e 5362 sayili Esnaf ve Sanatkarlar Meslek Kuruluslari Kanunu’nun 62.

maddesinden kaynaklanan davalar ticari dava sayilir.

44. TICARI UYUSMAZLIKLARDA DAVA SARTI OLARAK
ARABULUCULUK
4.4.1.Genel Olarak

Arabuluculuk ticaret hukukunda belirli durumlarda dava sarti olarak
diizenlenmistir. Buna karsilik, dava sarti olarak diizenlenmese dahi arabuluculugun en
cok ticaret hukuku alaninda islevsel olacagi kanaatindeyiz. Zira ticari uyusmazliklarda
taraflar agisindan zaman, yargilama giderleri, dostane iliskilerin devam etmesi ve ticari
gelecegi son derece Onemlidir. Ayrica arabuluculuga tabi ticari uyusmazliklar
acisindan en 6nemli 6zellik olan gizlilik ilkesi taraflarin kendilerini daha giivende
hissedebilmesi'?!, ticari sirlarin ifsa edilmesinin 6nlenmesi acisindan ve arabuluculuga
giiveni barindirdigindan daha cazip bir haldedir. Ancak yargilama siirecinde,
yargilamanin agik olmasi ve bu sebeple taraflarin ticari sirlarinin agiga c¢ikmasi,
taraflarin yargilama giderlerinin katlanmasi, davanin arabuluculuktan ¢ok daha uzun
stirmesi gibi durumlar s6z konusudur. Bu da, arabuluculugun yargilamadan daha cazip
oldugunu gostermektedir. Ayrica arabuluculuk faaliyeti sonunda taraflara
ulagilamamasi, taraflar katilmadigi icin goriisme yapilamamasi veya iki saatten az
stiren gortismeler sonunda taratlarin anlasamamalar1 hallerinde, iki saatlik ticret tutari
Tarifenin Birinci Kismina gore Adalet Bakanligi biitcesinden 6denmesi
(HUAK.m.18/A/13) de, dostane ¢6ziim yolu olan arabuluculugun avantajlarindan bir
tanesidir. Anlasma ile neticelenen bir arabuluculuk, uyusmazligin dostane yollarla

coziilmesi anlamina geleceginden, taraflar arasinda yeni is potansiyelinin

121Atrg, 5.79
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olusturulmas1 veya mevcut is potansiyelinin diizenlenmeye devam edilmesi
olasiliklarin1 da arttiracaktir. Bu sebeplerle, arabuluculugun en ¢ok ticaret hukuku
alaninda faydali olacagi kanaatindeyiz.

Arabuluculuk taraf iradelerinin hakim oldugu dostane bir ¢6ziim yoludur.
Oncelikle bir uyusmazligin arabuluculuga tabi olmasi igin s6z konusu uyusmazlik
konusunun arabuluculuga elverisli olmasi gerekmektedir. Ozellikle dava sarti
arabuluculuk olarak diizenlenen bir uyusmazligin tespiti ¢ok Onemlidir. Zira
uyusmazligin dava sarti olarak arabuluculuga tabi oldugu halde arabuluculuga
basvurulmadiginda, dava sart1 yoklugu nedeniyle usulden ret edilme tehlikesiyle karsi
karsiya kalmak zorunda kalinacaktir Bu anlamda, dava sart1 olarak arabuluculukta
arabuluculuga basvuran tarafin veya vekilinin dncelikle uyusmazligin arabuluculuga
elverigli olup olmadiginmi tespit etmesi gerekmektedir. Aksi halde arabuluculuga
bagvurmadan agilan davada, davay: acan taraf, davanin dava sart1 yoklugu sebebiyle
davanin usulden reddedilmesi ile kars1 karsiya kalacaktir. Zira bu konuda mahkeme,
bir uyusmazligin konusunun dava sarti olarak arabuluculuk kapsaminda olup
olmadigini inceleme yetkisine sahiptir. Ayn1 sekilde arabulucu da kendisine tevdi
edilen uyusmazlik konusunun arabuluculuga elverisli olup olmadigini incelemekle
yuikiimlii olup, s6z konusu uyusmazlik arabuluculuga elverisli degil ise siireci baslatma
talebini ret etmekle yiikiimlidiir. Eger arabuluculugun baslamasindan sonra
uyusmazligin arabuluculuga uygun olmadig: tespit edilirse Hukuk Uyusmazliklari
Kanunu m. 17/1-d uyarinca stire¢ derhal kesilmeli ve bir tutanak ile bu husus
belgelendirilmelidir.

Arabuluculuk faaliyeti sonunda varilan anlagsmanin kapsami taraflarca
belirlenir; anlasma belgesi diizenlenmesi hélinde bu belge taraflar ve arabulucu
tarafindan imzalanir (HUAK. m.18/1). Taraflar arabuluculuk faaliyeti sonunda bir
anlagsmaya varirlarsa, bu anlagsma belgesinin icra edilebilirligine iliskin serh
verilmesini talep edebilirler. Dava acilmadan Once arabuluculuga basvurulmussa,
anlagsmanin icra edilebilirligine iligkin serh verilmesi, arabulucunun gorev yaptigi yer
sulh hukuk mahkemesinden talep edilebilir (HUAK. m.18/2). Bu asamada dahi sulh
hukuk  mahkemesi tarafindan, uyusmazligin, arabuluculuga elverislilik
degerlendirmesi yapilacaktir. icra edilebilirlik serhi i¢in basvurulan Sulh Hukuk
Mahkemesi, uyusmazligin arabuluculuga elverisli olmadigini tespit etmesi halinde,
s6z konusu anlagsma belgesi icin icra edilebilirlik serhi vermeyecektir. Goriilecegi

tizere, bir uyusmazlifin arabuluculuga tabi olup olmadigi, uyusmazligin her
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asamasinda degerlendirilmektedir. Bundan miitevellit uyusmazligin arabuluculuga
elverisliliginin tespiti, arabulucuya basvurulurken son derece onemlidir!?2.

Icra edilebilirlik serhi verilmesi goérevinin sulh hukuk mahkemesine
Ozglilenmis olmasi, dgretide elestirilmistir. Zira uyusmazligin konusu bakimindan
ihtisaslagmig mahkemenin uyusmazlik hakkinda daha yerinde karar verebilecegi
diistintilmiistiir'>>.

Hukuk Uyusmazliklar1 Arabuluculuk Kanunu’nda veya Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nda agik¢a hangi konularin arabuluculuga elverisli oldugu diizenlenmemistir.
Bunun yerine Hukuk Uyusmazliklar1 Arabuluculuk Kanunu m1/2°de genel bir ¢erceve
cizilmesi tercih edilmistir. Buna gore, “yabancilik unsuru tasiyanlar da dahil olmak
tizere, ancak taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden
dogan ozel hukuk uwyusmazliklarin ¢oziimlenmesinde uygulanacag, aile i¢i siddet
iddiasint iceren uyusmazliklar arabulucuya elverisli olmadigi” hilkkme baglanmistir.
Kanunun gerekg¢esinde ise sulh olmaya miisait uyusmazliklarin arabuluculuga elverisli
oldugu belirtilmektedir. Bu anlamda Kanunun ¢izdigi genel ¢ergeve ve diger kanun
maddeleri ile birlikte degerlendirerek bir uyusmazligin arabuluculuga da elverisli olup
olmadig1 degerlendirilecektir.

Taraflarin tizerinde serbestce tasarruf edebilecegi is ve islemlerin ne oldugu
konusu ogretide ve Yargitay kararlarinda da tartisilmaktadir. Bu konuda heniiz
tereddiide yer vermeyecek sekilde acik kriterler belirlenememistir. Yargitay IBGK ve
baz1 Bolge Adliye Mahkemesi kararlarinda bu konuda taraflarin tizerinde serbestce
tasarruf edemeyecekleri islerin “kamu diizenine dahil olan isler” oldugu kabul
edilmektedir'®*,

Kamu diizeni kavramindan ne anlasilmasi gerektigi hususunda ise Yargitay
Hukuk Genel Kurulu’nun 12.10.1990 tarihli bir kararinda yaptigi degerlendirmeden
hareketle bir kuralin kamu diizeni olarak degerlendirilmesi i¢in, s6z konusu durumun
toplumsal yararin, iilkenin sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve tarihsel gerceklerinin ve
hukuk diizeninin korunmasina yonelik bir amag tasiyip tasimadigina bakilacaktir. S6z
konusu kural bu amaglara yonelik ise, o zaman o kuralin kamu diizeni ile ilgili oldugu

distintilmektedir. Anayasa Mahkemesi de 1964 yilinda verdigi bir kararda benzer

122{Jstiinbas/Hasan, Dava Sart1 Arabuluculuk, Yiiksek Lisans Tezi, Hact Bayram Veli Universitesi,
Ankara, 2020, s.53 vd.

12Ekmekci/Ozekes/ Ataly/ Seven, s. 111

124 Ornegin; Yargitay IBGK.’nun 10.02.2012 tarihli ve E.2010/1, K.2012/1 say1li karari; Istanbul BAM,
18. HD.,2019/594 E., 2019/1665 K.,02.10.2019 www .kazanci.com.tr .
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sekilde kamu diizeninin, toplumun huzur ve siikkununun saglanmasinin ve toplumsal
diizenin temelini teskil eden biitiin kurallar1 kapsadigini belirtmektedir.

Ogretide ve ictihatlarda arabuluculuga elverislilik konusunda yeterli aciklik
olmadigindan bir goériise gore bu konuda tahkime -elveriglilik kriterlerinden
faydalanilmas1 gerektigini ileri stirmektedir. Zira tahkim konusunda da kanun
taraflarin iradelerine tabi olan uyusmazliklarda tahkime gidilebilecegini diizenlemistir
Fakat kanaatimizce arabuluculuga elverislilik, her zaman tahkime elveriglilikle birebir
degerlendirilemez Zira tahkim siireci sonucunda, arabuluculuktan farkli olarak
uyusmazlik, nihai olarak ¢oziilecektir. Ayrica tahkimde emredici hiikiimler ve kamu
diizeni g6z 6niinde bulundurulacak ve karar verecek olan hakem bulunacaktir. Buna
karsilik arabuluculukta ihtiyarilik prensibi s6z konusudur. Arabuluculugun dava sarti
oldugu durumlarda dahi s6z konusu zorunluluk, yalnizca arabuluculuga bagvurma
yoniindedir. Sonug olarak, taraflar arabuluculuk yoluyla uyusmazliklari ¢ozmeye
zorlanamazlar. Bu sebeplerle tahkime elverislilik metodu arabuluculuga elverislilik
konusunda degerlendirme metodu olarak kullanabilir durumdadir. Bununla birlikte
birebir ayn1 unsurlar1 degerlendirmenin hataya sebebiyet verecegi kanaatindeyiz.

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu, c¢ekismesiz yargi islerinin
arabuluculuk kapsaminda degerlendirip degerlendirmeyecegi hususunda bir hiikiim
getirmemistir. Kabul edilen goriise gore; “cekismesiz yargi isleri arabuluculuga
elverigli degildir. Zira ¢ekismesiz yargi islerinin ¢ogunda davanin tarafinin uyusmazIlik
tizerine tasarruf yetkisi bulunmamaktadir. Ayrica ¢ekismesiz yargi isleri genellikle
kamu diizenine iligkindir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 382/1 ¢ekismesiz yargi
islerini; ilgililer arasinda uyusmazlik olmayan haller, ilgililerin ileri siirebilecekleri
herhangi bir haklarinin bulunmadig: haller, ilgililerin ileri siirebilecegi herhangi bir
hakkinin bulunmadig haller veya hakimin re’sen harekete gectigi haller olarak ifade
etmistir’'?’. Buradan yola ¢ikarak da cekismesiz yarg: islerinin arabuluculuga tabi
olmayacagin1 soylemek yanlis olmayacaktir. . HMK m. 382 uyarinca ticaret
hukukundaki ¢ekismesiz yargi isleri ise sunlardir;
1)Ticari defterlerin ziya1 halinde belge verilmesi.
2)Acentenin miivekkili hesabina teslim aldig1 malin Bor¢lar Kanununa gore satilmasi.

3)Kollektif sirketin tasfiyesinde tasfiye memuru tayini.

125Aras, Ash,Cekismesiz Yargilama Usulli, Yetkin Yaymlari, 1.Baski, Ankara 2017, s. 212
vd.;Eminoglu/Erdogan, s.197 vd.
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4)Komanditer ortagin talebiyle sirket hesaplarini incelemek i¢in eksper tayini.
5)Anonim sirkette ayni sermaye konulmasi, tescilden itibaren iki yil icinde sermayenin
onda birini asan tutarda isletme devralinmasi ve sermaye azaltilmasinda bilirkisi
raporu alinmasi ve mahkemenin izni.

6)Kiymetli evrakin iptali.

7)Esya tasimada esyanin hasar ve eksiginin tespit edilmesi; teslim edilememesi
halinde Borglar Kanunu hiikiimlerine gére satilmasina karar verilmesi; gonderilen
esyanin mahkeme marifetiyle muayenesi.

8)Gemi ipoteginde, malikin bulunamadigi hallerde kayyim tayini.

9)Deniz raporu tanzimi.

10)Kirkambar s6zlesmesinde geminin hareket giiniiniin mahkeme tarafindan tayini.
11)Navlun s6zlesmesinde, bosaltma limaninda mallarin hal ve vaziyetinin, 6l¢ii, say1
ve tartisinin ekspere tespit ettirilmesi.

12)Miisterek avaryalarda dispegg¢i tayini ve dispecin mahkemece tasdiki.
13)Denizcilik rizikolarina karst sigortalarda zararin ve kapsaminin belirlenmesi i¢in
bilirkisi tayini.

14)Kooperatiflerde ayni sermayeye deger bigilmesi i¢in bilirkisi tayini.

Sistematik olarak bir uyusmazligin dava sarti arabuluculuk kapsaminda bir
ticari uyusmazlik olup olmadigini tespit etmek i¢in séyle bir yol izlenebilir; 6ncelikle
s6z konusu uyusmazlik kamu hukuku uyusmazligi mi yoksa 6zel hukuk uyusmazligi
mi sorusu sorulmalidir. Cevap kamu hukuku ise zaten arabuluculuga tabi degildir.
Cevap 6zel hukuk uyusmazligi ise s6z konusu uyusmazlik ticari mi, yani TTK ya gore
mutlak ya da nispi ticari dava mevcut mu sorusu sorulmalidir. Eger ticari uyusmazlik
sartlart mevcut degilse s6z konusu uyusmazlik dava sarti arabuluculuk kapsami
disindadir. Eger ticari uyusmazlik ise bu sefer s6z konusu ticari uyusmazligin
konusunu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri mi yoksa
alacak ve tazminat disindaki talepler mi olusturuyor sorusu sorulmalidir. Eger soz
konusu ticari uyusmazlik alacak ve tazminat disindaki talepleri iceren bir ticari
uyusmazlik ise, dava sarti ticari arabuluculuk kapsaminda degildir. Eger konusu
tizerinde taraflar serbestce tasarruf edebiliyorlarsa ve kamu diizenine iliskin degilse
burada ihtiyari arabuluculuk s6z konusu olabilir. Eger uyusmazligin konusu bir miktar
paranin ddenmesi olan alacak ve tazminat taleplerini i¢eriyor ise bu durumda taraflarin
tizerinde serbest¢e tasarruf edilip edemeyecekleri hususu degerlendirilmelidir.

Taraflarin {lizerinde serbestge tasarruf edemeyecegi yani kamu diizenine iliskin bir
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uyusmazlik s6z konusuysa uyusmazlik dava sarti arabuluculuk kapsaminda degildir.
Ayn1 zamanda ihtiyari arabuluculuga da elverigli degildir. Eger s6z konusu
uyusmazligin konusunu kamu diizeni ile ilgili olmayan taraflarin serbest¢e tasarruf
edebilecekleri is ve islemlerden dogan alacak ve tazminat talepleri olusturuyor ise
burada dava sarti arabuluculuk s6z konusudur. Bu sekilde adim adim gidilmesi

durumunda daha dogru bir tespit olacag: kanisinday1z.

4.4.2. Ticari Uyusmazhklarda Dava Sarti Olarak Arabuluculugu Diizenleyen

TTK 5/A Maddesi
4.4.2.1. Genel Olarak

Bir ticari uyusmazligin dava sart1 ticari uyusmazlik arabuluculuk kapsaminda
olup olmadigini uyusmazIligin konusuna goére belirlenecektir. Buna gére TTK m. 5/A/1
uyarinca ticari uyusmazligin konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve
tazminat talepleri hakkinda dava acilmadan 6nce arabulucuya basvurulmus olmasi
dava sartidir. Burada her seyden once bir uyusmazligin ticari uyusmazlik olup
olmadigini, ticari uyusmazlik ise s6z konusu uyusmazligin arabuluculuk kapsaminda
olup olmadigint degerlendirmek gerekmektedir. Maddede davanin konusunun bir
miktar paraya iliskin olmasi denilmesine karsin, para konusunda alt veya lst sinir
belirlenmemistir. Ayni maddenin ikinci fikrasina goére ise arabulucu, yapilan
basvuruyu gorevlendirildigi tarihten itibaren alt1 hafta i¢inde sonuglandirir. Bu siire
zorunlu hallerde arabulucu tarafindan en fazla iki hafta uzatilabilir. (TTK 5/A-2)

Ticari uyusmazliklara iliskin arabuluculuk siirecinde genelde ilk toplantida
anlagsma saglanmaz ve daha fazla toplantiya ihtiya¢ hissedilir. Bu sebeple de kanun
koyucu diger dava sart1 arabuluculuklar i¢in {i¢ hafta icinde sonu¢landirmayi, zorunlu
hallerde en fazla bir hafta uzatilabilmesine dair siire vermisken ticari uyusmazliklar
icin Ongoriilen diger dava sarti arabuluculuk stiresinin iki katidir. Yani ticari
uyusmazliklarda dava sart1 arabuluculuklar i¢in alt1 hafta icinde sonuglandirilmasi i¢in
stire verilmistir. Zorunlu hallerde ise bu siirenin en fazla iki hafta uzatilabilmesi
miimkiin kilinmistir.

7155 sayili Abonelik Sozlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina iliskin
Takibin Baglatilmas1 Usulii Hakkinda Kanun da, Tiirk Ticaret Kanununun m. 5/A
uyarinca dava sarti1 olarak arabuluculuga tabidir.

Kanun’da hangi uyusmazliklarin dava sart1 olarak arabuluculuga tabi oldugu

konusu genel ¢ercevede diizenlenmis olsa da uygulamada hangi uyusmazliklarin dava
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sart1 olarak arabuluculuk kapsamina dahil olup olmadig: konusu tartisilmistir. Keza
TTK m. 4’de mutlak ve nispi ticari davalar belirtilmisse de ticari uyusmazlik kavrami
halen tartismalidir. Bu da dava sarti olarak arabuluculuga tabi uyusmazliklarin

tespitinde sorunlar ¢ikarmaktadir. Bu konuda 6zellikle su hususlar tartisma konusu

olmaktadir;

1- Hangi davalarin konusunun bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve
tazminat talebi oldugu

2- Belli bir miktar para alacagmin bulunduguna ya da borcun
bulunmadigna iliskin menfi tespit davalarinin dava sart1 arabuluculuga
tabi olup olmadigi,

3- Itirazin iptali davalarmin dava sarti arabuluculuk kapsaminda olup
olmadigi,

4- Asliye Ticaret Mahkemelerinde goriilmeyen ticari davalarda da
arabuluculugun dava sart1 olup olmadig1

5- TTK disindaki kanunlarda belirtilen ve Asliye Ticaret Mahkemelerinde

goriilen her tiirlii davanin ticari uyusmazIlik kapsaminda degerlendirilip
degerlendirilmeyecegi.

S6z konusu bu hususlarin agikliga kavusturulmasi gerekmektedir.

4.4.2.2. Mutlak Ticari Davalarin Dava Sarti Olarak Arabuluculuk Kapsaminda
Degerlendirilmesi

4.4.2.2.1.TTK’da Ongoriilen Hususlardan Dogan Hukuki Uyusmazhklar
4.4.2.2.1.1.Ticari Isletme Hukuku Kapsamindaki Davalar

Ticari uyusmazliklar arabuluculuga, diger uyusmazlik tiirlerinden daha
elveriglidir. Ticaret hukukunda sdzlesme serbestisinin olmasi, ticari hayatta ihtiyag
duyulan zaman ve para tasarrufu, ticari iligkilerin devamlilig1, gizlilik gibi sebeplerle
ticari uyusmazliklar acisindan arabuluculuk olduk¢a cazip hale gelmektedir!?S.
TTK’nin 11 ila 123. maddeleri arasinda diizenlenen birinci kitabinda ticari isletmeler
ile ilgili karsimiza en ¢ok; haksiz rekabet, cari hesap, acentelik, ticaret unvani ile ilgili
uyusmazliklarin konusu genellikle bir miktar paranin 6denmesine iligkin tazminat

veya alacak talepleri ile ilgilidir ve bu uyusmazliklar taraflarin {izerinde serbestce

tasarruf edebildigi uyusmazliklardir.

126ATIS, 5.79
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S6z konusu uyusmazliklar agisindan arabuluculuk elverisli olup, ayn1 zamanda
bu uyusmazliklar dava sarti olarak arabuluculuk kapsamindadir'?’ Elbette ki her
uyusmazligin dava sarti arabuluculuga tabi olup olmadigini somut olaya gore
degerlendirmek gerekecektir. Ticari isletme hukuku kapsamindaki arabuluculuga tabi
davalar daha ¢ok haksiz rekabet, cari hesap, ticaret unvani, acentelik ile ilgili olsa da,
bunlar disinda da ticari igletme ile ilgili dava sarti olarak arabuluculuga tabi
uyusmazliklar karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin ticaret siciline tescil hususlarindan
veya tescilin ihmalinden dogan kusura iliskin olarak talep edilen tazminat s6z konusu
oldugunda, buradaki uyusmazlik kamu diizenine iligkin olmamasi, taraflarin {izerinde
serbestce tasarruf edebildigi islemlerden olmasi ve ayni zamanda konusunun bir
miktar para veya tazminat igermesi sebebiyle, dava sarti olarak arabuluculuk
kapsaminda yer almaktadir!?®,

Isletme adi da ticaret unvam gibi isletmenin maddi olmayan mal varhigi
unsurlari igerisindedir ve ticari islemlere konu olabilmektedir. Bu sebeple tipki ticaret

unvani gibi arabuluculuga elverisli olup, konusunun bir miktar para veya tazminat

hususu icerdigi durumlarda arabuluculuk agisindan dava sart1 kapsamindadir.

4.4.2.2.1.2. TTK’nmn Ticaret Sirketleri Hukuku Kitab1 Kapsamindaki
Uyusmazhklar
4.4.2.1.2.2.1.Ticaret Sirketlerine iliskin Uyusmazhklar

Ticaret sirketlerinden kaynaklanan uyusmazliklarin hukuk uyusmazIlig1 olmasi
sebebiyle arabulucunun uygulama alanina dahil olsalar da, ticaret sirketlerinin ¢ok
tarafli menfaat iliskilerine dayali olmalari sebebiyle kamu diizeni ile ilgili
olabilmektedirler. Bir uyusmazlhigin kamu diizenine iliskin oldugu hallerde ise
taraflarin serbestge tasarruf edebilmesi miimkiin olmamaktadir. Burada ticaret
sirketleri ihtilaflarindan dogan durumlarda arabuluculuga elverislilik sartini tagiyan ve
konusunun bir miktar paranin 6denmesi talebinden kaynaklanan durumlar dava sarti
arabuluculuk kapsamina dahil edilecektir. Ornegin, sahis sirketlerinde sermayenin
korunmasi siki kurallara bagli degildir ve ortaklar sirketin biitiin borglarindan sahsi

mal varliklari ile birlikte sorumludurlar. Bu sebeple, sermaye borcundan kaynaklanan

127Kogyigit/Bulur, s.129.
12Eminoglu/Erdogan, s.228 vd.
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uyusmazliklar arabuluculuga elveriglidir. Nakdi sermaye talebine dayali taleplerden
dogan uyusmazliklar da bu durumda dava sart1 olarak arabuluculuk kapsamindadir'?’.

Ticaret sirketlerinin yapisal degisikliklerinden olan tiir degistirmede ortaklik
pay ve haklarinin korunmasina iliskin diizenleme TTK m. 183’te yer almaktadir.
Maddede sirket paylar1 ve haklarinin korunacagini, imtiyazl paylarin karsiliginda ayni
degerde paylar verilecegi veya uygun bir tazminat 6denecegi, oydan yoksun paylar
icin sahiplerine esit degerde paylar ve o hakkini haiz paylar verilecegi diizenlenmistir.
Bu durumda intifa senetleri karsiliginda ayni degerde haklar verilmekte veya gercek
deger 6denmektedir. Iste burada ortaklar veya intifa hakki sahipleri tarafindan ilgili
ticaret sirketine yoneltilebilecek olan talepler, taraflarin {izerinde serbestge tasarruf
edebilecegi, mutlak ticari dava niteliginde olan, konusunun para alacagi veya tazminat
olmasi halinde de dava ag¢ilmadan 6nce arabuluculuga bagvurulmasi sartinin aranmasi
gereken taleplerdir.

Ayni sekilde yapisal degisikliklerden olan birlesmede ayrilma akgesi
talebinden dogan uyusmazliklarin mutlak ticari davaya sebebiyet verdigi ve taraflarin
tizerinde serbestge tasarruf edebilecegi kabul edilmektedir. S6z konusu uyusmazligin
konusunun bir miktar paranin 6denmesi olmasi sebebiyle de dava sart1 arabuluculuk
kapsaminda olmasi gerekmektedir!*’. Benzer sekilde TTK m.193 uyarinca ticaret
sirketlerinin yapisal degisikliklerinden birlesme bdliinme veya tiir degistirme
islemlerinden herhangi birine katilmis bulunan biitiin kisiler sirketlere, ortaklara ve
alacaklara karsi kendi kusurlariyla verdikleri zarardan sorumlu olacaklardir. Bu
durumda da hak sahipleri ile kusurdan sorumlu kisiler arasinda bir zarara iliskin olarak
hukuki sorumlulugu ihtilafi olmasindan dolayr bu uyusmazlik, taraflarin tizerinde
serbestee tasarruf edebilecekleri uyusmazliklardandir. Ayni zamanda uyusmazligin
konusu tazminat talebi oldugu i¢in dava sart1 arabuluculuk kapsamindadir.

Sirketler toplulugundan kaynaklanan tazminat talepleri de taraflarin serbestge
tasarruf edilebildigi ve konusunu bir miktar para veya tazminat 6denmesine iliskin
oldugu durumlarda dava sarti arabuluculuk kapsamindadir. Ayni sekilde kolektif,
komandit, anonim ve limited sirketlerden kaynaklanan tazminat ve alacak talepleri de
taraflarin tizerinde serbestge tasarruf edebildikleri durumlarda dava sart1 arabuluculuk
kapsamindadir. Ornegin yonetim kurulu iiyelerinin sorumlulugundan kaynaklanan

tazminat talepleri, yonetim {iyelerinin huzur hakkindan kaynaklanan alacak talepleri,

12Eminoglu/Erdogan, s.264 vd.
3°Eminoglu/Erdogan, s.262 vd.
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kar payr alacak talepleri, ortakliktan ¢ikma veya c¢ikarilmadan kaynaklanan alacak
talepleri, pay devrinden kaynaklanan alacak talepleri bu kapsamda
degerlendirilmektedir'!.

Anonim sirket kuruculari, yonetim kurulu tiyeleri ve denetgilerin Tuirk Ticaret
Kanunundan veya esas sozlesmesinden kaynaklanan sorumluluklart mevcuttur.
Yonetim Kurulu iiyelerinin sorumlulugunu gerektiren haller, Ticaret Kanunu’nda
“hukuki sorumluluk” bashg altinda, TTK.m.549 ve devami hiikiimlerinde
diizenlenmistir. Buna gore;

- TTK 549; Belgelerin ve beyanlarin kanuna aykirt olmasi

- TTK 550; Sermaye hakkinda yanlis beyanlar ve odeme yetersizliginin
bilinmesi,

- TTK 551; Deger bicilmesinde yolsuzluk,

- TTK 552; Halktan para toplamak,

- TTK 553; Kanundan ve Esas Sozlesmeden Dogan Yiikiimliiliiklerin
Kusurlariyla Ihlal Edilmesi,

hallerinde yonetim kurulu tiyelerinin sorumluluklart s6z konusudur. Yonetim kurulu
tiyelerine karsi agilacak davalarin konusu TTK kapsaminda oldugundan ticari dava
niteligindedir'*?. Bu davalarin konusunun bir miktar paranin denmesi olan tazminat
ve alacak talepleri icermesi durumunda dava sartt olarak arabuluculuk
uygulanacaktir'?,

Yine Anonim Sirketler ile ilgili TTK’da diizenlenen bazi alacak ve tazminat
davalar1 sunlardir:

- TTK 338; hem sirketin tek pay sahipli olarak kurulmasi hem de paylarin tek
kiside toplanmas: hdlinde bildirimde bulunmayan pay sahibi ve tescil ve ilani
yaptirmayan yonetim kuruluna karsi agilacak tazminat ve alacak davalari,

- TTK 346;Esas sozlesmede taahhiit edilmis olup da taahhiit sahiplerince,
sirketin tescilinden itibaren en geg¢ iki ay icinde halka arz edilecegi esas
sozlesmede belirtilmis ve ayrica garanti edilmis bulunan nakdi paylarin

karsiliklar: satistan elde edilen gelirden ddenmesinden dogan tazminat ve

alacak davalar,

BlKogyigit/Bulur, s. 133 vd.

132A tasoy/Bilgin, s.136 vd.

13 Atasoy, Omer Adil/ Bilgin, Berk Olcum, Anonim Sirket Yonetim Kurulu Uyelerinin Sorumlulugu
Konusunda Agilacak Ticari Davalarda Zorunlu Arabuluculuk Uygulamasi ve Sorumluluk Davasina
Etkisi, Hukuk Fakiiltesi Dergisi Y1l 5 Say1 2, Aralik 2019, s.124 vd.
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TTK 348; Sirket kurucularina saglanacak menfaatler nedeniyle agilacak
tazminat ve alacak davalari,

TTK 355; Tescilden once sirket adina islem yapanlar ve taahhiitlere girisenler,
bu islem ve taahhiitlerden sahsen ve miiteselsilen sorumlugundan dogan
tazminat ve alacak davalari,

TTK 364;Gorevden alinan yonetim kurulu iiyesinin agacagi tazminat ve alacak
davalart,

TTK 371/4; Temsile yetkili kisiler tarafindan yapilan islemin esas sozlesmeye
veya genel kurul kararina aykirt olmast nedeniyle iyi niyet sahibi iigiincii
kisilerin o islemden dolay: sirkete karsi agilacak tazminat ve alacak davalari,
TTK 371/5; Temsile veya yonetime yetkili olanlarin, gorevierini yaptiklar
swrada isledikleri haksiz fiillerden sirkete karst agilacak tazminat ve alacak
davalari,

TTK 393; Yonetim kurulu iiyesinin miizakereye katilma yasag: varken
toplantiya katilmasina itiraz etmeyen tiyelere karsi agilacak tazminat ve alacak
davalar,

TTK 394; Yonetim kurulu iiyelerine, tutari esas sozlesmeyle veya genel kurul
kararvyla belirlenmis olmak sartiyla huzur hakku, ticret, ikramiye, prim ve yillik
kar payi nedeniyle agilacak tazminat ve alacak davalari,

TTK 395; Yonetim kurulu iiyesi, genel kuruldan izin almadan, sirketle kendisi
veya baskast adina yaptigi islem nedeniyle bu kisilere karsi agilacak tazminat
ve alacak davalari,

TTK 396; Yonetim kurulu iiyesine rekabet yasagima aykiri hareket etmesi
nedeniyle agilacak tazminat ve alacak davalari;

TTK 404; Denetcilerin sir saklamamasimdan dogan tazminat ve alacak

davalart.

Kolektif sirketler ile ilgili TTK’da diizenlenen bazi alacak ve tazminat davalari

sunlardir:

TTK 216; tescil yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmemesi sebebi ile sirket ortaklarina
ag¢ilacak tazminat davalari,
TTK 224, kolektif sirket ortaginin sirketten aldig1 paranin veya sirket adina tahsil

edilen paramn faizi ile iadesi icin agilacak alacak davasi,
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TTK 228, kolektif sirket ortagimin kdr payi, odiing, sermaye faizi ve iicret alacagt
davalari,

TTK230-231; kolektif sirket ortaginin rekabet yasagina aykwri davraniglarindan
dogan tazminat davalari,

TTK 234; kolektif sirket temsilcisinin sirket adina yaptigi islemler nedeni ile
acilacak alacak davalari ile kolektif sirket ortaginin sirkete ait gorevleri yerine
getirirken isledigi haksiz fiiller nedeni ile sirkete karsi agilacak tazminat davalart,
TTK 236, kolektif sirketin bor¢larindan dolayt ortaklara karst agilacak alacak
davalari,

TTK 260-262; kolektif sirketten ¢ikan veya ¢ikartilan ortaga édenecek ayrilma
payt davasi,

TTK 263; kolektif sirketten c¢ikan veya c¢ikartilan ortagin ¢ikmadan once
baslanmus islerden dogan alacaklart i¢in a¢acagi tazminat davalari,

TTK 280/4, kolektif sirket tasfive memurunun isledigi haksiz fiiller nedeni ile
sirkete karsi acilacak tazminat davalart

TTK284, kolektif sirket tasfiye memurunun iicret alacagi sebebi ile agacagt alacak
davast,

TTK 285, kolektif sirket tasfive memurlarinin verdikleri zararlar nedeni ile
acilacak tazminat davast,

TTK 292; kolektif sirket tasfiye memurlarimin islemler sonucu ortaklara verdikleri
zararlardan dolayt agilacak tazminat davalari,

TTK 298, kolektif sirket tasfiyesinde ortaklara ek odeme igin agilacak davalar,
TTK 299-300; kolektif sirket tasfiyesinde ortaklara dagitilacak tutarin édenmesi

davasi’3*

Yukarida anlattigimiz bu davalarin TTK’da diizenlenmesi sebebiyle ticari dava

olmasi ve davalarin alacak ve tazminat talebini igermesi sebebiyle, is bu uyusmazliklar

dava sart1 arabuluculuga tabidir.

4.4.2.2.1.3. TTK’nin Kiymetli Evrak Kitabi1 Kapsamindaki Uyusmazhklar

TTK’nin Ugiincti kitabinda yer alan ve 645 ila 849. maddeler arasindaki

diizenlemeler, kiymetli evraka iliskindir. Kiymetli evrak, TTK 646/1e gore; icerdikleri

34K okbudak, s.104.
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hak, senedin kendisinden ayri1 olarak ileri siirlilemedigi gibi bagkasina da
devredilemeyen senetlerdir. Buna gore bir evrakin kiymetli evrak olarak
nitelendirilebilmesi i¢in ti¢ temel unsurun bulunmasi gerekmektedir. Bunlar; yazili bir
belge olan senet olmasi, tedaviile elverigli bir hakkin varligi ve senet ile bu hak
arasinda kanunun 6ngérdiigti derecede bir bagliligin bulunmasidir. Kiymetli evrakla
ilgili ticari davalar TTK da diizenlenmesi sebebiyle, mutlak ticari dava niteligindedir.
Kiymetli evraka iliskin davalar niteligi geregi, genellikle taraflarin dava konusu hak
tizerinde serbestge tasarruf edebildigi davalardir. Bu kapsamda bu davalarin
arabuluculuga elverisli olmasi miimkiinse de ayni zamanda uyusmazlik konusunun
para alacaginin 6denmesine veya talep sonucunun tazminat ve/veya alacaga iliskin
olmas1 gerekmektedir'.

Kiymetli evrak niteliginde ti¢ tiir kambiyo senedi vardir. Bunlar ¢ek, bono,
poligedir. Uygulamada karsimiza en ¢ok ¢ikan kiymetli evrak ise ¢cek ve bonodur. Cek
ve bono iligkin ticari davalarda da genellikle menfi tespit talepli olarak karsimiza
cikmaktadir. Cek ve bonoya iliskin ticari davalarda da genellikle menfi tespit talepleri
karsimiza c¢ikmaktadir. Menfi tespit davalarinda dava sarti olarak arabuluculuk
konusu, “Menfi Tespit Davalarinin Dava Sarti Olarak Arabuluculuk Kapsami

Bakimindan Degerlendirilmesi” baghgi'3¢

altinda incelenmis oldugundan, bu kisimda
tekrar yer verilmeyecektir.

Bonodan ve ¢ekten kaynaklanan alacak ve tazminat taleplerinin, taraflarin
tizerinde serbestce tasarruf edebildigi ve konusunun bir miktar paranin 6denmesine
iliskin  olmas1t sebebiyle, dava sarti olarak arabuluculuk kapsaminda

degerlendirilmesinin miimkiin olacagi kanaatindeyiz.

4.4.2.2.1.4. TTK’nin Tasima Isleri Kitabi Kapsamindaki Uyusmazhklar

Tasima isleri TTK’nin Dordiincti kitabinda 850 ila -930. maddeleri arasinda
diizenlenmistir. Tasima islerine iliskin bu hiikiimlerden dogan is ve islemler ticari is
sayilip, bunlardan dogan uyusmazliklar mutlak ticari uyusmazliga(dava) sebebiyet
vermektedir. TTK madde 850/1e gore tastyict; “Tasima s6zlesmesi ile esya veya yolcu
tasima isini veya ikisini birlikte istlenen kisi” olarak tanimlanmaktadir. TTK m.
850/2ye gore tasima sozlesmesi ise; “Tasima sozlesmesi ile esya veya yolcu tagima

isini veya ikisini birlikte tistlenen kisi” olarak tanimlanmaktadir. TTK 850/2ye gore

3SEminoglu/Erdogan, s.348; Kayar, s.350 vd.;Kocyigit/ Bulur, s. 139 vd.
3S[11. Bolim/IV/B/5 Basghgt
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ise tagima sozlesmesini; “Tagiyicinin yolcu ya da egyay1 ya da ikisini birden tagimay1
tistlendigi buna karsilik, esya tasimada gonderen ve yolcu tasimada yolcunun
tagiyiclya,  tasima  lcretini  6demeyi  bor¢landigi  sézlesme”  olarak
tanimlanabilmektedir'?’.

Tasima islerinden dogan uyusmazliklar tasiyici ile génderen, génderilen veya
yolcu arasinda ortaya ciktifindan genellikle taraflarin lizerinde serbestge tasarruf
edebildikleri islemlerdendir. Bu sebeple tasima islerinden dogan uyusmazligin
konusunun bir miktar paranin ddenmesine veya tazminata iliskin oldugu durumlarda
uyusmazligin mutlak ticari iglerden de olmasi sebebiyle dava sart1 olarak arabuluculuk
kapsamina dahil edilecektir. Ornegin; esya tasima sézlesmesinden kaynaklanan alacak
ve tazminat talepleri, tasinma esyasi tasima sdzlesmesinden kaynaklanan alacak ve
tazminat talepleri, degisik tiir araglar ile tasima s6zlesmesinden kaynaklanan alacak ve
tazminat talepleri, yolcu tagima sozlesmesinden kaynakli olan alacak ve tazminat
talepleri, tasima isleri komisyonculuk sozlesmesinden kaynaklanan alacak ve tazminat
talepleri de bu dogrultuda uyusmazligin arabuluculuk kapsami disinda olmadig:

taktirde dava sart1 olarak arabuluculuk uygulanacaktir.

4.4.2.2.1.5. TTK’nin Deniz Ticareti Kitab1 Kapsamindaki Uyusmazhklar

TTK’nin 931ila 1400. maddeleri arasinda diizenlenen Besinci Kitap, deniz
ticaretini konu almaktadir. Bu kisimda gemi, donatan ve donatma istiraki, deniz
kazalari, deniz ticaret soOzlesmeleri, gemi alacaklari, kaptan, sorumlulugun
siirlandirilmasi ve petrol kirliligi zararlarinin tazmini ve cebri icraya iligkin hiikiimler
yer almaktadir. Deniz ticaretine iliskin is ve islemlerden dogan uyusmazliklar, TTK’da
diizenlenmis olmalarindan dolayr mutlak ticari uyusmazlik niteligindedirler. Bu
baglamda uyusmazligin konusunun taraflarin {izerinde serbestge tasarruf
edebilecekleri bir miktar para veya tazminata iligskin oldugu durumlarda arabuluculuga
elverisli olacaktir.

Deniz ticaretine iligkin uyusmazliklarin ¢ok genis kapsamli ve ¢ok cesitli
olmalar1 sebebiyle, arabuluculugun yaygin bir sekilde uygulandig1 bir alandir. Ornegin
donatan ve donatma istirakinden kaynaklanan alacak ve tazminat talepleri, kaptanin
sorumlulugundan dogan alacak ve tazminat talepleri, gemi kira sézlesmelerinde

kaynaklanan tazminat talepleri, zaman ¢arteri sozlesmesinden dogan tazminat

3’Eminoglu/Erdogan, s.356 vd.
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talepleri, navlun sozlesmesinden dogan tazminat talepleri, deniz yoluyla yolcu
tasimaciligindan kaynaklanan tazminat talepleri, denizde c¢arpismadan kaynaklanan
tazminat talepleri, denizde kurtarmadan kaynaklanan tazminat talepleri, niteligi uygun

diistiigii ol¢tide, dava sart1 olarak arabuluculuk kapsamindadir. '

4.4.2.2.1.6. TTK’nin Sigorta Hukuku Kitabi Kapsamindaki Uyusmazhklar
TTK’nin 1401 i1a1520. maddeleri arasinda diizenlenen altinci ve son kitap,
sigorta hukukunu ele almaktadir. Kanun, sigorta hukukunu iki kisimda ele almistir.
Birinci kisimda genel hiikiimler, ikinci kisimda ise sigorta tiirlerine iliskin 6zel
hiikiimler diizenlenmistir. Ikinci kisim, kendi i¢inde iki béliimden olusmaktadir,
birinci boliimde zarar sigortalari, ikinci boliimde ise can sigortalar diizenlenmektedir.
Zarar sigortalari, para ile 6l¢iilebilir menfaat zararlarini; can sigortalari ise insan hayati
ile ilgili zararlar1 ele almaktadir. Sigorta hukukundan dogan davalar, mutlak ticari dava
niteligindedir. Bununla birlikte, 5684 sayil1 Sigortacilik Kanunu m. 14’te diizenlenen
rizikonun gerceklestigi tarihte sigortasini yaptirmamis olanlarin, zorunlu sigortalara
iligkin sartlarin gerceklesmis olmasi durumunda ortaya ¢ikan zararlarin karsilanmasi
amaciyla giivence hesabi olusturulacagi diizenlenmistir. Fakat Giivence Hesabi
Yonetmeliginin m.16/1 geregi yapilan 6demeler sonucunda, riicu hakkinin
kullanilacagi haller davalinin tacir olmadigi durumlarda ticari dava olarak kabul
edilmemektedir. Zira buradaki uyusmazlik haksiz fiilden kaynaklanmaktadir'’.
Taraflarin serbestce tasarruf edebildigi ve konusunu bir miktar paranin veya
tazminatin 6denmesine iligkin olan sigorta hukuku uyusmazliklar1 dava sart1 olarak
arabuluculuk kapsamindadir. Ornegin; zarar sigortalarindan kaynaklanan tazminat ve
alacak talepleri, can sigortalarindan kaynaklanan tazminat ve alacak talepleri bu

kapsamda yer almaktadir.

4.4.2.2.2. TTK 4/1 Maddesinde Sayilan Diger Mutlak Ticari Uyusmazhklar

TTK 4/1°e gore, her iki tarafin da ticari isletmesi ile ilgili hususlardan dogan
hukuk davalar ile ticari nitelikteki cekismesiz yargi isleri ve taraflarin tacir olup
olmadigina bakilmaksizin TTK da sayilan baz1 hususlardan dogan davalar, ticari dava
kabul edilmistir. Ilgili kanun maddesine daha 6nceki mutlak ticari uyusmazliklar

basliginda deginmistik. TTK m. 4 uyarinca mutlak ticari dava sayilan

33Eminoglu/Erdogan, s.370 vd.
139K ogyigit/Bulur, s.156 vd.
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uyusmazliklardan taraflarin serbestce tasarruf edebildigi, kamu diizenine iligkin
olmayan hiikiimlerden konusu bir miktar paranin veya tazminatin 6denmesi olan
durumlarda dava sart1 arabuluculuk uygulanacaktir. Ornegin Tiirk Medeni Kanununda
diizenlenen, rehin karsiliginda 6diing verme isinden kaynaklanan tazminat ve alacak
talepleri, Tiirk Borg¢lar Kanununda diizenlenen; ticari isletmenin devri, birlesmesi,
sekil degistirmesinden kaynaklanan tazminat ve alacak talepleri, rekabet yasagindan
kaynaklanan alacak ve tazminat talepleri, komisyon s6zlesmesinden kaynaklanan
alacak ve tazminat talepleri, ticari temsilciler, ticari vekiller ve diger tacir
yardimcilarindan kaynaklanan alacak ve tazminat talepleri, yayim sézlesmesinden
kaynaklanan alacak ve tazminat talepleri bu kapsamdadir.

Yine ayni1 kanun maddesinde diizenlenen, bankalara, diger kredi kuruluslarina,
finansal kurumlara ve 6diing verme islerine iligkin ticari davalardan kaynaklanan;
bankacilik islemlerinden kaynaklanan alacak ve tazminat talepleri, finansal kiralama
sozlesmesinden kaynaklanan alacak ve tazminat talepleri, faktoring sdzlesmesinden
kaynaklanan alacak ve tazminat talepleri uygun diistiigli hallerde dava sarti
arabuluculuga tabidir.

Borsa, sergi, panayir ve pazarlar ile antrepo ve ticarete ozgii diger yerlere
iligkin ticari davalardan konusunun bir miktar para veya tazminat 6denmesine iligkin
olanlar da dava sart1 olarak arabuluculuk kapsamindadir.!4°

Fikri miilkiyet hukukuna dair mevzuatla ilgili ticari davalar yine kanunda
belirtildigi lizere mutlak ticari davalardandir. Bu uyusmazliklarda da taraflarin tacir
olup olmadigina veya uyusmazligin ticari isletmelere iligkin olup olmadigina
bakilmamaktadir. Fakat burada fikir ve sanat eserlerine iliskin haklardan dogan
davalarin ticari dava olarak kabul edilmesi i¢in davanin konusunun taraflardan
birisinin ticari isletmesine iliskin olmas1 gerekir. Fikri miilkiyet mevzuatindan dogan
ticari davalarin biiylik bir ¢cogunlugu, taraflarin tizerinde serbestge tasarruf edebilecegi
uyusmazliklardandir. Bu sebeple de bu uyusmazliklar arabuluculuga elverislilerdir.
Arabuluculuga elverisli olmasinin yan sira, s6z konusu uyusmazIligin konusunun bir
miktar paranin 6denmesine iligkin alacak ve tazminat taleplerini igerdigi durumlarda
ise dava sart1 olarak arabuluculuk uygulanacaktir. Ornegin snai haklarla ilgili alacak
ve tazminat talepleri bu kapsamdadir. Patent, endiistriyel tasarim, faydali model

belgesi, cografi isaret, marka ile ilgili smai haklardan dogan uyusmazliklarin

YEminoglu/Erdogan, s.421
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konusunun bir miktar paranin 6denmesine iligkin durumlarda dava sart1 arabuluculuk

ilkesi uygulanacaktir'#!,

4.4.2.2.3. Ozel Kanunlarda Diizenlenen Mutlak Ticari Uyusmazhklar

TTK disinda diger kanunlarda da ticari davalar diizenlenmistir. Kanun koyucu
hepsinde agik¢a ‘ticari dava’ kavramini kullanmasa da uyusmazliklarin goriilecegi
mahkemenin ticaret mahkemeleri oldugunu belirtmistir. Zira burada kanun koyucunun
iradesinin, asliye ticaret mahkemesinin gorev alanina giren biitlin uyusmazliklar
ticaridir, seklinde oldugu uygulamada kabul gormiistiir'42.

Bu durumda da 6zel kanunlarda diizenlenen ticari davalarin konusunun kamu
diizenine iliskin olmayi1p, taraflarin serbestce tasarruf edebildigi ve bir miktar paranin
veya tazminatin 6denmesine iliskin oldugu durumlarda dava sart1 olarak arabuluculuk
kapsamma dahil oldugu goriilmektedir. Ornegin 1163 sayili Kooperatifler
Kanunundan kaynaklanan tazminat ve alacak talepleri, 2004 sayili icra ve iflas

kanunundan kaynaklanan tazminat ve alacak talepleri bu kapsamdadir.

4.4.2.3. Nispi Ticari Davalarin Dava Sarti Olarak Arabuluculuk Kapsami
Bakimindan Degerlendirilmesi

Her iki tarafin da ticari isletmesini ilgilendiren bir is veya islemden dogan ticari
uyusmazliklarin, mutlak ticari uyusmazlik kategorisine girmeyip nispi ticari
uyusmazlik sayilacagim daha once'®® belirtmistik. Bu tiir uyusmazliklarda her iki
tarafin tacir olmasi ve uyusmazligin her iki tarafin da ticari isletmesini ilgilendiriyor
olmasi gerekmektedir. Uyusmazligin, taraflardan birisinin ticari isletmesini
ilgilendirmedigi durumlarda s6z konusu uyusmazlik ticari uyusmazlik olarak kabul
edilmemektedir. Buna karsilik, TTK m. 4/1’in son ciimlesine gore taraflardan yalniz
birisinin ticari igletmesini ilgilendiren havale, saklama ve fikir ve sanat eserlerine
iliskin haklardan dogan davalar, bu kuralin istisnasi olarak kabul edilmis ve nispi ticari
uyusmazlik sayilmistir. Her iki tarafin da ticari isletmesini ilgilendirmeyen havale,
saklama sozlesmeleri ve fikir ve sanat eserlerine iliskin haklardan dogan

uyusmazliklar, ticari uyusmazlik olarak kabul edilmemektedir!'**.

1K ogyigit/ Bulur, s.178

1“2 Eminoglu/Erdogan, s.424 vd.
S111.Bolim/I11/B Baghg:
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4.4.2.3.1. Her Iki Tarafin Ticari isletmelerine Iliskin Ticari Uyusmazhklar

Her iki tarafin da ticari isletmesi ile ilgili durumlardan kaynaklanan 6zel hukuk
uyusmazliklarma iliskin davalar, nispi ticari dava sayilmaktadir. Buna gore 6rnegin;
eser sozlesmesinden kaynaklanan alacak ve tazminat taleplerine iligkin olarak;
tasinmaz satig vaadi ve kat karsilig1 ingaat sdzlesmesi yiiklenicisi olan kisinin, s6z
konusu insaattaki elektrik isleri i¢in baska bir elektrik isleri yapan firma ile anlastigin
varsayalim. Elektrik islerini tistlenen kisinin yapmis oldugu isteki gizli ayiplarin ortaya
cikmasi sonucu bir zarar olustugunda, s6z konusu zarara iliskin olarak dava agmadan
once arabulucuya bagvurmak zorunludur. Fakat baska bir eser s6zlesmesi konusu olan
Ornegin; bir kisinin estetik cerrahiye giderek burun estetigi yaptirmak istemesi
sonucunda doktorun eser sdzlesmesinden kaynaklanan ve garanti edilen sonucu
meydana getirememesi durumunda olusan zarara iliskin tazminat talepleri konusunda,
dava sart1 arabuluculuk uygulanmayacaktir. Goriildtigii gibi, nispi ticari uyusmazliklar
baglaminda dava sart1 arabuluculuk incelenirken 6ncelikle s6z konusu uyusmazligin
ticari uyusmazlik kapsamina dahil olup olmadigini tespit etmek gerekmektedir!'®’.

Kira sozlesmesinden kaynaklanan alacak ve tazminat taleplerinde, 6rnegin;
AVM’de bir tasinmazin kiralanmasi halinde 6denmemis kira bedellerine iligkin olarak
acilacak olan dava, dava sarti olarak arabuluculuk kapsamindadir 46,

Keza, hasilat kira sozlesmesinden hizmet s6zlesmesinden, kefalet
sozlesmesinden, simsarlik  soézlesmesinden, satis  sozlesmesinden, &diing
s6zlesmesinden, inanch islemden, ticari isletme rehninden, vekaletsiz is gérmeden,
haksiz isgal tazminatindan kaynaklanan tazminat ve alacak talepleri, tacirler arasi
haksiz fiilden kaynaklanan tazminat, tacirler arasi adi ortakligin tasfiyesinden
kaynaklanan alacak talepleri uygun diistiigii 6l¢tide dava sart1 arabuluculuk kapsamina
girmektedir. Dava sart1 arabuluculuk kapsaminda olup olmadiklarini, dava sart1 olarak
arabuluculuk sartlarina ve ticari dava sayilma sartlarina gore degerlendirmek

gerekmektedir'®’,

1SKogyigit/ Bulur, s.197 vd.
1“Eminoglu/Erdogan, s.426 vd
197K ogyigit/ Bulur, s.211 vd.
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4.4.2.3.2. Bir Ticari Isletmeyi Ilgilendiren Islere Iliskin Ticari Uyusmazhklar

Kanun koyucu, TBK 555 ila 580. maddeler arasinda diizenlenen saklama,
havale hiikiimlerinden dogan uyusmazliklar ile fikri miilkiyet hukuku kapsaminda yer
alan fikir ve sanat eserlerine iligkin haklardan olusan uyusmazliklarin ticari
uyusmazlik olarak kabul edilebilmesi i¢in s6z konusu uyusmazliklarin herhangi bir
ticari isletmeyi ilgilendirmesi sartim 6ngdrmiistiir'#8,

Havale, TBK m. 555°te, “Havale edenin, kendi hesabina, para, kiymetli evrak
veya diger bir misli esyay1 havale alicisina vermek tizere havale 6deyicisini; bunlari
kendi adina kabul etmek iizere havale alicisinin yetkili kildig1 bir hukuki islem™ olarak
tanimlanmigstir. Burada havale eden, havale 6demecisi ve havale alicis1 olmak tizere
ticlti bir iliski mevcuttur. Havale isleminden dogan bir uyusmazligin ticari uyusmazlik
olarak kabul edilmesi i¢in islemin bu ii¢ taraftan en az birisinin ticari isletmesi ile ilgili
olmasi gerekmektedir. Ayrica havale isleminin bir 6zel hukuk islemi olmast ve
taraflarin tizerinde serbestce tasarruf edebilmeleri sebebiyle de arabuluculuga elverisli
oldugunu belirtmek gerekmektedir. Bu durumda taraflardan en az birinin ticari
isletmesi ile ilgili olan havale islemlerinden dogan ve para alacagina iliskin
uyusmazliklar, dava sart1 olarak arabuluculuk kapsamindadir'#.

Saklama sozlesmesi, bir 6zel hukuk sozlesmesi olup, taraflar, haklar tizerinde
serbest¢e tasarruf hakkina sahiptir. Bu sebeple saklama sozlesmelerinden dogan
uyusmazliklar arabuluculuga elverislidir. Bununla birlikte, uyusmazligin dava sarti
kapsaminda yer alabilmesi i¢in saklama isinin en az bir tarafin ticari isletmesi ile ilgili
olmast ve bir miktar paranin 6denmesi talebine iliskin olmasi gerekmektedir.
Taraflardan herhangi birisinin  ticari isletmesini ilgilendirmeyen saklama
s6zlesmelerinden dogan uyusmazliklar ise ihtiyari arabuluculuk kapsaminda
goriilebilecektir!>?,

Keza fikir ve sanat eserlerine iliskin durumlardan dogan uyusmazliklarin ticari
dava kabul edilebilmesi i¢in taraflarindan en az birisinin ticari isletmesini
ilgilendirmesi sart kosulmustur. Bununla birlikte, fikir ve sanat eserlerine iliskin
haklardan olmalarina karsin herhangi bir ticari isletmeyi ilgilendirmeseler de kanun
geregi mutlak ticari nitelikte olan uyusmazliklar s6z konusudur. FSEK 83.84.

maddelerine aykirilik durumunda haksiz rekabet hiikiimlerinin uygulanacagi ve haksiz

8Kayar, s. 110 vd
“YEminoglu/Erdogan, s.426 vd.
150K ogyigit/ Bulur, s.211 vd.
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rekabetin TTK 54 ve devami maddelerinde diizenlenmesi sebebiyle, buradaki
uyusmazligin fikir ve sanat eserlerine dayali olusmasi durumunda bile ticari isletmeyi
ilgilendirmesi sarti aranmaksizin mutlak ticari dava olarak kabul edilecegine dair

ogretide goriis mevcuttur'>!,

Biz de bu goriise katiliyoruz. Zira madde kapsaminda
haksiz rekabete dogrudan TTK 54 ve devami maddeleri uygulandigina gore s6z
konusu uyusmazlik da ticari nitelikte olmak durumundadir.

Fikir ve sanat eserlerinden dogan haklara iliskin s6zlesmelerden dogan
uyusmazliklar 6zel hukuk uyusmazligi olmasi ve taraflarin serbest¢e tasarruf
edebilmesi sebebiyle arabuluculuga elverislidir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi
elverislilik incelemesi her uyusmazligin somut 6zelliklerine gore degerlendirilmelidir.
Bu sozlesmeden dogan uyusmazliklarin arabuluculuk dava sarti olabilmesi igin
uyusmazligin konusunun bir miktar paranin 6denmesine iliskin olmasi1 gerekmektedir.
Ayn1 zamanda uyusmazlik konusunun, taraflarindan en az birinin ticari igletmesi ile
ilgili olmas1 gerekmektedir'>?.

Fikir ve sanat eserlerine tecaviizden kaynaklanan tazminat taleplerine iliskin
uyusmazliklar da yine taraflarin serbest¢e tasarruf edebilecegi uyusmazliklardan
olmasi sebebiyle arabuluculuga elverislidir. S6z konusu uyusmazliklarin taraflardan
birinin ticari isletmesini ilgilendirmesi halinde dava sarti arabuluculuk,

ilgilendirmemesi halinde ise ihtiyari arabuluculuk s6z konusu olacaktir!.

4.4.2.4. Itirazn Iptali Davalarmn Dava Sarti Arabuluculuk Kapsam
Bakimindan Degerlendirilmesi

Dava sart1 olarak arabuluculuk kapsamina giren bir alacak i¢in arabuluculuga
basvurmaksizin ilamsiz icra takibi baslatilmasi miimkiindiir. Bor¢lunun 6deme
emrinin tebligi lizerine siiresi igerisinde itiraz etmesinin ardindan baslatilan 6deme ile
icra takibi duracaktir. Bu durumda alacakli itirazin kaldirilmasi veya itirazin iptali
davalarindan birisini acabilir. itirazin kaldirilmasi, icra mahkemesi éniinde 1IK m. 68e
uyarinca sinirli bir inceleme ile karara baglanmaktadir. Burada IIK m. 68’de belirtilen

sinirli belgelerden birinin olmasi gerekmektedir. Dolayisiyla itirazin kaldirilmasi

S!Eminoglu/Erdogan, s.430 vd.
32Eminoglu/Erdogan, s. 432
153 Eminoglu/Erdogan, s. 436
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yolunda hi¢ siiphesiz arabuluculuk séz konusu olmayacaktir.!>* Bununla birlikte
itirazin iptali davasi agisindan durum boyle degildir. Zira itirazin iptali davasi genel
mahkemelerde agilan bir dava oldugundan, s6z konusu davanin konusu olan alacagin
dava sart1 arabuluculuk kapsamindaki uyusmazliga tabi olmasi halinde, dava agmadan
once arabuluculuga bagvurulmasi sartinin kabul edilip edilmeyecegi, 6ncelikle bu
davanin hukuki niteliginin ortaya konulmasi suretiyle miimkiin olacaktir. Tiirk Ticaret
Kanunu m. 5/A uyarinca, ticari davalardan, ancak konusu bir miktar para ve tazminat
talebi olan davalarin dava sarti olarak arabuluculuk kapsaminda oldugu belirtilmistir.
Burada itirazin iptali davasinin konusunu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak
veya tazminat davasi olarak degerlendirip agikliga kavusturmakta fayda vardir.

Bu hususta her seyden Once itirazin iptali davasmnin hukuki niteligi
belirlenmelidir. Ne var ki, eski Yargitay kararlarinda bu konuda bir yeknesaklik s6z
konusu degildir. Baz1 Yargitay ictihatlarinda bu davanin bir alacak davasi olmadigina
hiikmedilmistir. Buna gore Yargitay 11. Hukuk Dairesi farkli kararlarinda; “icra
takibine konu itirazin iptal davasi ile bir alacagin tahsili amaciyla agilan alacak
davalar, nitelikleri itibari ile ayrt ayri hukuksal sonuglar doguran birbirlerinden
farkli dava tiirleridir "1°° demektedir. Aym sekilde 19. Hukuk Dairesi de “itirazin
iptali davast ile alacak davasmin ayri ayri hukuksal sonuglar doguran iki ayri dava

»I36plarak degerlendirmistir.

tird...

Buna karsilik Yargitay bazi kararlarinda, 6rnegin 11. Hukuk Dairesi “itirazin
iptali davasindaki tarafin dava dilek¢esinde alacagin da tahsilini talep etmesi
durumunda davanin alacak davasi olarak degerlendirilmesi
gerektigini.. 1?7 diistinmiistiir. 26.09.1980 tarihli Hukuk Genel Kurulu da “alacagin
varligini ispat suretiyle itirazin iptali istemi alacagin tahsili hakkindaki davanin
kapsamindadir "°% seklinde karar vermistir. Benzer sekilde 13.06.2019 tarihli bir

Hukuk Genel Kurulu kararinda “itirazin iptali davasimin, alacaklimin icra takibine

karsi takip borglusunun yaptigy itirazin iptali ile icra iflas kanunu 66. maddesine gore

154Ozekes, Muhammet, Zorunlu Arabuluculukta Gegici Hukuki Korumalari Durumu, izmir Barosu
Dergisi, Ocak 2020, s.a.253-284, s.276 vd. https://www.izmirbarosu.org.tr/pdfdosya/zorunlu-
arabulu20206417436743.pdf (E.T. 10.01.2021)

15511 HD.,01.07.2004 tarih, 2003 E., 2004/7384 K. ve 11 HD., 05.04.2004, 2003/9065E., 2004/3572
K.

156 19. HD., 19.03.2004 tarih, 2003/4746 E., 2004/3086 K.

15711. HD., 03.05.1991 tarih, 1990/1235 E., 1991/2789 K.

138 HGK., 26.09.1980 tarih, 2004/2181.
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itiraz  tizerine duran takibin = devaminmi  saglamayr amaglayan bir eda
davasidir. ' diyerek s6z konusu davanin bir eda davasi oldugunu ifade etmistir!°.

[tirazin iptali davas1 konusunda uygulamada oldugu gibi dgretide de tam bir
fikir birligi soz konusu degildir Bir goriise gore itirazin iptali davasi tespit davasi
niteligindedir. Buna gore; itirazin iptali davasi niteligi itibartyla bir eda davasi degildir.
Dava sonunda verilen ilamda da bir tahsil ilam1 s6z konusu degildir. Zira itirazin iptali
davasinda alacakli, mahkemeden bor¢lunun bir edaya hiikkmedilmesini istememekte ve
mahkeme de itirazin iptaline karar vermekle borg¢lu bir edaya mahkum etmemektedir.
Bu sebeple itirazin iptali davasi alacak hakkinda bir tespit davasi niteligindedir'¢!.

Diger bir goriise gore ise itirazin iptali davasi eda davasidir. Itirazin iptali
davasi normal bir alacak davasidir. Yani tahsil davasi (eda davasi) niteligindedir. Bu
sebeple davaci alacakli bu davayla itirazin iptalini ve bor¢lunun, takibe konu borcu
odemeye mahkum edilmesini de isteyebilir. Fakat, bu alacak davasi Icra Iflas Kanunun
67. maddesinde bir y1l i¢inde agilirsa itirazin iptali davasi ismini alir. Ayni1 zamanda
alacakliya ilamsiz icra takibine devam edebilmesini ve icra inkar tazminati kazanmasi
haklarini saglar. Itirazin iptali davasi ile tahsil davasinin birbirlerinden farkli davalar
olduguna ve itirazin iptali ile tahsil isteminin bir arada dava edilmesinin miimkiin
olmadigina dair goriis, dava teorisine aykir1 oldugu gibi usul ekonomisine de aykir1
olacaktir!?.

Ogretide savunulan diger bir goriis ise itiraz iptal davasinin icra hukukuna 6zgii
bir dava oldugu yoniindedir. Bu goriise gore; itirazin iptali davasi icra hukukuna 6zgili
kosullar1 ve sonuglar1 bulunan ayriksi bir dava tiirtidiir. Burada amag itiraz ile duran
takibe devam edilmesini saglamaktir. Nitekim bu dava sonucunda karsi tarafin belli
bir meblag demesine de karar verilemez'®’.

Kanaatimizce de, bu hususu degerlendirirken itirazin iptali davasinin amacina

bakmak gerekmektedir. Zira itiraz iptal davasinin amaci itiraz ile duran takibe devam

edilmesini saglamaktir. Buradaki amag belli bir miktar paray1 6deme yoniinde bir karar

159 HGK., 13.06.2019 tarih, 2017/928 E., 2019/658 K. ve 3. HD., 12.06.2019 tarih, 2017/8825
E.,2019/5346 K.

1Eminoglu/Erdogan, s.136 vd.

161Caga, Tahir, “Odeme Emrine itirazin Iptaline Dair”, Makale, BATIDER 1976, C.VIII, S. 3.s.a.21-
31, s 25.

1©2Kuru, Baki, icra ve iflas Hukuku El Kitab1, Adalet Yayinlari, 2.Baski, istanbul 2013, s.248.
1Eminoglu/Erdogan, s.142 vd.;Erdogan/Erzurumlu, s.141.; Pekcanitez, Hakan/Atalay,
Oguz/Sungurtekin Ozkan, Meral/ Ozekes, Muhammet, icra ve iflas Hukuku, Oniki Levha Yayinlari,
6.Baski,istanbul 2019, s.108.
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almak degil, baglatilan icra takibi konusunda alacaklinin kendisinin hakli olup
olmadigini ve icra takibine devam edip edilmeyecegi yoniinde verilen bir karardir.
Bu goriise benzer sekilde Yargitay Hukuk Genel Kurulu 04.07.2019 tarihli bir
kararinda “itirazin iptali davasi, itiraz iizerine duran takibin devamini saglamayi
amaglamaktadwr. Takip hukukundan dogan bu davada belirlenecek husus, bor¢lunun
icra takibine yapmis oldugu itirazin hakli olup olmadigidir.”'**Bu kararda dikkat
ceken bir husus da takibe konu alinmamig bir alacagin itirazin iptali davasinda ileri
stirtiliip stirtilemeyecegi noktasidir. Karar, acik¢a, s6z konusu itirazin iptali davasinin
bor¢lunun icra takibine yapmis oldugu itirazin hakli olup olmadiginin belirlenmesine
iligkin olduguna dairdir. Dolayisiyla takibe konu edilmemis bir alacak, itirazin iptali
davasinda talep edilemez. Bundan dolay1 itirazin iptali davasina klasik anlamda, bir
eda davas1 demek miimkiin olmayacaktir. {tirazin iptali davasinin icra hukukuna 6zgii
karakteri oldugu yoniindeki goriisten yola ¢ikarak, bu davalarin arabuluculuk dava

165

sart1 kapsaminda degerlendirilemeyecegi diistintilmektedir'®. Bu goriisiin aksi yonde,

baska bir deyisle, itirazin iptali davasi agilmadan 6nce arabuluculuga basvuruyu dava
sart1 olarak kabul eden goriis de ileri siiriilmektedir!®®.

Uygulamada da bu konuya iligkin goériis birligi mevcut degildir. Baz1 Bolge
Adliye Mahkemesi kararlari itirazin iptali davalarinin, dava sart1 olarak arabuluculuk
kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini belirtmektedir. S6z konusu kararlarda TTK
m. 5/A’nin amacina bakilmasi gerektigini ifade edilmektedir. Buna gore Kanun’un
kapsamina, ticari davalardan, konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve
tazminat talepleri alinmigsa da, itirazin iptali davalarinin da, alacak talepleri
kapsaminda degerlendirilebilir. Yasanin amacinda ve diizenlenis seklinde, alacak ve
tazminat davalar1 olarak degil, talepleri olarak yer almasi da dikkate alindiginda,
itirazin iptali davalarinin zorunlu arabuluculuga tabi oldugu sonucuna varilmistir.
Itirazin iptali davalarinda amag bir para alacagm tahsilidir. Bu sebeple arabuluculuga
bagvurmak da dava sartidir'®’. Izmir Bolge Adliye Mahkemesi de itirazin iptal
davasinin temelinde alacak davasi niteliginde bir dava oldugunu, bu sebeple dava sarti

168

olarak arabuluculuga da tabi oldugunu belirtmektedir'®°. Benzer sekilde Ankara Bolge

164 HGK., 04.07.2019 tarih, 2017/261 E., 2019/854 K.

165pekcanitez/Atalay/Sungurtekin /Ozekes, s.108; Tanriver, Dava Sart1 Arabuluculuk, s.123.
166Kurt Konca, Nesibe, “Ticari Uyusmazliklarda Dava Sarti (Zorunlu) Arabuluculuk™, Seta Perspektif
2018, S.225,2018,s.5.

167 {stanbul BAM, 3 HD., 11.07.2019, 1248/1197; istanbul BAM, 14 HD., 20.03.2019, 545/417;
Istanbul BAM, 15 HD., 04.02.2020, 234/163; Istanbul BAM, 16 HD., 31.01.2020, 159/235.

168 zmir BAM, 3 HD., 18.09.2019, 1647/1269.
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Adliye Mahkemesi de gerekgesini agiklamaksizin “dava a¢ilmadan énce arabulucuya
basvurulmadigr anlagilan ticari dava niteligindeki uyusmazligi iliskin olarak itiraz
iptali talebiyle acilan davamin usulden reddi gerekmektedir.” seklinde karar
vermistir'®’.

Buna ragmen bazi bolge adliye mahkemesi kararlarinda ise itirazin iptali
davasimin arabuluculuk kapsaminda yer almadigi soncuna varilmistir. Buna gore;
“TTK 5/A Maddesinde sadece alacak ve tazminat odenmesine iliskin davalarin
kastedildigi ac¢ik olup itirazin iptal davasimin arabuluculuga basvuru olmadig
gerekgesiyle reddedilmesi yasal diizenlemeye aykiridir.”'"°demektedir.

Kanaatimizce; itirazin iptali davasi kendisinden 6nce agilmis olan icra takibinin
itiraz1 tizerine acilmis bir davadir. Itirazin iptali davasindaki amag, itiraz ile duran
takibe devam edilmesini saglamaktir. Bu sebeple, karsi tarafi belirli bir miktar paray1
0demeye mahkum etmek gibi bir gaye bulunmamaktadir. Keza dava sonucunda karsi
tarafin belli bir meblag 6demesine dair bir karar da verilmemektedir. Bu sebeple,
itirazin iptali davasinin takibi konu alacak ticari uyusmazliktan kaynaklansa bile dava

sart1 olarak arabuluculuk kapsaminda degerlendirilmemesi gerekmektedir.

4.4.2.5. Menfi Tespit Davalarinin Dava Sarti Arabuluculuk Kapsami
Bakimindan Degerlendirilmesi

Tespit davalart HMK m. 106°da diizenlenmistir. HMK 106/1°e gore; “Tespit
davasi yoluyla, mahkemeden, bir hakkin veya hukuki iliskinin varliginin ya da
yoklugunun yahut bir belgenin sahte olup olmadiginin belirlenmesi talep edilir.”

Buna gore eger bir hakkin veya hukuku iliskinin varliginin tespiti isteniyorsa
miispet tespit davasi, eger bir hakkin veya hukuki iliskinin var olmadiginin tespiti
istenmekte ise menfi tespit davasi sz konusu olmaktadir. HMK m. 106/3” e gore;
maddi vakialar ise tek baslarina tespit davasinin konusunu olusturamaz. Buradan
anlasilacagi {lizere menfi tespit davasinin konusu, bir hakkin veya hukuki iligkinin
ortaya c¢ikarilmasidir. S6z konusu bu hakkin veya hukuki iliskinin, mutlaka para
alacag ile ilgili olmasi gerekmemektedir. Bu sebeple, para alacagi disindaki bir hakkin
veya hukuki iligkinin tespiti amagli olan menfi tespit davalari, TTK m. 5/A uyarinca

dava sart1 olarak arabuluculuk kapsamina girmemektedir. Buna karsilik, s6z konusu

169 Ankara BAM, 3HD., 03.05.2019, 856/834.
170 [stanbul BAM, 19 HD., 11.04.2019, 1075/939.; Istanbul BAM, 19 HD., 11.04.2019, 1062/937;
[stanbul BAM, 19 HD., 08.04.2019, 956/925.
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hakkin veya hukuki iligkinin para alacagina dayandigi durumlarda, hukuki
uyusmazligin dava sart1 olarak arabuluculuk kapsaminda yer alip almadigina iligkin
hem uygulamada hem 6gretide farkli goriisler mevcuttur.

Menfi tespit davalarinin dava sarti olarak arabuluculuk kapsaminda
degerlendiren goriislere bakacak olursak; Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi bir
kararinda da TTK 5/A maddesinin ticari davalarda konusu bir miktar paranin 6denmesi
olan alacak ve tazminat talepleri yoniinden dava sarti olarak arabuluculugu 6ngordiigii
dustiniilse de s6z konusu maddede talep sonucu olan o alacak ve tazminat istemine
degil dava konusuna vurgu yapilmistir, demektedir. Buna gore alacak ve tazminat
davalar1 yaninda, menfi tespit davalarinin da konusu bir miktar paranin 6denmesine
veya 6denmemesine iliskin oldugundan, konu itibari ile menfi tespit davasinin da dava
sart1 olarak arabuluculuk kapsaminda kalmis oldugu diisiiniilmektedir. Bolge adliye
mahkemesi burada kanun koyucunun amacina bakmistir. Buna gore; uyusmazliklarin
yargi 6niine gelmeden, taraflar arasinda bir arabulucu vasitasi ile gériismeler yapilmak
suretiyle, daha hizli ve kesin olarak ¢6ziilmesi ve bu ¢6ziim yolunun olabildigince ¢ok
sayida uyusmazlik ve dava tiirline uygulanmasi amaglanmaktadir. Aksinin kabuli
halinde ise kanun koyucunun amacina aykir1 yorum yapilmis olacagindan bu yorum
tarzt hukuka uygun diismeyecektir. Ayrica menfi tespit davasinin alacaklinin icra
takibi ile elde etmek istedigi para alacagi bakimindan borg¢lu olmadiginin tespiti;
paranin ddenmek zorunda kalinmasi halinde ise istirdat davasina dontiserek bu bir
miktar paranin geri alinmasi s6z konusu olmaktadir. TTK 5/A Maddesince belirtilen
bu bir miktar para alacaginin taraflardan hangisine ait oldugu 6nem tasimamaktadir'”".

Erzurum Bolge Adliye Mahkemesi de bir kararinda; davanin kambiyo senedine
dayal1 olarak agilan menfi tespit davasi oldugu, kambiyo senetlerinin Tiirk Ticaret
Kanunda diizenlendigi ve bu tiir davalarin ticari dava niteliginde oldugu, ticari
davalarda konusu bir miktar paranin 6denmesine iligkin olan alacak ve tazminat
talepleri hakkinda dava agilmadan 6nce arabuluculuga bagvurulmus olmasinin dava
sart1 olarak kabul edilmis olup taraflarin arabulucuya bagvurmadigi anlasildigindan
mahkemece dava sarti yoklugu nedeniyle davanin usulden reddedilmesine karar

verilmesi durumunda bir isabetsizlik goriilmemis demistir'’?>. Benzer gerekceyle

17! {stanbul BAM, 15 HD., 04.12.2019, 2103/1517.
172 Erzurum BAM, 3. HD., 27.03.2019, 531/549.

71



Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi, Ankara Bolge Adliye Mahkemesi ve Izmir Bolge
Adliye Mahkemesi kararlar1 da mevcuttur!”3.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi bir kararinda “menfi tespit davasinda davacinin
borg¢lu olup olmadiginin tespiti ile birlikte davalinin da alacakli olup olmadigini tespiti
yapilacaktir. Su halde menfi tespit dava konusunun bir miktar para alacagina iligkin
oldugu agik olup 7155 sayili yasanin 20. maddesi ile Tiirk ticaret kanununun 5/A
maddesi kapsaminda menfi tespit davalarinin arabulucuya basvurusu dava sarti ise
de..” demektedir.

Ogretide ise menfi tespit davasiin dava sart: olarak arabuluculuk kapsaminda
oldugunu belirten gortisler su sekildedir; “Tiirk Ticaret Kanunu 56/A maddesi
yorumlanirken kanun koyucunun amacimin da dikkate alinmasi gerekmektedir. Soz
konusu maddede kanun kuyucu gerekgede sadece konusu bir miktar para alacaginin
odenmesi olan eda davalarimin dava sarti arabuluculuk kapsama dahil edilip, diger
tiim dava tiirlerinin kapsam disinda tutulmasmna iliskin agik bir gerek¢e sunmamustir.
Is uyusmazliklarinda dava sarti arabuluculuk ile ilgili uygulamanin sonucunda eda ve
tespit davalarmmin dava sarti arabuluculuk kapsaminda kaldigint uygulama ve doktrin
kabul etmistir.” Ayrica ayni goriis, tespit davasinin eda davasinin 6nciilii oldugunu ve
eda davasmin sonunda verilen hikkmiin i¢inde tespit hiikkmii de yer aldigi dile
getirmistir. Buna gore Tiirk Ticaret Kanunu 5/A maddesi uyarinca konusu bir miktar
paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkindaki davalar yaninda tespit
davalarinin da dava sart1 arabuluculuk kapsaminda oldugu disiiniilmiistiir. Aksinin
kabul edilmesi halinde ise kanun koyucunun amacina aykiri yorum yapilmis olup,
uygulamada is davalar1 ile ticaret davalar arasinda farkli uygulama sorunu

174 Ayrica 6gretide yine baska bir

cikacagindan kargasa yasanilacagi diistintilmiistiir
goriige gore, “mentfi tespit ve borgtan kurtulma davalar1 yargilama neticesinde alacagin
varlig1 ya da yoklugunun kesin hiikiim niteliginde tespitini icermekte, dolayisiyla
alacak ve tazminat taleplerine etki ederek arabulucuya basvurunun dava sarti
kapsaminda yer alacag:” diistinmiistiir'">.

Bir diger goriis ise, menfi tespit davalarinda bir alacak talebinde bulunuldugunu,

ancak bu davada diger alacak davalarindan farkli olarak paranin 6denmesini isteyen

173 Ankara BAM, 21. HD., 19.09.2019, 851/1045; Ankara BAM, 22. HD, 16.12.2019, 1685/2072;
Istanbul BAM, 18 HD., 23.05.2019, 1339/1098; izmir BAM, 17. HD., 30.12.2019, 2754/2405.

174K o¢yigit/Bulur, s. 141.

75Y1lmaz, Abdiilhamit, “Bolge Adliye Mahkemesi Kararlar1 Isiginda Ticari Davalarda Zorunlu
Arabuluculuk ve Tiiketici Kredisi Sozlesmeleri”, Makale, AndHD 2018, C .4, S.1, s.a. 219-238, s. 229.
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tarafin davali oldugunu belirterek, yine menfi tespit davasinin konusunun alacak talebi
olmasi sebebiyle dava sarti olarak arabuluculuk kapsamina dahil oldugunu

savunmaktadirlar!’®

. Bir diger goriise gére de kanun koyucunun amaci davalari tiirleri
bakimindan kategorize etmek degil, miimkiin oldugunca konusunun para alacagi olan
durumlart dava sartina dahil etmek yoniindedir. Buna gore menfi tespit davasinin
konusunun para olmasi sebebiyle de dava sart1 olarak arabuluculuk kapsamindadir!”’.

Mentfi tespit davalarinin TTK m. 5/A uyarinca dava sart1 olarak arabuluculugun
kapsamina girmedigini diigsinen goriisler de mevcuttur. Yargitay 19. Hukuk
Dairesi’nin bir kararinda; “HMKnin 106. Maddesinde diizenlenen tespit davasinin ozel
bir sekli olan menfi tespit davasi, konusu bir miktar parann dédenmesi olan alacak ve
tazminat davast olarak nitelendirilemez. Bu dava sonucunda bor¢lunun borglu
olmadigimin anlasiimast halinde bor¢lu olmayan kisim belirtilmek suretiyle olumsuz
tespit hiitkmii kurulmaktadir. Menfi tespit davaswin istirdat davasina dontistiigii
hallerde dahi olumsuz tespit hiikmii kurulmasi gerekmektedir. Baska bir degisle, menfi
tespit davasmin niteligi geregi verilen kararlarda, yalnizca davacimin bor¢lu olup
olmadig1 belirlenmekte, bor¢lu olmadigr kisma iliskin olumsuz tespit hiikmii
kurulmaktadir. Bu hiikiim, herhangi bir alacagin tahsilini gerektirir nitelikte bir ilam
olmadigindan esasa yonelik olarak [IK 32. madde uyarinca dogrudan ilamlarin icrasi
yolu ile takibe konulamaz. Oysa arabuluculuk sonucu verilen kararlar ilan hiikmiinde
olup, cebri icra yoluna bagvurulabilecek niteliktedir. Ancak yukarida a¢iklandigi gibi
menfi tespit davalar: sonucunda verilen hiikiimler esasa yonelik olarak cebri icraya
konu edilip infaz edilemeyeceginden, ticari davalarda arabuluculuga basvuru dava
sarti olarak ongoren madde hiikmiiniin amagsal yorumundan yasa koyucunun bilingli
olarak menfi tespit davalarinda arabuluculuk dava sartina tabi tutmadig
anlasilmaktadir...”""8.

Benzer gerekgelerle konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat
talepleri hakkinda dava agilmadan 6nce arabuluculuga basvurulmasi diistintilmiisse de
menfi tespit davasinin bu kapsamda degerlendirilemeyecegi, s6z konusu davanin bir

eda davasi degil, tespit davasi niteligi tasidigi ve davanin istirdada doniismesinde dahi

durumun degismeyecegine iligkin benzer kararlar mevcuttur. . Bu kararlarda ticari

76Kurt Konca, s.5

7TORAMAN, Baris, “iflas Davasinin Arabuluculuga Elverisli ve Dava Sarti Arabuluculuk
Kapsaminda Olup Olmadig1 Uzerine”, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 28, Say. 3,
2020, s.1029 vd.

178Y.19 HD., 13.02.2020,85/454.
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dava niteligindeki menfi tespit davalarinin agilabilmesi i¢in arabuluculuga bagvuru
zorunlulugunun bulunmadigina hiikkmedilmisgtir!”®.

Ogretide de benzer sekilde menfi tespit davalarinin TTK m. 5/A kapsaminda yer
almadigini belirten goriisler mevcuttur. Buna gore s6z konusu madde hiikmii bir usul
hukuku normu oldugu ve lafzi yorum esas alinacagi gerekcesiyle menfi tespit
davalarmin  dava sartt olarak arabuluculuk kapsaminda yer almadig
savunulmaktadir'®?.

Mentfi tespit davalarinin dava sarti olarak arabuluculuk kapsaminda olmadigina
dair ogretide ileri siiriilen diger bir goriige gore ise, s6z konusu dava menfi tespit
hiikmiinde olup, davanin reddi halinde verilen hiikiim, s6z konusu hakkin mevcut
oldugunu tespit etmektedir veya davanin kabulii halinde verilen hiikiim s6z konusu
hakkin mevcut olmadigini gostermektedir. Fakat her iki durumda da hiikiim ilamli
icranin konusunu olusturmamaktadir. Tespit davasi hiikkmii, bir eda unsuru
icermemektedir. Zira davalinin hiikiim altina alinmasmi istedigi bir alacak talebi
bulunmamaktadir. Keza ayn1 goriise gore dava sart1 olarak arabuluculuk uygulamasi,
her ne kadar Anayasa’nin 36. maddesine aykirilik teskil etmese de, sonug olarak, dava
sart1 olarak arabuluculuk, dava agilip yiiriitiilmesine engel teskil etmektedir. Buna gore
temel hakki sinirlandiran bu hiikmiin genis yorumlanmasimin miimkiin olmayacagi
dustinilmektedir. Zira hakki smirlayan bir normun kapsami, amagsal yorumla
genisletilemez. Yine ayni goriise gbre menfi tespit davasinin ilerde istirdat davasina
doniismesi ihtimal dahilinde olsa dahi, bir ihtimale dayali olarak baslangigta olmadigi
bir dava tiiriine iliskin smirlamaya tabi tutulmas diisiiniilemez'®'.

Diger bir goriise gore ise; menfi tespit davasinda dava sarti arabuluculugun
gecerli olmasi yorumu hukuki kavramlar1 zorlama durumudur. Zira s6z konusu
yorumlar menfi tespit davasinin niteligine uymamaktadir. Bu gériise gére menfi tespit
davasinin dava sart1 olarak kabul edilmesi kanunun ifadesini asan, hukuki kurumlar
zedeleyen ve hak arama 6zgiirliigiinti snirlandiran yorumlardir!82,

Bir diger goriise gore ise; menfi tespit davasinin dava sart1 arabuluculuga dahil

edilmesi zorlayici ve gereksizdir. Bu goriise gore, menfi tespit davasinin tersinden,

179 Ankara BAM, 20 HD., 02.12.2019, 1498/1230; istanbul BAM, 16. HD., 26.11.2019, 274172642;
Istanbul BAM, 16. HD., 13.03.2020, 613/665; Istanbul BAM, 16. HD., 15.11.2019, 2603/2482; {zmir
BAM, 9 HD., 11.07.2019, 1722/882; Antalya BAM, 11 HD., 30.05.2019, 1086/1150.
130pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.131.

3'Eminoglu/Erdogan, s.145 vd.;Erdogan/Erzurumlu, s.156 vd.

1%20zekes, 5.272.
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aslinda kars1 taraf bakimindan bir alacak talebinin oldugu da dogru degildir. Dava,
davaliya gore degil, davacinin talebine gére sekillenir!®3,

Kanaatimizce ise menfi tespit davasi niteligi geregi bir tespit davasi olup,
verilen kararlarda yalnizca davacinin borg¢lu olup olmadigi belirlenmekte, bor¢lu
olmadigina iliskin kisma olumsuz tespit hilkkmii kurulmaktadir. Dava sonunda
verilen hiikiim, herhangi bir alacagin tahsilini gerektiren ilam niteligi
tasimamaktadir. Zira menfi tespit davasiin hikkmii [IK m. 32 kapsaminda
dogrudan ilamlarin icrasi yoluyla takibe konulamamaktadir. Kaldi ki TTK m. 5/A,
acikca konusu bir miktar paranin 6denmesi olan alacak ve tazminat davasi diyerek,
s6z konusu paranin 6denmesi hususunu belirtmigtir. Fakat yukarida bahsettigimiz
tizere menfi tespit davalarinin hitkkmiinde bir alacagin 6denmesi yer almamaktadir.

Bu agik hiikkme ragmen menfi tespit davalarinin dava sarti olarak arabuluculuk

kapsamina girdigini diistinmek, kanaatimizce miimkiin degildir.

130ZEKES, Muhammet/ CIFTCI, Pinar, Menfi Tespit Davalarmin Zorunlu Arabuluculuga Dahil
Saymanin Gereksizligi Uzerine (Istanbul BAM Kararlar1 Orneginden Bir Bakis), Tiirkiye Barolar
Birligi Dergisi, 2020/148, s.131 vd.
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BOLUM V

TiCARI UYUSMAZLIKLARDA DAVA SARTI OLARAK
ARABULUCULUGA BASVURU VE SURECIN ISLEYISI

5.1. TICARI UYUSMAZLIKLAR BAGLAMINDA DAVA SARTI OLARAK
ARABULUCULUKTA BASVURU

Arabuluculuga basvuru zamaninin belirlenmesi zamanasimi ve hak diistirticti
stirelerin hesaplanmast bakimindan 6nem arz etmektedir. Dava sarti olarak
arabuluculuk ile ihtiyari arabuluculuk agisindan siirelerin baslamasi farklilik arz
etmektedir. Ihtiyari arabuluculukta siire dava acilmadan 6nce arabulucuya basvuru
halinde, taraflarin ilk toplantiya davet edilmeleri ve taraflarla arabulucu arasinda
stirecin devam ettirilmesi konusunda anlasmaya varilip, bu anlagmanin bir tutanakla
belgelendirildigi tarihten itibaren baslar. Dava acildiktan sonra ihtiyari arabuluculuga
bagvurulmas: halinde ise, mahkemenin taraflari arabuluculuga davetinin taraflarca
kabul edilmesi veya taraflarin arabuluculuga bagvurma konusunda anlagmaya
vardiklarint durusma disinda mahkemeye yazili olarak beyan ettikleri ya da durusmada
bu beyanlarinin tutanaga gecirildigi tarihten itibaren arabuluculuk siireci baglamis olur
(HUAK. m.16).

Dava sart1 olarak arabuluculukta ise arabuluculuk biirosuna basvuruldugu
tarihten itibaren arabuluculuk siireci baslamis olur (HUAK. m.18/A/4 ve 15).
Arabuluculuk biirosu kurulmayan yerlerde ise gorevlendirilen yazi isleri miidiirliigiine
basvurunun yapildig: tarihten itibaren arabuluculuk siireci baglamis olur (HUAK.

m.18/A/4).

5.2.TICARI UYUSMAZLIKLAR BAGLAMINDA DAVA SARTI OLARAK
ARABULUCULUKTA BASVURUNUN SURELERE ETKIiSi
Arabuluculuk siirecinin baslangicindan sona ermesine kadar gegen siirenin
zaman asimi ve hak distirlicti stirelerin hesaplanmasinda dikkate alinmayacagi
dizenlenmistir (HUAK m. 18A/15). Ayrica arabuluculuk biirosuna bagvurulmasiyla

birlikte sadece maddi hukuktaki degil, usul hukukundaki hak diisiirticti stireler de
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islemeyecektir. Buna gore; dava sartit olarak arabuluculukta arabuluculuk
basvurusunun arabuluculuk biirosuna, arabuluculuk biirosu kurulmayan yerlerde ise
gorevlendirilen yazi isleri miidiirligiine basvurunun yapildigi tarihten arabuluculugun
sona ermesine kadar gecen siirenin zaman asimi ve hak dustiriicii siirelerin
hesaplanmasinda dikkate alinmayacaktir.

Ihtiyari arabuluculukta siire dava agilmadan 6nce arabulucuya bagvuru halinde,
taraflarin ilk toplantiya davet edilmeleri ve taraflarla arabulucu arasinda siirecin devam
ettirilmesi konusunda anlagsmaya varilip, bu anlagsmanin bir tutanakla belgelendirildigi
tarihten itibaren basladigindan bahsetmistik. Dolayisiyla bu tarihte de zamanasimi
durur ve hak diisiicii siireler islemez. Dava acildiktan sonra ihtiyari arabuluculuga
basvurulmasi halinde ise, mahkemenin taraflari arabuluculuga davetinin taraflarca
kabul edilmesi veya taraflarin arabuluculuga basvurma konusunda anlagmaya
vardiklarini durugsma disinda mahkemeye yazili olarak beyan ettikleri ya da durugsmada
bu beyanlarinin tutanaga gecirildigi tarihten itibaren arabuluculuk siireci baglamis olur
ve zamanagimi durur ve hak diisiicii siireler islemez.

Bu anlamda dava sart1 olarak arabuluculukta dava sart1 arabuluculugun 6ziine
de uygun diizenlemeler yapilmis ve hak diisliriicti veya zamanasimu stireleri sebebiyle

ugranilabilecek hak kayiplarinin 6niine geg¢ilmistir.

5.3. TICARI UYUSMAZLIKLAR BAGLAMINDA DAVA SARTI
RABULUCULUKTA ARABULUCUNUN SECIiMi VE
GOREVLENDIRILMESI

Arabulucu, HUAK m.2/a’ya gore; “arabuluculuk faaliyetini yiiriiten ve
Bakanlik¢a diizenlenen arabulucular siciline kaydedilmis bulunan gergek kisiyi” ifade
etmektedir. HUK m.2/b’ye gore ise arabuluculuk; “sistematik teknikler uygulayarak,
gortismek ve miizakerelerde bulunmak amaciyla taraflar: bir araya getiren, onlarin
birbirlerini anlamalarin ve bu suretle ¢oziimlerini kendilerinin iiretmesini saglamak
icin aralarinda iletisim siirecinin kurulmasini gerceklestiren, taraflarin ¢oziim
tiretemediklerinin ortaya ¢ikmast hdlinde ¢oziim onerisi de getirebilen, uzmanlik
egitimi almig olan tarafsiz ve bagimsiz bir iigtincii kiginin katilimiyla ve ihtiyari olarak
yiiriitiilen uyusmaziik ¢oziim yontemini” ifade etmektedir. Kanunun bu iki tanimina ve
genel olarak arabulucu ilkelerine gore arabulucuyu; sistematik teknikler uygulayarak,
goriismek ve miizakerelerde bulunmak amaciyla taraflar bir araya getiren, onlarin

birbirlerini anlamalarin1 ve bu suretle ¢oziimlerini kendilerinin {iretmesini saglamak
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icin aralarinda iletisim sitirecinin kurulmasimi gerceklestiren, taraflarin ¢oziim
tiretemediklerini durumda ¢6ziim Onerisi de getirebilen, uzmanlik egitimi almus,
arabulucular siciline kaydedilmis, tarafsiz ve bagimsiz kisi olarak tanimlamak
miimkindiir. TTK m. 5/A’ya gore ticari davalardan, konusu bir miktar paranin
O0denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava acilmadan 6nce arabulucuya
basvurmanin dava sarti olarak diizenlenmis olmasi1 durumunda, bir uyusmazligin ticari
olup olmadiginin tespiti nemlidir. Bu anlamda burada arabulucunun konunun uzmani
olmasi 6nem tasimaktadir. Buna gore ticari uyusmazliklarda arabuluculuk yapacak
kisinin bir uyusmazligin ticari bir uyusmazlik olup olmadigini tespit etmeye ehil, ticari
uyusmazliklarin teknik 6zelliklerini bilen uzman bir arabulucu olmasi gerekecektir.

Arabuluculuk Daire Bagkanligi, sicile kayitli arabuluculardan arabuluculuk
yapmak isteyenleri, varsa uzmanlik alanlarin1 da belirterek, gorev yapmak istedikleri
adli yargi ilk derece mahkemesi adalet komisyonlarina gore listeler ve listeleri ilgili
komisyon baskanliklarina bildirir. Komisyon bagkanliklari, bu listeleri kendi yargi
cevrelerindeki arabuluculuk biirolarina, arabuluculuk biirosu kurulmayan yerlerde ise
gorevlendirecekleri sulh hukuk mahkemesi yazi isleri miidurliigiine gonderir.(HUAK
m18/A-3)

Basvuru, uyusmazligin konusuna goére yetkili mahkemenin bulundugu yer
arabuluculuk biirosuna, arabuluculuk biirosu kurulmayan yerlerde ise gorevlendirilen
yazi isleri miidiirliigtine yapilir. (HUAK m18/A-4)

Arabulucu, adli yarg1 ilk derece mahkemesi adalet komisyonu baskanliklarina
bildirilen listeden adliye arabuluculuk biirosu tarafindan puanlama yontemiyle
belirlenmektedir. Ancak taraflarin listede yer alan herhangi bir arabulucu iizerinde
basvuru sirasinda anlasmalart durumunda taraflar veya taraflarin imzasini tasiyan bir
tutanakla beraber tizerinde anlasilan arabulucu, durumu adliye arabuluculuk biirosuna
bildirdiginde bu arabulucu gorevlendirilir. Dava sartt olan arabuluculuk ile ilgili
uyusmazliklarda liste disinda bir arabulucu gorevlendirilemez (HUAK m. 18A/S;
HUAK Yonetmeligi 24/1).

Arabulucunun taraflarla birlikte imza altina aldig1 ve arabuluculuk siirecinin
basladigin1 gosteren ilk oturum tutanagi, aym1 zamanda siirecin belirlenen
arabulucunun arabuluculugunda yiiriitiilmesi konusunda taraflarin irade agiklamasini
icerdigi i¢in, ayrica bir arabulucu belirleme tutanagi hazirlanmasina gerek yoktur. Ilk

oturum tutanagi arabulucu belirleme tutanagi yerine gecgecektir.
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Arabulucu kural olarak, biiro tarafindan ve komisyon baskanliklarina bildirilen
listeden belirlenecektir. Ancak taraflar, listede yer alan herhangi bir arabulucu
tizerinde anlasmislarsa bu arabulucu gorevlendirilecektir!®*. Uyusmazligin, her iki
tarafin birlikte belirledigi arabulucu tarafindan yiiriitilmesinin taraflarin anlasma
ihtimalini artiracagi diistiniilmektedir. Buna gore taraflar, aralarinda anlasarak birlikte,
arabuluculuk siciline kayitl1'® belirli bir arabulucuya veya arabuluculuk merkezine'*®
basvurabilir. Burada kanun koyucu taraflara biiroya bagvurmadan 6nce goriistip listede
yer alan herhangi bir arabulucu konusunda anlagmaya varmalari i¢in zorunluluk
getirmemektedir. Taraflardan biri, diger tarafla iletisim kurmaksizin da biiroya
bagvurup listeden bir arabulucu goérevlendirilmesini saglayabilecektir. Yine de taraf
iradelerini Ustiin tutmak adina taraflarin listede yer alan bir arabulucu iizerinde
anlagsmalar1 halinde o arabulucu biiro tarafindan gérevlendirilecektir. Her haliikarda,
listede yer almayan bir arabulucunun arabulucu olarak atanmas1 miimkiin degildir.

Dava sart1 kapsaminda olan bir uyusmazlikta taraflarin birlikte belirleyerek
basvurdugu arabulucu, anlasma olmasi halinde UYAP {izerinden dosya agarak
islemleri tamamlayabilecektir. Fakat silire¢ sonunda anlasma saglanamadiginda,
taraflar ve arabulucunun bir araya gelerek imza altina aldiklar1 arabulucu belirleme
tutanagi, taraflar veya arabulucu tarafindan adliye icerisinde bulunan arabuluculuk
biirosuna sunulur ve sisteme kaydettirilir. Ayrica gegerli bir arabuluculuk son tutanagi
olmasi gerekmektedir. Aksi halde dava sart1 arabuluculuk yerine getirilmis olmaz ve
bu haliyle dava acilirsa dava usulden reddedilir. Son tutanagin gegerli olmasi i¢in
arabuluculuk basvuru numarasi ve dosya numarasi olmak {izere iki numara olmast
gerekmektedir. Bu numaralar, taraflar veya arabulucu tarafindan arabuluculuk biirosu
tizerinden sisteme kayit yaptirilarak elde edilebilmesi miimkiindiir'®’.

Bagvuran taraf, kendisine ve elinde bulunmasi halinde kars1 tarafa ait her tiirlii
iletisim bilgisini arabuluculuk biirosuna verir. Biiro, taraflarin resmi kayitlarda yer
alan iletisim bilgilerini arastirmaya da yetkilidir. ilgili kurum ve kuruluslar,

uyusmazlik konusuyla smirli olmak {izere, biiro tarafindan talep edilen bilgi ve

184 Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii Arabuluculuk Daire Baskanligi, Temel Arabuluculuk Egitimi
Katilimc1 Kitabi, Nisan, 2019, 75 vd.

135 Sjcile kayith arabulucu listesi igin bknz. http://www.adb.adalet.gov.tr/arabulucu/

186 « Arabuluculuk merkezi”, sicile kayitli arabulucularin arabuluculuk faaliyetlerini yiiriitmek igin bir
araya gelerek kurmus olduklar1 6zel olarak kurmus oldugu yerler olup adliyedeki arabuluculuk
biirosundan farklidir.

187 Aslanpinar, Burak, Ticari Uyusmazliklarda Dava Sarti Olan Arabuluculukta Taraf Vekilligi El
Kitabi, Tirkiye Barolar Birligi Yaynlari, Ankara, 2019, s.14
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belgeleri vermekle yiikiimlidir (HUAK m. 18A/6; HUAK Yonetmeligi 24/2).
Bagvuran tarafin kendisine ve elinde bulunmasi halinde karsi tarafa ait iletisim
bilgilerini tam ve dogru olarak vermesi gerekmektedir. Aksi halde, Tiirk Ceza Kanunu
m. 206. kapsaminda resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan sucu olusacaktir.

Bagvuran tarafin, diger tarafa ait iletisim bilgilerini tam olarak bilemeyecek
olmasi ihtimaline binaen biiroya, taraflarin resmi kayitlarda yer alan iletisim bilgilerini
arastirma yetkisi verilmektedir.

Taraflara ait iletisim bilgileri, gorevlendirilen arabulucuya biiro tarafindan
verilir. Arabulucu bu iletisim bilgilerini esas alir, ihtiyag duydugunda kendiliginden
arastirma da yapabilir. Elindeki bilgiler itibariyla her tiirli iletisim vasitasini
kullanarak gorevlendirme konusunda taraflari bilgilendirir ve varsa avukatlarini
birlikte ilk toplantiya davet eder. Bilgilendirme ve davete iliskin islemlerini belgeye
baglar. Arabulucu taraflara ulasamamasi halinde, ulagmak i¢in hangi yollar1 denedigini
ve hangi sebeplerle ulasamadigini son tutanakta belirtir (HUAK m. 18A/7; HUAK
Yonetmeligi 24/3). Taraflara ait asgari iletisim bilgilerini arastirma yiikimlilugu
biiroya verilmektedir. Arabulucu, kendisine verilen iletisim bilgileri disinda kendi
imkanlariyla taraflarin iletisim bilgileri konusunda ek arastirmalar yapabilir.
Arabulucu, biiro tarafindan verilen veya kendisinin tespit ettigi iletisim bilgilerini
kullanarak taraflar1 gérevlendirme konusunda bilgilendirecek ve ilk toplantiya davet
edecektir. Yapilan bu bilgilendirme ve davete iliskin islemler arabulucu tarafindan
belgelendirilecektir. Kendisine ulagilan tarafin gegerli bir mazeret gostermeksizin ilk
toplantiya katilmamasi sebebiyle arabuluculuk faaliyetinin sona ermesi durumunda,
bu taraf aleyhine bazi yaptirnmlar diizenlenmistir. Bundan dolayr arabulucunun
taraflara ulastigini, onlart gérevlendirme konusunda bilgilendirerek ilk toplantiya
davet ettigini belgeye baglamasi, bu konuda daha sonra ¢ikabilecek ispat sorunlarini
ve ihtilaflar1 ¢6zme bakimindan 6nemlidir. Nihayetinde ilk toplantiya mazeretsiz
olarak katilmayan tarafa bu sebeple arabuluculugun sona ermesi sebebiyle bazi
yaptirimlar 6ngoriilmustiir. Buna gore, taraflardan birinin gecerli bir mazeret
gostermeksizin ilk toplantiya katilmamasi sebebiyle arabuluculuk faaliyetinin sona
ermesi durumunda toplantiya katilmayan taraf, son tutanakta belirtilir ve bu taraf
davada kismen veya tamamen hakli ¢iksa bile yargilama giderinin tamamindan
sorumlu tutulur. Ayrica bu taraf lehine vekalet {icretine hilkmedilmez. Her iki tarafin
da ilk toplantiya katilmamasi sebebiyle sona eren arabuluculuk faaliyeti {izerine

acilacak davalarda taraflarin yaptiklart yargilama giderleri kendi {izerlerinde
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birakilir. HUAK MI18/A-11). Bu sebeple arabulucunun taraflara sadece davet
mektubu gondermekle kalmamasi gerekmektedir. Davet mektubunun yani sira
telefonla arama, kisa mesaj, e-posta ve whatsapp gibi diger iletisim ara¢larini da
kullanarak taraflara ulagabilmek i¢in tiim yollar1 denemesi, siirecin etkin ve verimli
yiiriitiilebilmesi bakimindan nemlidir!®®,

Arabulucu, taraflari ilk toplantiya davet ederken, arabuluculuk gériismelerine,
gercek kigilerin kimlik belgesi, sirket yetkililerinin kimlik belgesi ve imza sirkiileri,
avukatlarin kimlik belgesi ve arabuluculuk goriismelerine katilma konusunda 6zel
yetki bulunan vekaletnamesi ile katilmasi gerektigi hususunda bilgilendirmelidir.
Arabuluculuk faaliyeti kamu hizmeti olmasinin yaninda, ayni zamanda ruhsata tabi
serbest bir meslektir. Bu nedenle, arabulucunun arabuluculuk faaliyeti i¢in uygun
goriisme ve toplantt ortamini kendi olanaklari ile tesis etmesi gerekmektedir. Adliye
arabuluculuk biirolari, arabuluculuk goriismeleri ve toplantilari i¢in kullanilamaz.

HUAKY m. 24/f. 1 hiikiimlerine gore, arabulucunun, komisyon
baskanliklarina bildirilen listeden, biiro tarafindan belirlenmesi durumunda
kanaatimizce bazi sakincalar dogabilecektir. S6yle ki, arabuluculuk siirecinin basarili
bir sekilde stirdiiriilebilmesi i¢in arabulucunun bu konudaki yetenegi ve bilgi birikimi
onemli rol oynamaktadir. Ayrica arabulucunun tarafsizligi ve bagimsizligi
arabuluculugun temel yapi taslarindandir. Taraflarin uyusmazhigi yiiriitmesi adina,
belirli cografi sinirlar i¢erisinde bulunan arabuluculardan birini se¢gmeye zorlanmasi
bu hususta sakinca dogurabilecektir. Arabulucu sayisinin fazla olmayisi da dikkate
alindiginda 6zellikle kiigiik bir yerlesim yerinde arabulucunun taraflari daha énceden
tanimasi, onlarla gesitli akrabalik, ticari, ekonomik, sosyal veya dini baglantilarinin
bulunabilmesi miimkiindiir. Bu bakimdan belirli cografi sinirlarin kaldirilmasi veya
taraflara belirli sartlarda biiro tarafindan belirlenen arabulucuyu Hukuk Muhakemeler
Kanunu 34 vd maddeleri kiyasen uygulanarak reddetme hakki taninmasi kanaatimce

yerinde olacaktir.

188Dir, 5.350vd.
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5.4. TICARI UYUSMAZLIKLAR BAGLAMINDA DAVA SARTI OLARAK
ARABULUCULUK SURECININ iSLEYiSi
5.4.1. Baslamasi

Arabulucu, adliye arabuluculuk biirosu tarafindan gorevlendirildikten sonra,
ilk 6nce basvuran taraftan baglamak tizere asiller ile 6n gériisme yapar, bagvurucudan
ve diger taraftan uyusmazligin esasin1 6grenir. Arabulucu, asilleri, arabuluculugun
esaslari, siireci ve sonuglar1 hakkinda aydinlatip, arabuluculuk yoluyla uyusmazligin
¢coziimiiniin ekonomik, sosyal ve psikolojik faydalarinin oldugunu hatirlatarak onlari
bilgilendirir. Bu asamada arabulucu arabuluculuk goriismelerine hazirlik yapmais olur.
Hazirlik asamasinda arabulucu miizakerelerin gergeklesecegi yerin tespiti, zaman
planlamasi, miizakerelere katilacak kisilerin belirlenmesi, taraflar ile goriiserek
uyusmazlik hakkinda bilgi edinip giindemin olusturulmasi, gerekli goriiliirse
katilimcilarin  temsilcileri ile hazirlik toplantisinin yapilmasi,  miizakere ve
arabuluculuk stirecinin usuliiniin ve temel kurallarinin tespiti gibi hususlar ile
calismalar yaparak etkili bir arabuluculuk siirecine hazirlik yapacaktir!'®.

Arabuluculuk goriismelerine taraflar bizzat, kanuni temsilcileri veya
avukatlari, idareler ise olusturacaklari komisyon aracilifiyla katilabilirler (HUAK
Yonetmeligi m. 25/13/18, c. 2) Arabulucu, arabuluculuk siirecinin her asamasinda
gerekli gordiigii takdirde kendilerini avukatla temsil ettirmelerine ragmen asiller ile
ortak ve dzel oturumlarda goriisebilir ve arabuluculugun esaslari, siireci ve sonuglari
hakkinda aydinlatip, arabuluculuk yoluyla uyusmazligin ¢6ziimiiniin ekonomik, sosyal
ve psikolojik faydalarmin oldugunu hatirlatarak onlari bilgilendirebilir!®°.

Arabulucu, uyusmazhigin esasi ile ilgili bilgi sahibi olmak igin, gerekli
oldugunu diistiniiyorsa taraflardan konuya iliskin ellerindeki bilgi ve belgelerin
kendisine sunulmasini talep edebilir. Arabulucu, taraflardan uyusmazligin esasi
hakkinda bilgi aldiktan sonra, uyusmazlhigin esasi ile ilgili yapacagi alan bilgisi
aragtirmasi da dahil olmak {izere gerekli hazirlik islemlerini tamamlamalidir. Daha

sonra yonetmelik geregi arabulucu asilleri ilk oturuma, varsa avukatlar ile birlikte

davet eder.!”!

13981311, Unsal/Varoglu, A. Kadir,Miizakere ve Arabuluculuk, Is, Yonetim, Diplomasi ve Hukukta
Uyusmazliklarin Coztimii, 1.Baski, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2013, s.229 vd.

190 Ekmekci/Ozekes/Atali/Seven, s.59 vd.

191 Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii Arabuluculuk Daire Bagkanligi, Temel Arabuluculuk Egitimi
Katilimc1 Kitabi, Nisan, 2019, s.28 vd.
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Arabulucu ilk oturum davetini yaparken, toplanti tarihinin ve yerinin
belirlenmesi konusunda taraflar ile iletisim kurar. Taraflarla yaptigi goriisme
sonucunda bir mutabakat saglanamazsa toplanti tarihini ve yerini kendisi belirler
(HUAK Yonetmeligi m. 25/3). Arabulucu ilk oturum davetini, arabuluculuk
konusunda egitim almis, gerekli bilgi ve beceriye sahip olan sekretaryasi araciligiyla
da yapabilir.

Arabulucu miizakerelerin daha etkin gegmesi adina ilk toplantida etkili bir girig
konusmasi yapmalidir. Olumlu ve tesvik edici bir konugma stire¢ agisindan 6nemlidir.
Hazirlik siirecinde usul ve ilkelerde anlasilan hususlarin arabulucu tarafindan
tekrarlanmasi da bu sathada siire¢ agisindan 6nem tasimaktadir. Arabulucu bu agilis
konusmasinda iradi olma, esitlik, gizlilik gibi arabuluculuk ilkeleri, anlagsma ve
anlasmamanin sonuglari, diizenlenen belgelerin 6nemi ve gerekli diger konularinda
taraflara bilgi verir ve miizakereler baglar'®.

[k toplantida yalnizca arabulucunun degil taraflarin da agilis konusmalar
Onem tasimaktadir. Zira taraflarin arabuluculuk siirecinden beklentilerini ortaya
koymalari siireci 5Snemli 6lciide etkileyecektir. Ilk konusmalardan sonra, arabuluculuk
stirecinde uygulanacak temel ilkelerin ortaya konmasi, ortaya ¢ikan temel unsurlarin
acikliga kavusturulmasi, karsilikli sorularin sorulup cevaplarin alinmasi ve konularin
biraz daha acilmasi acisindan gereklidir.!*?

Arabulucu siireci ilk toplantida neticelendirmek zorunlu degildir. Ikinci,
tictincti oturumlar yapilabilmektedir. Hatta ticari uyusmazliklarin 6zelligi sebebiyle bu
durumun sikla gerceklesmesi kuvvetli ihtimaldir.!**

Arabulucu, uyusmazligin konusuna gore kesin yetkinin s6z konusu oldugu
durumlar da dahil olmak {izere, gorevlendirmeyi yapan biironun yetkili olup
olmadigini kendiliginden dikkate alamaz. Biironun yetkili olmadigini ileri siirmek hak
ve yetkisi kars: tarafa aittir. Kars1 taraf en geg ilk toplantida, uyusmazligin konusuna
gore yetkiye iliskin belgeleri sunmak suretiyle arabuluculuk biirosunun yetkisine itiraz
edebilir. Bu durumda arabulucu, dosyayi derhal ilgili sulh hukuk mahkemesine
gonderilmek tizere biiroya teslim eder. Mahkeme, har¢ alinmaksizin dosya tizerinden
yapacagi inceleme sonunda en geg¢ bir hafta icinde yetkili biiroyu kesin olarak karara

baglar ve dosyay1 biiroya iade eder (HUAK m. 18A/8, c.1-4). Yetki itirazina iliskin

2Aslanpinar, s.17
19381811, /Varoglu, s.230 vd.
1%4Aslanpinar, s.17
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inceleme yapilirken mahkemece atamayr yapan biiro degil gorevlendirilen
arabulucunun listesinde kayitli bulundugu komisyon dikkate alimir (HUAK
Yonetmeligi m. 25/4, c. 5). Mahkeme karari, biiro tarafindan, 11.2.1959 tarihli ve 7201
say1l1 Tebligat Kanunu hiikiimleri uyarinca masrafi, sugiistii ddeneginden karsilanmak
tizere taraflara teblig edilir. Yetkisiz adliye arabuluculuk biirosu, ayrica karari
gorevlendirdigi arabulucuya bildirir. Arabulucu goérevlendirmeyi Arabulucu Bilgi
Sistemi tizerinden sonlandirir. Arabulucu bundan 6nce yaptigi hizmetler sebebiyle
ticrete hak kazanir (HUAK Yonetmeligi m. 25/4, c. 7-9).

Yetki itirazinin reddi durumunda ayni arabulucu yeniden gorevlendirilir ve
gorev siiresi yeni gorevlendirme tarihinden baglar. Bu ihtimalde arabulucu tarafindan
taraflarin iletisim bilgilerine ulasildigi, taraflarin davet edildigi, ilk toplantinin
yapildig1 varsayilarak bu asamalar1 gergeklestiren, uyusmazlik ve bu uyusmazligin
taraflar1 hakkinda genel bir bilgi edinen, arabuluculuk stirecinde belirli bir yol kat ettigi
distiniilen arabulucunun gorevine devam etmesinde fayda goriilmektedir. Yetki
itirazinin kabulii durumunda ise kararin tebliginden itibaren bir hafta i¢inde yetkili
biiroya basvurulabilir. Bu takdirde yetkisiz biiroya bagvurma tarihi yetkili biiroya
bagvurma tarihi olarak kabul edilir. Yetkili biiro, listeden arabulucu goérevlendirir
(HUAK m. 18A/8, c. 5-9). Kars1 taraf en geg ilk toplantida, uyusmazIligin konusuna
gore yetkiye iliskin belgeleri sunmak suretiyle; bir baska ifadeyle, usuliine uygun
olarak arabuluculuk biirosunun yetkisine itiraz etmezse, arabulucu yetki itirazini

dikkate almaz ve arabuluculuk goériismelerine devam eder.

5.4.2. Yiiriitiilmesi

Arabulucu ilk toplantida kendisini tanitir ve taraflara siire¢ hakkinda bilgi verir.
Tarafsizlik, gontlliliik, esitlik, gizlilik ilkelerinden bahsederek taraflarin
arabuluculuga giivenini olusturur ve taraflarin siirece katilimini tesvik eder!*>.

Taraflarin ilk toplantiya katilmi arabuluculuk agisindan onemlidir. i1k
toplantiya katilim durumu {i¢ sekilde goriilmektedir. Birinci durum taraflardan birinin
toplantiya katilmamasi durumudur. Bu nedenle arabuluculuk faaliyeti sona ererse
toplantiya katilmayan taraf son tutanakta belirtilir ve bu taraf davada kismen veya
tamamen hakli ¢iksa bile yargilama giderinin tamamindan sorumlu tutulur. Ayrica bu

taraf lehine vekalet iicretine hitkkmedilmez. Ikinci durum her iki tarafin da toplantiya

195At1s, 5.79
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katilmamasi durumudur. Bu nedenle arabuluculuk faaliyeti sona ererse agilacak
davada taraflarin yaptiklar1 yargilama giderleri kendi tizerlerinde birakilir. Son durum
ise taraflarin tlimiintin ilk toplantiya katilmasi1 fakat anlasma olmamasi durumudur.
Burada agilacak olan davada yargilama gideri konusunda genel hiikiimler gegerli
olacak ve arabuluculuk stirecinin davadaki yargilama giderlerine etkisi
bulunmayacaktir. HMK 326.madde hiikmiine gore yargilama giderlerinin, aleyhine
hiikkiim verilen taraftan alinmasina karar verilecektir. Davadaki taraflar kismen hakli
cikarsa, mahkeme, yargilama giderlerini taraflarin haklilik oranina gore
paylastiracaktir. Aleyhine hiikiim verilen kisiler birden fazla ise mahkeme yargilama
giderlerini, bu kisiler arasinda paylastirabilecegi gibi, miiteselsilen sorumlu
tutulmalarina da karar verebilecektir.!%

Arabuluculuk, haklilik temelli bir siire¢ degil, aksine menfaat temelli bir
stiregtir. Kimin hakli olduguyla ilgilenilmez. Arabuluculuk siirecinde taraflarin
isbirligi i¢inde hareket ederek dostane bir ¢6ztim bulmasi amaclanir. Boylece taraflar
arasindaki iligkilerin, yargi siirecinde oldugu gibi haklilik temelinde husumet ile degil,

97 Arabuluculugun yonii 6zii

ihtiyaglar temelinde dostane olmasi istenmektedir
itibariyle gegmise degil gelecege doniiktiir.

Arabuluculuk siireci, esnek bir stirectir. Siirecin son asamasina gelindiginde
dahi gerekirse uyusmazlik konular1 degistirilebilir veya genisletilebilir. S6z konusu bu
esnek siire¢ yalnizca ihtiyari arabuluculukta degil ayni zamanda dava sarti olarak
arabuluculukta da s6z konusudur. Taraflar, emredici hukuk kurallarina aykir
olmamak kaydiyla arabuluculuk usuliinii serbest¢ce kararlastirabilirler (HUAK m.
15/2). Taraflarca kararlastirilmamissa arabulucu; uyusmazligin niteligini, taraflarin
isteklerini ve uyusmazIligin hizl bir sekilde ¢6ziimlenmesi i¢in gereken usul ve esaslari
g6z Oniine alarak arabuluculuk faaliyetini yiiriitir (HUAK m. 15/3).

Arabulucu, siirecin yliriitiilmesi sirasinda, taraflara hukuki tavsiyelerde
bulunamaz.(HUAK Yonetmeligi m. 17/5) Arabulucu, arabuluculuk siirecini
ylriitirken taraflarin temel ¢ikar ve gereksinimlerini ortaya koymalart ve bu
dogrultuda menfaat temelli anlasma saglamalari i¢in ¢caba gosterir.

Arabulucu bu asamada ¢6ziim 6nerisinde bulunamaz. Ancak taraflarin ¢6ziim

tiretemediklerinin ortaya ¢ikmasi hélinde arabulucu menfaat temelli bir ¢dziim

1%Eler, s.71
197 Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii Arabuluculuk Daire Bagkanligi, Temel Arabuluculuk Egitimi
Katilimc1 Kitabi, Nisan, 2019, s. 28 vd.
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onerisinde bulunabilir (HUAK m. 15/7). Arabulucu taraflarin hakliliklar1 {izerine
yorum yapamaz ve sundugu c¢oziim Oneri veya Onerilerine uymalart konusunda
taraflart zorlayamaz. Ancak, taraflardan birinin uyusmazligin ¢6ziimii baglaminda
sunmus oldugu bir 6nerinin arabulucu tarafindan, diger tarafa iletilmesi ve onun bu
konudaki beyaninin alinmasi bu kapsamda degerlendirilemez. (HUAK Y 6netmeligi
m. 17/6)

Arabulucu, yapilan bagvuruyu gérevlendirildigi tarihten itibaren ti¢ hafta i¢inde
sonuclandirir. Bu siire zorunlu héallerde arabulucu tarafindan en fazla bir hafta
uzatilabilir. (HUAK m. 18A/9). Ancak bu hal genel dava sart1 arabuluculukta s6z
konusudur. Daha uzun zaman gerektigi diisiiniilen ticari davalarda dava sarti
arabuluculuk siirecinde ise, arabulucu, yapilan bagvuruyu gorevlendirildigi tarihten
itibaren alt1 hafta i¢inde sonuglandirir. Bu siire zorunlu hallerde arabulucu tarafindan
en fazla iki hafta uzatilabilir (TTK m. 5A/2). Siirenin sonucunda arabulucu
anlasamama yoniinde re’sen son tutanagi diizenler (HUAK Yonetmeligi m. 25/5).

Arabuluculuk siireci telekonferans yontemiyle yiiriitiilmiisse ve taraflar
arabuluculuk siirecindeki tutanaklarin ve anlagsma belgesinin posta ve/veya kargo
yoluyla karsilikli gonderilmesi suretiyle imzalanmasi hususunda anlagmislar ise,
arabuluculuk siireci tiim imzalarin tamamlanmasiyla sonlanacaktir. Arabulucu bu
hususta siirelere dikkat etmelidir. Su konuyu da dile getirmek gerekir ki
arabuluculugun telekonferans ile yapilip yapilamayacagi hususunda kanunda agikg¢a
bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu nedenle bu konuda Bolge Adliye Mahkemeleri
farkl1 yonde kararlar verebilmektedir. Ornegin; Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 8.
Hukuk Dairesi bir kararinda; kanunda taraflarin telekonferans ile arabuluculuk
toplantis1  yapabilmelerine iliskin bir diizenlemenin olmadigini, mevcut
diizenlemelerinde yiiz yiize katilima gore hiikiimler tesis edildiginin anlasildigini ifade
etmistir. Telefonla arabuluculuk stirecine katilan kisinin ehil ve yetkili olup olmadigi,
telefonda ses tanima sistemlerinin bulunmadig1 ve bu sebeple konusulan kisinin kim
oldugunun belirli olmadigi dikkate alindiginda, goriisme yapilan Kkisinin kim
oldugunun yasal tespitinde problem oldugunu dile getirmistir.'*8

Kanaatimizce arabuluculugun 6zii, dostane ¢6ziim yollarinin bulunmasidir.
Bunun i¢in de etkili iletisim, taraflarin ve arabulucunun tavri ¢ok 6nemlidir. Etkili

iletisimde jest ve mimiklerin de 6nem tasidig1 yadsinamaz bir gergektir. Sicak, samimi,

198 Ankara BAM, 8. HD., 07.11.2019, 1684/2619
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ayn1 zamanda saygili bir ortam taraflarin ¢oziime ulagsmasini kolaylastiracaktir. Oysa
telekonferans yontemi, s6z konusu bu ortamdan olduk¢a uzak bir durumdur. Zira
istenilen barig ortaminin yiiz yiize goriisme ile saglanilmasi daha miimkiindiir. Biz bu
sebeple telekonferans yonteminin arabuluculugun etkinligini azaltan bir yontem
oldugunu diisiinmekteyiz. Buna karsin son donemlerde bir¢ok tilkede oldugu gibi
tilkemizde de goriilen koronaviriis sebebiyle telekonferans yonteminin, yalnizca bu
hastalik bitene kadar uygulanabilmesi gerektigini diistinmekteyiz. Zira arabuluculuk
goriismelerinde taraf sayisi en az ti¢ kisidir. Yeterli sosyal mesafe i¢in fiziki ortamin
bulunmasi her zaman miimkiin olamayacagindan taraflar tedirgin olabilmektedir.
Saglikl1 bir arabuluculuk siireci saglanincaya kadar tedbiren telekonferans yonteminin
uygulanmasi yerinde olacaktir.

Dava sarti olarak arabuluculuk siirecinde, arabulucu hukuki veya fiili
sebeplerle gorevini yerine getiremeyecek hale gelirse (HUAK Yonetmeligi m. 20/5),
taraflarin bilgisi ve onay1 dahilinde es arabuluculuk yonteminden yararlanilarak stirec
es arabulucu ile yiriitiiliip tamamlanabilecektir. (HUAK m. 18A/2).

Arabuluculuk siirecinin yiriitilmesinde arabulucunun sorumlulugu s6z
konusudur. Arabulucu, gerekli islemleri zamaninda yapmak adina ¢aba gostermel,
taraflar1 aydinlatmali ve bilgilendirmelidir. Fakat arabulucunun c¢abasina ragmen
taraflar siireci uzatan islemler yapabilmekte ve bu nedenle siire kaybedilebilmektedir.
Bu durum anlagsmaya varilamama olarak nitelendirilmesi gerekmektedir. Arabulucu,
artk bu durumda arabuluculuk faaliyetini sonlandirmali ve son tutanagi
diizenlemelidir. Ciinkii taraflarin anlagmaya varmasi kanunun 6ngérdiigii stirelerde

gerceklesmek zorundadir.!’

5.4.3. Sona Erdirilmesi

Arabuluculuk siirecinde biitiin konularda mutabakata varilmast hedetlenir.
Buna karsilik, mutabakata varilamayan konularin mevcut olmast durumunda, bu
konularin belirli bir sira ile ele alinmasi gerekecektir. Uyusmazliklardan mutabakata
varilan hususlarin dile getirilerek baglanmasi duruma g6re daha barisgil
goriinebilecektir. Burada arabulucu taraflardan vazgecebilecekleri hususlari

belirlemeleri ve ortak bir noktada “kazan kazan” seklinde bir sonuca gitmek icin

199E]er, s.72.
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calismay1 amaglamalidir.?®® Tiim bu siireclerin sonlandiginin anlasilmasi halinde ise
son tutanak diizenlenmelidir.

Taraflarin uyusmazlik konusunda anlasmalari veya kismen anlasmalar1 halinde
stire¢, anlasma son tutanagi ile sonuc¢landirilir. Bunlarin haricindeki her durumda
taraflar anlagsmamis sayilir ve anlasmama son tutanagi diizenlenir (HUAK
Yonetmeligi m. 25/6). Taraflarin arabuluculuk siirecinde ileri siiriilen taleplerden bir
kismi tizerinde anlagsmaya varmalar1 halinde, {izerinde anlasma saglanan ve 6zellikle
anlagsma saglanamayan hususlar son tutanakta agik¢a belirtilir ( HUAK Yo6netmeligi m.
25/7). Taraflarin tizerinde anlasma saglayamadigi hususlarin son tutanaktan acik¢a
anlagilamadig1 hallerde dava agilmasi durumunda, mahkeme veya hakim, arabulucuya
basvurulmadan dava agildigi gerekg¢esiyle herhangi bir islem yapmaksizin davanin
dava sart1 yoklugu sebebiyle usulden reddine karar verecektir.

Dava sart1 olarak arabuluculuk siirecinin sonunda, diizenlenecek olan son
tutanakta ve diizenlenmesi halinde anlagma belgesinde, uyusmazligin taraflarinin,
uyusmazlik konulariin ve tizerinde anlasilan ve anlasilamayan hususlarin agik ve net
bir sekilde ifade edilmesi gerekli ve yeterlidir. Zira anlagsma belgesi, gerek ilam
niteliginde belge sayilabilmesi yoniiyle gerekse iizerinde anlasilan hususlarda dava
acilamamasi yoniiyle de son derece Onemlidir. Bu sebeple, kapsami taraflarca
belirlenen bu belge dikkatle hazirlanmali ve uyusmazlik konularinin ve iizerinde
anlasilan ve anlasilamayan hususlarin a¢ik ve net bir sekilde ifade edilmesi gereklidir.
Belgenin icraya konulacagi zaman tereddiit tasimamasi gereklidir. !

Arabuluculuk siirecinde sadece bagvuran tarafin degil, diger tarafin da karst
taleplerinin bildirilmesi ve miizakereye dahil edilmesi miimkiindiir. Bu durumda, diger
tarafin karsi talepleri ile ilgili {izerinde anlasilan ve anlasilamayan hususlarin
diizenlenecek olan son tutanakta ve diizenlenmesi halinde anlagma belgesinde ifade
edilmesi miimkiindiir; bu durumda, diizenlenecek olan anlagamama son tutanagi diger
taraf bakimimdan da dava sartt arabuluculugu saglar. Arabulucu; taraflara
ulagilamamasi veya taraflar katilmadigi i¢in goriisme yapilamamasi ya da taraflarin
anlagsmasi1 yahut taraflarin anlasamamasi hallerinde arabuluculuk faaliyetini sona
erdirir ve son tutanagi diizenleyerek durumu derhal arabuluculuk biirosuna bildirir

(HUAK m. 18A/10).

200S1gr1/Varoglu, s.110 vd.
201 Aslanpinar, .18

88



Arabulucu taraflar1 ilk toplantiya her tiirlii iletisim araciyla davet ettigini
belgelendirir. Arabulucunun taraflara ulagsmak ve onlari ilk toplantiya davet etmek i¢in
hangi iletisim araglarini ve davet yontemlerini kullandigini detayli bir sekilde
belirtmesi ve belgelendirmesi gerekir. Arabulucunun diizenledigi belgeler gecerli
mazeretin degerlendirilmesinde esas alinir (HUAK Yo6netmeligi m. 25/9). Taraflardan
birinin gecerli bir mazeret gostermeksizin ilk toplantiya katilmamasi sebebiyle
arabuluculuk faaliyetinin sona ermesi durumunda toplantiya katilmayan taraf, son
tutanakta belirtilir ve bu taraf davada kismen veya tamamen hakli ¢iksa bile yargilama
giderinin tamamindan sorumlu tutulur. Ayrica bu taraf lehine vekalet iicretine
hilkmedilmez. Her iki tarafin da ilk toplantiya katilmamasi sebebiyle sona eren
arabuluculuk faaliyeti lizerine agilacak davalarda taraflarin yaptiklar1 yargilama
giderleri kendi tizerlerinde birakilir (HUAK m. 18A/11). Bu diizenlemedeki amag
taraflarin bir araya gelmesini saglamaktir. Kendisini hakli géren ve uyusmazligin
yargida ¢oziilmesini isteyen taraf arabuluculuk yolunu istemeyebilir ve bu sebeple
arabuluculuk i¢in goriismelere gitmek istemeyebilir. Iste burada bu madde hiikmii ile
kendini hakli goren tarafin da goriismelere katiliminin saglanmasi amaglanmustir.
Boylelikle arabuluculuga islerlik kazandirmak istenmigse de kanaatimizce
arabuluculugun o6ziine ve ruhuna tamamen aykir1 bir diizenlemedir. Zira
arabuluculugun yayginlastirilmasi, kamuoyunun bu konuda bilinglendirilmesi ve
arabuluculugun tesviki, O6zendirilmesi ile olmalidir. Bunun aksine yaptirim
ongoriilerek taraf daveti, 6zendirmekten cok, itici bir unsur teskil etmektedir.
Uygulamada arabuluculuk oraninin boylelikle arttig1 goriilse de bu konuda niceligin
degil niteligin 6nemli oldugu kanisindayiz.

Uyusmazlik mahkemeye intikal ettiginde ilk olarak arabulucu tarafindan ortaya
konan durum mahkemece denetlenecek ve ileri stiriilmiisse mazeretin gecerliligi
konusunda nihai karar mahkeme tarafindan verilecektir. Arabulucu tarafindan gegersiz
goriilen mazeretin mahkeme tarafindan gecerli goriilmesi halinde, uyusmazlik yeniden
arabulucuya gonderilmemeli ve mahkeme tarafindan sonug¢landirilmalidir. Fakat bu
durumda yasal diizenlemedeki ticret ve masraflara iliskin yaptirim uygulanmamalidir.
Benzer diizenleme, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununun “Diiriistliik kuralina
aykirilik sebebiyle yargilama giderlerinden sorumluluk™ baslikli 327 nci maddesinde

de diizenlenmistir?’2.

202K ogyigit/Bulur, s.59.
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5.5.TICARI UYUSMAZLIKLAR BAGLAMINDA DAVA SARTI OLARAK
ARABULUCULUKTA ARABULUCULUK UCRET VE GIDERLERI

Arabuluculuk {creti, taraflar ve arabuluculuk faaliyeti a¢isindan Snemli
hususlardan birisidir. Arabulucuya bagvuru sebeplerinden biri de, hi¢ kuskusuz
uyusmazlhigmm daha az masrafla ¢oziilmesinin istenmesidir.?”> Bu sebepten
arabuluculuk {iicretlerinin makul diizeyde olmasi, daha saglikli bir arabuluculuk
faaliyetini de beraberinde getirecektir. Ihtiyari arabuluculuk durumunda ozellikle
dikkat edilen bu durumun, dava sarti olarak arabuluculuk konusunda, taraflarin
arabulucuya basvurmasinin zorunlu olmasi sebebiyle, ikinci planda kaldigim
sOylemek mumkiindiir.

Yargilama giderleri, kural olarak, davada haksiz ¢ikan ve aleyhine hiikiim
verilen tarafa yiikletilir. Davada iki taraftan her biri kismen hakli ¢ikarsa, mahkeme
yargilama giderlerini taraflarin haklilik oranina goére paylastirir (HMK m. 326). Bu
yargilama giderlerinin kapsamina, dava har¢ ve giderleri ve vekalet ticreti dahildir.
Dava sart1 arabuluculuk diizenlemesi ile birlikte bu giderlere, arabuluculuk ticreti ve
arabulucu tarafindan yapilan zorunlu giderler de eklenecektir. Arabuluculuk iicretleri
ise Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesinde belirlenmistir. Taraflarin arabuluculuk
faaliyeti sonunda anlagmalari durumunda, arabuluculuk ticreti, Arabuluculuk Asgari
Ucret Tarifesi’nin eki Arabuluculuk Ucret Tarifesinin ikinci Kismina gore, aksi
kararlastirilmadikca taraflarca esit sekilde karsilanir. Bu durumda iicret, Tarifenin
Birinci Kisminda belirlenen iki saatlik iicret tutarindan az olamaz (HUAK m. 18A/12;
HUAK Yonetmeligi m. 26/1).

Arabuluculuk faaliyeti sonunda taraflara ulasilamamasi, taraflar katilmadig:
icin goriisme yapilamamasi veya iki saatten az siiren goriismeler sonunda taraflarin
anlasamamalar1 hallerinde, arabulucuya Odenecek olan iki saatlik ticret tutari,
Tarifenin Birinci Kismima gore Adalet Bakanlig: biitgesinden ddenir. Iki saatten fazla
stiren goriismeler sonunda taraflarin anlasamamalari halinde ise, iki saati asan kisma
iligkin tcret, aksi kararlastirilmadikea, taraflarca esit sekilde uyusmazligin konusu
dikkate alinarak Tarifenin Birinci Kismina gore karsilanir. Adalet Bakanlig:
biitcesinden 6denen ve taraflarca karsilanan arabuluculuk {icreti, yargilama

giderlerinden sayilir (HUAK m. 18A/13).

203Dost, Siileyman, Arabuluculuk Ucret Ve Masraflari Hakkinda Karsilastirmali Bir Degerlendirme,
TBBD, 2014-115-1437 s.a.449-476 5.450
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Hazine’den 6denen arabuluculuk ticreti, yargilama giderlerinden sayilacaktir.
Dava acilmasi halinde mahkeme tarafindan dava oOncesi Odenen arabuluculuk
ticretlerine iliskin makbuz dava dosyasia eklenir. Hazine tarafindan arabulucuya
ddenen bu tutar, yargilama sonunda haksiz ¢ikan taraftan alinarak Hazine’ye gelir
kaydedilir.

Yargilama giderleri olarak hiikmedilen tutar 6183 sayili Kanuna goére tahsil
edilir (HUAK Yo6netmeligi m. 26/2). Aleyhine hiikiim verilenler birden fazla ise
mahkeme yargilama giderlerini, bunlar arasinda paylastirabilecegi gibi, miiteselsilen
sorumlu tutulmalarina da karar verebilir (HMK 326/3).

Arabuluculuk stirecinin sehven kayit, miikerrer kayit veya arabuluculuga
elverisli olmama nedeniyle sona erdirilmesi hallerinde arabulucuya ticret 6denmez
(HUAK Yonetmeligi m. 26/3).

Arabulucu, dava sarti olarak arabuluculuk siirecinde taraflardan masraf
isteyemez (AAUT m. 2/4).

Arabuluculuk biirosu tarafindan yapilmast gereken zaruri giderler;
arabuluculuk faaliyeti sonunda anlasmaya varilmasi halinde anlasma uyarinca
taraflarca 6denmek, anlagmaya varilamamasi halinde ise ileride haksiz ¢ikacak
taraftan tahsil olunmak tizere Adalet Bakanlig1 biitcesinden karsilanir (HUAK m.
18A/14). Biiro, taraflarin resmi kayitlarda yer alan iletisim bilgilerini arastirmaya
yetkilidir. Ayrica biironun, mahkemenin yetkili biiroyu belirlemesine iliskin karar
taraflara teblig etme gorevi vardir. Dava acilmasi halinde mahkeme tarafindan, yapilan
zorunlu giderlere iligkin makbuz dosyaya eklenir. Yargilama giderleri olarak
hiikmedilen tutar 6183 sayili Kanuna gore tahsil edilir. (HUAK Yo6netmeligi m. 26/4).

Sunu da belirtmek gerekir ki HMK m. 326/f-1 uyarinca, diiriistliik kuralina
aykir1 davranarak gereksiz sekilde davanin uzamasina sebebiyet vermis olan taraf,
lehine karar verilmis olsa dahi, karar ve ilam harc1 disinda kalan yargilama giderlerinin
tamamini veya bir kismini1 6demeye mahkum edilebilir. Kanunun bu agik hiikmii, bir
kisinin davasi kendi lehine sonu¢lanmis olsa dahi, diiriistliik kurallarina aykirilik teskil
edecek sekilde davanin uzamasina sebebiyet vermesi halinde, hakime bu kisiyi belli
masraflar bakimindan yargilama giderlerini 6demeye mahkum etme konusunda takdir
yetkisi tanimaktadir. Dolayisiyla davada haksiz ¢ikan ve aleyhine hiikiim verilen tarafa

204

yargilama giderlerinin yiiklenmesi hususu, emredici nitelikte degildir=™*. Buna ragmen

2040zmumcu, Seda: “Karsilastirmali Hukuk ve Tiirk Hukuku Agisindan Zorunlu Arabuluculuk
Sistemine Genel Bir Bakis”, Makale, [UHFM, C. 74, S. 2, 2016, s.a. 807-842, s. 835.
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HUAK m. 18/A-11 uyarinca “Taraflardan birinin gegerli bir mazeret gostermeksizin
ilk toplantiya katilmamasi sebebiyle arabuluculuk faaliyetinin sona ermesi durumunda
toplantiya katilmayan taraf, son tutanakta belirtiliv ve bu taraf davada kismen veya
tamamen hakli ¢iksa bile yargilama giderinin tamanindan sorumlu tutulur. Ayrica bu
taraf lehine vekdlet iicretine hiikmedilmez.” . Bu hikim, 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’na aykir1 bir diizenlemedir. Zira bu hiikiim, emredici
niteliktedir. Hilkmiin gerekg¢esinde amacin, taraflarin bir masa etrafinda bir araya
gelmesi, aralarindaki uyusmazligi miizakere etmesi ve ortak bir karara varmalari i¢in
gerekli ortamin hazirlanmasi oldugu belirtilmistir. Bir goriise gore bu durum hak

arama 6zgiirliigiiniin orantisiz bigimde sinirlanmasidir?®

. Biz de bu goriise katiliyoruz.

Arabuluculuk, her iki tarafin da ilk toplantiya katilmamasi nedeniyle sona
ermigse arabuluculuk faaliyeti tizerine agilacak davalarda taraflarin yaptiklar
yargilama ticretleri kendi iizerlerinde birakilir. (HUAK m18/A-11 son climle) Bu
hiikiim de yine emredici bir diizenleme olup, davada haksiz ¢ikan ve aleyhine hiikiim
verilen tarafa yargilama ticretleri yiiklenmemistir. Taraflarin yaptiklari ticretler kendi
tizerlerinde birakilmistir. Davada masrafin ¢ogunu davacinin yaptigi diistintildiigiinde,
davasinda hakli ¢ikan davaci, kendisi gibi ilk toplantiya mazeretsiz katilmayan
davalidan dezavantajli duruma diisecektir. Yine bu hiikiim de kanaatimizce hukuka
uygun bir diizenleme degildir. Burada dikkat ¢eken bir diger husus ise bu madde
uyarinca vekalet ticreti hakkinda hiikiim verilmemesidir. Su durumda vekalet ticreti
konusunda genel kanun hiikiimleri uygulama alani bulacaktir.

Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nda arabuluculuk {iicretinin

talebine iliskin zamanasimi siiresine dair 6zel bir diizenleme bulunmamaktadir Bu

durumda da TBK genel kanun hiikiimleri uygulanacaktir.%®

205Kaya, s.241.
206D ost, 5.460
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Arabuluculuk, yabancilik unsuru tasiyanlar da dahil olmak tizere, ancak
taraflarin tizerinde serbestge tasarruf edebilecekleri is veya islemlerden dogan 6zel
hukuk uyusmazliklarinin ¢oziimlenmesinde uygulanabilecektir. Aile i¢i siddet
iddiasin1 i¢eren uyusmazliklarin arabuluculuga elverisli olmadigi hiikkme baglanmistir.
Ayrica bazi uyusmazliklar i¢in dava agmadan once dava sarti olarak arabuluculuk
Ongoriilmiistiir. Ticari uyusmazliklardan ticari uyusmazligin konusu bir miktar paranin
0denmesi olan alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava acilmadan 6nce arabulucuya
bagvurulmus olmasi dava sartidir. Bir uyusmazligin 6ncelikle ticari uyusmazlik olup
olmadigini, ticari uyusmazlik ise s6z konusu uyusmazligin arabuluculuk kapsaminda
olup olmadigmi degerlendirmek gerekmektedir. Kanun’da davanin konusunun bir
miktar paraya iliskin olmasi denilmigse de, para konusunda alt veya iist smnir
belirlenmemistir.

Arabuluculuk siirecinin baslamasindan sona ermesine kadar gegen siireler
zaman asimi ve hak diisiirticii stirelerin hesaplanmasinda dikkate alinmayacaktir.
Arabuluculuk biirosuna bagvurulmasiyla birlikte hem maddi hukuk hem de usul
hukukundaki hak diisiiriicii stireler de islemeyecektir

Taraflarin uyusmazlik konusunda anlasmalart veya kismen anlagmalari
durumunda anlagma son tutanagi diizenlenir. Anlasmama durumunda ise anlasmama
son tutanagi diizenlenir. Taraflarin arabuluculuk sonucunda bir kismi {izerinde
anlasmaya varmalari durumunda, anlasma saglanan ve anlagsma saglanamayan
hususlar son tutanakta agik¢a belirtilir.

Dava sarti olarak arabuluculuk bagvurusu yapildiktan sonra taraflarin
anlasamamasi veya toplantiya katilmamis olmasi durumunda Adalet Bakanligi
arabulucuya iki saatlik ticretinin karsiligin1 vermektedir. Bu iicretler de dava agilmasi
durumunda davanin kabul ve ret oranlarina gore taraflara yansitilacaktir. Burada
taraflar arabuluculugun anlagmazlik ile bittigi durumlarda dava yoluna basvurmazlar
ise arabuluculuk ticretinin kimden tahsil edilecegi diizenlenmemistir. Bu anlamda
Kanunda eksiklik s6z konusudur.

Bu tez konusunu segmemizdeki maksat, dava sart1 olarak arabuluculuga iligkin
bir takim sorunlari ele alarak bunlara ¢6ziim onerilerinde bulunmaktir Calismamizda
gerek yargi kararlar1 farklhiliklarina gerekse Ogretideki farkliliklara 6zellikle dikkat

cekmek amacglanmigstir. Uygulamada halen mentfi tespit ve itirazin iptali davalarinda
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dava sart1 olarak arabuluculuk konusunda bir birlik bulunmamaktadir. Keza dava sarti
olarak arabuluculuga 1slah, dava arkadashgi, dava yigilmasi, kismi, karsi, terditli, ve
secimlik dava gibi 6zel durumlarda bagvurulmasi bir takim sorunlari beraberinde
getirmektedir. Ele aldigimiz bu calisma ile bu sorunlara iliskin tartigmalar1 ele alarak
¢cOziim iiretmeye gayret edilmistir.

Calismada, ayrica bazi ticari uyusmazliklarin dava sart1 olarak arabuluculuga
tabi olup olmadiklar1 hususunda, basvurulan kriterlere, uyusmazliklarin kapsamina ve
elverigliligine yonelik degerlendirmelere dikkat ¢cekmeye ¢aligilmistir.

Uygulamada sorun teskil eden ve bir birlik yakalanamayan diger bir konu da
arabuluculuk toplantilarina telekonferans ile katilimdir. Bu husus son dénemlerde
koronaviriis sebebiyle siklikla bagvurulan bir yontemdir. Kanunda telekonferansla
toplantilara katilimi engelleyen bir hiikiim bulunmamaktadir. Bununla birlikte bazi
yargl kararlarinda ve uygulamada bazi arabulucular telekonferans ile toplantiya
katilimim miimkiin olmadig1 goriisiindedirler. Calismada bu hususa da yer verilmesi
ihtiyact duyulmustur.

Sonug itibartyla, calismada ele alinan konular bakimindan gerek yasal
diizenlemeler gerekse uygulama yoniinden birlik saglanmasi elzemdir. Zira
arabuluculuk yeni bir diizenlemedir ve yayginlagsmasi yasal zorunluluktan ziyade
kamu bilinci ile olmalidir. Bu hususta arabuluculuga tesvik 6nem arz etmektedir. Bu
nedenle calismada incelenen konularin bir an 6nce ¢6ziime kavusmasi, toplumun
arabuluculugun sorunlu bir yap1 oldugunu diisiinmemesi agisindan 6nemlidir. Boylece

arabuluculuga tesvik konusunda engeller azalmis olacaktir.

94



KAYNAKCA *

e AKIL, Cenk, Ticari Uyusmazliklarda Dava Sarti Olarak Arabuluculuk
Hakkinda Us0l Hukuku Bakimindan Bazi Degerlendirmeler, TAAD, Yil: 11,
Say1: 41 Ocak 2020, s.a.307-324.

e AKSOY, Elif, Objektif Dava Birlesmesi, TBBD 2015 (117),Makale, s.a.201-
232, (E.T. 15.01.2021) http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2015-117-1464

e ARAS, Ash, Cekismesiz Yargilama Usulii, Yetkin Yayinlari, 1.Baski, Ankara
2017.

e ARKAN, Sabih, Ticari Isletme Hukuku, G6zden Gegirilmis 25. Baski, Ankara
2019

e ASLANPINAR, Burak. Ticari Uyusmazliklarda Dava Sartt Olan
Arabuluculukta Taraf Vekilligi El Kitabi, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari,
Ankara, 2019.

e ATASOY, Omer Adil/ BILGIN, Berk Olcum, Anonim Sirket Yénetim
Kurulu Uyelerinin Sorumlulugu Konusunda Agilacak Ticari Davalarda
Zorunlu Arabuluculuk Uygulamasi ve Sorumluluk Davasina Etkisi, Hukuk
Fakiiltesi Dergisi Y1l 5 Say1 2, Aralik 2019, s.a. 111-165.

e ATIS, irfan, Arabuluculuk Uygulamasinda Gizlilik ilkesinin Uygulanmas1 Ve
Onemi, Sakarya Iktisat Dergisi C. 8, S. 1, 2019, s.a 74-84

e AZAKLI ARSLAN, Betiil, Medeni Usul Hukuku Agisindan Zorunlu
Arabuluculuk, Yetkin Yayinlari, 1.Baski, Ankara 2018.

e CAGA, Tahir, “Odeme Emrine tirazin Iptaline Dair”, Makale, BATIDER
1976, C.VIIL, S. 3, s.a. 21-31

e COPUROGLU, G. Caglar, “Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuga

Iliskin Giincel Gelismeler Paneli Teblig Metinleri”, Makale, Cankaya
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 2, Say1 1, Ankara 2017, s.a. 248-
252.

e DELIDUMAN, Seyithan/ ORUC, Yakup, Ticari Davalar, s.a. 99-109
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/798699 (E.T. 15.01.2021)

* Metinde, birden fazla eserine gonderme yapilmig bulunan yazarlarin eserlerinin, kisaltilmis sekilleri,
kaynakcada, parantez iginde gosterilmistir.

95



DEMIR, Samil, Arabuluculuk Arkadasligi, Ankara Barosu Dergisi, 2013/2,
s.a.291-314

DOST, Siileyman, Arabuluculuk Ucret Ve Masraflart Hakkinda
Kargilagtirmali Bir Degerlendirme, TBBD, 2014-115-1437 s.2.449-476
DURGUT, Ramazan, Ticaret Hukuku, Bankacilik ve Sigortacilik On Lisans
Programi, istanbul Universitesi Acik Ve Uzaktan Egitim Fakiiltesi, Istanbul,
2016

DUR, Orhan, Arabuluculuk Faaliyeti ve Arabulucularin Hak ve
Yiktimliliikleri, Adalet Yayinlari, Glincellenmis ve Gozden Gegirilmis
2.Basim, Ankara, 2018,

EKMEKCi, Omer/OZEKES, Muhammet/ATALI, Murat Hukuk
Uyusmazliklarinda Ihtiyari ve Zorunlu Arabuluculuk (6325 Sayili HUAK,
6100 Sayili HMK, 7036 Sayili ISMK ve Diger Mevzuat Kapsaminda),
OnikiLevha Yayinlar1, Istanbul, 2018

EKMEKCI, Omer/OZEKES, Muhammet/ATALI, Murat/SEVEN, Vursal,
Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk, 2. Basim, Oniki Levha Yayinlari,
Istanbul, 2019

ELER, Tuba, Ticari Uyusmazliklarda Zorunlu  Arabuluculuk,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Hasan Kalyoncu Universitesi, 2019
EMINOGLU, Cafer/ ERDOGAN, Ersin, Ticari Uyusmazliklarda Ihtiyari
ve Dava Sarti(Zorunlu) Arabuluculuk, Adalet Yaymevi, 1. Baski, Ankara
2020.

ERDOGAN, Ersin/ERZURUMLU, Nurbanu, “Hukuk Uyusmazliklarinda
Tiirkiye’nin Arabuluculuk Tecriibesi ve Zorunlu Arabuluculuk Taslagi”,
Rapor, SETA Yayinlari, 1.Baski, 2016,www.setav.org.

EREN, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 25. Baski, Ankara 2020
GUZEL, Ali, “Is Mahkemeleri Kanunu Tasar1 Taslagi Hakkinda Bazi Aykir
Diistinceler”, Makale, Calisma ve Toplum Dergisi, 2016/3, s.a. 1131- 1146

Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii Arabuluculuk Daire Baskanligi tarafindan
yayimlanan Arabuluculuk Etik Kurallari
https://adb.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/1512021075717T%C3%B
Crkiye%20%20Arabulucular%20%20Etik%20Kurallar%C4%B1.pdf

96



Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii Arabuluculuk Daire Baskanligi, Temel
Arabuluculuk Egitimi Katilimer Kitabi, Nisan, Ankara 2019.

ILDIR, Giilgiin, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, Se¢kin Yayinlari, Ankara
2003.

KARACABEY, Kiirsat, “Zorunlu Arabuluculugun Hukuku Temel Ilkelerine
Aykirilig1 ve Uygulanabilirligine Dair Sorunlar”, Makale, TBBD, s.451-488,
Ankara 2016.

KAYA, Sedat, “7036 Sayili Is Mahkemeleri Kanunu Cercevesinde Bireysel Is
Uyusmazliklarinda Zorunlu Arabuluculuk”, Makale, EBYUHFD, C. 22 S. 1—
2,s.a.219-261, 2018.

KAYAR, Ismail, Ticaret Hukuku, Seckin Yayinevi, 3.Baski, 2016
KAYIHAN, Saban; Ticaret Sirketleri Genel Hiikiimler,
10.03.2015,https://docplayer.biz.tr/9328103-Ticaret-sirketleri-genel-
hukumler.html (Erisim Tarihi 02.01.2021).

KISMETKEKEC, Elif, Arabuluculuk Yoluyla Uyusmazliklarin Céziimiinde
Temel Asamalar ve Taktikler, 2. Baski, Adalet Yayinlari, Ankara 2014.
KOCYIGIT, ilker/BULUR, Alper, Ticari Uyusmazliklarda Dava Sart:

Arabuluculuk, Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii Arabuluculuk Daire Baskanlig
Yayini, Ankara, 2019.

KONURALP, Cengiz Serhat, Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollar:
Tahkim, Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, Istanbul, 2011.

KOKBUDAK, Cihan Nebi, Ticari Uyusmazliklarin Arabuluculuk Yontemi
fle Coziilmesi, Yiiksek Lisans Tezi, KTO Karatay Universitesi, Konya, 2019.
KURT KONCA, Nesibe, “Ticari Uyusmazliklarda Dava Sart1 (Zorunlu)
Arabuluculuk™, Seta Perspektif 2018, S. 225, 2018.

KURU, Baki, Icra ve Iflas Hukuku El Kitabi, Adalet Yaymlari, 2.Baski,
Istanbul 2013.

KfJCfJKAYDIN, Emine Ash, “Kars1 Dava”, Makale, TBBD, 2016 (123),
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2016-123-1561 (ET. 15.11.2020).

LALE, Muktedir, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk, Adalet Yayinevi,
1.Baski,Ankara 2016.

97



OZBEK, Mustafa Serdar, “Anayasal Hak Ve Hiirriyetler le Yargilamaya
Hakim Olan Ilkeler Isiginda Arabuluculuk™, Makale, Medeni Usul icra Iflas
Hukukcular1 Toplantist X s.a. 107-154, Ankara 2010.

OZBEK, Mustafa, Serdar, Diinya Capmdaki Adalete Ulasma Hareketiyle
Ortaya Cikan Gelismeler Ve Alternatif Uyusmazlik Coziimii, AUHFD, C.51,
S.2 Haziran 2002, s.a.121-162.

OZDEMIR MANAYV, Eda; “Is Mahkemelerinin Isleyisi ve Bireysel Is
Uyusmazliklarinin - Alternatif Coziim Yontemleri”, Makale, Calisma Ve
Toplum Ekonomi Ve Hukuk Dergisi, 2015/4, s.a. 185-221

OZEKES, Muhammet/ CIFTCI, Pinar, Menfi Tespit Davalarinin Zorunlu
Arabuluculuga Dahil Saymanin Gereksizligi Uzerine (Istanbul BAM Kararlari
Orneginden Bir Bakis), Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2020/148, s.a.101-
134.

OZEKES, Muhammet, Zorunlu Arabuluculukta Gegici Hukuki Korumalarin
Durumu, [zmir  Barosu  Dergisi, Ocak 2020, s.a.253-284,
https://www.izmirbarosu.org.tr/pdfdosya/zorunlu-
arabulu20206417436743.pdf (E.T. 10.01.2021)

OZMUMCU, Seda: “Karsilastirmali Hukuk ve Tiirk Hukuku Agisindan
Zorunlu Arabuluculuk Sistemine Genel Bir Bakis”, Makale, [UHFM, C. 74, S.
2,2016, s.a. 807-842.

PEKCANITEZ, Hakan/ATALAY, Oguz/OZEKES, Muhammet, Medeni
Usul Hukuku, 12. Baski, Istanbul 2018.

PEKCANITEZ, Hakan/OZEKES, Muhammet/AKKAN, Mine/TAS
KORKMAZ, Hiilya, Medeni Usul Hukuku, Cilt 1, Istanbul 2017.
PEKCANITEZ, Hakan/ATALAY, Oguz/SUNGURTEKIN OZKAN,
Meral/ OZEKES, Muhammet, icra ve Iflas Hukuku, Oniki Levha Yayinlari,
6.Baski,istanbul 2019.

PERCIN, Ersen Gizem, “Alternatif Uyusmazlik Céziim Yéntemlerinden
Arabuluculugun Hukuksal Diizenlemelerdeki Yeri”, Makale, MHB Yil 31,
Say1 2, 2011, s.a. 177-201

RUZGARESEN, Cumhur, Terditli Davada Yargilama Har¢ Ve Giderleri,
Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Makale, s.1005-1026,

98



30.07.2020, (E.T. 15.01.2021) https://dergipark.org.tr/en/download/article-
file/988253
SIGRI, UnsallVAROGLU, A. Kadir,Miizakere ve Arabuluculuk, Is,

Yonetim, Diplomasi ve Hukukta Uyusmazliklarin Coztimii, 1.Baski, Siyasal
Kitabevi, Ankara, 2013

SEN, Mustafa Serhat/ SEN Mustafa Kamil, 6502 Sayili Tiiketicinin
Korunmas1t Hakkinda Kanun’da Faiz Hiukimleri Ve Smurlar1 Tiiketici
Islemlerinde Faiz, TAAD., Say1: 38, Nisan 2019, s.a. 201-237

ULGEN, Hiiseyin/HELVACI, Mehmet/KENDIGELEN Abuzer/KAYA
Arslan/NOMER ERTAN, N. Fiisun, Ticari Isletme Hukuku, 6.Bask1, Oniki
Levha Yaymevi, Istanbul, 2019.

USTUNBAS/Hasan, Dava Sarti Arabuluculuk, Yaymmlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Hac1 Bayram Veli Universitesi, Ankara, 2020.

TANRIVER, Siiha, “Hukuk Uyusmazliklar1 Baglaminda Alternatif
Uyusmazlik Coziim Yollar1 Ve Ozellikle Arabuluculuk” (Arabuluculuk),
Makale, TBBD, Say1 64, Ankara, 2006, s.a.151-171
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2006-64-227.

TANRIVER, Siiha, Medeni Usul Hukuku C. 1 (Usul), 3.Baski, Yetkin
Yaynlar1,Ankara 2020.

TANRIVER, Sitha, “Dava Sarti Arabuluculuk Uzerine Baz
Diisiinceler”(Dava Sart1 Arabuluculuk), Makale, TBBD, 2020, S. 147, s.a. 111-
142.

TORAMAN, Baris, “iflas Davasinin Arabuluculuga Elverisli ve Dava Sarti

Arabuluculuk Kapsaminda Olup Olmadigi Uzerine”, Selguk Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 28, Say. 3, 2020, s.a. 1027-1059.

YAZICI TIKTIK, Cigdem, Arabuluculukta Gizliligin Korunmasi, Oniki
Levha Yaynlari, 1.Baskiistanbul 2013.

YILMAZ, Abdiilhamit, “Bolge Adliye Mahkemesi Kararlar1 Isiginda Ticari
Davalarda Zorunlu Arabuluculuk ve Tiiketici Kredisi S6zlesmeleri”, Makale,

AndHD 2018, C.4, S.1, s.a. 219-238.

99



