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Israil’de tarih boyunca olusan giivenlik hassasiyetleri hem i¢c hem de dis
politikada belirgin bigcimde goriilmektedir. I¢ politikada Israil Savunma
Kuvvetleri’nin kadin-erkek ayirmaksizin vatandaslarina getirdigi uzun siireli zorunlu
askerlik hizmeti ve aktif bir yedek ordu bulundurma politikalarinin yani sira savunma
harcamalar1 i¢in ayirdig1 yiiksek biitceler, giivenlik hassasiyetlerinin ne kadar 6n
planda oldugunun tezahiirleridir. Dis politikada ise komsu devletlerle olan
iliskilerinde,  Filistinlilere yonelik uygulama ve politikalarinda gilivenlik
onceliklerinin gok yiiksek oldugu goériilmektedir. Bu baglamda bu galismada Israil’in
yiiksek giivenlik hassasiyetleriyle sekillenen i¢ ve dis politikasinda siklikla
basvurdugu kuvvet kullanimlarina ¢alisilmis ve bu politikalarin uluslararasi hukuk

bakimindan degerlendirilmesi amag¢lanmaistir.
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The security sensitivity that has taken place in Israel’s history is clearly evident
in both domestic and foreign policy. In domestic policy, the Israel Defense Forces by
female-male citizens without distinction that brings long-term compulsory military
service, active and reserve army the possession of policies, as well as high budgets
allocated for defence spending, security is at the forefront of the sensitivity. Foreign
policy shows that security priorities are very high in their relations with neighboring
states, as well as in their practice and policies regarding Palestinians. However, this
study also examined the use of force, to which Israel often refers in its domestic and
foreign policies, which are determined by high sensitivity to security and which are

not accepted in international law.

Key words: Israel, security, use of force, preemptive strike



TESEKKUR

Cankaya Universitesi Siyaset Bilimi ve Uluslararas: Illiskiler boliimiinde
baslaylp tamamladigim lisans egitimimin ardindan yine sevgili okulumda ayni
bolimde yiiksek lisans tezi yazabilmenin sevincini yiirekten hissetmekteyim. Lisans
egitimimle baslayan bu yolculugun en basindan beri ilminden faydalandigim, insani
ve ahlaki degerleri ile de 6rnek edindigim, tez danismanligimi kabul etmesinden onur
duydugum ve ayrica tecriibelerinden yararlanirken gostermis oldugu hosgorii ve
sabirdan dolay1 ¢ok kiymetli hocam Dog. Dr. Ebru COBAN Oztiirk’e,

Bugiinlere gelmemde hicbir fedakarliktan kaginmayan, her daim yanimda olan

sevgili aileme en icten tesekkiirlerimi sunarim.

Vi



ICINDEKILER

TEZDE INTIHAL OLMADIGINA DAIR BEYAN ........cooiiiieieieeeeeeeeeeeees iii
L0 /) (1 v
ABSTRACT ..ottt ettt ettt ettt ettt ettt en st v
0 D1 D) S S 2 TP Vi
ICINDEKILER .........oooviiieeeeeceeeee ettt vii
SIMGELER VE KISALTMALAR LISTESI.........cccoooooiviiieecceceeee e ix
L] 1 23 1T 1
BOLUM I iSRAIL’DE GUVENLIK ALGISINA ETKI EDEN TARIHSEL
] 01 23 O OO 4
1.1. SECILMIS HALK INANCI VE “VAAD” EDILMIS TOPRAKLAR............. 4
1.2. MILATTAN ONCE ISRAILOGULLARI’NIN DURUMU........ccoovevrrrnne. 6
1.3. ROMA IMPARATORLUGU DONEMINDE ISRAILOGULLARI............... 7
1.4. DIASPORA YAHUDILERI .....coovivieieiiiececec e 9
BOLUM 11 YAHUDILERIN KUTSAL TOPRAKLARA DONUSU VE
CATISMALARIN BASLAMASI ......ooooiiiieieeeeeeeeeee et 13
2.1.19. YY’IN SONLARINDAN 1917°YE ..cooviiiiiieeeiieeeeeeeeee e enenneeis 14
2.2. BALFOUR DEKLARASYONU ....cocviiiiieeeeeeeeeeeeeeee e, 15
2.3. INGILTERE’NIN MANDA YONETIMI.....cocooviiiiiiieccceeceeeeee 16
BOLUM III HOLOKOST, ISRAIL DEVLETI’NIN KURULUSU VE ARAP
ISRATIL SAVASLARL ..........c.ooiiiiiieieeeeeeeeeeeee et n st 20
3.1 HOLOKOST .ottt ettt ettt en s 20
3.2. ISRAIL DEVLETI’NIN KURULUSU ....oovoviviiiiiiiisiceeeeeeeeeeeseee e 23
3.3. 1948 ARAP — ISRAIL SAVAST ..ottt 25
3.4. 1956 ISRAIL-MISIR SAVASI .....cooviviiieieieieeteeeeeeeeeeteeeteeee e 27
3.5. 1967 ARAB-ISRAIL SAVASI ..ottt 29
3.6. 1973 YOM KIPPUR SAVASI .....ooooiiiiiieieieieeeeeeeeeeeeeeeeet ettt 31
BOLUM IV ULUSLARARASI HUKUKTA KUVVET KULLANIMI VE
ISRAIL’DE GUVENLIK ONCELIKLERI iLE KUVVET KULLANIML........ 34
4.1. BIRLESMIS MILLETLER SARTI CERCEVESINDE KUVVET
KULLANIMI oottt sttt en s 35
4.2. HAKLI SAVAS (JUST WAR) ...oocviviieiiirisieesissestsiisesssesissenesssenesssnsessenees 37

vii



4.3. ONLEYICI MESRU MUDAFAA HAKKI (PREVENTIVE/CUSTOMARY

SELF-DEFENCE) ...oovivieetieeteeceeesese et ess st s s enas s s, 39
4.4. ONLEYICI SAVAS (PREVENTIVE WAR) .....cccoovvvrrerrerieessenisreeeeesnens 41
4.5. ON ALICI VURUS (PREEMPTIVE STRIKE) VE ISRAIL .........ccccevunen, 43
4.6. ISRAIL’DE TOPLUMSAL HAFIZA VE GUVENLIK ALGISI.................. 46

4.7. ISRAIL’DE ORDUNUN YAPILANMA SURECI VE POLITIKALARI .... 48
BOLUM V ISRAIL GUVENLIK ALGISI VE KUVVET KULLANIMININ iC

VE DIS POLITIKADAKI ORNEKLERI..........c.cc.cooovviiiiiiieieeereceeeee e, 51
5.1. ISRAIL’IN KOMSU DEVLETLERE YONELIK POLITIKALARI............. 55
5.2. ISRAIL-FILISTIN MESELELERI .......cocooviieiiiecceeeeeeecee e, 58
5.3. FKO, HIZBULLAH VE HAMAS,”A YONELIK POLITIKALAR............... 63
5.4, MAVIMARMARA ......coovieeeteeeeeee e es s en st sn s 68
5.5. BATI SERIA DUVARL......cocooviiiiiiieeiitieeeeeeeteeeete st 70

SONUC ... coeiieeeeeee ettt ettt n et n et en et ss s ee s et et eneetansnenseneees 74

KAYNAKCA .....ooooiieiiiieseeeseeiee s es st s s tesss s ss st ss s sn s sansesnens 77

L0 )Z.@] 005\ I 15 70RO 83

viii



Kisaltma

ABD
BM
FKO
HAMAS
HASKALA
ICJ
IDF
IRGUN
HH
INH
LEHI
SSCB

SIMGELER VE KISALTMALAR LIiSTESI

Aciklama

: Amerika Birlesik Devletleri

: Birlesmis Milletler

: Filistin Kurtulus Orgiitii

: Harakat al-Mugawama al-Islamiya
: Yahudi Aydinlanma Hareketi

> International Court of Justice

. Israel Defense Forces

: Irgun Zevai Le’'ummi

: Insan Hak ve Hiirriyetleri insani Yardim Vakfi
> Yahudi Ulusal Evi

: Lahamei Herut Israel

: Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi



GIRIS

Orta Dogu, tarihte bilinen oldukca eski yerlesim yerlerinden biri olmakla
birlikte ¢ok sayida medeniyetin de kalbi sayilmaktadir. Gerek iginde bulundugu
cografi konum gerekse sahip oldugu 6zelliklerden otiirii her daim 6nemli bir merkez
olmus ve buna bagl olarak bolgede sik sik egemenlik miicadeleleri ve savaslar
yasanmistir. Oyle Ki bolgedeki medeniyetlerin taslarinin kanla, aciyla, savasla ve
somiiriiyle oriildiigii sdylenir.! Filistinliler ve Hititler gibi bolgede yasadigi bilinen en
eski kavimlerden biri olan Yahudiler, 1. ylizyilda baslayan Roma isgalinden itibaren
Filistin topraklarindan kagmaya baslamislar ancak bir giin yeniden kutsal topraklara?
donme fikrini zihinlerinde hep canli tutmuslardir.> Bu donemde bolgede kalan
Yahudilerin Araplarla olan iligkileri ise yasanilan cagin etnik ve sosyal
catismalarinin Otesine gegmemis, ne ¢ok uyumlu ne de diismanca bir iligkileri
olmustur. Ote yandan Yahudilerin 6zellikle 12.-19. yiizyillar arasinda katliam,
zuliim, dislanma ve gettolastirilmaya maruz kalmalart ulusal yurt istegini zihinlerine
islemistir. Nitekim halklar1 ulus bilinci, din ve dil birbirine bagladig:1 gibi, onlar
devamli bir diisman ve cezalandirma korkusu i¢inde yasatmak da birbirine
baglamaktadir. Bu durum toplumun biitiinliglinii ve beraberligini giiclendirdigi gibi
halkin devaml tehdit algisiyla yasamasi, kendinden olmayan herkesi diisman olarak
gordligi bir paranoya durumu ve toplumsal bir travma da yaratilmasina sebep
olmaktadir.

Yasanan bu travmalar kolektif bir hafiza yarattig1 gibi, yaratilan bu hafiza
uluslarm insasinda ve giivenlik politikalarinda oldukga etkilidir. Nitekim Israil
devletinin kurulusuna giden siirecte ve halen devam eden giivenlik politikalarinda
oldukca onemli bir yer tutan bu toplumsal hafizayr canli tutmak Yahudiler i¢in
oldukca onemlidir. Yiizlerce yil maruz kaldiklar1 zuliimler, dislanmalar, savaslar ve
2. Diinya Savagsi sirasinda meydana gelen soykirim Yahudiler’in zihinlerinde
hala canlihigini korumaktadir. Bdyle bir travmanin neticesinde yaratilan Israil

Devleti, Arap-israil ¢atismalarmi da beraberinde getirmistir. Nitekim Filistin

! {smail Tokalak, Yahudiligin Kokenleri ve Kiiresel Giicii, Istanbul, Ata¢ Yaynlari, 2016, s. 17.

2 Tevrat’a gore Hz. Ibrahim, Yehova (Allah)’nin emriyle kabilesinin basinda Babil’deki Ur sehrinden
Tanr1 tarafindan vaat edildigine inanilan “vaat edilmis toprak” Kenan diyarina gog¢ etmislerdir. Buna
gore Tanr’nin Nil’den Firat’a kadar uzanan topraklari Israilogullari’na verdigine inanilir. (Bkz. Kitab-
1 Mukaddes Eski Ahit, 1976: Tekvin Bap:15, https://incil.info/arama/Tekvin+15, Erigim
Tarihi:22.01.2021)

8 William L. Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, Istanbul, Agora Kitapligi, 2008, s. 266.
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topraklarina go¢ eden Yahudiler i¢in kendilerini yok etmek isteyen eski diigman
“Nazi’nin yerini yeni diisman “Arap” almigtir. Araplar iginse Osmanli
Imparatorlugu’nun dagilmasindan sonra yiizyillardir yasadiklar1 topraklara, evlere
yerlesmeye baslayan adeta hayatlarin alt {ist eden bir “Yahudi” diisman dogmustur.
Neticede Avrupa’daki zuliimden kacan Yahudilerin, kendileri i¢in her daim kutsal
olan Filistin topraklarina gd¢ etmeleriyle baslayan catismalar, Israil devletinin
kurulmasiyla birlikte bolgedeki Arap devletlerle savaslara neden olmus, ancak Israil
tim bu savaglardan topraklarini genisleterek ve daha da gii¢lenerek c¢ikmustir.
Nitekim devlet olma yolunda ilerledigi glinlerden bu yana giivenlik politikasina ¢ok
onem veren Israil icin yeniden yok edilme ihtimallerinin dahi olamayacag: kadar
giiclii olmalar1 biiylik 6nem tagimaktadir.

Tarihsel siire¢ icerisinde olusan giivenlik hassasiyetlerini Israil’in hem i¢ hem
dis politikasinda belirgin bicimde gérmek miimkiindiir. i¢ politikada Israil Savunma
Kuvvetleri’nin uygulamalarina bakildiginda kadin-erkek ayirmaksizin vatandaslarina
getirdigi uzun stireli zorunlu askerlik hizmeti ve aktif bir yedek ordu bulundurma
politikalarinin yani sira savunma harcamalari i¢in ayirdig: biiyiik biitgeler, giivenlik
hassasiyetinin ne kadar 6n planda oldugunu agikg¢a gostermektedir. Dis politikada ise
komsu devletlerle olan iligkilerde, Filistinlilere yonelik uygulamalar ve politikalarda
giivenlik dnceliklerinin ¢ok yiiksek oldugu goriilmektedir. Israil’in stk sik
uluslararas: hukukta onay gérmeyen on alict vurus bigimindeki kuvvet kullanimina
bagsvurmasi da kendi gilivenlik Onceliklerinin bir tezahiirii olarak karsimiza
cikmaktadir.

Bu calismanin ilk boliimiinde oncelikle Israil Devleti’nin bugiin halen dis
politikasini sekillendiren giivenlik algisina etki eden olaylar tarihsel gelismeler
is1ginda ele almacaktir. Israil’in devlet yapisinda, kurumlarmda ve hiikiimet
politikalarinda agik bicimde gozlenen yiiksek gilivenlik algisinin ¢ok sayida sebebi
mevcuttur. Bu algiya ve beraberinde politikalara yol agan giincel gelismeler oldugu
kadar tarihsel olaylardan beslenen kolektif bir hafiza da bulunmaktadir. Bu nedenle
oncelikle giivenlik algisin1 besleyen onemli tarihsel olaylara deginilecektir. Nitekim
“se¢ilmis halk” inanc1 ve kendilerine “vaad” edilidgine inandiklar1 Filistin topraklari
politikalari sekillendiren en 6nemli etkenlerdendir.

Bu baglamda ikinci bolimde Yahudiler’in 19. yiizyilla birlikte Filistin
topraklarina go¢ etme sebeplerinin iizerinde durularak, topraklara gogle birlikte

Arap-Yahudi catismalarinim nasil basladigi ve Israil Devleti’nin kurulusuna giden



siiregte Ingiltere’nin manda yonetiminin ve Balfour Deklarasyonu’nun etkileri ele
alinacaktir. Bir sonraki béliimde ise éncelikle Holokost 'un iizerinde durularak Israil
Devleti’nin kurulusuna giden siiregteki etkileri degerlendirilecek ve devletin
kurulmasiyla birlikte yol ac¢tigi savaslar ele alinarak Orta Dogu’daki Arap-Yahudi
gatismasinin izleri stiriilecektir.

Calismanin dordiincli boliimiinde ise Oncelikle uluslararasi hukuk baglaminda
Birlesmis Milletler Sarti gergcevesinde kuvvet kullanimimin hangi sartlarda ve ne
sekilde olabilecegi ve kuvvet kullanimina iliskin kavramlar {izerinde durulacak
akabinde Israil’deki giivenlik algisinin  ve uygulanan politikalarin iilkenin
uluslararas1 hukuka ve kuvvet kullanimina iligkin tutumunu ne yonde etkiledigi ele
alinacaktir. Bununla birlikte Israil’in en ¢ok basvurdugu ancak uluslararasi hukuk
bakimindan oldukga tartigsmali bir kavram olan “6n alic1 vurus” stratejisinin bolgesel
dis politikaya o6zellikle de Filistin meselesine yansimalari incelenecektir. Bununla
birlikte Israil’de toplumsal hafizayla birlikte sekillenen giivenlik algis1 ile ordunun
nasil yapilandigi ve uyguladig: giivenlik politikalarinin iizerinde durulacaktir.

Calismanin son béliimiinde ise Israil giivenlik algis1 ve kuvvet kullanimn i¢ ve
dis politikadaki &rnekleri, komsu devletlere ve FKO, HAMAS ve Hizbullah’a
yonelik politikalar, Filistin-Israil meselesiyle birlikte Bat1 Seria Duvari ve iilkemizi
de yakindan ilgilendiren Mavi Marmara olay: gibi vakalar ¢ercevesinde ele alinarak
bu meselelerin  Israil’in  giivenlik algis1 gercevesinde nasil sekillendigi
degerlendirilecektir. Neticede izlenen bu metodolojiyle birlikte ¢alismanin amaci,
Israil’in giivenlik algisinin igerde ve disarda iirettigi politikalarin1 neden ve nasil

sekillendirdigi sonucuna ulagmaktir.



BOLUM I

ISRAIL’DE GUVENLIK ALGISINA ETKI EDEN TARIHSEL SUREC

Milletlerin giiniimiizde nasil bir kimlige sahip oldugunu anlamak ve millet
olarak genel davranis bicimlerini ¢éziimleyebilmek i¢in tarihlerine ayna tutmaya
calismak her zaman anlamli olmustur. Siiphesiz hi¢bir millet tarihinden bagimsiz
insa edilmemistir. Bu baglamda Israil’in kurulusundan bu yana gelen devlet olma
politikasini, komsulariyla olan iliskilerini ve bu anlamda giivenlik politikasinin hangi
temeller iizerine insa edildigini anlayabilmemiz i¢in Israilogullari’nin binlerce yil
oncesine uzanan tarihine gitmemiz bugiinii ¢6ziimleyebilmemiz adina anlamli bir

yolculuk olacaktir.

1.1. SECILMIS HALK INANCI VE “VAAD” EDILMIiS TOPRAKLAR
Yahudilik Tanri’nin varligimin insan eylemlerinde ve tarih i¢inde yasandigi
inancina dayanan ilk biiyiik tek tanrili dindir. Yahudiler kurduklar1 Yahuda devletinin
ad1 dolayisiyla boyle isimlendirilmislerdir. Kuzey Sami kavimlerinin atasi sayilan ve
Hz. Ibrahim’in soyundan geldigi kabul edilen Ibraniler, kendilerini Tanri’nin
“secilmis kavmi” olarak gormektedirler. Bu halkin inancina gore Tanri, Hz.
Ibrahim’in kisiliginde Israilogullar1 ile gergeklestirdigi anlasmayla onlar1 yalnizca
kendisine tapmmakla gorevlendirmis, Hz. Ibrahim’i tanrisal gergekleri diinyanin
biitiin kavimleri arasinda yaymasi icin se¢mistir. * Bu anlayis itibariyle Yahudilik,
sadece bu topluluga ait bir din olma ayricaligina inanilarak varligim siirdiirmiistiir.°
Oteyandan Yahudiler’e gore yine Sina Dagi’'nda Hz. Musa’ya Tanr1 tarafindan halkin
oraya bizzat Tanr tarafindan getirildigi sdylenmis ve “Ahdimi tutarsaniz bana 6zel

ve diger insanlarin tamamindan daha sevgili olacaksiniz... ve bir kahinler kralligt,

4 Malike Bileydi Kog, Israil Devieti’nin Kurulusu ve Bélgesel Etkileri 1948-2006, Istanbul, Giinizi
Yayincilik, 2006, s.59.

5 Sedat Kiziloglu, “Israil Devleti’nin Kurulusuna Kadar Gegen Siirecte Yahudiler ve Siyonizm’in
Gelisimi”, Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:2, Say1:1, Ocak 2012.



kutsal bir millet olacaksiniz.” s6zii verilmistir.°®

Inanisa gore Israilogullariyla iliskiyi Tanr1 baslatmistir ve Israilogullari
kendilerini secen Tanri’dan yiiz ¢evirse bile secilmislik devam edecektir.
Israilogullari’na gére tek sanslart Tanri’nin onlar igin yaptign herseyi tasdik
etmektir.” Amerikali Yahudi akademisyen Novak bu baglamda Israilogullar’’nin
secen taraf olmak gibi bir liiksii olmadig1 gibi secilen taraf olmaktan baska bir
sanslar1 da olmadigimi diisiinmektedir.® Bununla birlikte Tevrat’ta, Allah Ibrahim'e
soyle der; “Iyi bil ki, senin ziirriyetin kendilerinin olmayan bir memlekette garip
olacak ve onlara kulluk edecekler. Kulluk edecekleri millete ben hilkmedecegim ve
ondan sonra biiyiik malla c¢ikacaklardir. Ve dordiincii nesilde buraya (Kenan)
doneceklerdir.”® Buradan yola ¢ikarak Israilogullari o tarihlerden beri su anda Israil’e
ait olan topraklarla birlikte Filistin tarafinda kalan Kudiis ve ¢evresinin de
kendilerine vaad edildigine inanmakta ve buralar1 kutsal atfetmektedirler. Nitekim
Israilogullar1 icin Hz. Siileyman, krallig1 déneminde ilk Yahudi tapinagini yaptirarak
Kudiis’ii Ibranilerin kutsal sehri haline getirmistir.'°

Yahudilik yalnizca bir din degil aynt zamanda kanunlarin dinlestirildigi,
kutsallastirildig1 bir ideoloji halini almistir. Halki yasamlarinin en ufak detaylarina
kadar kutsallik gercevesi iginde yasamaya zorlayan bu ideoloji, ayn1 zamanda kendi
ideolojisini diinyada tek hakim ve dogru goriis olarak sunmaktadir. Yahudi inanisina
gore Tanr1 yalnizca onlarn tanrisidir. Bu sebeple yalniz onlart korur, onlar
kutsallastirir, onlara kol kanat gerer ve kizinca da yalmz onlar1 cezalandirir. Iste
Yahudilik inancinmn en biiyiik kirilma noktas1 burasidir.!! Ayricalikli ve iistiin 1rk
olma konusu tarih boyunca Yahudilerde biiytik bir problem ve travma yaratmis, her
gittikleri yerde Yahudi olmayanlarin tepkisini ¢ekmelerine neden oldugu gibi bir¢cok

zuliim, haksizlik ve katliama maruz kalmislardir.'?

6 Halit Ahmet Ciftgi, “Kitab-1 Mukaddes’te Israilogullari’nin Segilmisli§i ve Justin Martyr’in
Secilmislik Elestirisi”, Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1:38, 2017.

" David Novak, The Election of Israel: The Idea of the Chosen People, New York, Cambridge
University Press, 1995, s.163.

8 Halit Ahmet Ciftgi, op. cit.

® Francine Kaufmann, Josy Eisenberg, Le Judaisme, Paris, Marabout, 1974, s.1.

10 Omer Turan, Diisman Kardesler Siyonizm, Israil ve Filistin Direnigi, Istanbul, Yaydag Yayinlari,
2002, s.17.

11 fsmail Tokalak, op. cit, .58.

12 1bid, s.61



1.2. MILATTAN ONCE iSRAILOGULLARI’NIN DURUMU

Israilogullar’nin tarihi Tevrat’a gore M.O 1750’lerde baslar. Tevrat’in
yaratilisa ait olan ilk kitab1 Genesis’e gore, Yahudi kavminin baslangici Ibranilerdir
ve Yahudi dininin kurucusu Ibrahim (Abraham veya Abram)’dir.'® Tevrat’a gore
Yahudiler, Hz. Nuh’un oglu ve Sami irkinin atasi sayillan Sam neslindendir. Sami
irkina mensup olan Yahudilerin en eski vatanlari Mezopotamya idi. Yahudiler uzun
siire Arabistan ¢Ollerinde yasadiktan sonra Firat ve Dicle Nehirleri’nin uzandigi
Mezopotamya ile Akdeniz sahillerini i¢ine alan, “Yesil Hilal” olarak adlandirilan
tarima elverisli alanlara go¢ etmislerdir. Mezapotamya ile Suriye arasinda ¢obanlikla
gecinen bir topluluk olan Yahudiler, daha sonra Hz. ibrahim déneminde Filistin’e
yerlesmislerdir.'*

Yerlesik hayata gecen Yahudilerin savas donemleri ile barig donemleri
stireklilik gosterdigi i¢cin savas donemlerinde lidere ihtiyag duymuslar, kabile
diizeninin daginik olmasinin yaratacagi tehlike nedeniyle kabileleri arasinda birlik
saglayacak ve siirekliligi olacak bir ydnetici segmeye karar vermislerdir. M.O
12.yy’da, Antik Filistin ve Urdiin Nehri’nin her iki yakasinda kendilerine 6zgii idari
ve siyasi yapilanmalara giden 12 Israil kabilesi, Davud ve oglu Siileyman déneminde
biiyiik bir Israil Kralligi kurmuslardir.®® M.O. 965-930 tarihleri arasinda kralligim
yiiriiten Hz. Siileyman zamam krallik tarihinin en iyi donemidir. Israil Kralligi
kuzeydeki On Kabile’nin (Yahuda ve Benyamin kabileleri disindaki biitiin Israil
kabileleri) Misir’dan Firat Irmagi’na kadar uzanan topraklarini i¢ine almis, krallik
gerek ekonomik gerek siyasi bakimdan biiyiik gelisme gostermistir.® M.O. 936'da
Kral Siileyman'in 6liimiiyle kuzey ve giiney topraklari arasinda bir boliinme meydana
gelmis, boylece M.O. 722'de yikilan Israil Kralligi kuzeyde; M.O. 586'ya kadar
yasamis olan Yahuda Krallig1 ise Kudiis cevresinde kurulmustur.!” Asurlular’m
bolgeyi isgal etmesiyle Yahudiler M.O 734 ile 581 yillar1 arasinda alt1 kez siirgiine
maruz kalmis daha fazlasi ise Misir’a ve Yakin Dogu’nun diger bolgelerine kagmus,

8

Kudiis tapmnagt da yikilmistir.®® Bundan sonra Yahudilerin gdge mecbur

birakildiklart dagilma donemleri baslamis, bu olaylar Yahudilerin tarihinde “Babil

13 Sedat Kiziloglu, op. cit.

14 Ibid.

15 {smail Tokalak, op. cit, .19.

16 Omer Turan, op. Cit.

7 Francine Kaufmann, Josy Eisenbergi, op. cit.

18 paul Johnson, A History of The Jews, New York, Harper Collins Publishers, 1988, s. 82.



Siirgiinii Devri” olarak yerini almstir.'® Babil siirgiinii Yahudilerin milli duygularinin
daha da kuvvetlenmesine imkan vererek Filistin’e tekrar donme umuduna
dayanmalarin1 saglamistir. Nitekim Yahudiler’in ¢ogu “vaad” edilen topraklarin
disinda yasayamaya baslamis boylelikle daginik, iyi liderlerden ve bir devletten
yoksun kalan Yahudiler kimliklerini koruyabilmek i¢in alternatif yollar bulmak

zorunda kalmislardir.

1.3. ROMA IMPARATORLUGU DONEMINDE iSRAILOGULLARI
Yahudilerin dagilmast M.O. 588'deki Babil Siirgiinii'nde baslamis olsa da bu
Yahudi halkinin ulusal varliginin bitmesi anlamina gelmiyordu. Ancak Helenistik
cagdan itibaren, diasporadaki niifus Erets(Israil)'deki niifusu gegmeye baslamistir.
Nitekim Yahduiler iizerinde Yunan hakimiyetinden sonra Romalilarin hakimiyeti
kurulmus, Roma Imparatorlugu Suriye iizerine yiiriiyerek yar1 bagimsiz Yahudileri
hakimiyeti altina almistir. Baglangicta Yahudilere iyi davranilmis, hatta hosgoriilii
kanunlarla korunarak sinirlt bir yetki verilmistir. Ancak zamanla Roma idaresinde
Yahudilere uygulanan vergilerin agirhigi, feodal yoneticilerin zulmii ve dini
gerekceler yeni isyanlar1 beraberinde getirmistir.’® Bu ayaklanmalar neticesinde
Roma ordular1 Kudiis’e yonelerek Babil siirgiinii déniisiinde insa edilmis olan Ikinci
Tapinag1 yikmislardir. Ancak ikinci tapinagin yikilisi Yahudi halkinin varligin1 sona
erdiremedigi gibi bu Tanrisal cezalandirma, Yahudi halkini Tanri'ya doniis (tesuva)
ile tekrar tapinagi kurma ve mesih (kurtarici) beklentisi icine sokmustur.?!
Yahudilerin tiim insanlik {izerinde Tanr1 egemenliginin gerceklesme beklentisi
giiclenmis, ancak bu déonemde Hiristiyanlik dininin ortaya ¢ikmasi ve gelismesi yeni
catigmalar1 baslatmuistir. Isa peygamber donemindeki Yahudiligin tarihi, Kutsal
Topraklar'in dar sinirlart ile smirli degildir. Yahudi cemaatleri, o zamanki medeni
diinyanin hemen hemen her yerine yerlesmislerdi ve bir yandan anavatanla kalict bir
iliski i¢inde, diger yandan da Yahudi olmayan diinyayla aktif temas halinde
kalmiglardi. Bu sebeple Yahudiligin i¢ gelisimi kendileri i¢in oldugu kadar diger
topluluklarin {izerindeki etkisi icin de biiyiikk onem tasimaktaydi.?? Babilliler

tarafindan isgal edilip topraklarindan siirgiin edilen Yahudiler, Pers Krali Dairus’un

19 Malike Bileydi Kog, op. cit.

20 |bid.

2L yusuf Besalel, Yahudilik Ansiklopedisi, istanbul, Gézlem Yaymevi, 2001, 5.616.

22 Emil Schiirer, The History of The Jewish People In The Age of Jesus Christ, Edinburgh, Copyright,
1986, s.3.



Babilliler’i yenmesiyle, M.O. 536 ve 457 yillarindaki gogle kendi toraklarina
“vaadedilmis” geri dondiiklerinde Yahudi iilkesini yeniden kurmuslardir.?3
Hiristiyanligin Roma imparatorlugu'nda gelismesiyle, Kudiis dahil olmak iizere
kutsal topraklarda kiliseler insa edilmis, iilkenin bir¢ok kdsesinde manastirlar
kurulmustur. Nitekim Yahuduiler lizerinde artis gosteren baskilar ile Yahudiler eski
ozerkliklerinden mahrum kalmiglardir. M.S. 324’te Roma Imparatorlugu béliiniince
Filistin topraklar1 Bizans Imparatorlugu’nun payma diismiis ve Bizans idaresi
altindaki Yahudiler’in Kudiis’e girmesi, Kudiis Tapmnagi’nmin yikilisinin yasini
tuttuklar1 giin disinda yasaklanmistir.?* Ote yandan Yahudilige gegisler durmus
Yahudi halkinin Hiristiyanlar tarafindan asagilanmasina ragmen Yahudiler, dinsel
yasam ve ibadette Ibranice'nin kullanilmasiyla, Siyon'a baglhlik ve gegmise saygiyi
onemle korumaya calismislardir. Ancak Hiristiyanligin, Tanri'nin “se¢ilmis” halki
olduguna inanan Yahudiler arasinda dogmasiyla Yahudiler i¢in tehlikeli bir donem
baslamis ¢iinkii Isa'nin acimasiz 6liimii diinyanin kurtulusu icin gerekliyken, bundan

> Esasinda Hiristiyan teolojisi Ibranilerin

Yahudiler sorumlu tutulmuslardir.?
Tevrat’in1 kabul eder hatta i¢inde yer alan Yahudilerin tanr1 tarafindan Tevrat’i
almak ve diinyaya kutsallik getirmek iizere secilmis 6zel bir halk oldugu beyanini da
tartismaz. Ancak Hirsitiyan teolojisi, Yahudilerin misyonlarin1 bagaramadigini sdyler
ve bu nedenle tanirinin isleri diizeltmek icin “oglunu” (Isa) génderdigini savunmaya
devam ederler.?® Huristiyanlarm Yahudi diismanhgi yiizyillar boyunca devam
etmekle birlikte, Yahudilerin yeryiiziiniin en giinahkar, en bedbaht ve en seytani
kavmi olarak degerlendirilmesi onlara kars1 beslenen husumetin en énemli kaynagi
olmustur.?” Onlara gére Yahudiler Hiristiyan katilleridir, seytana taparlar ve en
onemlisi Isa’min Kkatilidirler. Bu sebeple Hiristiyanlar bunun intikammi almali

Yahudiler sonsuza kadar kéle olarak yasamalidir.?®

Hiristiyanlarin, Yahudileri
“seytanilestiren” bir ¢ok hikayesi olmakla birlikte bunlardan en yaygin olani,

Yahudilerin Fisth?® bayraminda yaptiklari matzalarmin  (hamur) iiretiminde

23 Hyam Maccoby, Antisemitism and Modernity, New York, Routledge, 2006, s.7.

24 Malike Bileydi Kog, op. cit.

25 Jocelyn Hellig, Holocaust and Antisemitism-A Short History, Oxford, Oneworld Publications, 2003,
s.2.

% {smail Tokalak, op. cit, 5.96.

27 Alan Gould, What Did They Think of the Jewish?, Jason Aronson Inc. Publishers, New York, 1997,
5.25.

28 {smail Tokalak, op. Cit.

2% Fisih veya Ibranice Pesah, Yahudi dininin en kutsal ve en yaygin olarak kutlanan bayramlarindan
biridir. Tbranice Kutsal Kitap’ta Yahudilerin ekmeklerin mayalanmasin1 bekleyemeden Misir’dan
ctkmak zorunda kaligin1 ve kdlelikten kurtulusunu anlatir. Bu sebeple Yahudiler her yil Nisan ayinin



kullanilmak {izere masum Hiristiyan ¢ocuklarin kanina ihtiya¢ duyduklar1 Blood
Libel iddiasidir.®® Tiim bunlardan anlasilacag: iizere esasinda Roma doneminde de
Yahudiler’in maruz kaldig: tiim haksizliklar, katliamlar ve siirgiinler dini sebeplerden
gelen ciddi bir diilsmanliktan kaynaklanmaktadir.

Neticede Yahudilerin Roma yonetiminden memnuniyetsizligi; Greko-Roma
sehirleri ile diismanca iligkiler ve Yahudilerin dini hassasiyetleri 6te yandan sosyal
kosullar, haydutluk ve yerel giiglilerin varligi Yahudilerin M.S. 66 yillarinda bir
isyan baslatmalaria yol agmis ve bilinen en eski Yahudi tarihgilerden olan Josephus
bu isyanla ilgili olarak “Yahudilerin Romalilara kars1 savasi, sadece kendi
zamanimizin savaglarinin en biiyligii degil, ayn1 zamanda hesaplarin bize ulastig
kadariyla, hemen hemen tiim sehirler ve uluslar arasinda patlak veren en biiyiik
savaslardan birisi...” ifadelerini kullanmistir.3* Nitekim M.S. 66-70 yillar1 arasinda
Romalilara karsi baslattiklar1 bu isyanin basarisiz olmasiyla Romalilar tarafindan
bolgeden tekrar siirglin edilen ve iki bin yillik bir evsizlik déonemine giren Yahudiler

icin bu siirgiin dénemi Israil Devleti’nin 1948’de kurulusuna degin devam etmistir.>?

1.4. DIASPORA YAHUDILERI

Bolgede kalan Yahudilerin Araplarla iliskileri yasanilan ¢agin etnik ve sosyal
catismalarinin Otesine ge¢memis, yani ne ¢ok uyumlu ne de diismanca bir
birliktelikleri olmustur.3® “Kutsal” topraklarindan siirgiin edilen ve diinyanin dért bir
yanina dagilan Yahudiler ise 6zellikle Avrupa'ya yerlesmisler, Orta Cag doneminden
itibaren ise giderek artan bir parya®** muamelesi gormiislerdir. 11. yiizyildan itibaren
normal mesleklerden atilarak insan haklarindan mahrum birakilmis, hor goriilerek
zulme maruz birakilmislardir.®® Yahudi tarihinin bakis acisiyla 1492-1497 yillarinda

Yahudilerin Ispanya’dan ve Portekiz’den siiriilmeleri, neden olduklari fiziksel yer

15. giinlinde baglayan Fisth Bayrami’'m1  kutlar mayasiz ekmek pisirirler.  Bkz.
https://www.history.com/topics/holidays/passover, Erisim Tarihi: 12.12.2020.

%0 Jocelyn Hellig, op. cit.

31 Andrea M. Berlin, J. Andrew Overman, The First Jewish Revolt-Archeology, History and Ideology,
New York, Routledge, 2002, s. 43.

32 Zafer Balpnar, Israil Perspektifinden Iki Devletli Coziim, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
2019, s. 1.

3 1bid.

3 Begenilmedigi, saygi gosterilmedigi veya giivenilmedigi igin bir sosyal grup tarafindan kabul
edilmeyen kisi. Bkz: https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/pariah, Erisim Tarihi:
7.5.20109.

35 Hyam Maccoby, op. cit, s. 1.
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degisiminde ve kiiltiirel doniisimde birer déniim noktas: olarak goriilmiistiir.3®
Stiphesiz Yahudilerin 11.yy’dan 19.yy’lar arasinda maruz kaldiklar1 bu muameleler
ulusal yurt istegini zihinlerine islemis, Avrupa’daki Ronesans hareketi, Yahudi
Aydinlanma Hareketi’nin (Haskala) ortaya cikisini sagladiktan sonra Amerikan
Bagimsizlik Bildirgesi ve Fransiz Devrimi de Yahudilerin bir kimlik olarak tekrar
tarih sahnesine geri donmeleri fikrini yesertmistir.3” Ancak Yahudileri kendi
devletlerine sahip olma diisiincesine iten husus, donemin c¢oskulu sdylemi olan
milliyetcilik degil, giivenlik duygusudur. Bu baglamda Israil diasporasmin kdkenleri,
on dokuzuncu yiizyll Avrupa'sindaki Yahudi durumunun bir iiriinii olan Israil
devletinin olusumuna kadar izlenebilir.

Kuskusuz Orta Dogu topraklarinda yiizlerce yil hiikkiim stirmiis Osmanl
Imparatorlugu déneminde Yahudilerin durumundan bahsetmemek biiyiik bir eksiklik
olacaktir. Osmanli Imparatorlugu’nda Yahudi yerlesimi dalgalar halinde olmus bu
anlamda ilk Yahudi go¢menler Anadolu’da ve Balkanlar’da Osmanli Oncesi
cemaatler olarak Romoniyot ve Karay cemaatlerinden gelmislerdir. Onlar1 Orta
Avrupa’dan gelen Askenaz Yahudileri izlemistir.® Istanbul’'un 1453’te II.Sultan
Mehmet tarafindan feth edilmesiyle birlikte, sehre Osmanli’nin diger bolgelerinden
bir ¢ok Yahudi de yerlestirilmistir. Yahudiler Osmanli Devleti’nin yarattig
imparatorluk sistemine karisarak yeni bir topraga ve sosyo-ekonomik diizene
kolaylikla uyum saglamiglar ve kisa zamanda Osmanli ekonomisinin bir parcasi
olmuslardir.®® Ote yandan ayn1 donemlerde Italya’ya da énemli 6lgiide Yahudi gogii
olmus bu da on altinc1 yiizyilin ikinci yarsinda biitiin Italya Yarimadasi’nda getto
sisteminin kurulmasindan ¢ok once kismen hareketli bir Yahudi niifus yaratmistir.
Bunlarla birlikte Ispanya ve Portekiz’den italya ve Osmanli Imparatorlugu’na kadar,
Orta Avrupa’dan Dogu Avrupa’ya ve geriye, Iber Yarimadasi’ndan Amsterdam,
Hamburg ve Londra yoluyla Kuzey’e ve Yeni Diinya’ya kadar tanimlanan Yahudi
hareketleri kagiilmaz olarak cesitli tepkilere ve degisimlere yol agmistir.® Siirekli
go¢ etmek durumunda kalmanin ne denli zor oldugunu ayni sekilde yeni gd¢menlerin

farkli etnik ve dini gruplarla bir arada yasamasi1 ve azinlik olarak mevcudiyetini

% David B. Ruderman, Erken Modern Dénem Yahudi Tarihi, New Jersey, Princeton University Press,
2010, s. 17.

87 Zafer Balpinar, op. cit.

3 David B. Ruderman, op. cit.

% 1hid.

40 1pbid, s.27.
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siirdlirmeye ¢aligmasi catisma olmasa da sosyal, siyasi, iktisadi bir ¢ok soruna
sebebiyet vermisgtir.

19. yy sonlarina gelindiginde Avrupa ve Rusya Antisemitizmi giderek
yaygmlagmis, bu akim Bat1 Avrupa’da genellikle Olciilii, hatta nazik goriinse de,
Fransa’da Yahudi Yiizbasi Alfred Dreyfus’un sahte kanitlara dayanilarak ¢ok agir bir
cezaya carptirilmast ve ilkenin yarsinin hiikkmii desteklerken gosterdigi cosku,
Viyana’da antisemitist siyasal partilerin se¢im zaferiyle birlesince, Bat1 ve Orta
Avrupa’da yasayan bir¢ok Yahudi gergek asimilasyonun asla gergeklesmeyecegine
inanmiglardir.*! Aydinlanmaya dayali kabullenmeye yénelik &nceki umutlarini,
biiyliyen Antisemitizm tarafindan kirildigimi goéren Avrupali Yahudiler igin zor
zamanlar olmus 6zellikle Dogu Avrupa ve Rusya Antisemitizmi gii¢lii ve tehlikeli bir
hal almistir. Yahudi karsiti ayrimci yasalar giinliik hayati iskenceye g¢evirmeye
baglamis, Yahudilere karsi siddetin dozu giderek artmis ve yasanan siddet olaylari
onlar1 yeni bir yurt arayigina itmistir. Bu donemlerde Bat1 Avrupa ve Yenidiinya'nin
cagristyla Avrupa’dan ve Rusya’dan sayisiz Yahudi Ingiltere’ye, Fransa’ya, Birlesik
Devletler’e ve Kanada’ya gogmiislerdir. Oysa Eski Ahit Tanri’nin onlara Filistin’i
vaat ettigini belirtmektedir.#> Bu diisiincenin zihinlerinde her daim var oldugu
Yahudiler gozlerini giderek bu yone ¢evirmeye baslamislar ve 1882 yilinda Filistin’e
ulasmay1 basaran yedi bin kisi, Romalilar’m Ikinci Tapmagi yerle bir ettikleri
zamandan sonra, bir yilda goriilen en biiyiik kalabalig1 teskil etmislerdir ve “Birinci
Aliyah’in” (ya da vaat edilmis topraklara ilk yiikselisin) c¢ogunlugunu
olusturmuslardir.*®

Bu donemden itibaran yerlestikleri Filistin topraklarinda koloniler kuran
Yahudiler i¢in isler ¢ok istedikleri gibi gitmese de devreye giren Yahudiler’in {inlii
hayirseverleri 6nemli 6l¢iide destek olmaya baglamiglar en onemlisi de ilk adim
olarak Yahudilerin bdlgede toprak alabilmeleri i¢in ciddi paralar aktarmiglardir. Ote
yandan 1897'de Rusya ve Romanya'da bulunan Yahudiler, siirgiin ve zuliim mirasini
sona erdirmek amaciyla Basel’de bir kongre diizenlemisler amaci Israil
Topraklarinda siyasi bir varlik olusturmak olan Hovevei Zion (Zion Asiklari) adl
gelistirilen bu hareketten de yardim gormiislerdir. Hareketin lideri, Paris'te bir

Viyana gazetesinde gazeteci olarak calisan, sekiiler bir Budapeste vatandasi olan

41 Jonathan Scheneer, Balfour Declaration The Origins of Arab-Israel Conflict, New York, Jonathan
Schneer, 2010, s.33.

42 | bid.

43 |bid.
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Theodore Herzl'di. Herzl ve Siyonizm*in diger kuruculari, Yahudilerin kendi
topraklarinda kendi hayatlarini insa etmeleri i¢in bir firsat ararken, zamanlarinin ve
yerlerinin siyasi ideallerinden - 6zellikle sosyalizm ve milliyetcilikten — fazlasiyla
etkilenmislerdir.*® Herzl 19. Yiizyiin sonlarinda bir Yahudi Devleti’nin
kurulabilmesi amaciyla icin Filistin, Uganda ve Arjantin olmak tiizere ii¢ farkli bolge
Onermis bir yandan da Osmanli’dan Filistin topraklarmi kiralayabilme izni almak
icin miicadele etmistir.*® Fakat neticede toprak arayisinda bir sonuca ulasilamamis ve

kutsal topraklara doniis fikri daha baskin ¢ikmistir.

4 Siyonizm: Yahudi halkinmn politik olarak dzerk bir varlik ve bir ulus - devlet olusturmak amaciyla
baslangigtaki yurtlari olan "Erets Yisrael"(Israil)’e donmeyi hedefleyen ulusal bir harekettir.

Bkz. Yusuf Besalel, op. cit., 5.616.

4 Steven J. Gold, The Israeli Diaspora, London, Routledge, 2002, s.3.

46 Laurel Plapp, Zionism and Revolotuion in European-Jewish Literature, New York, Routledge,
2008, s. 1.
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BOLUM 11

YAHUDILERIN KUTSAL TOPRAKLARA DONUSU VE CATISMALARIN
BASLAMASI

19. ylizyilin baglarindan itibaren biiyiik gilicler, Filistin ile ilgilenmeye ve
burada konsolosluklar kurmaya baslamislardir. Ingiliz gazetelerinde Kutsal Kitap'tan
esinlenen makaleler ¢ikmis ve Yahudi halkinin varligi kabul edilmeye baglanmis,
Filistin'de ulusal bir merkez sahibi olmas1 gerektigi dahi savunulur hale gelmistir.*’
Esasinda kendi iilkelerinde Antisemitizm yapan bu emperyalist gii¢ler, Filistin
bolgesinde niifuzlarini arttirarak ¢ikarlar ¢atisan rakiplerine kars: tistiinliik saglamak
ve sOmiirgelerine gecis noktasi olan bolgeyi kontrolleri altinda tutmak i¢in Yahudi
toplumunun bu bolgeye goc etmelerini tesvik eden bir tutum takinmislardir. Bu
nedenle Filistin bu devletlerin kiyasiya rekabet ettigi bir arena halini almistir.*® Tiim
bunlarin farkinda olan Siyonist hareketin lideri Herzl’e gore Yahudi sorunu
Antisemitizmin bir sonucu olarak gelismisti ve Yahudilerin i¢inde yasadigi biitiin
milletler ya gizliden gizliye ya da agiktan agiga bu diisiinceye sahipti. Bu baglamda
Yahudilerin kendilerine ait olan bir {ilkeye go¢ etmeden bu sorunun
coziimlenemeyecegini bilen Herzl, 1896°’da yayimladigi “Yahudi Devleti” adh
kitabinda:” Biz bir ulusuz! Diismanlarimiz, tarihte de tekrar tekrar oldugu gibi, bizim
rizamiz olmadan bizi tek tek birey yaptilar. Uziintiimiiz bizi birbirimize bagladi ve
boylece aniden giiciimiizii kesfediverdik. Evet, biz bir devlet olusturacak kadar,
gercgekten ornek bir devlet olusturabilecek kadar kuvvetliyiz. Ulkiimiiz icin gerekli
olan biitiin insani giice ve kaynaga sahibiz.”* ifadelerine yer vermistir. Nitekim
Yahudiler' in Tapinagt 'min yikilisindan ve daha sonraki isyanlarin Romalilar
tarafindan bastirilmasindan sonra, Yahudiler'in 19. yiizyila dek tarih sahnesinden

cekildikleri izlenimi mevcut olsa da Israil iilkesinde degisik gii¢lerin egemenligine

47 Yusuf Besalel, op. cit.
48 Malike Bileydi Kog, op. cit.
49 Theodor Herzl, Yahudi Devleti, Istanbul, Ata¢ Yaynlari, 2007, s. 40.
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karsin araliksiz olarak varligini koruyan ve siirekli yinelenen bir Yahudi niifusu
bulunmaktaydi.>

Osmanli Imparatorlugu’nun pargalanmasiyla birlikte ise Filistin’e gelen
Yahudi’lerin sayis1 giderek gogalmis ve Ingiltere tarafindan kurulan manda rejimi,
bolgedeki Arap halk ile Yahudiler arasindaki sorunlarin ve ¢atigmalarin
¢ozlilmesinde yetersiz kalmistir. Bu kapsamda sonradan yasanan biiyiik ¢apli Arap-
Israil savaslarmin temellerinin, Araplarm Yahudilerin bolgede bir yurt kurma
gayelerini engellemeye c¢alistiklari bu donemlere kadar gittigini diisiinen Lewis;
Osmanli’nin hakim oldugu doénemlerden itibaren Filistin’de bir Yahudi yurdu insa
etme gayretinin, Ingilizlerin manda rejimi doneminde hizlandigini belirtmektedir.>
Araplar, Manda yo6netimi ile Filistin'in Araplar'dan uzaklastirildigin1 anlamislar bu
nedenle Ingilizler'in Araplar'la Yahudiler arasinda kurmaya calistigi denge ve
isbirligine hi¢bir zaman yanasmamislardir. Neticede bu da Arap-Yahudi
catismalarina dontismiistiir. 1920'de Kudiis'te, 1921 'de Yafa'da, 1929'da Kudiis'te
yasanan catigmalar bunlarin en biiyiiklerindendir. 1929'da Hebron'da 60, Safed'de 45
Yahudi 6ldiiriilmiistiir. Ingiliz Yonetimi, hadiselerde toplam 133 &lii, 232 yaralh
saptamistir.>> Yasanan bu olaylar Orta Dogu’da ve tiim diinyada tepkiyle
kargilanmis, bolgedeki devletlerle birlikte biiyiik devletlerin iligkilerini de
sekillendirmistir. Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Avrupa’nin i¢ politikalarini

etkileyerek bes savas ve 1 milyondan fazla miilteci yaratmistir.5®

2.1.19. YY’IN SONLARINDAN 1917°YE

Yirminci yiizyilin basinda, Filistin adi verilen toprak pargasi, diinyanin
miicadele alan1 olacag: yoniinde en ufak bir belirti gostermedigi gibi bu dénemde
ister Miisliiman ister Hiristiyan olsun Filistin’de yerel halk topragin %97’sine
niifusun da %90°1ma sahipti. Bu nedenle Filistin’1 Yahudi yurduna doniistiirme ¢abasi
kalkinma, gelisme ve modernizasyon soylemlerini barindirsa da gercekte yerel
niifusun inkar edilmesini gerektirmekteydi.>* Filistin’in Yahudiler tarafindan

kolonilestirilmesi konusunda, Alman ve Osmanli Imparatorluklarindan destek

0 Yusuf Besalel, op. cit.

51 Bernard Lewis, Ortadogu, Ankara, Arkadas Yayinevi, 2017, s. 453.

52 Yusuf Besalel, op. cit, s.259.

53 William L. Cleveland, op. cit., s. 265.

% The Origins and Evolution of The Palestine Problem 1917-1988, United Nations, New York, 1990,
https://unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/0/57C45A3DD0D46B09802564740045CCO0A,  Erisim
Tarihi: 12.12.2020
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géremeyen Herzl, bu tarzdaki cabalarmi Ingiltere’ye yonlendirmistir. Bu baglamda
1902 yilinda ingiliz Hiikiimetiyle goriismiis ve 1903 yilinda ingiliz Hiikiimeti,
Uganda’nin kolonilestirilmesi teklifiyle gelmistir. Herzl bunu gegici bir ¢oziim
olarak gorse de, bu bolgeye tetkik amagli bir komisyon gondermistir.>® 1904’te
Herzl’in 6lumiiyle ikiye boliinen Siyonist hareketin baskin kanadinin diisiincesine
gore ise Yahudi Devleti’nin, Filistin’den bagka bir yerde kurulmasi diisiniilmemistir.
Bu sebeple adimlarini kararlilikla bu dogrultuda atmaya devam etmislerdir.

Tim bu gelismelerin akabinde Filistin’e yapilan Yahudi gogleri, Diinya
Siyonist Teskilati’nin kurulmasiyla daha da hizlanmis ve Siyonizm’in teskilatli bir
hareket haline gelmesi, Israil’in kurulusuna giden yolu énemli dlgiide agmustir.>®
Oyle ki Yahudi yerlesimcilerin sayis1 1904°teki “ikinci Aliyah”la birlikte 33.000’i
bulmus, 1914 yila gelinidginde Yahudilerin parasim1 6deyip aldiklart 450
kilometrekare topragin 300’4 yirmi alti farkli koloni tarafindan islenir hale
gelmistir.>” Nitekim Siyonistler Filistin topraklarinda kurmak istedikleri Israil
devletini dinsel 6gretilere dayandirararak gergege doniistiirme miicadelesi vermisler,
tiim bunlar i¢in gerekli olan orgiitlenmeyi saglamislar, ikinci asamada bolgede toprak
satin alarak Yahudi yerlesimini hizlandirmay1 basarmislardir. Boylelikle niifuslarini
arttirma politikasin1 gergeklestirmek i¢in Bati’nin destegini almayr miimkiin hale
getirerek sahip olduklar1 topraklarla ilgili iktidar taleplerini
gergeklestirebilmislerdir.58 Neticede Yahudilerin bolge topraklar iizerinde iktidar
sahibi olmak amaciyla yiiriittigii politika zorunlu olarak Arap diinyas1 ile

catismalarin dogmasina sebep olmustur.>®

2.2. BALFOUR DEKLARASYONU

Bolgede Yahudi niifusun ve alinan topraklarin sayisi ¢ogaldikca yerlesik Arap
halk ve Yahudiler arasinda baslayan bu siirtiismeler artmaya baslamis ve zaman
zaman catismalara dogru evrilmistir. Ote yandan Siyonist hareketin en biiyiik
destekcilerinden ve liderlerinden olan Rothschild, Filistin topraklarinda bir Israil
devleti kurulmasi konusunda Onemli adimlar atmaya devam etmis, 1917 yilina

gelindiginde Ingiltere Digisleri Bakami Arthur Balfour kendisine daha sonralari

5 Habip, Tokgdz, “Israil Devleti’nin Kurulusunda Theodor Herzl ve Siyonizm”, Anasay, Say:l,
2017, s. 187, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/406553, Erisim Tarihi: 12.12.2020.

% 1bid.

57 Jonathan Scheneer, op. cit.

% Malike Bileydi Kog, op. cit, 5.98.

% 1hid.
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Balfour Deklarasyonu olarak bilinecek olan bir mektup yazarak; “Majestelerinin
Hiikiimeti Yahudi halki icin Filistin’de ulusal bir vatan olusturulmasini olumlu
gormekte olup, bu amacin gergeklesmesi i¢in elindeki tiim imkanlar: kullanacaktir,
ancak Filistin’de mevcut, Yahudi olmayan toplumlarin ya da herhangi bir baska
tilkedeki Yahudilerin medeni ve dini haklarina halel getirebilecek hi¢chir girisimde

780 ifadelerine yer vermistir. Bu noktada

bulunulmayacagi agik¢a anlasilmalidir.
Ingiltere’nin Siyonist harekete verdigi destek esasinda Birinci Diinya Savasi’nin
gidisatina iligkin endiselerinden kaynaklanmaktaydi. Siyonizmin dogruluguna
gercekten inanan donemin Ingiltere Basbakani Llyod George’un yani sira,
Britanya'nin liderleri, Siyonizmi destekleyen bir agiklamanin miittefikler igin
Yahudilerin mali destegini kazanmaya yardimci olacagmi ummaktaydilar.®!
Donemin konjoktiirlinden bakildiginda 1.Diinya Savasi’nda 0Ozellikle Gelibolu
maglubiyetiyle birlikte ¢ikmaza girmeye baslayan Ingiltere icin siiphesiz tarafsiz
devletlerdeki Yahudi niifusun destegi olduk¢a énemliydi. Ote yandan Llyod George,
Filistin’deki Ingiliz hakimiyetini Hindistan ve Misir’in énemli topraklari arasinda bir
kara koprisii olmasi bakimindan savas sonrasinda oOnemli bir hedef olarak
gormekteydi. Siyonistler gibi, birgok bagkalar1 da deklarasyonu olaganiistii bir basari,
modern Israil devletinin kurulmas: yolundaki temel taslardan biri olarak gérmekte,
Ote yandan bircok Arap ayni belgeye korkung¢ bir yenilgi, sefalet ve mal-miilk
kayiplarmin gercek baslangict olarak bakmaktaydilar.®? Nitekim tarine Balfour
Deklarasyonu olarak gecen bu metin, hazirlayanlarinin bile 6ngoéremedigi bir dizi
olay1 tetiklemis, yeni bir Orta Dogu’ya ve bitmek bilmeyen sorunlara giden yolu

ac;mlstlr.63 .

2.3. INGILTERE’NIN MANDA YONETIMI

1. Diinya savasinin hemen ertesinde Osmanli cografyasinin diger bolgelerinde
oldugu gibi Filistin’de yasayan halklar da kendi bolgelerinin gelecegiyle 1lgili
tartigmalarla yiizlesmek zorunda kalmislardi. Diinya sahnesindeki Ingiltere ve Fransa

ise bozguna ugramis Osmanli imparatorlugu’nun Arap vilayetlerinin sosyal ve siyasi

60 Jonathan Scheneer, op. cit, s.356.

61“Balfour Declaration letter written”, https://www.history.com/this-day-in-history/the-balfour-
declaration, Erisim Tarihi: 12.12.2020.

62 Jonathan Scheneer, op. cit.

83 Ibid.
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sinirlarin1 degistirerek yeni devletler kurmuslardir.®* Siiphesiz bu donemde Filistin
halklarini ilgilendiren en énemli gelisme Balfour Deklarasyonu’yla somut bir anlam
kazanan Siyonizm sorunu olmustur.%® Savas sonrasindan giiniimiize kadar devam
eden siiregte Filistin tarihini domine eden temel olgu Siyonizm’in dogal bir sonucu
olan Arap-Yahudi ¢atigsmasidir. Savas sonrasinda bu ¢atigmanin {igiincii tarafi ise
once isgalci sonra da mandater devlet pozisyonundaki Ingiltere’dir.%® Ingiltere
baslangigta Siyonizm’e en biiyiik destegi veren iilke olmustur. Kald1 ki Filistin’deki
Yahudi yerlesiminin Orta Dogu’da Ingiliz ¢ikarlar1 agisindan nasil degerlendirilecegi
konusu 19. yy’ dan itibaren en dnemli giindemlerinden biri haline gelmisti. Nitekim
Stiveys Kanali’nin dogu kiyisinin savunmasi i¢in ve daha ¢ok Irak’ta petroliin
bulunmasindan ve Kuzey Filistin’den boru hatlarinin désenmesinden sonra Filistin
Britanya’min Orta Dogu’daki ¢ikarlar1 i¢in olduk¢a dnem kazanmusti. Ozellikle
Siiveys Kanali’yla birlikte Haifa, Beyrut, Iskenderiye gibi Akdeniz’e kiyis1 bulunan
sehirler énemli liman merkezleri haline gelmisti. Ingiltere’nin 6ncelikli kaygist
Hindistan’a gilivenli deniz ticareti yapabilmek oldugundan, Hindistan yolu ve
Akdeniz’in kontroliiniin Ingiltere’nin elinde tutulmas1 biiyiik 6nem tasimaktayd:.®’
Bu sebeple Ingiliz ekonomi politikasi, ingiliz manda yénetiminin Siyonistlere siyasi
bagliligin1 ve Siyonist hareketin amaglarini kendisiyle uyumlu ve tamamlayici olarak
goren Yahudi Ulusal Evi'nin (JNH) kurulmasini desteklemistir. Bununla birlikte
Siyonist Orgiit'iin islevi, manda ydnetimi tarafindan hiikiimeti giiglendirmek ve
Yahudi Ulusal Evi’ni kurmak icin Ingiliz politikasinin bir uzantis1 olarak
goriilmiistiir. %

Ingiliz ve Siyonist politikalar1 kapsaminda diisiiniiliigiinde, Siyonistlerin
Ingiltere’ye oldugu kadar Ingiltere’nin de onlara ihtiyact bulunmaktaydi. Yahudiler
ulusal amaglarin1 Araplara karsi uygulayabilmek icin bilyiik bir giiciin himayesine
ihtiyag duyarken, Ingilizler de; Orta Dogu’daki iktidar taleplerini giivenilir bir
miittefik vasitasiyla glivenlik altina almak ve Arap milliyetciligini zararsiz hale

getirmek igin, Yahudilerden yararlaniyorlardi.®® Ayni dénemlerde Suriye ve Irak’ta

6 Alwxander Bligh, The Israeli Palestinians an Arab Minority in the Jewish State, London, Frank
Cass Publishers, 2003, s.125.

65 [smail Ediz, “Birinci Diinya Savasi Sonrasinda Filistin’de Toplum ve Siyaset 1919-1922”, Turkish
Journal of Middle Eastern Studies, Cilt:2, Say1:2, 2015, s. 141-176.

% 1hid.

7 Ayse Eryaman,“20.Y{izy1l Bagslarinda Ingiltere’nin Filistin Politikas1”,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/939658, s.12, Erisim Tarihi: 12.12.2020.
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krallik kurmak isteyen Araplar, bdlgenin Tiirk hakimiyetinden tamamen
temizlenmesini isteyen Ingilizlerin destegini alarak ayaklanma baslatmus,
ayaklanmanin baginda Mekke Serifi Hiiseyin bin Ali’nin ii¢lincii oglu Faysal yer
almistir. Bolge dinamiklerinin ¢ok hareketli oldugu ve yeni bir diizenin dogum
stirecinin bagsladigi bu donemde Siyonistler ile Araplar arasindaki ilk temas 1918
Haziran’inda Diinya Siyonist Teskilatt Bagkani Haim Weizmann’in Faysal ile ilk
bulusmasiyla baslamistir.”® Bu ilk bulusmada Weizmann, Yahudilerin kendi
devletlerini kurmaya yonelik bir teklifi olmadigin1 ve Yahudilerin hukuki durumu
ihlal edilmeksizin Ingilizlerin korumas: altinda bu topraklara yerlesme ve buralari
gelistirme arzusunda oldugunu sdylemistir.”* Bu noktada Weizmann’in altin1 ¢izdigi
husus, eger Yahudiler Filistin’e yerlesirler ve arzularina kavusurlarsa, Yahudilerin
Araplarla igbirligine girmeye hazir olacaklar1 bu baglamda iilkeden kimseyi ¢ikarma
niyetlerinin olmadigiydi. Siiphesiz buradaki amag¢ Araplart kiskirtmadan bolgede
Yahudi yerlesimini giivenceye alabilmek ve ileride kuralacak olan Israil Devleti’nin
yolunu agmakti.

Ote yandan savas sonrasi Ingiltere, Filistin’i askeri isgal yontemiyle yonetmeye
baslamis ve 1919 Paris Barig Konferanst ile 1920 San Remo Konferansi bu rolii
onaylayarak Milletler Cemiyeti’nin yerlestirdigi sistem ¢ergevesinde siiresiz olarak
uzatmistir.”> 1922 yilina gelindiginde ise Milletler Cemiyeti ingiltere’yi Filistin
lizerinde manda kurma goreviyle tayin etmis ve 29 Eylil 1923’de manda
onaylanarak yiirtirliige girmistir. Buna gore, mandaterin Balfour Deklarasyonu’ndan
sorumlu oldugu ifadelerine yer verilirken 2. maddede, Ingiltere’nin, ulusal Yahudi
yurdunun kurulmasmi saglamak iizere siyasi ve ekonomik sartlarin {ilkede
yaratilmasindan sorumlu oldugunun da alt1 ¢izilmistir. Bunun yan1 sira 6. madde,
Yahudi gégiinii uygun sartlar altinda kolaylastirmay: vaat etmekteydi.”® Tiim bu
gelismelerle birlikte Siyonist hareket amacina ulasmis goziikse de, Ingiltere nin ilk
Filistin valisinin Yahudiler’e kiyasla Araplara Oncelik tanimasi 6te yandan
Churchill’in 1922°deki Kahire Konferansi’'nda Araplardan yana tavir almasi
Yahudiler’in Ingiltere karsisindaki kuskularinin canlanmasina sebep olmustur. Ancak

Araplardan yana tavir alindigina iliskin bu tip bazi durumlar yasanmis olsa da Ingiliz

70 Zafer Balpinar, op. cit, 5.13.

L Charles D. Smith, Palestine and The Arab-Israeli Conflict: A History With Document, New York,
St. Martin’s Press, 2001, s.80.

72 Jonathan Scheneer, op. cit.

8 Ayse Eryaman, op. cit.
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yonetimi 1920-1936 arasinda 290.000 Yahudi'nin {ilkeye gd¢ etmesine izin vermis ve
bunlarin 164.000'i 1933-36 arasinda go¢ etmistir. Bu gelismeler Araplari daha da
tahrik etmis ve Filistin Araplar1 1933'ten itibaren silahli birlikler kurmaya
baslamislardir.”* 1929 ayaklanmalarindan sonra ortaya ¢ikan bu gruplarin basinda
"Yesil E1", "Camiyat Sirriye Cihadiye", "Cihad el-Mukaddes", "Seyh izzettin El-
Kasim" hareketi bulunmaktadir. Ote yandan Seyh Kasim'm ingiliz Kuvvetleri
tarafindan Oldiriilmesi, 1936'dan itibaren Araplar'in siyasal miicadelesini ve
silahlanma hareketlerini arttirarak bu tip baska gruplarin da kurulmasina neden
olmustur.”

Ingiltere’nin 1920 olaylar1 sirasinda gerektigi gibi koruyamadigi Yahudiler
arasinda da aym yillarda benzer sekilde silahli gruplar dogmaya baglamistir. Bu
gruplar zamanla savunma operasyonlarindan Arap ve Ingilizler’e karsi saldiri
faaliyetlerine gegmeye baslamislardir. Nitekim Arap-Yahudi c¢atigmalart 1933'ten
sonra daha da artmig 1936 Nisan-Agustos doneminde bu ¢atigmalarda toplam 211
kisi, 1938'de 998 kisi, 1939'un ilk 6 ayindaki catigsmalarda ise 643 kisi hayatim
kaybetmistir.”® Ancak 1 Eyliil 1939'da II. Diinya Savasi'min ¢ikmasi ile birlikte
Filistin'de olaylarda kismen yatisma gozlenmis hem Araplar, hem Yahudiler,
Avrupa'ya bagliliklarini bildirmislerdir.”” ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ise devam
eden Arap-Yahudi catigmalari, Irgun ve Lechi orgiitlerinin faaliyetleri, Kudiis’te 91
kisinin 6liimii ve 46 kisinin yaralanmasiyla sonug¢lanan King David Oteli saldirisi
olmak iizere, cinayetlere, dayaklara ve bombalama eylemlerine giristikleri zaman en
kanli donemlerini yasanustir.”® Nitekim Yahudiler gibi Araplar da Ingilizlere
gilvenmemektedir ve Ingiltere’nin tutarsiz ydnetim bigimi ile iki halk arasindaki
anlagsmazliklara kalici ¢ozlimler getirememesi c¢atigmlarin ve silahlanma yarisinin

hizla artmasina neden olmustur.

" Yusuf Besalel, op. cit, s. 260.

7 Ibid.

6 Ibid.

7 Ibid.

78 Jonathan Scheneer, op. cit. s.390.
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BOLUM 111

HOLOKOST, iISRAIL DEVLETI’NIN KURULUSU VE ARAP ISRAIL
SAVASLARI

3.1. HOLOKOST

Toplumsal hafizanin ve milli kimligin bulustugu yerlerde genellikle savaslar,
catismalar ve siddet olaylar1 biiyiik yer tutmaktadir. Ulusal etnik ¢atismalarin yerleri,
Olenlerin mezarlari, modern uluslarin insa edildigi ve i¢inden ulusal duygu
dokusunun gelistigi yap1 taslaridir. Jules Michelet'e gore, 6liilere sahip olan, onlar
Olimsiizlestiren, oliimlerine anlam yiikleyen, yasayanlari uygun gorenler bdylelikle
“ortak sehir"i yaratirlar.”® Antik mezarlar bdylece taze mezarlar yaratan siirecler
tiretmektedirler. Gegmiste yasanan oltimler, bir ulusun hizmetinde olabilecek yeni
Oliimlerin hem sebebi hem de onay miihrii niteligindedir. Uluslarin zihinlerinde etkili
olan toplu oliimlere sebebiyet veren savaglarda alinan yenilgiler, ulusal kimligin
yaratilmasinda hayati bilesenlerdir ve onlarin hikayeleri, bastan sona ulusal
destanlardan gegerek zafer siirecinin masallarina doniismektedirler.®

Yahudi halki tarihte maruz kaldiklar1 siirgiinler, dislanmalar, cezalar ve
Olimlerin yani sira yakin tarihte Nazi Almanyasi’nda Oyle bir soykirima maruz
kalmiglardir ki tarihte esi benzeri goriilmemis siddet eylemlerine Holokost adi
verilmis hatta bu siddeti dikkate alarak yeni bir sug tiirii olan soykirim ve soykirim
cezalandirma kavramlar1 ortaya ¢ikmistir. Ocak 1933'te Almanya'da iktidara gelen
Naziler, Almanlarin "irksal olarak iistiin" olduguna ve "asag1" goriilen Yahudilerin
s6zde Alman 1rk toplumu i¢in yabanci bir tehdit olduguna inanmaktaydilar. 1933'te,
Avrupa'daki Yahudi niifusu dokuz milyonun {izerindeydi ve Avrupali Yahudilerin
cogu, Nazi Almanya'sinin II. Diinya Savasi sirasinda isgal ettigi veya etkileyecegi
iilkelerde yasamaktaydi. Yahudileri Alman Volk'una en Sliimciil tehdit olusturan

asag1 irk olarak goren Naziler, iktidara geldikten kisa bir siire sonra, Yahudileri

9 1dith Zertal, Israel’s Holocaust and the Politics of Nationhood, Cambridge Universtiy Press, 2005,
s.9.
80 1pid.
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Alman ekonomik, sosyal ve kiiltiirel hayatindan diglayarak, onlart go¢ etmeye
zorlamislardir. Nitekim Ikinci Diinya Savasi, Nazi yetkililerine kapsamli, "Yahudi
sorununa nihai bir ¢6zim" bulma firsati vermis ve 1945'teki savasin sonunda,
Almanlar ile miittefikleri ve isbirlik¢ileri tarafindan, "Nihai Cozim" kapsaminda her
{ic Avrupal1 Yahudiden yaklasik ikisi 6ldiiriilmiistiir.8*

Ikinci Diinya Savasi'nin baslamasindan 6nce, Yahudiler, Almanya'da ve yakin
zamanda dahil oldugu topraklarda giderek artan bir zuliimle kars1 karsiya kalmiglar
ve Naziler tarafindan 1933 ile 1938 yillar1 arasinda dort yilizden fazla antisemitik
yasa ¢ikarilmistir. Ote yandan Naziler’in, Ikinci Diinya Savasi'nin baslangicinda 1
Eylil 1939'da Polonya'y1 isgal etmesiyle birlikte Yahudilere yonelik zuliim
yogunlasmistir.®2 Polonya ii¢ milyondan fazla Yahudi'ye ev sahipligi yapmaktaydi ve
isgalden Once Naziler’in, Polonya isgal edildiginde Yahudi niifusu ile ne
yapacaklarina dair spesifik veya kapsamli bir planlar1 bulunmamakla birlikte ortaya
cikan gettolastirma politikasi, gecici bir ¢6zim olarak dogacglama olarak
uygulanmistir. Nitekim sadece birkag ay iginde, milyonlarca Yahudi, Polonya'daki
gettolara hizla hapsedilmis ve binlerce kisi agliktan, hastaliktan ve yetersiz
temizlikten hizla lmiistiir.

Zorla gettolagtirma, Almanya'daki savas Oncesi Yahudi karsiti politikalarin
icinde oldukca ©nemli hale gelmisti. Savastan Once Naziler, Yahudi karsiti
politikalar1 ve eylemleriyle Yahudileri Biiyiik Alman Imparatorlugu'ndan goce tesvik
etmeye odaklanmiglardi. 1939'da Polonya'nin isgaliyle ise Naziler eylemlerini
arttirarak ileride siirgin edilmeleri i¢in Yahudileri ayirip hapsetmislerdir. Bu
asamada Naziler, Yahudileri Madagaskar'a veya daha dogudaki topraklara siirmeyi
planlamislardi ancak 1941'de, bu iki secenegin de uygulanamaz oldugunun
anlasilmasi iizerine, Naziler bunun yerine gettolarin niifusunu tasfiye etmek igin
imha kamplar1 kurmustur. imha kamplarinda kurbanlar gazla zehirlenerek
oldiiriilmiis, her kamp kuruldukea cinayet siireci gelistirilerek uyarlanmistir. Ornegin,
baslangigta Chetmno'da gaz kamyonlar1 kullanilmig, ancak amaca ydnelik imha
kamplar1 kuruldukga sabit gaz odalari daha etkili bulunmustur.®® Nitekim

Avrupa'daki Yahudi niifusun etkin bir sekilde 6ldiiriilmesi amaciyla adlari; Chelmno,

81 United States Holocaust Memorial Museum, “Holocaust Encyclopedia Introduction to the

Holocaust”,  Washington,  https://encyclopedia.ushmm.org/content/en/article/introduction-to-the-
holocaust, Erisim Tarihi: 25.01.2021.

8 “How Did the Holocaust Happen?”, https://www.theholocaustexplained.org/how-and-why/how/,
Erigim Tarihi: 25.01.2021.

8 |bid.

21


https://encyclopedia.ushmm.org/content/en/article/introduction-to-the-holocaust
https://encyclopedia.ushmm.org/content/en/article/introduction-to-the-holocaust
https://www.theholocaustexplained.org/how-and-why/how/

Belzec, Sobibor, Treblinz, Majdanek ve Auschwitz-Birkenau olan alt1 adet imha
kamp1 kurulmustur.®* imha kampina vardiklarinda ise, Yahudi gruplar tipik olarak
kadin ve ¢ocuk, sonra da erkekler olarak ayrilmis, en giicliilerinden bazilar1 zaman
zaman kole isciligi icin secilmistir. Ancak tipik olarak c¢ogunluk dogrudan
oldirildiikleri gaz odalarina gonderilmislerdir. Auschwitz gibi kamplarda, direkt gaz
odalarina gonderilenlerin ¢oguna bagajlarini birakmalar1 ve dusta dezenfekte edilmek
lizere soyunmalar1 sdylenmis, yaklasik 1000 kisi sahte duslara gotiiriilerek igeriye
zehirli gaz verilmesi sonucu 6ldiiriilmiistiir.®> Baz1 saglam viicutlu Yahudiler, gegici
olarak gettolarda, Yahudiler i¢in zorunlu ¢alisma kamplarinda ya da Nazi isgali
altindaki Polonya ve Sovyetler Birligi'ndeki toplama kamplarinda zorunlu olarak
calistirilmis, bu iscilerin ¢cogu acliktan ve hastaliktan 6lmiis veya ¢alisgamayacak
kadar zayif kaldiklarinda ldiiriilmiislerdir.®®

Holokost'un ardindan, hayatta kalan 250.000'den fazla Yahudi, Almanya,
Avusturya ve Italya'daki Miittefik giicler ve Birlesmis Milletler Miilteci ve
Rehabilitasyon Idaresi tarafindan ydnetilen kamplarda barmmaya baglamistir.8” Ote
yandan 1948 ile 1951 arasinda 136.000 yerinden edilmis Yahudi Israil'e go¢ ederken,
digerleri Amerika Birlesik Devletlerine ve Avrupa disindaki diger iilkelere
yerlesmislerdir. Yerlerinden edilen Yahudiler’in yasadigi son kamp ise 1957'de
kapatilmistir.8 Ikinci Diinya Savasi sirasinda diinyadaki tiim Yahudi niifusunun iicte
birinin sistematik bir sekilde oldiiriilmesi olan Holokost, Antisemitizmin eylem
halindeki nihai tezahiirii olmustur. Bunu basarmak i¢in Yahudiler, Nazi hiikiimeti
tarafindan vatandasliklarindan, insan haklarindan, haysiyetlerinden ve nihayetinde
hayatlarindan mahrum birakilmiglardir. Ayrimci yasalar onlart  kaderlerini
degistirmede tamamen giicsiiz kilmis ve diinya onlar1 genel olarak terk etmistir.%
Kendileri ve aileleri i¢in biiyiik risk altinda olan insanlardan yalnizca kiigiik bir
azinlik, onlar adimma konusma veya onlar1 kurtarmaya yardim ettmistir. Ancak
cogunlukla, siradan insanlar ya katliama katilmiglar ya da protesto etmeyerek buna
boyun egmislerdir. Boylece Yahudi soykirimina giden yol giderek yaklasmis gerek

Avrupa’da gerekse diinyadaki baska yerlerde yasayan insanlar tarihte bilinen en eski
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8 United States Holocaust Memorial Museum, op. cit.
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nefret olan Antisemitizm tuzagina yakalanmislardir.*® Yarim asirdan biraz daha uzun
bir siire 6nce sona eren Holokost, hala insan bilincine uzun bir golge diisiirmektedir.
Nitekim Hitler savasi kazanmis olsaydi, Yahudi halkindan hi¢ kimsenin hayatta
kalamamis olma ihtimali olduk¢a giicliidiir. Clinkii Yahudiler, sirf Yahudi dogduklar
icin imha edilmek {izere hedef alinmiglardir. Esasen yikimlari, Nazilere savas
cabalarinda yardimci olmamis, aksine onlar1 engellemistir. Ancak, Nazi giicii 1944'te
parcalanmaya basladiginda, Yahudileri yok etme programi da yogunlastirilmis ve o
noktada Yahudilerin 6ldiirtilmesi Naziler i¢in geriye kalan tek amag gibi gériinmeye
baslamistir.

Michael Berenbaum'un isaret ettigi gibi, Nazilerin Yahudilere karsi eylemi
metodolojisi acisindan benzersizdir; alti milyon 6lii, bir milyonu cocuk, koca bir
diinya yok edilmis, koklerinden koparilmig bir kiiltiir ve insanlik dis1 yeni esiklere
sahip bir topluluk brrakmustir.”* Nitekim biitiin bu siddet olaylar1 ve en son maruz
birakildiklart soykirim, bugiin halen Yahudilerin giivenlik algilarin1 sekillenmesinde
biiyiik rol oynamaktadir. Maruz kaldiklari bu soykirimi yeni nesillere asla
unutturmak istemeyen israil, giivenlik politikasin1 da yok edilme korkusu {izerinden
temellendirmekte ve buna bir daha asla izin vermeyeceklerini her firsatta dile

getirmektedir.

3.2. ISRAIL DEVLETI’NIN KURULUSU

19.yy’in ikinci yarisinda Filistin topraklarina go¢ etmeye baslayan
Yahudi’lerin sayisinda, Holokost’la birlikte biiyiikk bir artis meydana gelmis ve
ongorillememis bu go¢ dalgasi bolgedeki Araplar’in ofkesinin artmasma neden
olarak Ingiliz manda rejimi icin sikintili bir siire¢ dogurmustur.%? Fakat Holokost’un
sir perdesi aralandik¢a vahsetin biiylikliigli Bati’yr, kamu vicdanini temizlemeye
calisarak sag kalan Yahudilerin Filistin topraklarina yerlesmesi fikrini benimsemeye
itmistir.®® Tiim bu yasananlar, o6zellikle Amerikada’ki Yahudi diasporasinin
girisimleri, Balfour Deklarasyonu’nda yer aldig1 iizere Ingiltere’yi Filistin’de bir

Yahudi vatani kurmaya siiriklemistir. Fakat Filistinli Arap halk yurtlarinin bir

90 1bid.

% 1bid.

%2 Bernard Lewis, op. cit, s. 453.
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Yahudi yurdu yapilmaya calisilmasi  karsisinda  ellerinden  geldigince
direnmislerdir.%

Tim bu yasanan gelismelerle birlikte Filistin topraklarinin gelecegiyle ilgili bir
cok ¢dziim Onerisi sunulmus, Ingiltere’nin 1937'de hazirlattigi Peel Komisyonu
Raporu’nda ise, Filistin'in Ingiltere'ye bagl iki devlet halinde taksim edilerek
Araplar'la Yahudiler arasinda bolistiiriilmesi ongoriilmiistiir. Buna gore Araplar'a
daha genis topraklar birakiliyor, ayrica Kudiis ve denize baglantis1 ingiliz Manda
yonetiminde kaliyordu. Ancak bu teklif hem bir Yahudi yurdunu kabul etmeyen
Araplar hem de Filistin’de Yahudi yurdunu tasarimlayan Siyonist Kongresi
tarafindan reddedilmistir.®®> Devam eden siirecte Ikinci Diinya Savasi’nin ve Nazi
soykirmminin etkisi ile Araplar’in bagimsiz bir Filistin devleti konusunda israrlari
Ingiltere’nin {izerindeki baskiyr bir hayli arttirmistir. Bu nedenle Ingiltere, Filistin
meselesini BM’ye tasimis ve Genel Kurul’un 1947°de yaptigi toplantida BM Filistin
Ozel Komisyonu kurulmustur. Neticede Komite bir “Cogunluk Plan1” hazirlayarak
Filistin’in Arap ve Yahudi devletlerinin kurulmasi ve Kudiis’iin ayr1 bir statiiye sahip
olacak sekilde tlige boliinmesi teklifiyle gelmistir. Bu teklif iki taraf tarafindan da
kabul edilmemis olsa da ABD’nin de yogun baski yapmasiyla 29 Kasim 1947°de BM
Genel Kurulu’ndan, Filistin’in Arap ve Yahudi olmak iizere iki devlete bdliinmesi ve
Kudiis’iin uluslararas: statii kazanmas1 karar1 ¢ikmistir.® Bu karara gore niifusun
cogunlukta oldugu Arap halkina Filistin topraklarinin yaklasik %43°1, niifusun tigte
birini olusturan Yahudilere ise topraklarm yaklasik %57’si birakilmaktayd1.®” Ayrica
Yahudilere birakilmasi 6nerilen bolgeler verimli topraklart kapsamaktaydi.

Arap diinyas1 BM’nin bu kararima biiytik bir tepki gdstermis ve bu bdliinmenin
olmamasi i¢in gerekirse gii¢ kullanacaklarini sdylemistir. Fakat kisa bir siire sonra 14
Mayis 1948°de Filistin’deki Musevi liderligi Birlesmis Milletler taksim planina gore
kendileri i¢in ayrilan topraklarda Israil Devleti kurduklarini ilan etmislerdir.*® Israil
Devleti’nin ilan1 sonrasinda Yahudi kontrolii altindaki bolgelerin Israil Devleti’ne ait
oldugu deklare edilmis, bagimsiz Israil’in tiim Yahudilerin vatani oldugu
aciklanmistir.®® Bununla birlikte Siyonizme onemli hizmetleri olan Ben-Gruion

liderliginde 13 kisilik bir kabine kurulmus ve kurulan bu yeni Israil Devleti kisa
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siirede ABD ile Sovyetler Birligi tarafindan da tanmnustir. Higbir Arap iilkesi israil
Devleti’ni tanimamistir ve harekete gecerek bu devleti ortadan kaldirma karar
almislardir. Bu tarih itibariyle Israil ile Arap devletleri arasinda yillarca siirecek
savaslarm fitili ateslenmistir.'®® Ote yandan Ingiltere Ikinci Diinya Savasi’ndan zayif
ve ekonomik bir buhranla ¢ikmuis, igerde ve disarda halkin ¢ogalan tepkisinden otiirii
15 Mayis 1948’de manda rejimini sonlandirmaya karar vermistir.}%! Ingiltere’nin
Filistin’den ¢ekilmesiyle Yahudiler yayilma politikasina girismis ve kuvvet
kullanarak yiiriittiikleri ~ politikalar neticesinde, bir¢ok Filistinli  baskilara
dayanamayip topraklarim1 terk ederek baska iilkelere go¢ etmek durumunda
birakilmistir. Goriildiigii izere boliinme plani Filistin sorunu i¢in baris¢i bir ¢oziim
olmadig1r gibi bu plandan sonra hem Yahudi hem de Arap ordulari, goniilliileri

silahlandirmus, sivillere yonelik eylemlerin artmasina yol agmislardir.%

3.3. 1948 ARAP — ISRAIL SAVASI

BM Genel Kurulunun 29 Kasim 1947'de Filistin'i Yahudi ve Arap Devleti
arasinda bolme karari, siddetli karigikliklara yol a¢mis, Yahudiler kendilerine
taksimle ayrilan topraklari Ingiltere ayrilmadan ele gegirmeyi amaglarken Araplar da
buna engel olmak i¢in savasmaya baslamislardir. Bu bakimdan 1948-1949 Birinci
Israil-Arap Savasi, 1947'in sonlarinda baslamustir denilebilir.**® Arap ve Yahudilerin
yasadigi karma schirlerdeki ilk ¢atismalar ve ¢esitli ana otoyollarda Yahudi
araglarna yapilan saldirilar, silahli Arap faaliyetlerinin beklenen dogasina iliskin
Haganah bagkanlarmin tahminlerini dogrular nitelikte gerceklesmistir. Orgiit
kendisini bu olasiliklara hazirlamist1 ve gegmise bakildiginda bunlarla basa ¢ikmaya
hazir gériinmekteydi. Nitekim taraflar arasinda devam eden siddetli catigmalarda
Mart 1948'de toplam 1378 olii ve 3.000'den fazla yarali saptanmig, Nisan 1948
basinda Arap muhasarasi altinda bulunan Kudiis'e ulagsmak isteyen silahli Irgun ve
Stern gruplari, Kudiis yakinlarindaki Deir Yasin Arap koyiinii de ele gecgirdikten
sonra 250 kadar Arap koyliisiinii oldiirmiislerdir.®* Bu tepki yaratan katliami
Haganah ve Yahudi Ajansi nefretle kinamis olsa da Araplar bu hadiseyi karsiliksiz
birakmayarak Kudiis'in giineyindeki Kfar Etzion Yahudi yerlesim bdlgesini ele
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gecirerek, 124 Yahudi'yi 6ldiirmiislerdir.}®® Bu arada toplam 55.000 Arap Hayfa'dan
cekilmek mecburiyetinde kalmig 14 Mayis 1948'e kadar Taberiya, Safed, Samakh,
Hayfa ve Yafa Yahudiler'in kontroliine ge¢mitir.!% Bu siiregte Giivenlik Konseyi
tarafindan yapilan ateskes c¢agrilarimi ise iki taraf da dinlememistir. Ote yandan
komsu iilkelerden organize silahli kuvvetler Filistin'de Araplara katilmis ve Israil'in
14 Mayis 1948'deki bagimsizlik ilaniyla durum 6nemli dl¢iide siddetlenmistir.2”
Israil’in bagimsizlik ilanindan yalmzca bir giin sonra Misir, Suriye, Liibnan, Urdiin
ve Irak ordu birlikleri Filistin’e girmeye baslamiglardir. Bu iilkelere Suudi Arabistan
da para ve silah yardimiyla destek olmustur. Nitekim Arap devletleri kurulan bu
Yahudi devletini daha en basta yok ederek, BM tarafindan Yahudilere ayrilan
topraklar ele gecirmeyi amagliyorlardi.'® Fakat agir silahlara ve diizenli ordulara
sahip olan bu bes iilke Israil karsisinda savasi1 kaybetmistir.1%®

Savasi kazanan Israil bdylece BM’nin Taksim karariyla elde ettigi %56’lik
Filistin topraklarin1 %78’e ¢ikarmay1 basarmistir. Bundan dolayr 1948’de yasanan
savas olduk¢a &nemli bir déniim noktasidir. Nitekim Israil, Filistinli Arap halkla
birlikte cevre devletleri de agir bir yenilgiye ugratmistir. Araplar i¢in biiylik bir
basarisizlik olan bu yenilgi Israil’in yerini saglama almasii ve sahip oldugu
topraklart genigletmesini saglarken beraberinde Filistinli miilteciler sorununu
dogurmustur.!’® Bu savas tiim Arap devletlerinde oldugu gibi Misir’da da
karisikliklara yol agmis ve 1952°de yapilan darbeyle Kral Faruk donemi kapanmustir.
Faruk’tan sonra yerine gecen Cemal Abdiil Nasir ise Filistin sorununun kendileri i¢in
onemini vurgulayarak Arap milliyet¢iligini 6ne ¢ikararmistir. Bu bakimdan Nasir’in
ozellikle Filistin sorunuyla ilgili attig1 adimlar ve yiiriittiigii politikalar, on alt1 yil

boyunca Arap diinyasmin lideri olmasinda énemli bir rol oynamigtir.**
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3.4. 1956 ISRATL-MISIR SAVASI

1948 Arab-Israil Savasi’nin akabinde 25 Mayis 1950°de ABD, Ingiltere ve
Fransa tarafindan Uclii Bildiri ilan edilmis, séz konusu bildiri, “Orta Dogu’da giiven
ve istikrar ugruna ¢alisan “Batil1 bir iilke” olusu itibariyle Israil’in himaye edilmesini
ve korunmasini kapsamistir. Bu bildiri Batili devletlerin Israil’in bdlgede
gerceklestirdigi eylemlerin ardinda oldugunu ve gerektiginde Israil’i desteklemekten
geri kalmayacaklarini acikca deklare etmekteydi.**? Ote yandan 1950’lerin baslarinda
Arap-Israil ¢atismalarinin parametreleri ¢oktan belirlenmis, anlasmazliklar Kudiis,
miilteciler ve sinirlar olmak iizere li¢ ana konuya odaklanmistir. Genel olarak Arap
devletleri, bu sorunlarin her birinin BM’nin Filistin kararlarina gore ¢oziilmesi, yani
Israil'in boliinme sinirlarina dénmesi, miiltecilerin geri doniisiine izin vermesi ve
Kudiis'iin uluslararasilasmasini1 kabul etmesi konusunda israr etmislerdir. Israil ise
Araplarin iggal yoluyla BM kararlarin1 gegersiz kildigin1 vurgulayarak, Bati Kudiis
dahil mevcut sinirlarmin taninmasi1 ve miiltecilerin Arap topraklarina yeniden
yerlestirilmesi ¢agrisinda bulunmustur. Israil ayrica Araplarin tam bir baris anlagmasi
imzalamasini talep ederken, Araplar BM kararlarinin uygulanmasi karsiliginda bile
baris anlasmas1 yapmaktan kaginmustir.!'® Ciinkii baris anlasmasi imzalayarak
resmen Israil Devleti’nin varligini kabul etmek istememislerdir. Ote yandan 1liml1 bir
politika yiiriitmeyen Israilli liderler de Araplara verilebilecek bolgesel imtiyazlara ve
Filistinli miiltecilerin yeniden eski yerlesim yerlerine donmelerine siddetle karsi
cikmiglardir.

Filistin’de bunlar olurken Arap milliyetciligiyle bdlgenin ve Araplarin
liderligine soyunan Misir Bagbakani Nasir’in dis politikasinin biiyiik kismini Filistin
meselesi olusturmaktaydi. Oyle ki Nasir’m Kral Faruk’u devirerek basbakan olmasi
bile 1948 savaginda Araplarin Israil karsisinda aldig: yenilginin bir neticesiydi.
Nasir, Siiveys Kanali’ndaki Ingiliz hakimiyetinden oldukga rahatsizd1 ve Ingiltere ile
aylarca siiren miizakereler sonucunda imzalanan anlasma neticesinde, Ingilizlerin
yirmi ay iginde Siiveys Kanali iissiindeki askerlerini ¢ekmesi kararlastirildi.** Bu
anlasmayla birlikte ingiltere Nisan 1956’da kanaldan cekilsmis kisa bir siire sonra ise
Nasir Siiveys Kanali’m1 millilestirdigini agiklamistir. Nasir’in bu cesur hareketi

Misir’da ve biitiin Arap diinyasinda biiyilk bir heyecanla karsilanirken, Batili
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devletler bu karara biiyiik tepkiler gostermistir. Bununla birlikte krizi ¢6zme gabalari
siirerken Ingiltere, Fransa ve Israil, Misir’a kars1 ortak bir askeri harekat icin gizli
anlasma yapmuslardir ¢iinkii hepsinin ortak istegi Nasir’1 devirmekti.'®®

Siiveys Krizi'nin yam sira ozellikle Fransa’dan aldign silahlarla Israil
ordusunun giiclenmesi Nasir’1 rahatsiz etmekteydi. Bu dogrultuda bagbakan oldugu
andan itibaren Bati’dan istedigi destegi de bulamamasi sebebiyle yiiziinii Sovyet
Rusya’ya donmiis, Bati'nin Orta Dogu'da bolgesel bir savunma oOrgiitii kurma
cabalarindan endise duyan Sovyetler Birligi de Nasir’in yaninda yer almistir. Sonug
olarak, iist diizey Misirli ve Sovyet yetkililer arasinda 1953'ten beri devam eden gizli
goriismeler, biiyiik bir silah anlagsmasiyla sonuglanmis, bdylece Misir askeri agidan
giiclenmis ve bolgesel silah dengesi Misir'n lehine 6nemli dlgiide degismistir.!t0
Tiim bu silah satist haberleri ise Israili sarsarak ve Ben-Gurion'u derinden
endiselendirmistir. Oyle ki, 27 Temmuz 1952’de Ozgiir Subaylar darbesine ilk
tepkisi olumlu olan ve yeni rejimi memnuniyetle karsilayan Ben Gruion, Nasir
hakkindaki fikrini degistirmis ve onu bir diigman olarak algilamaya baglamistir.
Nasir’in artan poplilerligiyle 6ne ¢ikmasi, Misir’in bdlgeye olan ilgisinin artmasiyla
birlestiginde, Ben-Gurion, Nasir’in amacinin tiim Arap diinyasin1 Misir’in liderligi
altinda birlestirmek ve ardindan Israil’e karsi Arap ordularmi géndermek oldugu
yoniindeki korkularini her firsatta dile getirmistir. Ben-Gurion i¢in doniim noktasi
olan silah anlagsmasiyd: bu anlagmayla birlikte iki iilke arasindaki denge o kadar
agirlagmistt ki, Nasir artik niyetlerini uygulamaya koymak icin gereken araca
sahipti.!!” Bununla birlikte Israil agisindan Misir’la aralarindaki giic dengesinin
onemli ol¢tide Misir lehine kaymis olmasi bununla beraber ABD’nin kendisine silah
satma konusunda isteksiz davranmasi, askeri agidan dengeyi tekrar kurmasinin kolay
olmayacagini gostermekteydi.

Arap iilkelerinin Nasir liderliginde tekrar toplanarak kendisine karsi savas
agma ihtimali Israil i¢in biiyiik bir tehdit olusturuyordu ve en biiyiik korkularindan
biriydi.!*® Tiim bu nedenleri goz &niinde bulunduran Israil, Ingiltere ve Fransa’yla
yapmis oldugu gizli anlasmaya da giivenerek Misir’in kendisine saldirmasini

beklemeden 29 Ekim 1956’da ataga ge¢mis ve en O6nemli Onleyici savaslarindan
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birisini gerceklestirmistir. Akabinde Ingiltere hava kuvvetleri kanal bolgesindeki
askeri hedefleri bombalamaya baglamis, Fransiz parasiitgiileri de destek vermis ve
Ingiliz-Frans1z ordusu kanalin kuzey ucuna ¢ikarak Siiveys kentine dogru ilerlemeye
baslamistir. Ancak Ingiltere ve Fransa BM’nin ateskes kararma uyarak ilerleyisini
durdurmustur.!*® Bu ¢ercevede farkli bakis agilarma gére biitiin bu nedenlerin Israil
icin onleyici savasa neden olamayacagi tartisilirken ozellikle Israilli lider Ben
Gruion, Misir’in yapmakta oldugu bu hazirliklarin kendilerine karsi ciddi bir tehdit
oldugu inancini savunmustur. Misir’1 hedef alan bu iiglii saldir1, hem ABD hem de
Sovyetler Birligi tarafindan kinanmistir. Sovyetler Birligi, Ingiltere’nin Misir’dan
askerlerini ¢ekmemesi halinde Londra’ya roket saldir1 diizenleme tehdidinde
bulunurken, ABD ii¢ yakin miittefikinin bu hareketinden ¢ok rahatsiz olmus ve
hicbirinin gii¢ kullanmaktan yarar saglamasmna izin vermeyecegi tutumunu
takinmustir. Neticede Ingiltere ile Fransa Aralik aymnda, Israilliler ise 1957 Mart
aymnda kuvvetlerini geri ¢ekmislerdir. Bunun iizerine ise Misir ile Israil arasinda

tampon olusturmak icin 6zel bir BM giicii Gazze’ye yerlestirilmistir.!2

3.5. 1967 ARAB-ISRAIL SAVASI

Arap-israil catigmasi, fiili savasmn olmadigi zamanlarda bile taraflarin
davramglarini sekillendiren en onemli 6geydi. Oyle ki Israilliler birlesik bir Arap
milletinin muhtemel askeri giicliniin korkusuyla siirekli giivensizlik i¢in yasiyorlardi.
Arap devletlerindeyse Israil’in 1948 zaferi ve 1956’da Misir’1 isgalleri, siyasal
bilincin aktif bir pargastydi.’?! Bu baglamda 1950°1i yillarla birlikte bolgede giderek
artan silahlanma yarisi, Israil-Misir savasindan sonra artmaya baslamistir. SSCB ile
onemli silah anlagmalar1 imzalayan Misir’a karsilik etrafinda kendisine diigman olan
Arap devletlerinin olmasi ve daha fazla silahi varligini devam ettirmek i¢in onemli
dlciide 6Snemseyen Israil de hizla silahlanmustir.}?? Ote yandan Nasircilik séyleminin
biiyiikk bir kismi, Filistin’i Siyonist isgalcilerin elinden kurtarma vaatlerinden
olusmaktayd: ve Israil karsisinda askeri bir zafer kazanacak gii¢, ancak Araplarin
birlesmesiyle gerceklesebilir diisiincesi hakimdi. Araplar agisindan Israil, Bat1

emperyalizminin yayilmaci koluydu ve Israil’in Yahudi yerlesimine daha fazla
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toprak saglamak icin er ge¢ Araplara saldiracagmna inaniliyordu.'?® Dénemin siyasi
konjonktiiriinde ise SSCB’nin Arap devletlere verdigi destege karsin ABD de
Israil’in en biiyiik destekgisi olmustur.

Ulkeler arasindaki tiim bu silahlanma yarisina ragmen Israil-Misir savasindan
sonraki bir siire Orta Dogu’da hava daha baris¢il seyretmis olsa da komsu devletler
ile Israil arasindaki su problemleri ve Suriye sinirida yasanan catismalar bolgedeki
diizenin bozulmasma neden olmustur.!?* Bunda Suriye sinirinda yasayan ve
1950’lerde kurulmaya baslayan Filistin direnis Orgiitlerinin Suriye’nin destegini
alarak Israil’e saldirmasmin énemli 6lgiide etkisi bulunaktadir. Buna karsilik smirt
asan Filistinlileri terdrist ilan eden Israil onlara fazlasiyla sert karsiliklar vermistir.
Israil, Suriye smirinda hakimiyet kurdugu topraklar konusunda israrci tutumunu
stirdiirerek gerilimi tirmandirmis bununla birlikte 7 Nisan 1967°de Suriye’nin
baskenti Sam’a ¢ok yakin yerlere havadan saldir1 diizenleyerek yalnizca askeri
birlikleri degil sivil yerlesimleri de bombalamistir.!®® Arap devletleri hig
beklemedikleri bu saldir1 karsisinda biiyiik bir saskinlik yasamiglar ve Nasir’in
girisimleri neticesinde Misir, Suriye ve Urdiin Israil karsisinda savas hazirliklarina
baslamislardir. Fakat bu hazirliklarin farkinda olan Israil, tehdidin gergeklesmesine
firsat vermeden Onlemek amaciyla 5 Haziran’da hava saldirisina baglamis ve
yalnizca birka¢ saatte Misir hava kuvvetlerini agir bir yenilgiye ugratmistir.
Beraberindeki 6 giinde ise Sina Yarimadasi, Golan Tepeleri, Gazze ve Bat1 Seria
topraklarini ele gecirmistir.

Neticede iki iilke arasinda 11 Haziran’da Golan Tepesi’nde ateskes imzalanmis
Israil alt1 giin icinde ii¢ Arap devletini yenilgiye ugratarak biiyiik bir zafer elde
etmistir. Siiphesiz Israil’in bu zaferi Arap devletleri icin bir felaket nitelegindeydi.
Nitekim bu savasla Israil, topraklarini dort katina ¢ikarirken, Arap devletleri uzun
seneler iyilesemeyecekleri bir darbe almistir.'?® Ote yandan Misir, Sina petrol
kuyularinin ve 1967°den 1975’e kadar ulagima kapali olan Siiveys Kanali’nin gelirini
kaybetmis, Urdiin sadece en verimli tarim bolgesi olan Bat1 Seria’y1 degil, Kudiis ve

Beytiillahim turizm merkezlerini de kaybetmistir. Bununla birlikte Golan

123 Willliam L. Cleveland, op. cit, .375.
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Tepeleri’nin isgali Suriye’nin baskenti Sam’1 Israil’in vurus menziline sokmustur.?’

1967 savasinin dogurdugu en 6nemli sonuglardan biri ise yeni bir Arap miilteci
faciastydi. Israil’in Dogu Kudiis’ii, Bat1 Seria’y1, Gazze Seridi’ni, Sina’y1 ve Golan
Tepelerini almasiyla birlikte 1.5 milyonluk yeni bir Arap niifusa sahip olmasi bir ¢ok

sorunu da beraberdinde getirmistir.

3.6.1973 YOM KiPPUR SAVASI

1967°de almman agir yenilgiden sonra Misir lideri Nasir’in, diger Arap
devletlerinin goziindeki itibari zayiflamis nitekim savastan sonra yalnizca ¢ yil
yasamistir. Ancak zayiflayan itibarina ragmen Nasir’in 6limi Arap diinyasinda
biiylik bir yanki uyandirmig, bir umut ¢aginin, birlesmis ve yenilenmis bir Arap
diinyas1 umudunun sonu olmustur.}?® Nasir’m yerineyse uzun siiredir onunla birlikte
calisan Enver Sedat ge¢cmistir. Devam eden siiregte Arap devletlerinde 1973’¢ kadar
dramatik olaylar meydana gelmis ve bu olaylarin Arap birligi ve biiyilik giiclere karsi
bagimsizligin  yeniden kanitlanmasi yolunda yeni bir asamayr belirledigi
Ongoriilmiistiir. Nasir’in 6liimiinden hemen 6nce 1967 yenilgisini telafi etme arzusu,
Siiveys Kanali boyunca siiren “yipratma savasi” nda Misir ile Suriye ordularinin
Sovyet Rusya tarafindan silahlandirilmasinda kendini gostermisti. Misir’in yeni
yoneticisi Sedat ise Rus danigman ve teknisyenlerin ¢ekilmesini isteyerek bir siyaset
degisikligine gitmis, ancak Ruslar orduyu donatmaya ve egitmeye devam
etmislerdir.!?® Ote yandan Alt1 Giin Savasi’nin ardindan Israil bolgedeki siyasi ve
askeri giicli karsisinda basta Misir ve Suriye olmak iizere Arap devletlerinin bu
yenilginin telafisini yapmaktan vazgececekleri inancini tagimaktaydi.!3® Bununla
birlikte aldigi yeni topraklarla Israil isgalci bir giic haline gelmis, isgal edilen
topraklarin gelecegi Israil’de milli tartismanm odagi olmustu. Israilliler bu
topraklarin gelecegini tartisirken Filistinli miilteci gruplar ise topraklarini geri almak
icin harekete gecmeye basladilar. Bu bakimdan Haziran 1967 savasinin en uzun
vadeli sonuglarindan birisi, Filistinli direnis gruplarmin énem kazanmasidir.*** Arap
devletlerinin yurtlarina donmelerini saglayamamasi tizerine Filistinli bu oOrgiitler,

Israil’e kars1 silaha sarilmis ve Filistin halkimin durumuna dikkat ¢ekmek icin
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eylemlere baglamislardir. Bu eylemler Israil’e karsi ciddi bir tehdit olusturmamis olsa
da biiyiik capli Israil misillemelerine yol agmis ve 1970’lerden giiniimiize kadar Orta
Dogu’nun karakteristik bir 6zelligi haline gelen gerilimlere katkida bulunmustur.'32

1967 Haziran savasi neticesinde Sina Yarimadasi’nin kaybedilmesi ise eldeki
biitiin yollarla -buna Israil’le yasanabilecek askeri bir catismada dahil- kaybettikleri
topraklar1 geri alabilmek icin Misir devlet bagkan1 Enver Sedat’i énemli 6lgiide
motive etmekteydi. Buna karsin elde ettikleri askeri basarilarinin biiyiisiine kapilmis
olan Israilli siyasetgiler ve askerler ordularmin giiciine ve istihbaratlarma fazlasiyla
giiveniyorlardi.’®® Israil, Misir’m Sina Yarmmadasi’ndan cekilmeleri halinde baris
antlagsmasi1 imzalama teklifine de yanagsmamis buna karsilik Misir ve Suriye diger
Arap devletlerden de destek alarak kaybettikleri topraklari geri almak tizere harekete
gecmis ve Israilliler i¢in ¢ok dnemli bir bayram olan Yom Kippur’da 6 Ekim 1973
tarihinde saldirinin fitilini ateslemislerdir. ilk saldirida Misir ordusu kanali gecerken,
Suriyeliler de Cevlan bdlgesini isgal etmeyi basardilar. Nitekim Ruslardan
sagladiklar1 silahlar 1967 zaferini kazanan Israil hava kuvvetlerini etkisiz hale
getirmelerini saglamist1.*® Ne var ki aldiklar1 hatali kararlar neticesinde baslangigta
kazandiklar1 avantaji kaybeden Misir ve Suriye, Israil’in 6n alict vurus hamlesiyle
yenilgiye ugramislardir. Israillilerin basarisi, kendi yeteneklerinin yani sira kismen
Amerikalilarin kisa siire i¢inde gonderdikleri donanim kismen de Misir ile Suriye
arasinda hemen a¢iga ¢ikan siyaset farkliliklar1 sayesinde gergeklesmistir. Harekatlar
bir kez daha Israillilerin askeri {istiinliigiinii gdstermis, ancak bu savas Araplarin ve
diinyanin goziinde bir yenilgi olarak goriilmistiir. Neticede BM’nin ateskes ¢agrisi
sonucu ABD’nin arabulucuguyla gerceklesen baris anlagmasina goére Israil, Sina
Yarimadasi’ndan g¢ekilmis ancak Misir imzaladigi bu anlagmayla o giine kadar her
firsatta kaginmus olsa da Israil’i resmi olarak tanimak zorunda kalmustir.

Arap-israil catismasi Orta Dogu devletleri ve halklar1 arasindaki savaslar
icinde dis diinyanin en ¢ok dikkatini ¢eken savastir. Bunun nedeni kismen rakip
stiper devletlerin dogrudan ise karismalari, kismen de olaylar karsisinda duyulan
endise ve ilgi olmustur. Bu dis kaygilar, taraflardan birinin zafer kazanmasina ve
catismanin kesin bir sonuca ulagsmasina engel olmus, sert ve kisa savaglar seklinde

siiren bu catigmalar uluslararasi miidahaleler nedeniyle stratejik olmayan taktik
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zaferlerle son bulmustur. Bu noktada uluslararasi kurumlarin ¢atismayr ¢ézmek
yerine devam etmeye gotiirmesi, bu konuda amaglanmayan bir sonug olarak ortaya
ctkmistir.®®® Nitekim soykirim, Yahudilerin Filistin topraklarma geldikleri andan
itibaren ¢atismayla varolmalari, devletin ¢atisma ve savagla varolmasi ve bolgedeki
devletlerle yasanan savaslar, Israil’in tarihsel olarak giivenlik hassasiyetlerini ¢ok
ciddi oranda arttirmigtir. Buna bagli olarak iilkenin dis politikast ve gilivenlik
politikalar1 bu hassasiyet ve algiyla sekillendirilmeye baslanmistir. Bu c¢ergevede
siklikla kendi giivenligini 6ncelige alan ve kuvvet kullanimina basvuran politikalar
goriilmektedir. Bu politikalar1 anlamak igin once kavramlar iizerinde durulacak

ardindan da Israil dis politikasi ve i¢ siyasetteki drneklerine deginilecektir.
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BOLUM IV

ULUSLARARASI HUKUKTA KUVVET KULLANIMI VE iSRAIL’DE
GUVENLIK ONCELIKLERI iLE KUVVET KULLANIMI

Antik Yunan edebiyat1, drnegin Homeros'un ilyada'sinda oldugu gibi savaslari
yiiceltiyor gibi goriinse bile, Victor Alonso’nun, “Antik Yunan'da Savas, Baris ve
Uluslararast Hukuk” adli ilk denemesine gore, Yunan sehirlerinde savasin hem
baslamast hem de yiiriitiilmesi belirli kosullara bagliydi. Kamuoyunda savag ilani
vardi, sehir yetkilileriyle onceden istisarelerde bulunulurdu, catismalar sirasinda
ateskes anlagmalar1 yapilirdi ve baris getirmeyi amacglayan dostluk anlagmalariyla
savaslar sona erdirildi. Saldirganliga karsi en belirgin savunma dahil olmak {izere
savasa gitme nedenleri de tamimlanmist1.23® Alonso'nun belirttigi gibi; belirli usul ve
esas gerekliliklerin varligi, savasi o donemlerde bile bir devlet yonetimi kurumu
haline getirmis ve onu 6zel siddet gibi diger siddet bicimlerinden ayrmustir.*’ Bu
gelenek, rahiplerin savasa gitme kosullarmin hakli bir durumda miimkiin
olabilecegini onayladigi Roma diinyasinda da devam etti. Bu tiir “hakl nedenler”
Ornegin Roma sinirlarinin veya antlagmalarin ihlaliydi. Bununla birlikte, din ve
devlet otoritesi Roma Imparatorlugu'nun Hiristiyanliga déniismesiyle birlestiginde
adil (hakli) savas teorisine maddi igerik veren Hiristiyanlik inanci olmustur.
Hiristiyan ilahiyatcilarin karsilastigi soru, Hiristiyan pasifik 6gretisini imparatorlugu
korumak i¢in silahlanma ihtiyaciyla nasil bagdastirabilecekleriydi. Joachim von
Elbe'nin “Uluslararas1 Hukukta Adil Savas Kavramimin Evrimi’nde gozlemledigi
gibi, Hiristiyan hakli savas kavrami, onu yeni dinin ilkelerine uygun olarak siirlama
ve koruma kurallarimi saglamaktadir.’® Thomas Aquinas tarafindan formiile edilen
adil savas teorisi ii¢ ilkeyi igeriyordu, dogru otorite, hakli neden ve dogru niyet

Hiristiyan halklar1 ve devletleri i¢inde imparatordan daha fistiin olan Papa, adil
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savagl ilan eden dogru otoriteydi. Savasa basvurmayr mesrulagtiran hakli neden;
savasin, yanlis yapanin da bir kusurunun var olmasi kosuluyla, bir yanlisi
diizeltmesinin gerekliligiydi. Dogru niyet ise, kotiiliikkten ¢ok iyilik yapmak olan
savasin amacina isaret etmekteydi.’®® Aym donemde gelisen Islami savas ve baris
anlayisina gore ise, barisg evinde Miisliimanlar, savas evinde kafirler yer aliyordu. Ve
baris ancak tiim insanligm Islam'a déniistiigii zaman saglanabilirdi. Diinya ¢apinda
barisa ulasma ¢agrisi, hem askeri hem de askeri olmayan bir form alabilen cihada
davet ediyordu. Askeri olmayan yonii, inanc1 gergeklestirmek i¢in kisisel miicadeleye
atifta bulunurken, askeri yonii Islam'in ¢agrisma karsi ¢ikanlara yonelik savasi
icermektedir.

Sosyalist lider Lenin’in 6ngoérdiigii lizere, Hannah Arendt de 20. yiizyili
siddetin yilizyili olarak tanimlandirmis ve siddet araglarinin teknik olarak giderek
gelismesinin bu durumda ne denli etkili oldugunun iizerinde durmustur. ilaveten
anlagsmazliklar karsisinda son s6zii sdyleyen savaglarin giderek 6nemini kaybettigini
belirtmistir.1*® Arendt ayrica silahlanmanin savasa hazirlanmamak kaydiyla yalnizca
caydirict  olmast  bakimindan hakli goriilebilecegini  vurgulamaktadir.}*!  Bu
dogrultuda geg¢misten giiniimiize farkli asamalardan ve kavramsallastirmalardan

gecerek gelen kuvvet kullanimlarina iliskin farkli yaklagimlar gérmek miimkiindiir.

4.1. BIRLESMIS MILLETLER SARTI CERCEVESINDE KUVVET

KULLANIMI

1900’1i yillara degin geliserek gelen savas hakki karsisinda tepki olarak Lahey
Baris Konferanslar1 diizenlenmis olsa da konferanslarda kuvvet kullaniminin
tamamen yasak hale getirilmesinden ¢ok nasil ve ne sekilde uygulanabilecegine dair
birtakim kurallar agiklanmigtir. 1. Diinya Savasi sonrasinda uluslararasi barisi ve
giivenligi temin etmek gayesiyle kurulan Milletler Cemiyeti’nin II. Diinya Savasi’nin
Oniine gecememis olmasi, devlet adamlarim1 gelecek kusaklar1 bu savaslardan
korumak maksadiyla yeni bir uluslararasi organizasyonun kurulmasi i¢in tesvik
etmistir.2*? Nitekim Birlesmis Milletler’in kurulmasma giden siire¢ 1928’de ABD
Dis Isleri Bakan1 Brian Kellog ve Fransa Dis Isleri Bakam Aristide Brian’m
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onciiliigiinde Brian Kellog Pakti’'nin imzalanmasiyla baslamustir.’*® Neredeyse tiim
milletlerin {iye oldugu bu pakta gore kuvvet kullanimlar1 yasaklanmis ve devletler
uluslararas1 anlasmazliklar1 bariscil yollarla ¢ézmeyi kabul etmislerdir.!** ilerleyen
yillarda 1941’°e gelindiginde ise Atlantik Bildirgesi’ni imzalamayan ABD Bagkan1 ve
Ingiltere Basbakani boylelikle Birlesmis Milletler Cemiyeti’nin kurulabilmesi igin
gereken yolu agmuslardir. Nitekim Ikinci Diinya Savasi’nda agir yenilgiler alan
devletler i¢in kolektif giivenlik stratejilerinin 6énemli 6l¢iide artmistir. Bu dogrultuda
bir araya gelen devletler, ¢ok hizli gelisen teknoloji sayesinde giderek bliyliyen ve
kullanilmasin diinyada ciddi yikimlara neden olacag: silah sanayisini de goz oniine
alarak, ¢ok daha etkili bir yolla diinya barisin1 korumak amaciyla Birlesmis Milletler
Sart1’n1 imza atmislardir.

BM'nin Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki siiregte diinyada etkili bir aktor
olabilmesi i¢in yeni kosullara uyum gostermesi ve eylemlerini bu dogrultuda
yiriitmesi gerekmekteydi. Bu sebeple ¢atigmalarin ¢6ziimlenmesi ve kuvvet
kullanilmasiyla ilgili detayli bir diizenleme yapmaya calisarak ilk maddesinde
hedefin oncelikle uluslararasi barig ve giivenligi saglamak oldugunu ve devletler
arasinda herhangi bir anlasmazligin olmasi halinde problemin bariggil yollarla ve
uluslararas1 hukuka uygun sekilde ¢oziilecegi ifade edilmistir.1*> Buna gére Birlesmis
Milletler Sartinin 2. maddesinin 4.fikrasinda; “Tlim {yeler, uluslararasi iliskilerinde
gerek herhangi bir bagka devletin toprak biitiinliigiine ya da siyasal bagimsizligina
karsi, gerek Birlesmis Milletlerin amaclari ile bagdasmayacak herhangi bir bi¢imde
kuvvet kullanma tehdidine ya da kuvvet kullanilmasina bagvurmaktan kaginirlar.”
ifadeleri yer almistir.}*® Dolayisiyla iiye devletlerden birinin bagka bir iiye devleti
hedef alarak onun toprak biitiinliigiine ve bagimsizligina karst BM Sarti’na
uymayacak sekilde kuvvet kullanmasi net bir ifade ile yasaklanmigtir.

Fakat uluslararas1 anlagmazliklarda kuvvet kullanimimi 2. maddesindeki
ifadelerle net bir sekilde yasak eden BM Sarti’nin buradaki tek istisnasi, 51. maddede
yer alan mesru miidafaa hakki olarak goriilmektedir. Buna gore; “Bu Antlagmanin

hicbir hilkmii, Birlesmis Milletler {iyelerinden birinin silahli bir saldirtya hedef
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olmasi halinde, Giivenlik Konseyi uluslararasi barig ve giivenligin korunmasi igin
gerekli onlemleri alincaya dek, bu iiyenin dogal olan bireysel ya da ortak mesru
savunma hakkina halel getirmez. Devletlerin bu mesru savunma hakkini kullanirken
aldiklar1 6nlemler hemen Gilivenlik Konseyine bildirilir ve Konseyin isbu Antlasma
geregince uluslararasi baris ve giivenligin korunmasi ya da yeniden kurulmasi igin
gerekli gorecegi bicimde her an hareket etme yetki ve gorevini higbir bigimde
etkilemez”'*’ ifadeleri yer almaktadir. Dolayisityla BM Sarti, bir maddesinde net bir
dille yasak ettigi kuvvet kullanimin1 bir bagska maddesinde yalnizca iiye iilkelerden
birisine kars1 silahli bir saldir1 yapilmast durumunda mesru miidafaa hakki
gergevesinde savunma amagcli ve orantili bir sekilde gergeklestirilmesi sartiyla izin

vermektedir.

4.2. HAKLI SAVAS (JUST WAR)

Tarih boyunca, devletlerin kuvvet kullanabilme haklarini birtakim sartlara
baglayan ve bilhassa Antik Yunan ile Roma medeniyetlerinde bu sartlarin hakli
olmasi gerektigine iliskin birtakim doktrinler ortaya atilmistir. Bunlardan en 6nemlisi
harbi mesru bir zemine yerlestiren hakli savas (just war) teorisi olmustur ve binlerce
yil dncesine kadar dayandigi diisiiniilmektedir. Antik ¢agdan Plato ve Cicero gibi
diistiniirlerin dikkatle ele aldigi bu teori St. Augustine ve Thomas Aquians gibi
onemli kisilerce Roma devrinde gelistirilmistir. Bu baglamda hakli savas teorisinin
atas1 St. Augustine olarak goriilmektedir.*® Ancak bu savas teorisi Bati’da ¢ikmis
olsa da tarihi belgelere gore eski Cinliler, Misirlilar, Babilliler, Hindistan Hindulari
ve digerleri de savasin etik boyutunu miinakasa etmislerdir.'*® Ornegin, Cin
filozoflarindan olan ve ayn1 zamanda Tao dininin kurucusu Laotse, M.O. 6. yiizyilda,
savagin sadece ¢ok zaruri olmasi halinde yapilabilecegini ifade etmis ve o devirde
dahi, savasin baslarkenki amacina ulastiktan sonra asla devam edilmemesi

1%0 flaveten eski Misir ve Babil gibi farkli medeniyetlerde

gerektiginin altini ¢izmistir.
de boyle orneklere denk gelinebilmektedir. 15.yy’dan baslayarak ortaya cikan
modern ulus devletlerle birlikte ise hakli savas teorisi nitelik degistirmis, devam eden

yiizyillarda devletler savas nedenini siyasi, ekonomik veya askeri nedenlerle kendi
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cikarlarina gore belirlemislerdir. Ote yandan bu devirde hakli savas kavrami
kapsaminda mesru miidafaa hakkinin da devletlere taninan bir hak olarak karsimiza
ciktig1 gorilmektedir.

Daha yeni teorisyenler ise Aquinas’in teorisine sonuggu Ozellikler ekleme
egilimindedir. Ornegin, son ¢are olarak savasa gidilmeli, makul bir basar1 sansi
olmali ve savasin beklenen maliyetleri ve faydalar1 arasinda orantili olmalidir.
Bununla birlikte, genis anlamda, savas, ister nefsi miidafaa ister insani miidahale
yoluyla olsun, yalnizca saldirganlara karsi savasilmalidir.’®! Bu tartisma, ne zaman
savagsmamiza izin verildigini anlamamiza yardimci olur, ancak bize nasil
savagsmamiza izin verildigi konusunda hicbir sey sOylemez. Bu iki diislince tiiri
arasindaki ayrim, adil savas teorisini anlamak i¢in ¢ok Onemlidir. Savasin zarar
karsisinda intikam almak ve barisi saglamak gibi sebeplerinin olmasi durumunda
hakli goriilmesini olagan kilan teori ¢ogunllukla iki normatif sart iizerine
kurulmustur. Bunlardan ilki olan “jus ad bellum” savasin gerekgesini ifade
etmektedir. Yani, ¢ogunllukla bir devletin kisilerde oldugu gibi kendisini haksiz
saldirilara kars1 savunma hakki oldugunu ifade etmktedir.!®? ikincisi ise devletin
savasa girmek i¢in gereken hakli sebebinin olmasi durumunda ne sekilde
savasabilecegine iliskin normatif kurallar1 anlatan kavram; “jus in bello”dur.t®
Genel haliyle bu normative kavramlar savasan ve savagmayanlar arasindaki ayrima
ve orantililiga dayanmaktadir ve bunlardan biri veya ikisini de igermeyen askeri
hareketler hakli bir savas olarak kabul edilmemektedir.’® Bu ger¢evede J. T.
Johnson; savasta sivillere katiyen zarar verilmemesi ve esirlere iskence edilmemesi
gerektigini nemle vurgulamaktadir.!®

Neticede bir savags ancak miidafaa amaciyla yapiliyor ve saldiriyr
amaglamiyorsa Ote yandan savas siiresince belirlenen etik kaidelere gore
davraniliyorsa hakli savas olabilir. Dolayisiyla hakli savas teorisinin gayesi
devletlerin potansiyel catisma durumlarinda dogru hareket etmeleri icin yol
gostermektir fakat savasin hakli ¢ikmasimi saglamak degildir. Boylece miidafaa
amaci1 tagtyan durumlar disinda savasmanin dogru olmadigini gostererek, bir bakima

savagi engelleme amaci tasimaktadir. Ancak BM Sartiyla birlikte hakli savag kavrami
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kesinllikle kabul edilmemektedir. Cilinkii kabul edilmesi halinde her devletin kendine
gore bir haklilik paymin olmast miimkiindiir. Bu bakimdan BM Sarti’'nin 51.
maddesiyle birlikte devletlere yalnizca mesru miidafaa hakki taninmaktadir. Nitekim
calismamizin ana unsurlarindan olan Israil de kuruldugundan bu yana bu maddeye

atifla eylemlerini siirdiirmeye calismaktadir.

4.3. ONLEYICI MESRU MUDAFAA HAKKI (PREVENTIVE/CUSTOMARY
SELF-DEFENCE)

Devletler arasinda giic kullanimin1 diizenleyen yasal kurallar, uluslararasi
hukukun en temel ve en tartismali yonlerinden biridir. Bu konunun 6nemli bir
pargasi, bir devletin mesru miidafaada bir digerine karsi ne zaman ve ne Ol¢iide
hukuka uygun giic kullanabilecegi sorusudur. Ne yazik ki bilim adamlarinin ve
Ozellikle Uluslararasi Adalet Divani’nin (International Court of Justice) cabalarina
ragmen, bu i¢sel hakkin parametreleri belirsizligini korumaktadir. Ozellikle 1928°de
Briand-Kellog Pakti imzalanana kadar gegen siiregte BM Sarti kapsaminda kuvvet
kullanimina iliskin ag¢ik bir diizenleme de getirilmeden 6nce mesru miidafaa hakki,
bir devletin, “varligin1 koruma”, “zorunluluk hali” gibi haklar g¢ercevesinde ele
alinmaktaydi.’® Dolayisiyla keyfi bir sekilde kuvvet kullaniyor gibi gdziikmek
istemeyen devletler sebeplerini mesru miidafaa ile temellendirmekteydiler. Nitekim
Briand-Kellog Pakti ve BM Sarti’nin kabul edilmesine kadar gelen siiregte bunu
yapmalarimin 6niinde 6nemli bir engel bulunmamaktaydi.

Birlesmis Milletler Sarti’nin 51. maddesinde yer alan mesru miidafaaya iliskin
hakki genis yorumlayanlar ise burada bahsedilen dogal hak ifadesinin BM Sarti’nin
kabul edilmesinden onceki diizeni devam ettirme gayesinin bir kaniti olarak
savunmaktadirlar.™®” Bununla birlikte aym1 maddede yer alan silahli saldir1 ifadesini
ise zorunlu olmaktan ¢ok mesru miidafaa hakkinin kullanilmasinda zarara ugrayan
devlet tarafindan kullanilabilecegi durumlardan bir tanesi olarak gérmektedirler.t®®
Uluslararas1 hukuka goére mesru miidafaa kuvvet kullanimlariyla yakindan ilgili
olmakla birlikte hukuksal dayanagini devletlerin egemenliginden almaktadir.

Uzmanlara gore, “ulusal giivenlik stratejisine rehberlik edecek onleyici mesru

16 Sertag Baseren, Uluslararast Hukukta Devletlerin Miinferiden Kuvvet Kullanmalarinin Simirlari,
Ankara, Ankara Universitesi Basim Evi, 2003, s. 1.
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Washington, Brooking Institution Press, 1999, s. 18.
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miidafaa, yapisal olarak caydiriciliktan farklidir”. Bu, askeri ve politik bir strateji
olmakla birlikte dis politikada yer alan biitiin araglara da sahiptir.'®® Uzun vadede
ortaya c¢ikabilecek askeri bir tehdidin Onlenmesini amaglayan Onleyici mesru
miidafaaya gore potansiyel tehditlerin var olan yeteneklerini ortadan kaldirmak veya
olusabilecek bu tiir yeteneklerin dogmasinin ve biiylimesinin Oniine gecilmesini
saglamak hedeflenmektedir. Dolayisiyla {ilkeler uyguladiklar1 bu stratejiye iligskin
kendilerini savunabilecekleri birsey kalmayinca mesru miidafaa hakkina atif yaparak
devletlere taninan dogal bir hak oldugu gerekgesinin arkasina siginmaktadirlar.*6°

Uluslararasi literature ilk defa Caroline olayiyla girmis olan Onleyici mesru
miidafaa kavraminin bu Ornegi 1937 yilinda yasanmig buna gore; Amerikan
gemilerinin Kanada ayrilikcilarina silah tasidig: istihbaratindan yola ¢ikan Ingiltere
Amerika’ya ait Caroline isimli gemiyi yakarak miirettebatla birlikte ¢ok sayida
Amerikan vatandasmin dlmesine sebep olmustur. Nitekim Ingilizler Caroline’mn
korsan bir gemi oldugunu savunarak mesru miidafaa hakki ¢ergevesinde bu eylemi
gerceklestirdiklerini 6ne siirmiislerdir.'®* Fakat daha sonra gelen bilgiye gore gemi
hakkindaki istihbaratin yanlis oldugu 6grenilmis ve Onleyici mesru miidafaa adiyla
yapilan bu saldir1 ¢ok sayida masum inanin 6liimiine yol agmistir. Netice olarak bir
tilkenin kendisine yonelik olarak gergeklesebilme olasiligi olan bir tehdide karsi
gosterdigi tepkinin ifade edilis bi¢imi olan Onleyici mesru miidafaa hakki, eyleme
dokiilmemis fakat yakinda gergeklesme ihtimali olduguna inanilan bir saldiriy
engelleyebilmek maksadiyla kuvvet kullanimini ifade etmektedir. Ancak BM
Sartr’nin 51. Maddesinde yer alan mesru miidafaa hakkina atifta bulunulabilmesi i¢in
baslayan bir saldirinin olmas1 sarttir.

Mesru miidafaa hakkinin sliregelen 6nemi, BM ¢aginda devletlerin uluslararasi
giic kullanimlarini tutarli ve diizenli bir sekilde mesru miidafaa ornekleri olarak
gerekcelendirmelerinden anlasilabilir. 1961'de Rosalyn Higgins; “Mesru miidafaa
iddiasi, belirli bir gii¢ kullanimi i¢in belki de en sik duyulan gerek¢edir.” ifadelerine
yer verirken Christine Gray'in daha yakin zamanda ifade ettigi gibi, "Baska bir

devlete kars1 gili¢ kullanan devletler neredeyse her zaman nefsi miidafaa ¢agrisinda
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bulunmaktadirlar.”'®? Yasal olarak mesru miidafaa talebinde bulunulan bu tiir
orneklerin sayisin1 kesin olarak belirtmek bir yana, 1945'ten beri gii¢ kullanimim
iceren uluslararasi uyusmazliklarin sayisini kesin olarak belirlemek imkansizdir.
Soylenebilecek olan, gii¢ kullanimi ile ilgili uyusmazliklarin ¢cogunda mesru miidafaa
hakki kapsaminda en az bir hak talebinde bulunuldugudur. Bu baglamda 1987'de
yazan Oscar Schachter, 1945'ten bu yana gii¢ uyusmazliklarinin kullanim sayisinin
"kesinlikle yiizlerce" oldugunu iddia etmistir.'®® Dolayisiyla Birlesmis Milletler,
Onleyici mesru miidafaa kavramini, mesru miidafaanin genis yorumlamasi oldugunu

ifade ederek onaylamamaktadir.

4.4. ONLEYICI SAVAS (PREVENTIVE WAR)

Onleyici savas (preventive war) kavrami &nleyici mesru miidafaadan farkl
olarak spesifik bir krize veya direkt olarak giivenlik tehdidine verilen bir karsilik
olmaktan ziyade, bir devlet ile olagan rakipleri arasinda ileride dogabilecek
potansiyel bir giic esitsizliginin Online ge¢cmek ya da gelebilecek bir zarari
engellemek maksadiyla gergeklestirilen stratejiye verilen addir. Tehlikeli bir segenek
olan bu strateji, ge¢ kalinmasi durumunda rakibin gii¢clenerek kendisini yenmesinin
muhtemel olmasindan otiirii rakibi hedef alan askeri ve diplomatik bir gabadir.
Dolayisiyla esasinda rakibin giic kazanacagindan korkarak verilen bir se¢im savasi
olan onleyici savas, ileride dogabilecek daha biiyilk bir savasa tercih edilir.1%*
Onleyici savas stratejisi, bu tiir risklerle yasamak istememekten kaynaklanir ve
devletler ileride kendilerine yonelebilecek tehlikeleri bu savasla engellemeyi
hedefler.!% Bagka bir deyisle, onleyen, tahmin edilen bir diismanin giic dengesini
degistirmesi veya tahammiil edilemez sekilde davranmasini onlemek i¢in vurur.
Dogal olarak, beklenen tehdit ne kadar uzakta olursa, tehlikenin ciddiyeti ve
zamanlamasiyla ilgili tahminlerin derecesi o kadar biiyiik olur. Onleyici savas, hedef
devlette tehlikeli bir tehdidin ortaya ¢iktigina dair giiclii bir inancla degil, daha ¢ok
bdyle bir tehdidin bir giin ortaya ¢ikabileceginden siiphelenildigi ve giivende olmak

{izilmekten daha iyidir anlayisindan yola ¢ikmaktadir.6®
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Tarih boyunca ¢ok sayida 6rnegi bulunan 6nleyici savaslarn ilki ise M.O. 431-
404 yillart arasinda gergeklesen Mora Yarimadasi Savagi olarak kabul gérmektedir.
Ayrica Roma doneminde de sik sik Onleyici savas stratejisine basvuruldugu ve
aralarinda en korkung ornegin Roma’nin Kartaca’ya savas actignt M.O 149-146
yillarinda yasanan Ugiincii Pon Savasi oldugu bilinmektedir.®” O ¢aglardan modern
donemlere gelindigindeyse Ruslarin Uzakdogu’daki giiclerinin artmasinin Oniine
gecmeyi ve Rus isgali altinda bulunan Mangurya’dan gegen demiryolunu
engellemeyi isteyen Japonya, 1904-1905 yillarinda Rusya’ya karsi Onleyici savasa
basvurmustur.®® Farkli bir rnek olan 1854-56 yillarinda yasanan Kirim Savasi ise
yine Rusya’nin giiciinii kirarak etkisinin 6niine gegmek isteyen Ingiltere tarafindan
yapilmistir.2®® Japonya’nin 1904 yilinda Rusya’nin Cin’de bulunan filosuna yaptig
saldir1 ve yine 2. Diinya Savasi’nda daha savasa girmemisken Amerika Birlesik
Devletleri’ne kars1 yaptig1 Pearl Harbor saldirilart da dnleyici savas kapsaminda ele
alinmaktadir. Fransa’nin bagkenti Paris’in Naziler tarafindan isgal edilmesinin
ardindan Ingiltere askeri deniz birliklerinin Almanlar ve Italyanlar tarafindan isgal
edilebilmesi ihtimalinin yarattigi endiseyle Catapulta ismiyle adlandirdiklar: bir dizi
operasyon yiiriitmiis ve miittefiki Fransa’nin bir siirii gemisini batirmistir.2’® Bununla
birlikte Soguk Savas’in baslarinda bazi1 Batili devlet adamlari ve diisiiniirler
SSCB’nin yakin zamanda niikleer silah {iiretecegi belli oldugundan dogabilecek
zararlarin Oniine ge¢gmenin ileride ¢ok daha zor olabilecegi endisesiyle onleyici savas
cagrisinda bulunmuslardi. Fakat bu ¢agrilar az sayidaydi ve SSCB’nin niikleer silah
tiretmesiyle 6nemini yitirdi.

Tarihgiler, uluslararasi iliskiler uzmanlari, hukukcular ve filozoflar 6nlemeye
farkl sekilde yaklasirlar. Kuskusuz bu tiir ¢esitli tanimlar arasinda Ortlismeler de
bulunmaktadir. Bununla birlikte, analitik kayitlar olduk¢a farkhidir: bir grup
(tarth¢iler ve uluslararas: iliskilerde uzmanlar) onleyici girisimi nedenleri veya
bahaneleriyle tanimay1 Onerirken, diger grup (hukuk bilim adamlar1 ve filozoflar)
dikkatlerini en ¢ok nedenlere hatta giidiilere vermektedirler.}’* Nedenlerle ilgili

olarak ise, “cikarlar” kavrami, yani nesnel olarak savasa gitmekten elde edilen
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kazanimlar hakimdir. Bu ¢ikarlar nesnel olarak hesaplanabilir ve ayrica inanglardan
veya tercihlerden etkilenebilir. Nedenler nesneldir ve degeri tutarliliga ve elestirilere
kars1 koymaya dayanan bir gerceve ic¢inde belirlenir. Sebepler de az c¢ok Oznel
olabilir ve bu 6zellikle bir devletin liderlerinin bir tehdide yanit olarak kendilerini
savunma ihtiyacini ilan ettikleri durumdur.}’? Nitekim sdzde &nleyici savaslarin, tek
bir kategori altinda gruplandirilmasi zor olan farkli yonleri oldugu sdylenebilir.
Donemin ABD Bagkan1i George W. Bush, 2003 yilinda askerlerini Irak'a kars1
savasa gonderdiginde, karar kendi iilkesinde biiyiik bir coskuyla karsilanmis, bir
vatanseverlik dalgasi yakalanmis ve ulusal duyarliligin ¢oktan kamg¢ilandig: 11 Eyliil
saldirilarina tepkiyi daha da arttirmistir. ABD’nin bir "misyonu" vardi. Uzun bir
gelenegin ardindan ABD misyonu bir kez daha kendi ¢ikarlarini koruyarak diinyay1
kurtarma hakkini kendinde gordii: “terérizme karsi savas” onun degismez temasi
haline geldi.!”® Colonomos’a gére bu savastaki durusuyla bolgesel diizeyde
Amerika’ya paralel bir iilke oldugu gergegini Israil'in, 2006 yazindaki Liibnan savasi
ve birka¢ hafta siiren 2008 sonundaki Gazze miidahalesi bunu kanitlamaktadir. Bu
catismalar Israil'in biiyiiyen ve uzun vadede kabul edilemez bir tehdidin &nlenmesi
acisindan hakli c¢ikardigi savaslardir. Teror tehdidi olarak goriilen Filistinlileri
ortadan kaldirmay1 amaglayan “hedefli cinayetler” gibi 6zel gii¢ kullanim1 dnlemleri
de bu savas modelinin bir parcasidir.}’* Bu bakimdan Israil, inisiyatif alma, insanlig1
tehdit eden tehlikelere kars1 Onleyici hareket etme ve onu riskten koruma hakkinin

kendisinde oldugunu iddia etmektedir.

4.5. ON ALICI VURUS (PREEMPTIVE STRIKE) VE ISRAIL

SSCB’nin sagilmasiyla birlikte Soguk Savas doneminin sona ermesinin
ardindan uluslararas1 dengelerin degismeye basladigi 1990’larin hemen sonrasinda
11 Eyliil 2001°de “Ikiz Kulelere” yapilan teror saldirist ABD yonetiminin yeni bir
ulusal giivenlik stratejisi belirlemesine neden olmus ve bu stratejinin en Kritik
unsurlarindan birini diigman tarafindan saldirtya ugramadan 6nce davranilan 6n alici
vurus stratejisi (preemptive strike) olusturmustur.!”> ABD politika beyanlari, gesitli
kosullar altinda algilanan giivenlik tehditlerine karsi ilk vurusu ifade etmek igin

"Onleme" terimini kullansa da, kusaklar boyunca akademisyenler ve siyaset
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bilimciler, 6n alic1 vurus taktigini onleyici saldiridan ayirarak daha kisitlayici bir
sekilde tanimlamaktadirlar.t’® On alic1 vurus taktigi dnleyici savasla benzer goziikse
de; diismandan gelen ve her an gergeklesebilecek bir bir saldiriy1 6nceden bastirmak
veya dogabilecek zararlari onlemek maksadiyla kuvvet kullanilmasi anlamina
gelmektedir.t”’

ABD ve Israil’in sik sik uyguladigi bu strateji, bir {ilkenin bir digeri ya da
terOrist grup tarafindan tarafina yonelik zarara ugratmakla ilgili ¢ikarimda bulundugu
zaman zarara ugramayi beklemeden tehdide Kars1 askeri harekatta bulunmasidir.}’®
Kuskusuz devletler i¢in 6n alict vurus ¢ekici olabilir ¢iinkii zafer ve yenilgi arasinda
fark yaratmayi vaat ettigi gibi sadece her an baslayabilecek bir ¢atismada diismanin
ilk vuran olmas1 halinde olabilecek zararlar1 ¢ok daha az hale getirebilmektedir. Bu
cercevede kendisine daha bir saldir1 gelmeden ilk saldirinin gergeklestirilmesi, bir
tilkenin bekasini korudugu gerekgesiyle mesru miidafaa olarak degerlendirilmekte ve
bunu yapan iilkeler tarafa gére hakli bir savas olarak ele alinmaktadir.!”® Neticede
tehdit altinda olan devletin maksadi kendisine yonelmis olan tehdidin
gerceklesmesine firsat vermeden durdurmaktir. On alict vurus, diismanin saldiriya
geegmek lizere oldugu ve ilk saldiran olmanin diismana firsat vermekten ¢ok daha iyi
olacagi inancina dayandirilmaktadir. Neticede devletler i¢in diismanin saldirmasi
durumunda meydana gelebilecek zararlardansa ilk saldiriyr yaparak ¢ok daha az
zararla diisman1 engellemek daha cazip gelmektedir.!8°

Bununla birlikte, ileriye doniik saldirilar, uluslararasi arenada, o6zellikle de
onlar1 harekete geciren tehdit bagkalari i¢in ciddi goriinmediginde, genellikle 6nemli
siyasi yaptirimlar dogurmaktadir. Bunlar, Israil’in Ekim 1973’te Misir’a én alict
vurug baslatmama kararinda oldugu gibi, ilk vurusta kazanacagi onemli askeri
avantajlardan bile agir basabilir. Ulusal veya kisisel itibar kaygisi, 6n alict vurus
lehine veya aleyhine baski yapabilir. Ayrica hesaba katilmasi gereken i¢ politik
maliyetler ve faydalar da vardir ve hukuk ile ahlak konular1 siklikla bu politik
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endiselerle i¢ ice gecmektedir.’8! Bundan &tiirii ne tiir uygulamalarin savas: haklh
cikarip ¢ikarmayacag lizerinde duran Walzer, ¢ok sayida olmamakla birlikte savasin
hakl1 goriilebilecegi bir takim durumlarmn olabilecegini ifade etmektedir.®2 Ancak
politikacilarin meyilli olduklar1 tahrik edici baz1 sdylemlerin tek baslarina bir tehdit
olarak degerlendirilemeyecegi gibi resmi veya oOnceden anlasilmis sinirt ihlal
etmemesi halinde askeri hazirliklarin da tehdit sayilamayacaginin iizerinde
durmaktadir.'® Dolayisiyla baslatilmis bir savas yoksa goriilen bir takim tehlikeli
hareketlerin savas ¢ikarma niyeti olarak goriilemeyecegine inanan Walzer; bir
devletin 6n alict vurus uygulayabilmesi igin kendine yonelmis ¢ok agik bir tehdidin
bulunmast ve bu vurusun yapilmamasi durumunda maglup olma olasiliginin
yiikselecegi bir durumun bulunmasi gerekmektedir. 18

ABD ile Israil, terdr orgiitlerine yonelik olarak sik sik 6n alict vurus yapan
devletlerdendir. Nitekim 1962 yilinda yasanan Kiiba Fiize Krizi, 1967’ deki savas ve
1981 yilinda Irak’mn Osirak reaktdriine Israil tarafindan yapilan saldir1 6n alici
vurusun 6nemli orneklerdendir.’®® Israil, Irak’1 ileride kendisine karsi kullanacagi
niikleer silah iiretmekle itham ederek, 1981°de Osaka’daki reaktoriinii yok etmis ve
bir kez daha elestiri oklarin1 kendine ¢evirmistir. Fakat kendisini, kendilerine yonelik
ciddi bir tehlikeye karsi savunduklari iddiasinin arkasinda durmaya devam
etmistir.}% Nitekim saldir1 sonrasinda konusan Israil Biiyiikelcisi, BM Sarti’nda yer
alan mesru miidafaa hakki dogrultusunda hareket ettikleri beyaninda bulunmustur.'®’
Ote yandan gectigimiz on yil icinde Suriye i¢ savasi biiyiirken Israil, Iran ve
Suriye’deki Hizbullah hedeflerine 100'den fazla saldir1 gerceklestirmistir. Nitekim
bunlar, Hizbullah'a silah transferini 6nlemek, ranli komutanlart ve Israil Golan
Tepeleri'ne yaklasan giicleri ¢ikarmak veya Suriye'nin ugaksavar yeteneklerini
vurmak igin gerceklestirilen &n alic1 vuruslardir. 8

Bahsedilen biitiin bu kuvvet kullanim1 kavramlarini referans alarak eylemlerine

devam eden Israil, kuruldugu giinden bu yana bu kuvvet kullanimlarmmn tiimiine
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eylemlerinde yer vermis ancak oOzellikle 6n alici vurus stratejisini daha sik
uygulamigtir. Cevresinde kuruldugu zamandan itibaren ¢ok sayida savas yaptig1 Arap
tilkelerin bulunmasi ve bu iilkelerde var olan terér oOrgiitlerinden kuskusuz bu
eylemlerinin arkasinda yer alan olduk¢a miithim nedenlerdir. Tarihte maruz kaldig
siddet ve soykirimin hafizasinda tramvatik yer edisi ve kolektif hafizadaki 6nemi
eklenince Israil’in bu kavramlara bagvurma nedenleri agiklanabilse de bahsedilen bu
kuvvet kullanimlart BM Sarti’na gore kabul edilmemektedir. Fakat yinede 6zellikle
Netanyahu’nun liderligini yaptig1 Likud Partisi’nin Israil’de iktidara geldigi
zamanlarda yayilmaci politikasiyla birlikte bu sekilde kuvvet kullanimlarinin 6nemli
Olgiide arttign gozikkmektedir. Bu eylemlerden birisi ise iilkemizi yakindan
ilgilendiren 2010 yilinda gerg¢eklesen Mavi Marmara operasyounudur. Bu baglamda
Israil’in kurulusundan bu yana gerek dis politikadaki gerekse i¢ siyasette Filistin
meselesine yonelik giivenlik hassasiyetlerinden bahsedecegimiz bolime ge¢meden
once kolektif hafizanm Israil’in devletlesme siirecinde ve sonrasinda iirettigi

giivenlik politikalarinda ne denli etkili oldugu ele alinacaktir.

4.6. ISRAIL’DE TOPLUMSAL HAFIZA VE GUVENLIK ALGISI

Toplumsal hafiza genellikle bir grup tarafindan benimsenen ge¢misin temsilleri
olarak tanimlanmaktadir. Cesitli alt bellek tiirlerini iceren bir semsiye kategorisidir.
Bazi ana tiirlerden ilki olan popiiler hafiza; insanlarin psikolojik tepkilerini (6rnegin,
kolektif duygusal yonelimleri ve ahlaklar1) ve sonug¢ olarak davranislarini 6nemli
olgiide etkilemekte, bu nedenle biiyiikk 6nem verilmektedir.!®® ikincisi, resmi
hafizadir, bu da ornegin ordunun yayinlarinda, ulusal miizelerdeki sergilerde ve
egitim sisteminde kullanilmak iizere onaylanmig ders kitaplarinda kendini
gostermektedir. Ugiinciisii, olaylar1 dogrudan deneyimleyen insanlarin tipik amilari ve
sOzli tarihleriyle gosterilen otobiyografik hafizasidir. Bu, gegmisle ilgili birincil bilgi
kaynagidir ve bu nedenle genellikle biiyiik nem verilmektedir.!®® Dérdiinciisii,
aragtirma toplulugunun -akademik ve bagimsiz bilim adamlarinin- arastirmalarinda

geemise bakis acisini olusturmaktadir. Besinci ve sonuncusu ise kiiltiirel hafizadir

189Rafi Nets-Zehngut, “The Israeli Collective Memory of the Israeli- Arab/Palestinian Confl ict: Its
Characteristics and Relation to the Conflict”, A Social Psychology Perspective on The Israeli-
Palestinian Conflict, Tel Aviv, Springer International Publishing, 2016, s.49.
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yani toplumun ge¢misine, digerlerinin yan sira, gazete makaleleri, anitlar, filmler ve
binalar araciligryla bakma bigimidir.'%

Tarihsel hafiza sorulari, kimlik politikalarinin yiikselisinde, Ozellikle de
diinyadaki sivil ve etnik catismalar1 koriiklemede kilit bir rol oynamistir. Bellek ve
kimlik arasindaki iligki, yani ge¢gmisin nasil hatirlandigi ile gegmis arasindaki iligkiyi
anlayabilmek i¢in bireysel veya kolektif benlik duygusunun olusumunu ele almak
gerekmektedir.'®? Hafiza sadece sdylenenlerin anlatilmasi degil, bizim tarafimizdan
ve bize yapilanlara bizim verdigimiz cevabimizdir. Boylece, zamanla tekrarlanirsa ve
medya araciligiyla biyiitiilirse, aligkanlik haline gelebilecek eylemleri ve
baskalariyla etkilesimleri anlatmaktadir. Ornegin, defalarca deneyimlendiginde,
travmatik bir asagilanma anis1 aligkanlik haline gelebilir, bdylece kimlik ve
baskalartyla iligkileri destekleyen uygulamalar1 yapilandirir, dyle ki 6nceki yasam
aliskanlikla uygulandig1 gibi simdiki zamana da yansitilir.'®® Bu nedenle, kayip, yas
ve travma ile ilgili duygularimiz ve bize yapilan uygulamalar, bizim giiniimiizdeki
eylemlerimizi yapilandirabilmektedir.

Kolektif hafiza bir kiiltiiriin aliskanliklarina baglanabilirken, ayni zamanda
itiraz konusu da olabilmekte, ulus ve imparatorluk insasiyla ilgili resmi siyasi
uygulamalarda mesru bir rol oynamaktadir. Bu baglamda yakin zamanlarda, toplu
siddet magdurlarinin, ac1 ¢ekme deneyimlerini daha sik dile getirdiklerine tanik
olunmaktadir. Oyle ki son yarim yiizyillda kurbanlarin artan sesi ve direnisleri,
travmatik hafiza ile savasta kolektif kimligin olusturulmas: arasindaki iliskiyi
vurgulamistir. Nitekim milyonlarca Yahudinin katledildigi Holokost, II. Diinya
Savast sonrasinda Israil devletinin saglamlagsmasina ivme kazandirmis, Israil
ulusunun anlatilarinda Holokost anisinin harekete gegirilmesi ve Israil'in Arap
diismanlar1 ile Naziler arasinda bir bag kurulmasi, 1948'de Israil'in devlet
olusumuyla birlikte “diisman Arap” fikrini daha da saglamlastirmistir.2®* Yahudiler
Holokost 'tan sonra yeni bir devlet insa ederken bir daha asla boyle bir girisime izin
vermeyeceklerini ve engel olmak adina her Onlemi alacaklarini her firsatta dile

getirmiglerdir. Nitekim Israil kurulusundan bu yana giivenlik politikasini, baslarina

191 |pid.

192 K.M. Fierke, “Memory and Violence in Israel/Palestine”, Human Rights & Human Welfare,
Say1:8, 2006, s. 35.
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gelen bunca seyden sonra kendilerine yonelik en ufak bir siddete dahi izin vermemek
lizerine inga etmistir.

Kurdugu yeni devlette kendilerine yapilan tiim bu zuliimleri ve diinyada esi
benzeri goriilmemis Holokost’u hafizalarda hep canli tutmak isteyen israil, gelecek
nesillerin de bu giivenlik algisiyla ilerleyebilmesi lizerine politikalar yiiriitmeye
devam etmektedir. Oyle ki yasadign tiim bu travmatik olaylar1 okul ¢agindaki
cocuklara egitim sisteminin bir parcasi olarak aktararak ge¢misi canli tutmakta ve
toplumsal hafizay1 sekillendirmektedir. Bu sekilde kendilerine yonelebilecek her
tirli siddet olayindan korunabilmek icin yiiksek diizeyde oOnlemler almayi da
mesrulastirmaktadirlar. Nitekim Israilliler icin Avrupa’da diisman “Nazi’yken
Filistin topraklarina gelmeleriyle birlikte “Arap” olmustur. Kurulus yillarinda bu
kavramin icerisinde kendisine savas agan komsu Arap devletleri yer alirken,
neredeyse son elli yildir genellikle terdr orgiitii olarak nitelendirdigi Filistinli veya
merkezleri komsu devletlerde bulunan Arap gruplar yer almaktadir. Dolayisiyla
Israil’in komsu devletlere yonelik politikalar1 da kolektif hafizayla sekillenen bir

giivenlik algisi tizerine kurulmustur ve o gergevede devam etmektedir.

4.7. ISRAIL’DE ORDUNUN YAPILANMA SURECI VE POLITIKALARI
Yahudi topluluklar1 hem geldikleri yerde maruz kaldiklar1 siddet hem de
Araplarla baglayan gerilimleri nedeniyle devlet olmadan once de silahli birlikler
olusturmaya baglamis ve gilivenligi her daim 6n planda tutmuslardir. Yahudilerin
kolektif hafizalarinda tasidiklar tiim giivenlik kaygilar1 ve yasam miicadelesi Israil
Devleti’ni sekillendiren en 6nemli unsurlardan olmus ve “silahli bir ulus” olmalari
yolunda Kkatalizér gorevi gormiistiir. Israil devlet olma ilaniyla birlikte kendi
ordusunu giiclii bir sekilde insa etmeye baslamustir. Mayis 1948'de Israil Devleti
kurulmadan once, onun korunmas: i¢in faaliyet gdsteren bir dizi silahli Yahudi
savunma Orgiitii bulunmaktaydi. Bunlardan Yahudi ulusal kurumlarinin secilmis
liderligine yanit veren Haganah ve Palmach'a ek olarak, Lehi (Lohamei Herut Israel
veya 'Fighters for the Freedom of Israel’) ve Irgun (Irgun Zevai Le'ummi) bagimsiz
olarak faaliyet gostermekteydi.!®® Arap-Yahudi ¢atismalarinin basladigi siiregte on
plana ¢ikan gruplardan biri olan Haganah, Filistin Yahudileri'ni savunmak i¢in ve 1.

Diinya Savagi sirasinda Yahudi Lejyonu'nun kurucusu ve taninmig Siyonistlerden

1% Israel Defense Forces: The Founding of the IDF, https://www.jewishvirtuallibrary.org/the-
founding-of-the-israel-defense-forces, Erisim Tarihi: 26.01.2021.
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Vladimir Jabotinsky'nin ilkelerine gore kurulmustu.®® Irgun ise Haganah’in bir kolu
olmakla birlikte Menahem Begin bunun taninmis sahsiyetlerindendi. Manda rejimi
oncesinde ve siiresince Araplarla olan giivenlik problemlerinden dogan bu silahli
gruplar 1. ve 2. Diinya Savas’lar1 sirasinda goniillii olarak Ingiliz ordusuna yazilarak
Nazilere karsi destek vermisglerdir. Bununla birlikte onlardan askeri egitim ve silah
saglamislardir. Israil devleti kurulana kadar gecen siiregte Yahudilerin silahli
birlikleri niteliginde hareket eden bu gruplar Filistin topraklarinda Yahudi
yerlesimlerinin kurulmasinda da ©6nemli rol oynamislardir. Nitekim Israil'in
bagimsizlig: ilan edildiginde, yeni hiikiimet Israil Devleti Hiikiimetine baglh tek ve
birlesik bir silahli kuvvet olan Israil Savunma Kuvvetleri/ Israel Defense Forces
(IDF)’1 kurmustur.

28 Mayis 1948'de Bagbakan David Ben-Gurion tarafindan imzalanan
kararnameyle kurulan IDF, kara kuvvetleri, hava kuvvetleri ve bir donanmadan
olusmaktadir.% Israil Savunma Kuvvetleri, kurulusundan bu yana, iilkenin kendisini
sayisal olarak iistiin komsularindan koruma ihtiyaciyla sekillenmistir ve bir "halk™
ordusu niteligiyle ¢alismaktadir. Kuvvet yapisinin bilesimi bu imaji1 hem yansitmakta
hem de pekistirmektedir. Doktrinlerin birincil unsuru, Israil'in tek bir savasi bile
kaybetmeyi gdze alamayacagi inancidir.!®® Misyon beyanlarinda belirtildigi gibi,
IDF’nin temel gorevleri Israil’in giivenligine yonelik dis tehditleri caydirmak,
tehditlerin stesinden gelmek ve hiikiimete ulusal hedeflerin savunulmasi ve
gelistirilmesi i¢in gerekli goriilen askeri giicii saglamakti. Nitekim askerlik ve yedek
gorevi zorunlu kilan Milli Hizmet Yasasi'nin 1949'da kabul edilmesiyle, Yishuv'da
oldugu gibi, sadece bu yiikii iistlenmeye goniillii olanlarin degil, vatanin savunulmasi
tiim vatandaslarin sorumlulugu haline gelmistir.'®® Buna gére 18 yasina gelen kadin
ve erkek ayrimi olmaksizin her Israil vatandasi 2 ve 3 yilligina zorunlu askeri
hizmete alinmakta bununla birlikte yedek olarak orta yasa kadar erkek vatandaslar
her yil bir aylik ek askeri gérev siiresinden sorumlu tutulmaktadirlar.?%

1948'de bagimsiz bir devlet olarak kuruldugundan beri Israil, "silahli bir ulus"

olarak tasvir edilmistir. Bu tanimlamay1 hakli kildig1 varsayilan ¢esitli kosullardan

196 Yusuf Besalel, op. cit.

197 Ibid.

19%8The Editors of Encyclopaedia Britannica, Israel Defense Forces,
https://www.britannica.com/topic/Israel-Defense-Forces, Erisim Tarihi: 30.01.2021.

199 Stuart A. Cohen, Israel and its Army: From Cohesion to Confusion, New York, Routledge, 2008,
s.30.

200 Stuart A. Choen, “The Israeli Defense Forces(IDF):From a “People’s Army” to a “Professional
Military”, Causes and Implications”, Armed Forces&Society, Cilt:21, Say1:2, 1995, s. 237-254.
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sliphesiz en goze ¢arpani, askeri ¢atismanin ulusal anlatidaki yayginligidir. Savasta
dogan Israil, o zamandan beri neredeyse siirekli olarak siddetli askeri ¢atismalara
girmis ve aslinda savas, cogu Israillinin kolektif kimliginin olusumunda oldugu kadar
devlet kurumlarinin pekistirilmesinde de merkezi bir rol oynamistir.?®! Hayatta
kalmanin ulusal koruyucusu olarak yatirim yapilmasmin digsinda, IDF, ulusal
degerlerin kurumsal koruyucusu olarak da genis capta tutulmasi Ongoriilmistiir.
Askerlik hizmetinin yasal bir zorunluluk oldugu kadar ulusal bir ayricalik oldugu
mesaji, neredeyse hi¢ degismeden ve goriiniise gére muazzam bir etki yaratacak
sekilde okul ¢ocuklarina aktarilmaktadir. Bununla birlikte halk arasinda “hizmete
yonelik motivasyon” olarak bilinen saflara katilma ve muharebe birimleri igin
goniillii olma egilimi her zaman iist seviyelerde olmustur.2%?

IDF’yle ilgili diisiincelerini; “IDF'nin ilk gorevi, devletin giivenligidir, ancak
tek gorevi degil. Ordu ayn1 zamanda hem yerli hem de gd¢men Israilli gengler igin
oncl bir egitim giicii olarak hizmet etmelidir. IDF, beden ve ruh olarak saglikli, cesur
ve sadik, diaspora boliinmelerini iyilestirecek ve Israil Devleti'nin tarihi misyonlarini

kendi kendini gergeklestirme siireciyle, vatani1 insa edecektir.”?%®

sOzleriyle dile
getiren Ben Gruion, ordunun Israil’in insaasinda ve devamliliginda ne denli énemli
oldugunun altin1 ¢izmistir. Nitekim Israil ilk giinden bugiine gerek yiiksek savunma
harcamalar1 gerekse “silahli bir millet” algisindan hareketle uyguladigi zorunlu
askerlik politikalar1 ile varliklarini devam ettirebilmek i¢in ordunun ne denli 6nemli
oldugunun egitim miifredatinda vurgulanmasi gilivenlik hassasiyetinin ne kadar iist
seviyede oldugunu gostermektedir. Oyle ki yiizyillar boyunca hicbir orduya sahip
olmayan ve askerlik yapmasina izin verilmeyen Yahudi halki Holokost un katalizor
etkisiyle bir kez daha yok edilme ihtimalini géze alamayacaklarmi her firsatta dile

getirmeye baglamistir. Bolgesel etkenler ve giivenlik hassasiyetleriyle birlikte silahli

bir ulusun somut 6rnegi haline gelmislerdir.
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203 1hid.
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BOLUM V

ISRAIL GUVENLIK ALGISI VE KUVVET KULLANIMININ iC VE DIS
POLITIKADAKI ORNEKLERI

Yahudilerin tarih boyunca maruz kaldiklar1 ve Holokost ile birlikte zirve yapan
giivenlik hassasiyetleri kolektif hafizalarimi gsekillendirmis, tiim bunlar da
devletlesme siireglerinde ozellikle ordunun sekillenmesi ve askeri politikalarinin
belirlenmesinde 6nemli bir rol oynamustir. Dolayisiyla Israil bagimsiz bir devlet
olarak hayatina, savunma ve giivenlik konularina yiliksek oOncelik veren bir
yaklagimla baglamigtir. Giivenlik konularina verilen oOncelik ve hassasiyeti
kurulusundan giiniimiize kadar farkli bigimlere biiriinmiis fakat hassasiyet hep devam
etmistir. Cevresinde kuruldugu giinden itibaren savastigi Arap devletlerin varligi ve
bu devletlerin Arap-israil Savasi’nin rovansii yapmak istemeleri ayrica Israil’i
dislayarak iliskilerini yiiriitmelerinden &tiirii Israil hep kusatilmislik diisiincesiyle
politikalar iiretmektedir. Bunlarin yanisira Yahudilerin diaspora boyunca maruz
kaldiklar1 siddet, problemler ve son olarak soykirim Yahudilerin hayatta kalabilmek
icin her zaman miicadele etmeleri gerektigi inancunin yerlesmesine neden olmus, bu
da Yahudilerin digerleri tarafindan dislanip yalniz kalan ve her daim tehdit altinda
yasayan bir millet olduklari algisin1 tagimalarina sebepiyet vermistir. Tarihte
yasadiklar1 acilar bugiin hala hafizalarinda canliligini korumaya devam etmekte ve
onlarin giivenlikle 1ilgili politikalar1 her zaman Onceliklendirmelerine neden
olmaktadir. Nitekim Israil basbakan1 Ben-Gruion da, Yahudilerin dostunun sadece
Yahudi olabilecegini ve Israil’in varligmi devam ettirebilmesi igin “silahl1 bir millet”
olmasinin sart olduguna iliskin inancini dile getirmistir.?%* Bu baglamda Arap-israil
catismasinda Israil’in etkili silahli kuvvetleri bir dis politika aracit olarak
kullanilmaktaydi. Ben-Gruion déneminde silahli kuvvetler, resmi Israil diisiincesi
olan misilleme doktrininde kavramsallasmisti. Kimi zaman Ben-Gruionizm olarak
adlandirilan bu doktrin, Arap rejimlerinin Israil’in varligina kars1 olmalar1 nedeniyle
ancak Israil’in askeri giiciinii sik sik hatirlatilmasinin gerekecegi temeline

dayanmaktaydi.?®® Ben-Gruionizmin temel ilkesi, Israil’e karsi yonelik her Arap

204 Michael Brecher, The Foreign Policy System of Israel Setting: Images Process, London, Oxford
University Press, 1972, s. 229.
205 William L. Cleveland, op. cit, s. 392.
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saldirisina, hareketin kendisiyle orantili olmayan, daha biiyiik bir giicle karsilik
verilmesiydi.?® 1950’lerde baslatilan bu politika daha sonraki yillarda Israil’in silah
giiciiyle birlikte diplomasisinin baslica araci olmustur.

Israil 1950’lerin basinda uluslararas1 dis politikasin1 gelistiritken ABD ve
Sovyetler Birligi arasindaki kiiresel rekabette bir tarafsizlik politikast benimsemisti.
Ancak Soguk Savas’in Orta Dogu’nun tamamina yayilmasi ile birlikte Sovyetler
Birligi’nin Arap devletlerine silah saglayarak iligkilerini yakinlastirmasi iizerine,
Israil de yiiziinii Bati’ya donerek 6zellikle ABD’yle iliskilere agirlik vermistir. Bu
baglamda Amerikali politikacilar Israil’i ABD’nin Orta Dogu politikas1 igin
muhtemel bir stratejik deger olarak gorerek ciddi silah sevkiyatlarinda
bulunmuslardir. Siiphesiz bunun arkasinda iki onemli sebep vardi: Birincisi, ABD
Israil’in mutlak askeri iistiinliigiiniin Arap devletlerini Israil’e kars1 savasmaktan
caydirarak bolgesel istikrara katkida bulunmasi, ikincisi ise, ABD’nin Soguk Savas
mantigina gore giiglii bir Israil’in Sovyetler’in Orta Dogu’daki yayilmaci emellerine
engel olmasi.?®” Ancak 1970’lerin basindan bu yana ABD’nin beklentileri tam
anlamiyla gergeklesmemistir. Nitekim Israil’in davranislari zaman zaman Amerikan
stratejik cikarlarina ters diismiis, Israil’in kendi giivenlik hedefleri icin silahli
kuvvetlerini kullanmaya hazir olmasi bolgede istikrar unsuru olmadig gibi Suriye ile
Irak, Misir’1 izleyerek SSCB’yle askeri ortakliklar kurmuslardir.?%

[srail, yeni bir ulus meydana getirirken dini yasalarin daha gok yer almasin
talep edenlerle, sekiiler bir ulus yaratilmasini isteyenler daima cekisme halinde
olmuslar ve bu ¢ekismeden her iki tarafin da isteklerinin bir araya geldigi yeni bir
milli kimlik ¢ikmistir. Bununla birlikte Israil’de akillara oncelikle Yahudi-Arap
ayrimi gelse de Yahudilerin aralarindaki farkliliklar, Israil’deki siyasi olusumun ne
cercevede olacagi konusunda dnemli bir etkiye sahiptir. Dogu ve Orta Avrupa’dan
gb¢ eden Askenazlar ile Kafkaslar ve Orta Dogu’dan go¢ eden Mirzahilerle Ispanya
Yarimadasi ile Osmanli topraklarindan gelen Sefaradlarin aralarinda dini yorumlarda
ve toplumsal geleneklerde 6nemli farklar bulunmakla birlikte sinif ayrimlart da s6z
konusudur.?® Filistin’e ilk gd¢ edildiginde 6n planda yer alan Askenazlar, Israil

kurulurken basi ¢eken, egitim ve gelir seviyesi yiiksek Yahudilerdir. Sefarad ve
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209 G. N. Giladi, “Sephardi Resistance and Solidarity with Palestinians”, Discord in Zion Conflict
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Mirzahi Yahudileri’nin ise kiiltlirleri birbirlerine daha yakin olmakla birlikte egitim
ve ekonomik seviyeleri ¢ok daha diisiik kisilerdir.?!° Nitekim diinyada yiiz yillar
boyunca bambagka yerlerde yasayan ve bambaska geleneklere sahip Yahudiler
arasinda bulunan bu ayrimlarin ortadan tamamen kalmasi kolay goriinmemektedir.
Fakat bagka politik goriisleri olsa da biitiin Yahudiler, Yahudi Devleti’nin varligin
koruyabilmesi i¢in giivenlik algisini hep 6nceliklendirmislerdir.

Israil yeni bir ulus yaratirken zaman igerisinde Yisuv’un?! komiinal érgiitlerini
kendi milli kuruluslar1 haline getirmeye baslamis ve 1949-1977 yillar1 arasinda Israil
siyasetinde, Yisuv’un en 6nemli yonlendiricilerinden olan Mapai Partisi s6z sahibi
olmustur.?!? Fakat tarih boyunca yasadiklar1 ve son olarak yapilan Yom Kippur
Savasi’ndan kaynaklanan sebeplerle yipranan ve agirlikla Askenaz Yahudilerinin
destekgisi oldugu parti, 1977 yilina gelindigi zaman fazlasiyla tilkenmistir. Ancak
Menahem Begin’in liderligini yaptigi Likud Partisi, Seferadlar ile Mirzahilerin de
destegini alarak, 1977 sec¢imlerinde hiikiimet kurma yetkisini kazanmiglar bdylece
Israil’in kurulusundan bu yana devam eden Mapai Partisi’nin iktidarlik dénemi sona
ermistir.?!3 “Sefaradlarin isyan1” veya “Israil’in deprem segimleri” ifadeleriyle ele
alman bu segimler, Israil’deki gii¢ dengesinin sarsict ve ciddi sekilde degisime
ugramasina neden olmustur.?** Bununla birlikte 1967°deki savasin ardindan bdlgenin
degisen dengeleri ve Bat1 Seria ile Gazze Seridi’nin devamli olarak Israil’in isgali
altinda bulunmas: sebebiyle Israil kendi icerisinde de 6nemli tartismalar yasamistir.
Nitekim bu tartigmalarin, dini egilimli siyasi partilerin gii¢ kazanmasina sebep
oldugu da géz éniinde bulundurulmalidir.?%®

Likud partisinin secilmesi toplumu ve siyaseti o kadar Onemli sekilde
etkilemistiki, kimi tarihgiler Israil’in 1977°den sonraki donemini “ikinci Israil”
olarak nitelendirmektedirler. Bu segimlerle birlikte Israil’de etkili olan Likud tarihten
gelen biitlin giivenlik hassasiyetlerini tagidigi gibi koalisyon kurdugu diger kiiciik
siyasi partiler de yine gilivenlige Oncelik veren merkez sa§ partilerinden

olugmaktadir. Likud'un tarihi bakimdan en mithim &gelerinden birisi ise, siyasi ve

210 |bid.
2Yisuv:1948°den once Filistin ~ topraklarina gelen  Yahudi gruplar. Bkz:
https://www.jewishvirtuallibrary.org/israel-studies-an-anthology-the-yishuv, Erisim
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ideolojik bakimdan esas temellerinin var oldugu, siyonist ideolojinin merkez sagdaki
temsilsicisi olan Herut Partisidir. Herut’u, Ingiltere’nin manda rejimi siiresince
Araplara ve Ingilizlere yonelik eylemler gerceklestiren ve silahli bir Yahudi orgiitii
olan Irgun'un lideri Menahem Begin kurmustur.?!® Bundan dolay1r Begin’in lideri
oldugu Likud’un segimleri kazanmasi, Israil i¢in bambaska bir devrin baslamasina
neden olmus ve kuruldugu zamandan itibaren agirligi olan sol goriislii ve sekiiler
diisiincenin yerini muhafazakar kanat doldurmaya baslamistir.?’’ Kuskusuz se¢im
barajinin ¢ok diisiik olmas1 bu durumun olusmasinda 6nemli dlgiide etkilidir. Se¢im
barajlart; 1948-91 yillar1 arasinda %1, 1992-2003 yillar1 arasinda %1,5, 2003-2014
%2 ve 2014’ten bu yana % 3,25 oranlarindadir.?*® Nitekim bundan dolay1 Israil’de
oylar ¢ok sayida partiye dagilarak koalisyonun kurulabilmesi i¢in kiigiik ve 6zellikle
de dindar partilerle isbirligini zaruri kilmaktadir. Koalisyon i¢in olduk¢a 6nemli
sayilan bu kii¢iik ve dindar partiler, Israil’in icerde ve disarda yiiriittiigii politikalarin
giinden giline daha da radikallesmesine sebebiyet vermistir. Se¢im barajinin diisiik
olmasindan 6tiirii partilerin siyasi arenadaki rollerinin ¢ok énemli oldugu Israil bazi
zamanlarda parti devleti olarak anilmaktadir.?*®

[srail’in tiim bu i¢ dinamikleri, dis politikasindaki egilimlerini de
sekillendirmis ve gevresinde ¢ok sayida savas yaptigi Arap lilkesinin oldugunu her
daim dile getiren Israil komsular ile olan iliskilerini de bu dogrultuda yiiriitmiistiir.
Nitekim Israil yasadig: bu tiir giivenlik endiselerinden dolay1 6n alic1 vurus yaparak
cok sayida savasin baslamasina neden olmustur. Israil’in tarihi arka planinda da
bahsedildigi gibi, 1967 ve 1973 savaslarinda gerceklestirdigi on alici vuruslar
sayesinde Israil, Byung Chul-Han’in da ifade ettigi iizere savasla kazandig1 zaferi
sayesinde iktidar alanini genisletmistir.??® Bu savaslardan uzun zaman sonra Yom
Kippur sehitlerinin anma merasiminde konusan Likud Partisi’nin lideri Netanyahu
diisiincelerini, “Yom Kippur Savasi’ndan ¢ikardigimiz ilk ders bir tehdidi asla
kiicimsememektir.” seklinde dile getirerek barigin yanizca komsu Arap devletler

tarafindan kendilerinin bdlgenin 6nemli bir giicli oldugu ve ortadan kaldirilmalarinin

216 Dr, M. Biirkan Serbest, “Tarihsel Kokenleriyle Israil’de Siyasal Partiler”, Ankara Universitesi SBF
Dergisi, Cilt:2, Say1:60, s. 233.

27William L. Cleveland, op. cit., s. 394.
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miimkiin olmadigini anlamalar1 halinde saglanabilecegini ifade etmistir.?%!
Dolayisiyla giivenliklerinden hicbir sekilde taviz vermeyeceklerini ve karsilarina
¢ikabilecek tehditleri onceden belirleyebilmek igin tiim ihtimalleri degerlendirmeleri

gerektigi bilincine sahip olduklarmi vurgulamistir.???

5.1. ISRATL’IN KOMSU DEVLETLERE YONELIK POLITIKALARI

Israil komsusu olan devletlerle birgok savasa girmis ve bu savaslarin disinda da
bolgede misilleme ve 6n alic1 vuruslar seklinde askeri operasyonlarini siirdiirmiistiir.
Bolgedeki konumu bakimindan olduk¢a 6nemli olan Suriye ile iligkilerindeyse ¢ok
sayida problem olan Israil acisindan bundaki en 6nemli sebep ise 1967 Alt1 Giin
Savasi’'nda Suriye’ye smirlarindaki Golan Tepeleri’ni isgal etmesidir. Israil’in bu
isgalleri, uluslararast hukuku yok sayan, bolgede var olan g¢atismaci statiikonun
siirmesine hizmet eden ve Arap-israil catismasimi destekler nitelikte, o bolgenin
onemli birka¢ meselesinden biridir.??® Uluslararas1 hukuk acisindan bélge resmi
olarak Suriye’ye ait olsa da, Israil bolge kontroliinii birakmama konusunda oldukga
1srarct gdziikmektedir. Nitekim Israil’in Golan Tepeleriyle ilgili bu tutumunun sebebi
bolgenin Israil acisindan sahip oldugu stratejik 6nemde saklidir. Suriye’ye karsi
tampon bir bolge konumunda olan Golan Tepeleri, konumunun yani sira sahip
oldugu su kaynaklari ile de Israil igin oldukga énemlidir. Oyle ki Israil 1967°de isgal
ettigi Golan Tepeleri’ni 1981°de tek tarafli olarak ilhak ettigini duyurmustur. Bu
karar uluslararas1 kamuoyunda kabul gérmezken BM Giivenlik Konseyi’nin 1967
yilinda almis oldugu 242 numarali karara gore Israil bolgede hala isgalci konumdadir
ve buradaki varligin1 devam ettirmek i¢in kendisini bolgede istemeyen gruplara karsi
oOn alic1 vurus stratejisiyle hareket etmeye devam etmektedir.

Suriye’yle iliskileri bu eksende devam eden Israil &teyandan baris anlasmasi
imzaladig1 Liibnan’in 1975-1990 yillarinda yasadigi i¢ savas siiresince Suriye’nin
askeri giiciiyle savas1 etkiledigini ileri siirmiistiir.??* Liibnan Hiristiyan, Sii ve Siinni
gruplarin birlikte yasadigi karmagsik bir niifus yapisina sahiptir. Bunlarin yanisira

Yahudi’lerin Filistinli’lerin yerlerine yerlesmeye baslamasiyla birlikte ¢ok sayida
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Filistinli Liibnan’a siginarak miilteci olmustur. Nitekim Liibnan’a yerlesmeye
baslayan miilteciler sinirdan Israil’e saldirmaya baslamis ve Liibanan’da yasanan ig
savagin da etkisiyle Emel ve Hizbullah isimli iki teror orgiitii kurulmustur. Bu teror
orgiitlerinin dogmasiyla birlikte bunlar1 yok etmek amacinda olan Israil sik sik
orantisiz saldirilar yapmaktan cekinmemistir. Ote yandan askeri stratejilerini siyasi
kanallarla da pekistirmek isteyen Israil, Liibnan'a daha da dogrudan miidahil olma
konusunda Marunilerin liderleriyle bir takim anlagmalara girmis, buna gore
Israilliler, Giiney Liibnan'da, ¢ogunlugu Hristiyanlardan olusan ve Saad Haddad
tarafindan yonetilen FKO (Filistin Kurtulus Orgiitii) ile savasacak bir yedek ordu
gelistirmistir. Ancak Mart 1978'de FKO komandolar1 Hayfa yakinlarinda bir otobiisii
kacirmus, alti Filistinli'nin ve 34 Israilli'nin 6liimiiyle sonuglanan bu ¢atismada
Israil'in tepkisi Giiney Liibnan'm tam 6lgekli bir isgali olmustur. Liibnan'daki ilk
dogrudan askeri girisimi “Litani Operasyonu” adin1 verdigi isgal 15 Mart'ta baglamis
ve bir hafta siiren bombalama ve bombardimanda Israil oralarda FKO’niin
yuvalandig1 gerekcesiyle miilteci kamplarina saldirmis ve saldir1 yiizlerce sivilin
hayatina mal olmustur.??®® Israil burada orantisiz giic kullanarak, Bati Seria'da
popiilaritesi artan ve sonunda diplomatik arenada hesaba katilmasi gereken bir gii¢
olarak ortaya ¢ikabilecek olan FKO'niin yok edilmesini amacglamaktaydi. Nitekim
Israil'in kuzey smirinin hemen &tesindeki FKO hedeflerine ydnelik saldirilari,
1970'ler boyunca oldugu gibi devam etmistir. Bu gruplar1 kendi bekasina yonelik
biiyiik bir tehdit olarak gdren Israil siklikla yapti§1 6n alict vuruslarla bunlar ortadan
kaldirmay1 amaglamaktadir.??® Liiban smirlari disinda yer alan FKO’niin Bekaa
Vadisi ve Bat1 Beyrut'taki merkezlerine 1982°de yaptig1 saldirt ile Giiney Liibnan’da
bulunan FKO iislerine 1993’te havadan gergeklestirdigi saldirilar da én alic1 vurus
orneklerindendir.??’

Israil, Likud’un iktidar olmasindan sonra ise terdrle miicadelede giderek daha
fazla 6nleyici ve on alict kuvvet kullanimlarima yer vermistir. Bu ¢ercevede Misir
tarafindan 1960’11 yillarin ikinci yarisinda Yemen’e karsi kullanilan kimyasal gaz
sonucunda fitili ateslenen Korfez Savasi boyunca biiyiik bir tehdit haline gelen

kimyasal gaz ve yetmisli yillarin sonlarina dogru karsi karsiya kaldigi niikleer ve
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Pluto Press, 2008, s. 134.
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biyolojik saldir1 tehlikeleri karsisinda, 6n alict vurus kisminda da anlatildigr gibi,
Irak’ta atom bombas: iiretildigi iddiasiyla, Osaka santralini yok etmistir.??® Israil’in
buradaki gerekcesi ise, her firsatta kendisine diisman oldugunu ifade eden Irak’li
lider Saddam Hiiseyin’in niikleer silaha sahip olmasmi istememesindendir. Ote
yandan Iran’a yonelik giivenlik politikalarina bakildiginda, 1979°da Iran’da yasanan
devrimin ardindan Israil her firsatta Iran’m kendileri igin biiyiik bir tehdit oldugunu
dile getirmis ve boylesi devrimci bir devletin giiclenmesinin Orta Dogu’da zorlukla
saglanan baris siirecini de olumsuz etkileyecegini vurgulamustir.??® Nitekim
seksenlerde bir takim gizli baglantilar kurulmus ve silah transferleri yapilmis olsa da
1979 devriminden itibaren Israil’in iran’la olan iliskileri giivensizlige dayali ve
diismanca kurulmustur.?® Ote yandan Sah’mn devrilmesiyle birlikte SSCB’ye
yanagmaya baslayan Iran’in niikleer silah iiretmesinin sadece Israil icin degil biitiin
diinya igin ciddi bir tehdit oldugunu siklikla dile getiren Netanyahu, cogunlukla “Iran
tehdidi” iizeriinden bir dis politika yiiriitmiistiir.?*! Iran’in niikleer silah tehdidini
Nazi tehdidine benzeten Netanyahu, Birlesmis Milletler Giivenlik Kurulu’nda yaptig1
bir konusmada “...Bugiin diinyanin karsilastigi en biiyiik tehdit dini koktencilikle
kitle imha silahlarimin bir araya gelmesidir. Bugiin karsilasilan en acil miicadele
Tahran’daki zalimlerin niikleer silah elde etmelerini énlemektir... Iran tarafindan
yonlendirilen terér kuvvetleri barisi yok etmeye, Israil’i ortadan kaldirmaya ve

232 seklinde beyanat vermistir. Nitekim

diinya diizenini bozmaya ¢alismaktadirlar.
oncelikli hedeflerinden birini Iran’in elinde niikleer silah bulunmasinin Oniine
ge¢mek olarak ifade eden Netanyahu, uyguladiklar politik ve ekonomik yaptirimlar
ise yaramazsa “Onleyici savas” cercevesinde Iran’a askeri miidahalede
bulunabileceklerini de siklikla ifade etmektedir.

Ozetlemek gerekirse komsu iilkelerde var olan terdr gruplart ve Filistinlilerle
aralarinda yasanan catismalar Israil’in ozellikle de Likud ddneminde giivenlik
kaygilarint arttirmistir. Nitekim bu durumun yasanmasinda Likud hiikiimetinin

stirekli yeni Yahudi yerlesim yeri acarak Filistinlileri kendi evlerinden ve

topraklarindan etmesinin rolii biiyliktiir. Yahudi yerlesimlerinin artmasiyla birlikte
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Filistinlilerle daha ¢ok ¢atigma yasanmaya baslamis ve teror orgiitlerinin saldirilart
giderek ¢ogalmistir. Aym1 zamanlarda HAMAS’ i kurulmasi ve Intifada Israil’in
giivenlik endiselerinin giderek artmasina neden olmustur. Se¢im barajinin diisiikligi
sebebi ile koalisyon hiikiimetlerinin yonettigi Israil’de Netanyahu liderligindeki
Likud bazi zamanlarda iktidardan uzaklagiyor olsa da giivenlik politikalarini
sikilastirmaya yonelik politikalar iiretmeye devam etmektedir. Bu baglamda Israil’in
icerde ve disarda yiiriittiigli politikalar1 yeniden sekillendirerek Filistin meselesiyle
ilgili sert politikalar iireten Netanyahu, konusmalariyla da giderek {imitlerin
zayiflamasma sebep olmaktadir. Bir sonraki boliimde Israil’in i¢ siyasetinin bir
unsuru olan Filistin meselesine yaklasiminin hangi giivenlik algis1 ¢ercevesinde

sekillendigi ele alinacaktir.

5.2. ISRAIL-FILISTIN MESELELERI

Israil-Filistin catismas1 modern ¢agm ¢dziilemeyen sorunlarindan biridir ve
uluslararas1 toplumu halen mesgul etmeye devam etmektedir. Arap-Israil arasinda
gecen li¢ temel savastan en krtigi sliphesiz 1967°deki 6 Giin Savaslar1 olmus ve daha
once de bahsedildigi iizere bu savasin neticesinde Israil en genis sinirlarina
ulasmustir. Israil’in Gaze, Bati Seria, Golan Tepeleri ve Dogu Kudiis’ii almasi
bolgede bir¢ok sorunu da beraberinde getirmistir. Bunlardan en 6nemlisi de miilteci
sorunudur. Bu baglamda BM Giivenlik Konseyi 242 no’lu kararla Israil’in Gazze ve
Bat1 Seria’da isgalci giic oldugunu ve ¢ekilmesi gerektigini burada bir Filistin
Devleti kurulmasi gerektigini ayrica biiylik bir problem olan miilteci sorunun
¢oziilmesi gerektigini sdylemisse?*® de Israil kendi hedeflerinden sasmamustir.

Israillilerle Filistinliler arasindaki en énemli sorunlardan birisi de yerlesimciler
sorunudur. Nitekim Araplar Osmanli doneminde topraklarini kayit altina almadiklart
i¢cin topraklar1 genellikle hazine arazisi olarak goriinmiis bu da ¢ok sayida Yahudi
yerlesimcinin, Filistinliler’e ait topraklara yerlesmeye baslamasini kolaylagtirmistir.
Daracik alanlarda bircok imkandan yoksun yasamaya mecbur birakilan Filistinliler
icin 1987 yilina gelindiginde Filistinli bir is¢inin 6ldiiriilmesi bardag: tagirmistir. Bu
olim, olay yerindeki Israil isgal birliklerinin Filistinliler arasinda alisilmadik

diizeyde bir direnigle karsilagsmasina yol agmis, baslayan bu direnisin adi resmi

283 “Security ~ Council  resolution 242  (1967) of 22  November 1967,
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olarak “Intifada” olmustur.?®* Intifada yabanci iilkelerdeki tarafsiz hedefler yerine,
tilke icindeki isgalde kullanilan personel ve araglarini hedef almisti; dncelikli amaci
da isgalin giiciinii ve cesaretini kirmakt1.*® Intifada'ya yol acan, siirekli artan isyan
diirtiisii, yalnizca isgale degil, ayn1 zamanda bir siyasi izolasyon duygusuna kars1 da
dogrudan bir cevap niteligi tasimaktadir. Nitekim Filistinlilere yardim etme yolunda
cok az sey yapmis ya da higbir sey yapmamis olan Arap diinyasi, Filistinlileri terk
edilmis hissiyle birakmiglardi.

Intifada'nin yogunlugu karsisinda saskina dénen Israil, agir bir askeri varligin
siirdiiriilmesiyle cezalandirma ve ekonomik baski uygulamalarina gitmistir.2*
IDF'nin ifade ettigi "kuvvet, gii¢c ve dayak" yontemi kamuoyuna kars1 daha az sert bir
politika olarak sunulmaya calisilsa da siddetin derecesi artarak devam etmistir. Oyle
ki Intifada 6ncesi dnlemler sonrasiyla karsilastirildiginda hafif kalmaktadir. Israil’in
bu tepkisine ve orantisiz gii¢ kullanimi karsisinda insan haklart 6rgiitleri, uluslararasi
hukukun agir ihlalleri konusunda BM raporlar yayinlamis ve davalar agmustir.
Neticede 1990’1n ortalarinda yiizlerce ev yerle bir edilmis, evlerin tesviye edilmesi
ise genellikle tas atan Filistinli ¢ocuklara tepki olarak ve failin orada yasadigi
siiphesiyle gerceklestirilmistir. Iste bu noktada bile Israil’in giivenlik algisinin ne
denli kat1 oldugu ve yalnizca tas atan ¢ocuklar karsisinda bile kendisine yonelik daha
biliylik bir eylem yapilabilecegi iddiasiyla 6n alict vurusa siklikla bagvurdugu
goriilmektedir. Yasananlar1 endiseyle izleyen BM Giivenlik Konseyi 338 no’lu bir
karar daha cikararak?®’ 242 no’lu karara uyulmasi gerektigini yinelemis bu baglamda
1.0slo goriismeleriyle baslayan Gazze ve Bat1 Seria’dan ¢ekilme planina gore Israil
1995°te buralardan cekilmistir. Ancak Yahudi yerlesimcilerin Gazze’den ¢ekilmesi
2005’1 bulmustur.

Filistinliler’in giindelik yasamdaki sorunlarina baktigimiz zamansa, Israil’in
Bat1 Seria’ya ordiigi duvarla baglayan siirecten itibaren Filistinlilerin is yeri lisansi
alamadiklari, belediye hizmetlerinin ¢ok kotii oldugu, elektrik, su problemlerinin
yasandig1 goriilmektedir. Ayrica Israil’in heryere koydugu giivenlik noktalartyla
Filistinliler giin i¢inde birgok kez gilivenlik kontroliinden ge¢gmek zorunda
kalmaktadir. Bunun yami sira uzun siiren gozaltilar ve hapiste kotli muameleler de

s0z konusu olmaktadir. Filistin topraklarina Yahudi yerlesimcilerin kolaylikla el
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koymas1 ve ucuz kolonilesmeler bununla birlikte Israil’in Filistinliler’den oldukca
yiiksek vergiler almasi ¢ok ciddi sorunlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ote yandan Bat1 Seria, Gazze, Dogu Kudiis ve kutsal yerler de paylasilamayan
ve bir tiirlii ¢ozlilemeyen meselelerdendir. Diinyadaki {ic semavi din i¢in de oldukga
onemli olan Kudiis, Filistinliler ve Israilliler arasinda da en o6nemli cekisme
unsurudur.?®® Gerek Miisliimanlarin ilk kiblesi Mescid-i Aksa’nin orada bulunmasi
gerekse Yahudilerin kendilerine Tanr tarafindan vaad edildigine inandiklar1 kutsal
topraklar olmasi ve Siileyman Mabedi’nin burada yer almasi gibi daha Once
bahsettigimiz bir ¢ok unsur Kudiis’ii her iki taraf ic¢inde fazlasiyla oOnemli
kilmaktadir.?*® Kendileri icin 6nemini her firsatta dile getiren Israil’in yani sira, ABD
Bagkan1 Trump’1n 2017’ de Kudiis’ii Israil’in baskenti olarak tanimasi ve ABD biiyiik
elciligini Tel-Avivden Kudiis’e tasimasi da iki taraf arasindaki atesin daha da
koriiklenmesine neden olmustur.

Kudiis, goriinlirde iki halk arasinda tlkelerin sinir1 ve hangi lilkenin baskenti
olacagi noktasindaki tartismalarin odak noktasidir. Bununla birlikte catigmalarin
odaginda olmasindaki asil etken tasidigina inanilan kutsallik anlayisidir.?*® Nitekim
ti¢ tek tanrili dinin de kutsallik iddialarinin merkezi olmasi yoniiyle 6ne ¢ikmaktadir.
Yahudiler bu iddialarin1 Tanah’ta yer alan ifadelere dayandirmalarinin yani sira
Davud ve Siilleyman donemleri ile iliskilendirilen Kudiis, adeta Yahudiligin kalbi
olarak goriilmektedir. Mescid-i Aksa’nin yer aldigi Harem-i Serif Miislimanlar igin
cok kutsalken Harem-i Serif’in Bat1 Duvar1 ayn1 zamanda Yahudilerin Hz. Siileyman
Tapinagi’nin Bati duvaridir ve Aglama Duvari olarak da anilmaktadir. Hiristiyanlar
icin Kudiis’iin 6nemi ise yeryliziinde kurulacak olan Mesih kralliginin merkezi
olmasinda saklidir. Bununla birlikte Isa’nm yasamim gegirdigi ve ¢armiha gerildigi
yer olmasi sebebiyle Hirsitiyanlar i¢in 6nemi biiyiiktiir. Miislimanlar i¢in ise ilk
kibleleri olmast ve Hz. Muhammed’in “mirac”a buradan yiikseldigine inanilmasi
sebebiyle kutsaldir.

Yahudiler’in Filistin topraklarina go¢ etmesiyle birlikte Kudiis’le ilgili
gelismelere bakildiginda daha onceki boliimlerde de bahsedildigi tizere BM Genel
Kurulu'nun, 29 Kasim 1947 tarthinde aldig1 tavsiye kararina gore Filistin

topraklarinda Yahudi ve Arap olmak iizere iki ayr1 devlet kurulmus Kudiis’e ise
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uluslararas1 statli verilerek BM’nin 06zel bir idare kurulmast sonucuna
baglanmustir.>*! Bununla birlikte BM’nin boliinme kararinda Araplar ¢ogunlukta
olduklar1 Kudiis’iin dogu taraflarinda hak sahibi olarak goriilmiis, Yahudiler i¢in ise
sehrin bat1 taraflar1 ayrilmistir. Ancak karari tanimayan Araplar’in Israil’e karsi
saldirtya gecmesiyle aralarinda baslayan savas neticesinde 1949 tarihinde Israil,
BM’in Arap kesimine ayirdigi topraklarin yaklasik ylizde seksenini ele gegirerek
Filistin bolgesinde hakimiyet saglamustir.?*?> Ancak BM Kudiis’iin uluslararasi
statiide kalmas1 yoniindeki tutumunda israrci olmustur. Bu siliregten sonraki 1967
savasina kadar Kudiis, Urdiin ile Israil arasinda boliinmiis bir sehir olmustur. Nitekim
Kudiis’iin bat1 kesimine Israil sahip ¢ikarken, dogu kismi Urdiin devletinin
himayesinde kalmistir. Dolayisiyla Yahudiler bu donemde Dogu Kudiis tarafinda
bulunan kutsal mekanlar1 ziyaret edememislerdir. Ancak Israil, Yahudilerin Tapinak
Tepesi’ni ziyaret edememesine karsin sehri genisleterek modern yapilar insa etmeye
devam etmistir. Oyle ki Kudiis’iin batisinda Parlamento ve Yiiksek Mahkeme gibi
pek cok devlet binasi da yapilmistir.?*®> Ayni dénemlerde Dogu Kudiis tarafindan
kendilerine karsi cesitli saldirilar yapildigimi iddia eden Israil giivenlik kaygisiyla
orantisiz cevaplar vermeye devam etmistir. Bununla birlikte devam eden yillarda
Israil’in Kudiis’iin hukuki statiisiinii degistirmeye yonelik eylemlerinin hiz
kazanmasi iizerine, BM Giivenlik Konseyi, Temmuz 1969°da Israil’in “Kudiis’iin
statlistinii degistirmeye yoOnelik” girisimlerini kinayan ve 252 sayili kararindaki
ifadeleri tekrar eden 267 sayili karar1 almustir.®** Ancak Kudiis iizerindeki
emellerinden vazgegmeyen Israil, Haziran 1967 savasindan sonra Bati Seria ve
Gazze Seridi'nde kurulan 145 resmi Israil yerlesim yeri kurulmustur.?*® Likud Partisi
doneminde yerlesim yerlerinin sayist giderek artmaya devam etmektedir.

Kudiis’iin durumuyla ilgili en 6nemli olaylardan biri de 1980 yilinda yasanmus,
Israil Hiikiimeti’nin yasama organi olan Knesset tarafindan alinan bir kararla Kudiis,
baskent ilan edilmistir. Bu karara gore Kudiis’iin tam ve birlesik bir sehir olarak

Israil’in bagkenti oldugu belirtilmekte ayrica devlet baskanmin, Knesset’in, hiikiimet

241“Resolution 181 (I1). Future government of Palestine”,
https://unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/0/7FOAF2BD897689B785256C330061D253, Erigim
Tarihi: 01.02.2021.
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ve Yiiksek Mahkemenin bulundugu sehir olarak tanimlanmaktadir.?*® Israil’in bu
kararindan duydugu endiseyi ifade eden BM ise yaymladig: kararla Israil’in bu
kararinin uluslararasi hukuku ihlal ettigini ifade etmistir. Giivenlik Konseyi alinan
karar1 tanimadig1 gibi, kararin 1949 Cenevre Konvansiyonu agisindan da uluslararasi
hukukun ihlali oldugunu belirtmistir. Nitekim 1949 tarihli Dordiincti Cenevre
Sozlesmesi’ne gore, bir bolgeyi isgal eden devlet, isgalci gii¢ olarak savas siiresince
o bolgeyi kendi topraklarina katamayacagi gibi, isgal altindaki topraklarin sadece
gecici yoneticisi olarak hareket edebilir.?*’ Bu sozlesme dogrultusunda, BM
Gilivenlik Konseyi Knesset’in kararinin gegersiz oldugunu agiklamis ve Kudiis’te
diplomatik calisma yiiriiten devletleri, calismalarini geri ¢ekmeye davet etmistir.4
Neticede Israil’in isgal ettigi topraklardan ¢ekilmesi istenmis ve BM Genel Kurulu
tarafindan 1990, 1991, 1993,1995 ve 1998’de pespese almman kararlarda da
oncekilerde oldugu gibi, Israil’in Kudiis’teki varligmin uluslararas1 hukuka aykiri
oldugunun alt1 ¢izilerek, sehrin statiisiinii degistirmeye yonelik girisimler
reddedilmistir.?*® Nitekim ABD Baskani1 Trump’in Kudiis’ii Israil’in baskenti olarak
tamimasinin ~ disginda  diinya kamuoyunda Kudiis, Israil’in baskenti olarak
taninmamakta ve Tapmak Tepesi de Islami bir vakif tarafindan idare olunmasiyla
birlikte Misliimanlarin elinde bulunmaktadir. Bununla birlikte Kudiis konusu bir
taraftan Israil ile Filistin arasinda siyasi bir tartismanin konusu olurken diger taraftan
Yahudi ve Miisliimanlarin merkezinde Tapinak Tepesi/Mescid-i Aksa gibi bulunan
cesitli kutsal mekanlara yonelik ilgisi nedeniyle catismalara sebep olmaya devam
etmektedir.?°

[srail ile Filistin arasinda Kudiis ve bahsettigimiz diger sorunlarm yani sira
Urdiin ve Liibnan siirinda konteynirlarda yasayan Filistinli miilteciler sorunu insani
bir sorundur, Israil ise bdlgeyi yine giivenlik sorunu olarak degerlendirmektedir.
Neticede Yahudi yerlesimcilerin Filistin topraklarina yerlesmeye basladiklari
zamandan giiniimiize kadar gegen siirede, Israil Devleti’nin kurulmasi, yasanan
Arap-israil savaslari Israil’in smirlarmin énemli 6lgiide genislemesinin yaninda
Filistinlilerin ¢ok az bir alanda, ablukalarla ¢evrili ve zorluklarla yasadiklari

goriilmektedir. Bu baglamda BM kararlar1 ve uluslararas: tepkiler olsa da Israil-
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Filistin sorunlar1 ¢o6ziime kavusturulamadigi gibi giderek biiylimeye devam

etmektedir.

5.3. FKO, HIZBULLAH VE HAMAS,’A YONELIK POLITIKALAR

ABD’de 11 Eyliil’de Ikiz Kuleler’e yapilan saldirilardan sonra degisen terdr
algis1 Israil-Filistin  meselesini de yakindan etkilemis, ABD’nin katilasan
politikalarmin da etkisiyle Israil 6n alic1 vurus stratejisini dis politikasina daha ¢ok
yerlestirmeye baslamistir. Nitekim teror gruplarina yonelik gerceklestirilen saldirilar
bu ¢ercevede degerlendirilmeye baslanarak hem Filistin otoritesinin oldugu yerlerde
hem de komsu iilkelerde bulunan terdr gruplarina yonelik bdyle bir politika
izlenmeye baslanmistir. Bu baglamda Israil icin Filistin meselesine yaklasiminda en
onemli unsurlarindan birisi de “teroér oOrgiitii” olarak nitelendirdigi gruplardir.
Filistinli gruplarin drgiitlenmesi ise 1. Diinya Savasi sonrast bolgenin Ingiliz isgaline
ugramasi ve ardindan da Yahudilerin yogun bir sekilde Filistin’e go¢ etmesi ile
birlikte baslamistir.?®® Tiim Filistinli gruplar1 bir ¢at1 altinda toplama ve Filistin
davasm uluslararasi alana tasimak amaciyla, Nasir’in da destegiyle kurulan FKO,
Arap milliyetciligini referans alan bir politika yiiriitmiistiir. 1967’ye kadar Nasir’in
etkisi altinda kalan FKO bir direnis &rgiitiinden ziyade, siyasi miicadele yonii agir
basan bir grup olarak askeri ve politik alanda etkisiz kalmistir. Nasir’m 1967’de
Israil karsisinda aldigi biiyiik yenilgiden sonra ise Yaser Arafat, kendi devrimci
Filistin milliyetciligi versiyonlarini 6ne ¢ikarmak i¢in harekete ge¢mis bdylece
orglitlin biirokratik bir politik yapidan, dinamik bir direnis orgiitiine doniisme siireci
de baslamustir.?5?

Arafat FKO’yii, Israil karsisinda Filistin giiclerine dayanan, silahli direnisi 6n
planda tutan ve sol ideolojiyi referans alan milliyetci bir drgiit haline getirmistir.?%®
Boylece FKO, Filistin boyutunu Arap-Israil ¢atismasina yerlestirmeyi ve bir Filistin
milli kimligi olusturmay1 basarmistir.?®* Ancak 1980’lerin sonunda, FKO liderligi

Filistin’in siyasi bagimsizligin1 ve devlet kurma amacini gergeklestirmek i¢in daha

51 Veysel Ayhan, “HAMAS: Filistin Direnisimde Politik islam”, Ortadogu Etiitleri, Cilt:1, Say1:1,
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pragmatik ama daha az devrimci bir rol oynamaya yoénelmek zorunda kalmustir.2%®

Ote yandan diinya sahnesinde elde ettigi basarilar, FKO'niin Arap-israil
anlasmazhiginda kilit bir oyuncu olmasma da yardimeci olmustur.?®® Filistinli
gruplarin uluslararas1 arenada zemin kazanmasiyl birlikte Israil, savunmasmni
giiclendirmeye daha da 6nem vermeye baslamistir. Nitekim FKO’niin Israil sinir
bolgelerinde yaptigi eylemlerin yani sira diinyanin bir ¢ok yerinde Yahudiler’e
yonelik eylemleri, bununla birlikte kurulus belgesinde Filistinin tiim manda
topraklarindan olusacak ve demokratik, biitiin dinlerin kabul edilecegi ve esit
statiilerde olacag1 bir devlet olarak tanimlanmis olmasi Israil’in ¢ok ciddiye aldig
tehdit unsurlaridir. Tiim bunlar1 géz &niinde bulundurarak FKO’niin Israil Devleti’ni
yikmak amacinda oldugunu iddia eden Israil onlara ydnelik orantisiz eylemlerine ise
devam etmistir. Nitekim ilk iissii Liibnan’da bulunan FKO’yii yok etmek ve oradan
cikarmak isteyen Israil ordulari 1982’de Liibnan’a girmisler, FKO’ nun iilkeden
kovulmasini saglayana kadar isgali siirdiirmiislerdir.>’

Bu asamadan sonra FKO’niin Israil’e karsi miicadelesinin niteligi degismistir.
O giine kadar oncelikli amaglari propaganda olan ve eylemleri agirlikli olarak
iilkelerdeki Israilli ve baska hedeflere yonelikken; 1980’lerin sonundan itibaren
miicadele isgal edilmis topraklara tasinarak, intifadayla birlikte yeni bir isyan ve
direnis doénemi baslatilmistir. Nihayetinde 1993’te Israil hiikiimeti ve FKO
goriismelere baslayip birbirlerini tanima karar1 almig, goriismelerin sonucunda Israil
polis ve askerlerinin Gazze Seridi ve Bati1 Seria’daki otoritelerinin Filistinliler’e
devredilmesi yoOniinde gegici anlagsmalar imzalanmis olsa da 1980’ler boyunca
ugradig1 FKO roket saldirilari, 1987 deki Intifadanin da etkisiyle, Israil ¢ok daha sert
onleyici tedbirlere bagvurmustur. Bu baglamda FKO iislerine ve altyapisia karst
hava, deniz ve kara yoluyla biiyiik ¢apli baskinlar gergeklestirmis ve siklikla 6n alici
vurus yapmaya baslamistir.

Israil’in siklikla 6n alici vurus yaptign diger iki grup ise Hizbullah ve
HAMAS’tir. Birbirinden farkli kdkenleri olan bu gruplar Bati'da pek ¢ok kisi i¢in
terorizmin Ozilinli temsil ederken, Arap diinyasinda pek cok kisi i¢in ideal “kurtulus
kahramanlar1” n1 simgelemektedirler. 1980’ler ve 1990’larda sivil ve askeri hedeflere

kars1 oliimctl terorist saldirilardan bazilarimi gergeklestiren bu iki grubun da ortak

255 Ozge Ozkog, “Savas ve Baris: Doksanli Yillarda Filistin-israil Sorunu”, Ankara Universitesi SBF
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noktasi Israil igin birer diisman olmalaridir.?®® Bu nedenle, zaman zaman birbirleriyle
yakin igbirligi yapmislar ve her iki grup da, tiim radikal islamc1 &rgiitlerin temelde
birbirine benzedigi yoniindeki birgok ana akim iddiasinin aksine, agik ve ayri bir
kimlik, ideoloji ve devlet yapisin1 devam ettirmislerdir.

Temelleri kendilerini “Allah’in askerleri veya Islam fedayeni” olarak
nitelendiren ve 1930’larda radikallesen Safavi oOrgiitiine kadar dayanan Hizbullah,
Israil’in 1982°de Liibnan’1 isgal etmesiyle kurulmus ve olusan sartlar neticesinde
hizla dinamizim kazanarak din adamlar1 araciligiyla halk i¢in yogun propaganda
baslatmiglardir. Din adamlar1 halka Israil'e karsi ozellikle silah egitimi alarak
savagsmanin onemini telkin etmeye c¢aligmustir.?® Israil’in Liibnan’a girmesiyle hizla
gelisen Hizbullah’la ilgili olarak eski Israil basbakani Ehud Barak: “Liibnan'a
girdigimizde, Hizbullah yoktu. Giineydeki Siiler tarafindan ¢igeklerle kabul edildik.
Hizbullah't yaratan oradaki varhgmizdr” ifadelerini kullanmustir. Bir bagka Israil
basbakan1 Yitzhak Rabin de 1987°de aym noktaya deginerek Israil’in Liibnan’daki
varhiginin "cini siseden ¢ikardigidan" bahsetmistir.%

Hizbullah’1in etkinliginin artmasi lizerine ise devrimini {ilke digina ihrag¢ etmeyi
amaclayan bir politika izleyen Iran devrim lideri Humeyni harekete ge¢mis ve
Liibnanli yetkililerle goriisiirken bir yandan da Israil ile miicadeleyi yiiriitmek igin
Suriye ile goriismelere baslamistir. Goriismeler sonucunda olumlu sonuglar alan
Humeyni, iran Devrim Mubhafizlarinin Suriye topraklarindan Liibnan'a
konuslandirilmasint saglamis ve ayni zamanda Liibnan'da yaptigt kamplarda
Liibnanh Siileri egitmeleri i¢in Muhafizlari gérevlendirmistir. Siiphesiz Iran icin
Hizbullah'in yaratilmasi, devrimci devletin kendine 6zgii "Islam devrimi" mesajini
yaymaya yonelik gayretli kampanyasinim bir gercegiydi. Ote yandan Suriye'nin bakis
acisindan, Hizbullah, Suriye'nin ¢ikarlarin1 korumak igin tesadiifi bir aragti. Nitekim
Hizbullah’a olan destegi Suriye'nin iran ile ittifakini siirdiirmesine, hem Israil'e hem
de ABD'ye dolayli olarak saldirmanin yollarin1 elde etmesine ve Liibnanh

miittefiklerini elinde tutmasina yardime1 olmustur.?%!
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Nihayetinde Hizbullah, ABD'nin Orta Dogu'daki etkisine karsi koymak ve
olas1 Israil-Filistin baris anlasmasimin 6niine gegmek igin Iran ve Suriye'deki devlet
destekgileriyle birlikte Filistin Islami Cihad ve HAMAS gibi orgiitleri desteklemeye
devam etmektedir. Bununla birlikte Israil kendisinin zorla yok edilmesinin Islam'in
bir ylikiimliligii oldugunu vaaz etmeye devam eden Hizbullah’in misyonunu ve
eylemlerini kendisinin varligina dogrudan bir tehdit olarak gérmektedir.?®? Nitekim
2006'dan bu yana sinirda biiyiik bir ¢atisma olmasa da, Israil ordusu Suriye'de
diizenledigi bazi operasyonlarda, i¢ savasta Devlet Baskan1 Besar Esad'in yaninda
savasmak iizere iilkeye girmis olan ve Iran'in silah génderdigi Hizbullah milislerini
hedef aldigin1 agiklamisti. Bolgenin en biiylik ve en giiglii silahli Orgiitii olan
Hizbullah ise, savas ¢ikmasi durumunda elinde bulunan ¢ok sayidaki roketle Israil'e
yanit verme tehdidinde bulunmaktadir. israil yapilan saldirilara orantisiz cevaplar
vermesinin yani sira bu tehditler karsisinda kendisine yonelik bir saldiri olmadan
dahi “On alict vurus” ad1 altinda bir takim operasyonlar yapmaya devam etmektedir.
Bununla birlikte Israil ordusu, Hizbullah'in Liibnan'dan iilke topraklarina "teror
tiinelleri" kazmasini engellemeye yonelik bir operasyon baslattigini aciklamis ve
operasyonun, siirin Israil tarafinda yapilacagi, bdylece tiinellerin 6n alic1 vurusla
kullanilmadan 6nce yok edilecegi belirtilmistir.2®3

Bahsediligi iizere Israil’in énemli bir tehdit olarak gérdiigii ve siklikla 6n alic
vurug stratejisiyle yok etmeye c¢alistigi bir diger grup olan HAMAS; resmi olarak
1988'de biiyiik dl¢iide Israil'e kars: ilk Intifada'min veya ayaklanmanin bir sonucu
olarak kurulmus ve Intifada'nin siddetinden dogarken, bir terdr orgiitii, siyasi parti ve
bir dénem de sosyo-dinsel bir hareket haline gelmistir.?#* HAMAS'!n 18 Agustos
1988 tarihli Kurulus Beyannamesi incelendiginde, Filistin iginde Islami bir hareket
olmastyla birlikte Miisliiman Kardesler'in bir kanadi oldugu anlayisinin benimsendigi
goriilmektedir. Bununla birlikte dini bir gorev olarak algilanan Siyonizme karsi
Islami Cihat yolunu se¢mis bu dogrultuda destekgilerinin beklentisi Islami yasam
tarzinin benimsenmesi ve Siyonizmi sona erdirmek olarak sekillenmistir.%6®
Dolayistyla ideolojisi, Islam-Selefilik anlayisina sahip Miisliiman Kardesler'e baglh

olan HAMAS'!n amac1 silahli miicadele sonucunda Israili yok ettikten sonra
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Filistin'de Islami bir rejim kurmaktir. Tipki Hizbullah gibi Amerika’y1 seytan olarak
géren HAMAS'!n ana hedeflerinden biri Liibnan topraklarimi israil isgalinden
kurtarmak ve Liibnan'da Iran tarzi bir Islam Devleti kurmaktir.%®

Kalabalik Gazze Seridi'nde topragin nihai hakimi konumunda bulunan
HAMAS, agirlikli olarak Iran ve Suriye olmak iizere Arap ve Miisliiman
diinyasindan pek cok kisinin destegini almaktadir. Yillar boyu zaman zaman kesilip
devam eden baris goriismeleri sonucunda ise 2005 yilinda Gazze’den cekilen Israil
bolgenin kontroliinii Filistinlilere birakmak durumunda kalmis fakat simirlardaki
hakimiyetini siirdiirmiistiir.2%” Israil’in Gazze Seridi’nden ¢ekilmesinden sonra ise
2006 Gazze secimlerini terdr orgiitii olarak gordiigii HAMAS kazanarak Gazze’deki
en énemli aktdr olmustur.?®® Bu durumdan fazlasiyla rahatsiz olan ve HAMAS 1n
secimleri kazanmasindan sonra Gazze’den Israil’e yonelen havan ve mermi atiglari
karsisinda Israil, HAMAS’1n kontroliinde bulunan Gazze’yi 2007 yilinda tamamen
teror bolgesi olarak tanimistir. Bunun yanisira Gazze Seridi’nden kendisine atilan
roketlerin giivenligine yonelen bir tehdit oldugunu beyan ederek Gazze’ye karsi ¢ok
ciddi yaptirimlart hayata gecirmistir. Bu cercevede Gazze’nin ¢ok hayati olan
elektrik ve su gibi ihtiyaglarini1 dahi kesmis ve Gazzelilerin parasal hareketlerini takip
etmeye baslamistir.?®® Uygulanan bu yaptirimlarin yaninda ablukanin ¢ok daha
dramatiklesmesinin en onemli nedenlerinden birisi de Misir’in Israil lehine bir
politika izleyerek smir kapilarim Gazzelilere kapatmast olmustur.?’

Israil’in i¢ ve dis politiakasinda giivenlik stratejilerinin sekillenmesinde
Hizbullah ve HAMAS'm roliine ve etkisine bakildiginda, bu gruplar, siyasi
yansimalar1 diinyanin pek ¢ok bdlgesini etkilemenin ¢ok dtesine uzanan Arap-Israil
catigmas1 baglaminda kilit aktorler olmaya devam etmektedirler. Nitekim Misir,
Urdiin, Irak ve yakin tarihteki i¢ savasa kadar Suriye'den Israil'e yonelik algilanan
herhangi bir tehdit azalmis olsa da Filistinliler ile Israilliler arasindaki ¢atisma,

bolgesel direnis orgiitlerinin de etkisiyle 2001'den beri artmaktadir. Nitekim Israil'in

altinci Cumhurbagkan1 Chaim Herzog'a gore Israil "savasta dogmustu" ve "kilicla
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yasamak zorunda kalacaktr." 2! Yine de Israil hiikiimetinin Bat1 Seria ve Gazze'yi
isgali miicadele etmesi gereken zor bir meydan okumay1 da beraberinde getirmistir.
Isgale karsi kKitlesel bir direnis Birinci Intifada'da baslatilmis, Israil’in Filistinli
Araplarin, direnisine cevabi ise Bati Seria, Gazze ve Dogu Kudiis'iin kontroliinii
artirmak ve ve giivenlik politikalarmi sikilastirmak olmustur.?’? Nitekim FKO,
Hizbullah ve HAMAS’ 1n disinda ¢evresinde bulunan diger terdr orgiitlerine karsi da
sik sik On alic1 vurus yaparak bu stratejinin gelistirilmesinin 6nemini her firsatta dile
getirmistir. Netanyahu, Basbakan oldugu donemde 31 Mayis 2010°da yasanan ve
uluslararas1 hukuk bakimindan uzun yillar siirecek bir tartismanin konusu olan, Mavi
Marmara saldirisin1 da bu strateji gercevesinde savunmustur. Bu bakimdan Gazze
seridinde hakim olan HAMAS’n hareket alaninmi kisitlamak ve etkinligini yok etmek
isteyen Israil, yapmis oldugu on alict vuruslar ve Gazze’ye uyguladigi ablukalarla

diinya kamuoyundan biiyiik tepki almaktadir.

5.4. MAVI MARMARA

Gazze Seridi’nde Israil’in siki giivenlik kontrolleri ve abluka uygulamalar:
zaman i¢inde uluslararasi toplumun harekete gegmesine neden olmustur. Gazze’ye
kara yoluyla ulagtirmay1 amagladiklart insani yardim malzemelerini deniz yoluyla da
ulagtirmak isteyen ¢ok sayida sivil toplum kurulusu bir araya gelmis bunlardan biri
de THH/Insan Hak ve Hiirriyetleri Insani Yardim Vakfi’nin basi gektigi yardim filosu
olmustur. Ug tane kargo ii¢ tane de yolcu gmeisinden olusan filoda ¢cogunlugu Mavi
Marmara Gemisi’'nde olmak iizere 600°den fazla kisi yolcu/aktivist
bulunmaktaydi.?”® Gemiler 22-25 Mayis’ta tarihlerinde Antalya, istanbul ve Piraeus
limanlarindan yola gikarak baglant1 noktalari olan Kibris’a yonelmislerdir.2’

Gazze’deki Israil ablukasini dikkate almayan gemiler yardimlarmi ulastirmay:
amaglamislar ancak filoyu geri dénmesi hususunda uyaran Israil, yardimlari
kendisinin belirleyecegi farkli bir limana birakabileceklerini sdylemistir. Bu uyaridan
sonra filodaki bes gemi Israil’i dinleyerek geri dénmeyi kabul etmis ancak Mavi
Marmara rotasindan sagsmamistir. Bunun sonucunda 31 Mayis 2010 tarihinde sabaha
kars1 kendi kiyilarindan neredeyse 72 mil uzakta ve uluslararas: sularda seyreden

Mavi Marmara Gemisi’ne havadan ve denizden miidahale ederek giris yapmis ancak
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Israil askerleri kimi yolcularin direnisiyle karsi karsiya kalmistir.?”® Yapilan bu
midahalede sekizi Tiirk biri Amerikan vatandasi olmak {izere dokuz yolcu yasamini
yitirmis, bir kismi agir olmak iizere otuz dort eylemci ve on Israil askeri
yaralanmistir.?’® Olaydan sonra Mavi Marmara da dahil olmak iizere filodaki biitiin
gemiler, Israil’in Asdod Limani’na ¢ekilmis ve miirettebatlarla birlikte baz1 yolcular
g6z altina alinarak filodaki yiikler denetlenip indirilmistir. Yasanan bu iiziicii olaya
iliskin konusan Israilli yetkililer ise gemide molotof kokteylleri, ahsap ve metal
cubuklar, biiyiik ¢eki¢ ve kesici aletler bulduklarini fakat roket bulunmadigini beyan
etmislerdir.2’’

Olay sonrasinda Israil Savunma Kuvvetleri, gemide bulunan eylemcilerin
kendilerine demir gubuk, bigak ve kirtk cam siseleri gibi kesici aletlerde saldirdigimni
ifade ederek bir takim ekipmanlara da sahip olduklarini iddia etmisler ve kendi
askerlerinin bunun {izerine ates agtiklar1 beyaninda bulunmuslardir.?’® Konuya iliskin
konusan IHH Baskam Biilent Yildirim ve aktivistler ise Israil askerlerinin gemiye
iner inmez kendilerine saldirdigin1 ve bundan 6tiirii kendilerini korumak maksadiyla
demir cubuklar kullandiklarini ayrica Israilli askerlerin iizerlerine atilarak ele
gecirdikleri silahlar1 da kimseye zarar vermeden denize attiklarii belirtmislerdir.?"

Uluslararas1 hukuka aykir1 olan Israil’in bu sert miidahalesinin altinda yatan
esas sebep, teror orgiitii olarak gordiigi HAMAS’a ulasabilecek herhangi bir silah
yardimma izin vermek istememesindendir. Bu ¢ergevede insani yardim tasiyan
filodaki gemilerde herhangi bir silah var m1 diye kontroliinii saglamak istemis ve
filonun yardimlar: Israil limanma indirmesini teklif ederek yardimlari kendilerinin
ulagtirabilecegini sdylemistir.?®® Yasanan bu olaya kdair uluslararasi kamuoyunda
birgok farkli goriis yer alsa da dis politikasin1 6nemli 6lgiide giivenlik stratejileri
lizerinden sekillendiren Israil’e gore hayatta kalmalari daima banisla esdeger
goriilmistiir. Saldirinin uluslararasi sularda gergeklesmesi, gemiye izinsiz girilmesi
ve askeri miidahalede bulunulmasi acisindan uluslararast1 hukuku ihlal ettigi
degerlendirilen ve diinyanin tepkisini ¢eken Netanyahu yardim filosunun Gazze’ye

yardim ulastirmaktan ziyade ablukay1r delmeyi amacladigini ve buna izin vermeleri
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durumunda ¢ok sayida geminin ayni seyi yapmasinin muhtemel oldugunu ifade
ederek, ¢ok sayida flize ve roketin HAMAS’a ulastirilabilme ihtimalinin altini
cizmistir.?®! Bu bakimdan saldirtyr kendilerini korumak maksadiyla 6n alic1 vurus
stratejisi kapsaminda gerceklestirdiklerini ifade etmistir. Bunun yamsira Iran’i
kendisine kars1 biiyiik bir tehdit olarak goren Netanyahu, Gazze’deki ablukanin
siirdiiriilmemesi halinde Gazze’nin bir Iran limanina doniisecegini sdylemistir.??
Yasanan bu  olaymn  uluslararas1  hukuk  kurallar1  baglaminda
degerlendirilebilmesi icin BM Insan Haklar1 Konseyi tarafindan bir komisyon
kurulmus, komisyonun arastirmalari neticesinde ortaya ¢ikan raporda Gazze
ablukasinin hukuk dis1 oldugu ifade edilerek bu gergevede Israil’in yalnizca insani
yardim malzemesi tasiyan Mavi Marmara Gemisi’ne kendi karasularmmin disinda
gerceklestirmis oldugu bu operasyonun uluslararasi hukuk kurallarini ihlal ettigi
belirtilmistir. Ayrica Israil’in iddia ettigi gibi bu operasyonun BM Sarti’nin
51.maddesinde bulunan mesru miidafaa hakki kapsaminda degerlendirilemeyecegi
gibi yapilan eylemin insan haklarmi ihlal ettigine hiikmedilmistir.?®® Nitekim
uluslararasi1 hukuka gore hicbir devletin uluslararasi sularda gemiye miidahale etme
hakki bulunmamaktadir. Israil tarafindan Mavi Marmara’ya yapilan bu saldirinin BM
Sarti’nda bulunan mesru miidafaa hakkina referansla gerceklestirilmesi bu hakkin
Onleyici mesru miidafaa tarzinda genis bir sekilde yorumlandigina isaret etmektedir.
Ancak BM, mesru miidafaa hakkinin boylesine genis yorumlanmasini uluslararasi

hukuk ¢er¢evesinde kabul etmedigini ifade etmektedir.

5.5. BATI SERIA DUVARI

Giivenlik algisinin devami olarak Filistin halkina yonelik fiziki ve askeri kati
politikalarindan vazgegmeyen Israil 2000’lere gelindiginde bunu bir adim daha &teye
tasiyarak Bat1 Seria’da kendi tabiriyle “¢it” olarak niteledigi kocaman bir duvarin
ingaasina baslamistir. Bat1 Seria Duvar1 olarak ifade edilen bu yap, Filistin halkinin
yasam haklarma zarar verirken, Israillilere gore Filistinli terdr eylemlerinden
korunmak i¢in bir glivence olmustur. Israil “¢it” kelimesini giivenlik ve anti-terérizm

kelimeleriyle birlikte kullanarak, savunmasiz oldugunu ve bunun i¢in tedbir almak
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zorunda kaldigini iddia etmektedir.?®* Bu duvar esasinda Israil’in kolektif hafizasinra
hep canli tuttugu Holokost 'un etkilerinin giivenlik algisiyla viicut buldugu bir sembol
niteligi tasimaktadir. Oyle ki Israil kendisine tas atan 18 yas altindaki cocuklar1 dahi
terorist olarak gormekte ve bu eylemlere siklikla orantisiz gii¢ kullanarak haksiz
tutuklamalarla karsilik vermektedir. Dolayisiyla bu tiir eylemlerin kendisini tehdit
ettigini ve kendisini giivence altina almasi gerektigini iddia eden Israil’in 2002
yilinda insasina basladig1 duvari %85“lik kismu Filistin topraklarindan gegmektedir.
2005 yilinda ise yapimi Kudiis“e dogru uzatilmistir.?®® Nitekim BM Genel Kurulu,
Uluslararas1 Adalet Divani’ndan konuyu incelemesini talep etmistir. Uluslararasi
Adalet Divani duvarin uluslararast hukuka aykirt oldugunu ve yikilmasi gerektigini
belirtmisse de bu kararlarin Israil {izerinde baglayici bir etkisi olmamugtir.2%
Baslangicta ¢ok farkedilmeyen ve gecici, onleyici bir engel oldugu iddia edilen
duvarm insaati ilerledikce huzursuzluk artmis, Israil’in bu bariyerin kendilerine
herhangi bir toprak ilhak etmedigi veya herhangi bir siir olusturmadigi yoniindeki
aciklamalarina ragmen, Filistinlilerin ana topraklarmin genis alanlar1, girisleri Israil’e
bagli bir kapt iznine baghh hale getirilerek sahiplerinden uzaklastirimistir.
Giiniimiizde hala devam eden ve Israil askerlerinin devriye gezdigi bu yapinin bazi
boliimleri 10 metre yiiksekligindeki beton duvarlardan olusurken, bazi boliimleri
beton temel iizerinde yiikselen 5 metre yliksekligindeki tel ve tel Orgiilerden
olugsmaktadir. Yapinin bir yaninda 4 metre derinliinde bir hendek, dikenli tel toplari
ve elektronik alicilar bulunmaktadir. Ayrica yapi boyunca, herhangi birinin gegmesi
halinde ayak izinin saptanmasi i¢in iizeri toprak ve kumla Ortiilii bir patika
uzanmaktadir ve duvar boyunca araliklarla gdzetim kuleleri yerlestirilmistir.28’
Konuya iliskin goriislerini ifade eden Israilli yorumcu Aluf Benn; “Bir smir gibi
goriinliyor ve dikenli teller, elektronik cihazlar, beton duvarlar, gozetleme kuleleri ve
kontrol noktalar1 olan bir smir gibi davranryor” ifadelerini kullanmistir.®® Dahasi
uyumsuz niifuslar1 ayirmaktan ¢ok uzak olan bu duvar ¢ok sayida Filistinli kdylii ve
Israilli yerlesimciyi “yanlis tarafta" birakmustir. Dolayisiyla bir sinir gérevi gérecek

olsayd1 ki Israil bunu hala resmi olarak reddediyor, uluslararasi kabul gérmiis 315
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kilometrelik Yesil Hat boyunca duvar insa etmek yerine, maliyetin ¢ok daha artacagi
sekilde 670 kilometrelik bir alanda yapmaya devam ettigi bu yapi Israil’in iddia ettigi
hayat kurtarma hedefiyle ¢elismektedir.?%® Nitekim BM Ozel Raportérii John Dugard
durumu; "Su anda Bati Seria'da tanik oldugumuz sey, giivenlik kisvesi altinda
goriiniir ve acik bir toprak ilhaki eylemidir" sdzleriyle ifade etmistir. Ozellikle rota,
uluslararas1 hukuka aykir1 olarak Bati1 Seria ve Dogu Kudiis'e yerlestirilen biiyiik
yerlesim bloklarmin Israil'e fiilen ilhaki igin tasarlanmustir.?®® Dahasi, duvar sadece
bu yerlesim yerlerinin mevcut yerlesim alanlarin1 degil, ayn1 zamanda gelecekteki
genislemeleri icin bol toprak ve su rezervlerini de almustir. Oyle ki, Israil insan
haklar1 orgiitii B'tselem'e gore, yerlesim genislemesiyle celistikleri durumlarda,
planlamacilar, riskli giivenlik pahasina bile genislemeyi se¢mislerdir.?%

Duvarin insastyla, 6zellikle bu bolgede yasayan Filistinlilerin yasami oldukga
zorlagmig, sokaga ¢ikma yasaginin ilan edildigi bir gilinlin ardindan uyanan
Filistinliler, buldozerlerle kazilmig topraklariyla karsilasmislardir. Duvar ile Filistin
bolgesi arasinda kalan evlerin kimisine el konulmus, kimisi yikilmis, binlerce agac
sokiilmiis, araziler, sulama tesisleri ve su borulari zarar gormiistiir.?®? Binlerce
Filistinli batida -duvar ile Yesil Hat arasinda- yasamak zorunda kalirken, topraklari
duvarin dogu tarafinda kalmustir. israil ayrica koydugu kontrol noktalarini ¢ok siki
denetlemektedir. Dolayistyla giin i¢cinde ¢aligmak ve tarimsal faaliyetler yapmak i¢in
duvarin diger tarafina ge¢gmek durumunda olan Filistinliler, dondiiklerinde tekrar
kontrollere tabi tutulmakta, bazen gecislerine izin verilmeyenler ise evlerine
donememektedir. Ayrica duvar sebebiyle kimi ¢ocuklar okullarina gidebilmek icin
kilometrelerce yol kat etmek zorunda kalmaktadir. Hastanelerle Filistinliler

arasindaki uzaklik da bolge halkinin sagligini tehdit etmektedir.?%3
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Neticede Israil’in giivenlik endiseleri oldugu gereckesiyle 2002°de yapimina
basladigi bu duvar, her ne kadar teroristlere karsi yapildigi iddia edilse de
yiizbinlerce masum Filistinlinin hayatin1 olumsuz etkilemektedir. Ote yandan duvarin
gerek yapildigi konum gerekse hayata gecirilen uygulamalar bunun Israil’in
yayilmact politikalarinin bir iiriinii oldugunu ve gilinden giine Filistin topraklarina
daha fazla yerlestiginin 6nemli bir gdstergesidir. Nitekim Israil, fiziki, hukuki, sosyal
veya ekonomik anlamda uygulamis oldugu her eylemini giivenlik tehdidiyle
gerekgelendirerek kendini savunmasi gerektigini iddia etmekte boylece eylemlerini
mesrulagtirmaya g¢aligmaktadir. Ancak diinya kamuoyu tarafindan kabul gérmeyen

Bat1 Seria Duvari uluslararasi hukuk agisindan da kabul edilmemektedir.
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Tarihte maruz kaldiklar1 siddetler, dislanmalar ve son olarak soykirim gibi
sebeplerin yanisira zorlu kurulus asamalarindan gecerek etraflarindaki Arap
iilkeleriyle birbiri ardina yaptiklar1 savaslar neticesinde giivenlik anlayisimnn Israil’in
dis politikasinda genis bir yer tutmasmma neden olmustur. Cevresinde savastigi
kendisine diisman iilkelerin oldugu Israil her daim kusatilmislik hissiyatiyla,
giivenlik politikalarin1 Onceliklendirmis ve kendi giivenligini sagladigi iddiasinda
bulunarak siklikla orantisiz eylemlere basvurmustur. Israil bu yiiksek giivenlik
algisindan kaynaklanan sebeplerle, askeri harcamalara ¢ok ciddi biit¢eler ayirmasinin
yant sira ‘“‘silahli bir ulus” olarak hareket etmekte ve vatandaslarini her daim
savagabilecek sekilde hazir tutmaktadir. Bu baglamda askerlige atfedilen kutsallik
okul caglarindaki cocuklara aktarimla baslamakta ve Yahudiler i¢in biiyiikk dnem
tasimaktadir. Nitekim 1977°deki secimlerle birlikte iktidara Likud’un gelmesiyle
kurulan koalisyon hiikiimetlerinde agirlikli olarak dindar partilerin  bulunmasi
Israil’in i¢ ve dis politikalarmin giderek dahada radikallesmesine neden oldugu gibi
hem Filistin meselesi hem de ¢evresindeki iilkelerde bulunan terdr gruplarina yonelik
daha sert bir politika izlemesine sebebiyet vermistir. Temel felsefesinin Siyonist lider
Jabotinsky’ye dayandigi Likud Partisi, i¢ ve dis politikalarint her daim giivenligi
onceliklendirerek kurmuslardir. Bu baglamda Israil’de savas1 onlemek, Yahudilerin
ve tilkenin giivenligini saglamak adina oldukg¢a 6nemli goriilmeye ve 6n alict vurusa
siklikla bagvurulmaya baslanmustir. Israil BM Sart:’nda yer alan mesru miidafaa
hakkina iliskin maddeyi genis yorumlamakta ve on alict vurusa bagvurarak
uluslararas1 hukuka aykir1 eylemlerde bulunmaktadir. Nitekim iilkemizi dogrudan
ilgilendiren Mavi Marmara olayr da bunlardan birisidir. Ote yandan komsu
devletlerle olan iligkileri Filistinlilere yonelik yaklasimlari, Bati Seria Duvar insasi
ve terdr orgiitlerine yapilan operasyonlar bu algiyla sekillenmektedir. Israil komsu
devletlerdeki teror orgiitlerinin de varligini ileri siirerek uluslararasi hukuku ihlal

eden kuvvet kullanimlarina devam etmektedir.
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Gerek komsu devletlerle, gerek komsu devletlerle olan sinir bolgelerinde var
olan terdr orgiitlerinin etkisiyle ¢ok kat1 bir giivenlik  politikas1  yiiriiten Israil,
BM Sarti’nin imzalanmasiyla birlikte kabul gérmeyen kuvvet kullanimlarina da
siklikla bagvurmaktadir. Sonugta Israil’in BM Sarti’nin 51.maddesine getirdigi genis
yorumlamanin bdlgedeki siddetin &niine gegemedigi goriilmektedir. Israil her ne
kadar gecmisinden gelen giivenlik endisleri ile 6n alict vurusa siklikla bagvurup
kendine yonelik tehlikeleri gergeklesmeden yok etmeye calissa da basvurdugu bu
eylemler siddetin artmasina neden olmus bir siddet dongiisii yaratmistir. Bolgedeki
giiciinii ve Filistin halkina kars1 yiiriittiigii politikalar1 giderek sikilastiran israil ile
Filistin arasinda kalict bir barig saglanip saglanamayacagini zaman gosterecektir.
Ancak gerek bolgedeki terdr orgiitlerinin varlign ve eylemleri, gerek Israil’in kutsal
saydig1 topraklardan Ozellikle de Kudiis’ten vazgegecek gibi goriinmeyisi ve
yerlesimler kurarak genisleme egilimi ne yazikki bu barisin ¢ok daha uzun yillar
boyunca saglanmasinin zor oldugunu gostermektedir.

Israil Devleti’nin kurusundan itibaren neredeyse her neslin gatisma igerisinde
oldugu goz onilinde bulunduruldugunda, her Yahudinin bilincine kazinan ve kolektif
hafizayla canli tutulan yok edilme duygusunun, kendilerinden olmayanlarin yasam
alanlaria kars1 bir tehdit olusturabildigi gdzlenmektedir. Israil kurulusundan beri dis
politikasini siirekli bir giivenlik tehdidi altinda oldugu varsayimi {izerinden
sekillendirmektedir. Nitekim 1967 Savasi’yla elde ettigi Golan Tepeleri, Gazze ve
Bat1 Seria topraklariyla hakimiyet alanin1 genisleten Israil, bu savastan sonra Filistin
topraklarindaki yayilmacili§i giderek biiylimiis ve Filistin halkinin hayatini
zorlastiracak politikalarini Likud Partisiyle birlikte daha da arttirmistir. Bu baglamda
Israil igin en iyi giivenlik senaryosu Filistinlilerin kendilerinden miimkiin oldugunca
izole ama bir o kadar da Kkontrol altinda tutulduklari bir durum olarak ortaya
cikmaktadir. Bununla birlikte iki toplumun bir araya gelemeyisinde her iki kesimde
yer alan asir1 uclarin etkisi oldukca fazladir. Karsilikli o6tekilestirilen ve
diismanlastirilan sdylemler ve eylemler ile Israil’in siki giivenlik politikalanmn yani
sira ayr1 kimlik ve smir talepleri de iliskilerinin gidisatim etkilemektedir. israil
kendisi i¢in giivenligi, Filistinlilerden uzakta olmak olarak tanimlamaktadir ancak
Filistinlilerin varlig1 gérkemli donemlerinde oldugu gibi bir devlet insa etmek isteyen
Israil’in giivenlik stratejilerini maksimize etmesine neden olmaktadir. Nitekim isgal
ettigi topraklardan cekilmek istemeyen ve her gegen gilin yeni Yahudi yerlesim

yerleri agan Israil, Filistinlilerin yasam alanini gittikge daraltmaktadir. Ote yandan
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Israil’in baskict politikasi Filistinlilere kendilerini asimetrik giic dengesinin
araglartyla ifade etmekten baska sans tanimamaktadir. Filistinlilerin varliklarin1 ve
kimliklerini ispatlama arayislar1 siddet olaylariyla sonuglanmakta bu da Israil’in
sOylemlerini ve eylemlerini giivenlik lizerine kurmasini ve izledigi politikaya siddet
araglarini dahil etmesini kolaylastirmaktadir.

Israil igin giivenlik sadece ve sadece Yahudiler icin ve kendi algilarina gore
tanimlanmaktadir. Israil’in ulusal giivenligi Yahudi toplumunun giivenligi anlamma
gelmektedir ve tehdit algisi, giivenlik talebini ve ona ulagsmak i¢in gereken tiim
eylemleri kapsamaktadir. Bu bakimdan Israil tehdit tanimin1 kendi algisma gore
yapmak istemektedir ve Israil’in giivenlige iliskin talebi, kendine yonelik mevcut
veya olas1 bir tehdidin var olmamasidir. Bunu saglamak icin de Israil her zaman
giivenligin barig yoluyla degil, giicli bir askeri varlikla saglanabilecegine
inanmaktadir. Nitekim bunda kendisini diisman bir cografyada hissetmesi ve
bolgedeki higbir tilkeye glivenmemesinin etkisi biiyliktiir. Bu dogrultuda Filistinlilere
de glivenmemektedir ve sOylemlerinde Araplarin ve Filistinlilerin siirekli olarak
kendisine kars1 siddet isteklerini on plana c¢ikarmaktadir. Israil’in ulusal ordusunu
yapilandirma sekli, asker sayisi, askerlige ve silahlanmaya verilen 6nem yine yiiksek
giivenlik hassasiyetiyle olugturulmustur.

Israil’in kurulusundan itibaren ne denli biiyiik bir giivenlik hassasiyeti ile insa
edildigini, sadece devlet olarak degil her bir Yahudi vatandasin ge¢misten gelen
sebeplerle bu hassasiyeti tasidigim1 gérmekteyiz. Bu sebepler Israil’in siirekli olarak
kuvvet kullanimlarina bagvurmasina neden olmakta ve bugiin bolgedeki en giiclii
savunma kuvvetlerine sahip olmasina ragmen siirekli “yok edilme” korkusu
sOylemleriyle eylemlerini mesrulastirmaya c¢alismaktadir. Nitekim bu eylemler
Israil’i siklikla uluslararast hukukun disina itmektedir. Bu ¢alismada da Israil’in
tarithten gelen sebeplerle sekillenmis olan gilivenlik gilivenlik hassasiyetlerinin i¢ ve
dis politikada nelerle sonuclanabildigi incelenmistir. Bu baglamda, i¢ politikada
silahlanma, zorunlu askerligin bi¢imi ve 6nemi, Filistinlilere yonelik sert dnlemler bu
hassasiyetlerinin sonucu olarak ortaya ¢ikmustir. Dis politikalarda da yine silahli
kuvvetlerin 6nemi, komsularla ¢catigmali iliskiler, Bat1 Seria Duvari ve 6n alict vurus
orneklerinden Mavi Marmara olayr giivenlik hassasiyetlerinin en iist seviyede yer
aldiginin gostergesi olmustur. Bu hassasiyetler ¢ercevesinde de komsu devletler,
Filistinliler ve uluslararas1 hukuk aleyhine ger¢eklesen catismaci bir giivenlik

politikas1 devam ettirilmektedir.
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