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Bu tez, yapili kirsal ¢cevrede vernakiiler mimariyi “yer” ve tektonik kavramlari
tizerinden birlikte ele alan yeni bir “okuma” denemesi ile bunun kavramsal ¢ergevesini
onermektedir. Kuramsal cerceveyi; kirsalda yerel toplulugun yasadigi ortama
uyumunun tezahiirii olan vernakiiler mimari ile “yer” ve tektonik kavramlar lizerine
yapilan ¢alismalarin degerlendirilmesi olusturmaktadir. Vernakiiler mimari ile insan
arasindaki etkilesimi vurgulamak i¢in “yer” kavramina, teknik ile el is¢iliginin
onemini tartismak icin “tektonik” kavramina yogunlagilmaktadir. Kavramsal
cercevede; vernakiiler mimarinin “yer” ve tektonik kavramlariyla olan bagini
sorgulamak amaciyla “tektonik biitiinliik” kavrami onerilmektedir. Bu baglamda,
vernakiiler yapilar i¢in en elverisli alanin belirlendigi “yer” se¢imi birinci kriter, bu
yapilarin zeminle temasindaki iliski tarzlarini ve diizeylerini inceleyen “yere miidahale
bi¢imi” ikinci kriter, yapim tekniklerini ve tasarimi ilkelerini gozlemleyen oriintii dili
ticiincii kriter olarak belirlenmistir. Bu kriterlerin test edilebilmesinde Dogu Karadeniz
Bolgesi yapili kirsal cevresi g¢alisma alami olarak belirlenmistir. Dogal ¢evreyi
oturulabilir ve ulasilabilir kilan “teras” ve “koprii” ile birlikte gidalar1 depolamak igin
ekonomik acidan fayda saglayan “serender”; “yer’e 6zgili vernakiiler ¢oziimler ile
“tektonik biitlinliik” acisindan sunduklar cesitlilik nedeniyle tez kapsaminda yapili

kirsal ¢evre bileseni olarak secilmistir. “Yer” ve tektonik arasinda yerel bilgiye gore



kurulan bagi degerlendirmek igin bilgi kaynagi olarak yerel yapi ustalarina
bagvurulmustur. Yazili verilerin kisithh oldugu vernakiiler mimaride, bilgilere ve
kaynak kisilere ulasabilmek amaciyla da sozlii tarih bir yontem olarak kullanilmastir.
Sonug olarak, tezde, kaybolmaya yiiz tutmus vernakiiler mimari yapi1 stogu ile bunu
olusturan deneyim ve bilginin siirdiiriilebilmesinin 6zellikle de antroposen c¢aginda
daha da 6nem kazandig1 vurgulanmakta; burada dnerilen “tektonik biitiinlik” kriterleri
dikkate alindiginda giintimiizde dahi “yer” ile uyumlu “vernakiiler mimariyi”
iiretebilmenin ve g¢evresel sorunlara karsi direnebilmenin miimkiin olduguna dikkat

cekilmek istenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Vernakiiler Mimari, “Yer”, Tektonik, Dogu Karadeniz Bolgesi,

Yapili Kirsal Cevre, Sozlii Tarih Yontemi



ABSTRACT

READING THE VERNACULAR ARCHITECTURE THROUGH THE
CONCEPTS OF "PLACE"™ AND TECTONICS: THE EXAMPLE OF THE
BUILT RURAL ENVIRONMENT OF EASTERN BLACK SEA REGION

AKBAS, GAMZE
Ph.D. in Architecture

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Fatma Giil OZTURK BUKE
June 2023, 157 pages

This thesis proposes a new “reading” attempt that examines vernacular
architecture in the built rural environment through the concepts of “place” and
“tectonics” together and suggests its conceptual framework. The theoretical
framework consists of evaluating studies on vernacular architecture, which is the
manifestation of the adaptation of the local community to the rural environment, in
conjunction with the concepts of “place” and “tectonics”. The concept of “place” is
emphasized to highlight the interaction between vernacular architecture and humans,
while the concept of "tectonics™ is focused on to discuss the importance of technique
and craftsmanship. Within the conceptual framework, the concept of “tectonic
integrity” is proposed to question the connection between vernacular architecture and
the concepts of “place” and “tectonics”. In this context, the selection of the most
suitable area for vernacular structures is identified as the first criterion, the manner and
levels of interaction between these structures and the ground are examined as the
second criterion known as “intervention to the site”, and the observation of
construction techniques and design principles is identified as the third criterion known
as “pattern language”. The Eastern Black Sea Region has been selected as the study
area to test these criteria. Within the scope of the thesis, the rural built environment
components were selected based on the “terrace™ and "bridge™ elements that make the

Vi



natural environment inhabitable and accessible, as well as the “serender” structure that
provides economic benefits for storing food. These components were chosen for their
vernacular solutions specific to the "place™ and the diversity they offer in terms of
“tectonic integrity”. Local craftsmen were consulted as a source of information to
evaluate the connection established between “place” and tectonics based on local
knowledge. In the context of vernacular architecture, where written data is limited,
oral history was used as a method to access information and sources. As a result, in
the thesis, emphasis is placed on the importance of preserving the endangered stock of
vernacular architectural structures and the sustainability of the experience and
knowledge that constitute them, especially in the Anthropocene era. It is highlighted
that even today, it is possible to produce “vernacular architecture” that is in harmony
with the "place” and to resist environmental issues by considering the proposed criteria

of “tectonic integrity”.

Keywords: Vernacular Architecture, “Place”, Tectonics, Eastern Black Sea Region,

Built Rural Environment, Oral History Method.
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BOLUM |

GIRIS

Vernakiiler mimariyle ilgilenen arastirmacilar, genis bir cografya kapsaminda
farkli topluluklarin yasadigi ¢evreye ve trettigi yapi tiirlerine 6zgii bilgileri ortaya
cikartarak bilimsel ¢alismalara kazandirmaktadir. “Yerel” anlamina gelen vernakiiler
terimi mimariye tasindiginda “halkin mimari dili” olarak tanimlanmakta (Oliver 2006:
17) ve bu durum bir calisma alani olarak kesfedilmeyi bekleyen gelenege dayali
bilgilerin 6nemine isaret etmektedir. “Yerli, iilkeye ozgii olan” gibi tanimlamalara
karsilik gelen bu mimari (Bektas 2001: 23), yapiy1 insa eden 6zneye (kim/kimler
tarafindan hangi yontemle yapildig1) ve yapinin insa edildigi “yer”’e (arazi yapist, iklim
sartlar1, dogal kaynaklar, yerel halkin yerlesim alanin1 duyumsamasi) iliskin 6zellikleri
adeta somut bir bigimde yansitmaktadir. Vernakiiler mimari, mimarlik kuraminda ve
mimarlik tarthyaziminda farkli cografyalara 6zgii yap1 stogu cesitliligini analiz etmeyi
saglayan bir calisma alani1 olusturmaktadir. Bu analiz, malzeme kullanim bigimi ve
geleneksel yapim teknigi uygulamalart ile sinirlt degildir; bunun yaninda, halihazirda
bulunan dogal kaynaklardan yararlanan insanin, yasadigi cevreyi nasil anlaml
kilmasiyla da baglantilhidir. Insan tarafindan dogal olusumlarin degerlendirilip
sekillendirilmesiyle diizenlenen yasam ortami yapili kirsal ¢evreyi, bu ¢evreye gore
insa edilen yapil1 kirsal ¢evre bilesenleri de vernakiiler mimariyi tiretmektedir.

Geleneksel yontemlere dayali mimarlik arastirmalarinin 6nemli bir bolimi
yapilarin fiziksel/goriinen Ozelliklerini baz alan rolove alma/dlgiilii ¢izim, kayait,
listeleme, siniflandirma ve koruma amacl ¢aligmalar1 igermektedir (Eyiice 2005: 23).
Literatiir taramasina dayanarak, vernakiiler mimariyi kapsayan mimarlik kurami ve
mimarlik tarihi alanindaki ¢alismalarin genel olarak tek-yonlii oldugu séylenebilir. Bu
tespit, vernakiiler mimariye yonelik fiziksel odakli okumalarin disina ¢ikilarak, farkl
bir yaklasim getirilmesi ihtiyacina dikkat ¢ekmektedir. Tezde, vernakiiler mimari
tretiminin ve “yer” ile kurdugu iligkinin, bu mimarinin kapsami disindaki yap1

tiirlerinden farkli oldugu ve bu farklilik nedeniyle yeni bir okuma gerektirdigi



Onerilmektedir. Bu anlayisla, arastirmanin kuramsal sinirlar1 vernakiiler mimari, “yer”
ve tektonik kavramlari olarak saptanmakta olup, vernakiiler mimari igin alternatif bir
okuma Onerisinin gelistirilmesi admma “yer” ve tektonik kavramlar1 birlikte ele
alinmaktadir. Literatiirde “yer” kavrami insanin diinyayr anlamli kilma ve
deneyimleme sekli (Cresswell 2004: 12), tektonik ise ingaat faaliyetinde malzemeleri
bicimlendirme, siisleme, birlestirme sanati ve bilimi anlamina gelir (Ching 2007: 383).
Her iki kavramin kesisiminde yerel malzeme ve bilgiye dayanarak yapili kirsal ¢evreyi
bicimlendiren yerel yap1 ustalarinin olmasi, “yer” ve tektonik kavramlarinin
vernakiiler mimarinin olusumuna birlikte etki ettigini gostermekte ve vernakiiler
mimariye yeni bir bakis a¢is1 getirebilme potansiyeli tagimaktadir.

Tezde, yontem olarak, vernakiiler mimarinin bu iki kavram {izerinden birlikte
degerlendirilmesi i¢in kavramsal ger¢eve onerisinde bulunulmaktadir. Onerilen bu
yontemin test edilebilmesi i¢in, aragtirmanin cografi sinirlar1 Dogu Karadeniz Bolgesi
yapili kirsal ¢evresi olarak belirlenmistir. Bu alana 0zgii yapili kirsal cevre
bilesenlerinden teras, koprii ve serender, arastirmanin O6rneklem sinirlar1 olarak
secilerek “yer” ile olan iliski diizeyleri incelenmistir. Teras, “/d]ik veya egimli
yiizeyleri tas, ¢im vb. ile kapl yiikseltilmis seviye,; ozellikle bir digerinin iizerine
yiikselen bu diizeylerin olusturdugu serinin her biri” anlamina gelmektedir (Ching
2007: 383). Teraslama ise istinat duvari, yol, patika, tarla, bahge, basamak gibi yapili
cevre Ogelerini kullanarak, doganin yerlesilebilir bir “yer” haline getirilmesi igin
basvurulan bir yontemdir. Bdylece ‘“yer”in bi¢cimlenmesini ele alabilmek icin
incelemeye zemin lizerinde yagam ag1 Oren teraslama yonteminden baslanmaktadir.
Koprii, karsilikli yerlesim birimlerini birbirine baglamak amaciyla yatay eksende
konumlandirilmis yapili kirsal ¢evrenin bir bilesenidir. Yani teras topragi 1slah ederken
koprii dolagimi saglamakta; bdylece, topografya insan eliyle yeniden bigimlenerek
yasanabilir alanlar meydana getirilmektedir. Serender bdlgenin kapali ekonomik
yapisindan ve yogun yagisa sahip ikliminden dolayi, gida maddelerinin islenmesine
kadar muhafaza edilmesini saglayabilmek i¢in direkler iizerine kurulan bir ambardir
(Sozen ve Eruzun 1992: 130). Zeminden yiikseltilmis olmalar1 sebebiyle “havadar yer”
olarak da anilmaktadir (Ozgiiner 1970: 88).

Tezde, yapil1 kirsal ¢evrenin segilen bu {i¢ bileseninin (teras, koprii, serender)
“yer”in ne diizeyde bir par¢asi oldugunu incelemek i¢in “tektonik biitiinliik” kavrami
tizerinde durulmaktadir. Yer secimi, “yer’e miidahale bi¢imi ve oriintii dili olmak

tizere li¢ kriter ilizerinden ele almman bu kavram sayesinde, bdlgenin yapili kirsal
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cevresinde “yer” ile farkli iligkiler kuran teras, koprii ve serender i¢in tektonik bir
biitiinliikten bahsedilmesinin miimkiin olup olmadig1 sorusunun yanit1 aranmaktadir.
“Yer” se¢cimi baglaminda, teras, koprii ve serenderin yamag iizerinde insa
edilebilmesi i¢in en uygun alani belirleme asamalar tartisiimaktadir. “Yer”e olan
midahale bi¢imi baglaminda, zemine olan temas diizeyinde teras ve kdpriiye gore ayr1
ucta bulunan serenderin, mahsullerin hijyenik bigimde saklanabilmesi i¢in topraktan

(13

uzaklastirildigina ve buna bagli olarak “yer”i biiylik oranda degistirmedigine
deginilmektedir. Bolgede yapili kirsal ¢evrenin bu ii¢ bileseninin toprak ile olan iliski
bicim ve diizeyi; terasta biitiiniiyle, kdpriide kismen ve serenderde en az diizeyde
olmasi tespitinden yola ¢ikilarak, sirasiyla “geri dondiiriilemez miidahale”, “kismen
geri dondiiriilebilir miidahale” ve “geri dondiiriilebilir miidahale” kavramlariyla
eslestirilmektedir. Oriintii dili baglaminda ise, insaat siirecinde izlenen ydntemler ve
tiretilen formun tasarim dili incelenmektedir.

Vernakiiler mimarinin {iretiminde basat rol oynayan yerel yapi1 ustalari, sahip
olduklar1 yerel bilgiler bakimindan tezin 6nemli bir parcasini olusturmaktadir. Bu
bilgilere ulagabilmede sozlii tarih ¢alismalart 6nem kazanmaktadir. Sozlii tarih, en
genel tanimiyla, arastirma yapilan konuda kaynagin bulunmadigi ya da nadir oldugu
durumlarda kullanilan ve buna bagl olarak bilgi boslugunu doldurmaya ve elde edilen
verilerle dnemli katkilar yapmaya calisan bir tiir bilgi toplama yontemidir (Cakir 2006:
57). Bu bakimdan sozlii tarih, yerel yapi ustalartyla yapilan goriismelerden elde edilen
bilgilerin kayda gecirilmesi ve literatiire kazandirilmas1 asamasinda kullanilan bir
yontem olarak diistiniilebilir. Birgok disiplinde kabul goren sozlii tarih yontemi;
vernakiiler mimarinin dogas:t geregi, teknik ¢izim, teorik bilgi, sdzlesme ya da
hesaplamaya dair belgelere dayandirilamadigindan, bu alandaki ¢aligmalar i¢in ayrica
onem kazanmaktadir. Boylece, kayit altina alinmamis bilgilerin izini siirmek yerine
giiniimiize ulasan yapilarin envanterinin ¢ikarilmasina dayanan gortislere alternatif bir
sOylem tiretilmesi miimkiin olabilir.

Bunun disinda antroposen ¢agi; gelenege dayali bilgilerin 6nemini yitirmesine,
zaman igerisinde kaybolmasina ve literatiire aktarilamamasina iligkin sorunlari
beraberinde getirmektedir. Antroposen, evrenin fiziki yapisinda insanin basat rol
oynadigin1 ve buna bagl olarak gilinlimiizde dogaya yiiklenen anlamlarin bir bakima
“insan elinden ¢ikma” oldugunu belirtmektedir (Cayli 2020: 29). Insanlarin ¢evre
tizerinde giderek artan bi¢cimde olan hakimiyetini tartismayr saglayan antroposen

(Crutzen 2002: 23), esasinda dogal giicler ile insani gii¢lerin birbirlerine olan etkisini
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vurgulayan bir terimdir (Wark 2015: 14). Yine Zizek (2012: 26) bu kavram ig¢in
“[i]nsanin yaptigi iiretim, yerkiire iizerindeki dogal yeniden iiretimin o denli ayriimaz
bir parc¢asi haline gelmistir ki, bundaki ani kesintiler, diizende beklenmedik
bozukluklara yol acabilir” séyleminde bulunmaktadir.®

Uyart niteligindeki bu duruma kars1 “tektonik biitiinliik” kavrami tezde, dogaya
ve yapili kirsal ¢evre bilesenlerine yonelik tahribatin 6niine gegmek i¢in izlenebilecek
bir yol olarak kabul edilmektedir. Hatali miidahaleden kaynakli olarak yerlesim
diizenin yok olmasi, bozulmasi, tahrip olmasi “tektonik biitlinliigiin” dahil
edilmemesinden kaynaklanmaktadir.

Biitiin bu ifadelerden yola ¢ikarak, tezin kurgusu su sekilde belirlenmistir:

e Birinci boliimde calismanin amaci, Onermesi, yontemi ve kapsami yer
almaktadir.

e Kavramsal g¢ercevenin olusturuldugu ikinci bolimde mimarlik calismalar
kapsaminda vernakiiler mimari, “yer” ve tektonik ile “tektonik biitlinliik”
kavramlarma yonelik kuramsal bilgilerden s6z edilmekte, bunun yaninda
“tektonik  biitiinliik”  kapsaminda  kavramsal ¢ergeve  Onerisinde
bulunulmaktadir.

e Uciincii bdlimde Dogu Karadeniz Bélgesi’nin vernakiiler mimarisini
bicimlendiren etkenlere; bolgenin tarihi, cografi ve fiziki yapisi, yapilt kirsal
cevre bilesenleri lizerinden deginilmekte, ayn1 zamanda bu mimariyi var eden
yerel yap1 ustalarinin 6nemine yer verilmektedir.

e Ddrdiincii boliimde, Dogu Karadeniz Bolgesi vernakiiler mimarisi tizerinden
tezde Onerilen kavramsal ¢erceve ve ¢aligma kriterleri sorgulanmakta, ayrica
bu mimarinin zarar gormesine yol acan problemler tespit edilerek
degerlendirme altina alinmaktadir.

e Besinci bdoliimde, tespitlerin ve c¢ikarimlarin tartisildigit sonu¢ bolimii
bulunmaktadir.

e Ekler kisminda ise, yerel yap1 ustalariyla gergeklestirilen goriismeler igin
alinan “Etik Kurul Raporu” ve “Gériisme Yapilan Kisilerin Izin Beyan1” ile
“Yerel Yap1 Ustalar1 Tarafindan Kullanilan Terimleri ve Aciklamalari Igeren

Sozlik” yer almaktadir.

1Yine bu terim Yunanca insan demek olan “anthropos” sézciigiiniin ve jeolojik donemi niteleyen “-
cene” ekinin bir araya getirilmesiyle olustugu ve “insan ¢ag1” olarak literatiirde kabul gordiigi

etimolojik yonden de desteklenmektedir (Cayl1 2020: 17).
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1.1 TEZIN AMACI

Bu tez, vernakiiler mimariye Dogu Karadeniz Bolgesi yapili kirsal ¢evresi
lizerinden yogunlasarak ve insan faktoriinii de icine alarak, “yer” ve “tektonik”
kavramlarini birlikte tartismaya odaklanmaktadir.

Yerli veya bir yoreye ait olma anlamlarina karsilik gelen vernakiiler terimi
mimarlik alanina indirgendiginde, bulundugu “yer”’e has mimarinin bigimlenme dili
olarak izah edilmektedir (Eyiice 2005: 2-3). Ne var ki, bu mimariyi var eden aktorlerin
anonim olmasi ve bilgi aktariminin usta-girak iliskisi igerisinde siirdiiriilmesi (Hubka
1979: 27), vernakiiler mimariye yonelik ylriitiilen ¢alismalar icerisinde belgeleme
sorununu ortaya c¢ikarmaktadir. Modern dncesi donemi kasteden referanslara ya da
kaybolmaya yiliz tutmus bir mimari mirasa iliskin belgeleme ve koruma odakl
yaklagimlar da, vernakiiler mimari alanindaki ¢alismalarin hapsoldugu kisitlayici
cergeveyi aciklamaktadir (Vellinga 2006: 115). Bu nedenledir ki, vernakiiler mimari
calismalar1 yakin zamana kadar fiziksel etiite dayali tipoloji ve yap1 bilgisi konular
tizerinde yogunlagsmis, kuramsal tartismalar bunun gerisinde kalmistir. Bu calisma
alanina yeni bir yaklagim getirme gereksinimi ise, “yer” ve tektonik kavramlarina
bagvurularak farkli bir okuma denemesinin yapilmasina tesvik etmistir.

“Yer” kavrami, topografik ve toplumsal iliskiler sonucunda belli bir bolgeye
yiiklenen anlamdir (Erzen 2006: 85; Erzen 2019: 160). Bu anlam, insan tarafindan
doganin mevcut haline miidahale edilerek, yapili kirsal ¢evrenin diizenlendigi ve
bunun sonucunda “yer”, insan ve ¢evre arasinda bir tiir koprii kuruldugu giicli bir
iligkiler agin1 tasvir etmektedir. “Yer”e miidahale eden insan kara pargasina hem diizen
getirmekte, hem de yeniden tanimlama eyleminde yasadigi c¢evreyi biitliniliyle
hissettigi i¢in kimlik kazandirmaktadir.

Tektonik terimi mimarlik kuraminda, “bir sanat yapitimin yiizeyini dolduran
¢izgi, kiitle ve hacimlerin biitiinii” (Hasol 1979: 494) olarak agiklanmaktadir. Tektonik
ile kastedilen sey, farkli malzeme ve bilesenlerin uyumlu bi¢cimde bir araya gelmesiyle
olusturulan striiktiir diizeninin, bulundugu topografyay1 yansitmasidir. Hatta Sekler’in
(1965: 95) “[...] mimariden sadece tektonik olarak bahsetmek, mimariyi yalnizca
mekan agisindan konugsmak kadar tek tarafli olurdu” ifadesi, bu tezde hem yeni bir
kavramsal ¢erceve Onerisi getirmek icin referans olmakta, hem de geleneksel yapim
yontemlerine gore yerel yapi ustalari tarafindan insa edilen vernakiiler mimaride,

tektonik kavraminin “yer”den bagimsiz ele alinamayacagi gortisiinii desteklemektedir.
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Bu ifadeler dikkate alinarak tezin ¢ikis noktasini, “vernakiiler mimariyi bu
mimarinin kapsami disinda kalan érneklerden ayiran en temel 6zelligin ne oldugu”
sorusu belirlemistir. Bunun i¢in Dogu Karadeniz Bolgesi’nin yapili kirsal gevresi
arastirma alani olarak belirlenmistir. Bu alan igerisinden; topografya ve cografyayi
bicimlendiren ve erigebilir kilan teras ve koprii ile bunun yaninda {iretim anlayisinin
ekip-bigmeye dayali oldugu bolgede ekonomik bir isleve sahip serender, tez ¢alismasi
kapsaminda incelemek lizere tercih edilmistir. Bdylece, bugiine kadar agirlikli olarak
konut tizerinden yiiriitillen arastirmalarin disinda kalmis olan, ancak geleneksel
yerlesimlerin olusturulmasi ve siirdiiriilmesinde hayati 6nem tasiyan teras, koprii ve

serender secilerek, vernakiiler mimarinin analizi genisletilmektedir.

1.2 TEZIN ONERMESI

Insanin yasadig1 topografyay: yeniden tanimlamasinin yolu, ¢evreyle kurdugu
iletisimden ge¢mektedir. Insan ve ¢evrenin birbirinden ayri diisiiniilemeyecegine
iliskin net goriis, Aran (2000: 52) tarafindan su ifadelerle belirtilmektedir:

“Anadolu kar insanminin “yer le iliskisinde, ona bagimli oldugu kadar, meydan okuyan

da bir yaklasim gozlenir [ ...] Yeryiiziinde ne zaman bir yapi insa etse ¢evresiyle yogun

bir iligkiler alani kurgulamis oldugunu yapiyi inceleyene adim adim deneyimletir.”

Benzer sekilde Erzen (2019: 19-20) bu sdylemi “/kjuskusuz genis anlamiyla yeryiizii
insani da, insamin suni olarak yarattigi alanlari da iceriyor. [...] zira insan sanat
islerini de, kentlerini de, yapilarini da oncelikle yeryiiziiniin maddesinden olusturur ve
yeryliziiniin tizerinde oturtmaya mecburdur” ifadesiyle desteklemektedir. Yine
Pallasmaa’nin (2011: 52) dedigi gibi “/m]imarlik, oziinde, doganin, insan yapimi
dleme dogru algilamanin zeminini ve diinyayr deneyimleme ve anlamanin ufkunu
saglayan uzantisidir.” Anlagiliyor ki, “yer” sadece maddi varliklar biitiiniinii kapsayan
bir kavramla ilintili degildir; aksine, insan faktoriinii de kapsamaktadir.

Insan ve cevre arasinda kurulan bag, “yer’e 6zgii bigimlenen vernakiiler
mimarinin  “tektonik biitiinliigini” yakalayabilme silirecinde 6nemlidir. Ciinkii
vernakiiler yapilar bolgenin topografik, iklimsel, ekonomik ve kiiltiirel yapisindan
Otiirii, insanlar tarafindan kullanimina ihtiya¢ duyulan mimari tirtinlerdir. Bu ifadeler,
insanin “yer”’in olusumundaki roliinii ortaya koymaktadir.

Vernakiiler yapilarin “yer”le kurdugu iliski bi¢imi ve diizeyinde, yapilarda
kullanilan teknigin de pay1 vardir. Tektonik, yapilarda teknik ve sanatsal niteliginin

bulustugu noktadir. Striiktiirel cesitlilik zeminle olan baglantiy1 6nemli o6l¢iide

6



etkilediginden dolayi, tektonik, yapinin “yer” ile olan temas diizeyinde belirleyicidir.
Tektonik, bilesenleri belli bir diizen igerisinde bir araya getirerek, titizlikle
kurgulanmis mimari eserleri meydana getirmekte ve bu eserler yeryliziinde goriinmez
diizeni yani “kozmos”u goriiniir kilmaktadir (Holst 2017: 9). Dolayisiyla, dogal
ortamin yapili ¢evreye doniistiirilmesi eyleminde ve/veya vernakiiler mimarinin
tiretiminde, insan, “yer” ve tektonik arasinda titiz bir kurgu vardir.

Tim bu ifadelerden yola c¢iktigimizda, tezin Onermesi su sekilde
belirlenmektedir:

e Vernakiiler yapilar, dogal ¢evrenin bir uzantisidir.

e Vernakiiller mimarinin “yer” ile kurdugu iliski ve tektonigi, bdlgenin
karakterini biitiiniiyle yansitmaktadir.

e Bir bolgede, her biri insan eliyle, yerel malzemeler kullanilarak ve geleneksel
yontemlere basvurularak bigimlenen, farkl islevlere sahip vernakiiler yapilar,
“yer” ile farkli bicimlerde iliski kurmalarina ve ayirt edilebilir tektonik 6zellige
sahip olmalarina karsin, birlikte kirsal yapili ¢evreyi olusturan uyumlu bir
diizen ortaya ¢ikarmaktadir.

Unutulmamalidir ki, vernakiiler mimarinin olusumunda tektonigin “yer”le
kurdugu iligki yadsinamaz bir gercektir. Bu iliski, yapilarin bulundugu “yer”e 6zgii
mimari karakteri yansitmaktadir. Vernakiiler mimariyi var eden “tektonik biitlinlik”,
yapinin “yer” ve tektonik ile kurdugu iliski diizeyinde gergeklesmektedir. Yani,
vernakiiler mimaride “yer” ve tektonik arasinda kurulan ve yerel bilgi ve deneyime
dayanan iliski bigimi ve diizeyleri tektonik biitlinliigli saglamaktadir. Tektonik
biitiinliik yerel yap1 ustalar1 tarafindan “yer” se¢imi, “yer”’e miidahale bi¢imi ve Griintii
dili kriterlerinin bir araya getirilmesiyle elde edilmektedir. Bu baglamda tezin
Ozellesmis dnermesi su sekilde belirlenmistir:

e Vernakiiler mimarinin olusumunda “yer” se¢imi, “yer’e miidahale bi¢cimi ve
ortintli dili etkilidir ve bunlarin birlikte etki etmesi ile “tektonik biitiinliige”
ulasilmaktadir.

e Vernakiiler mimariye 6zgli yerel ve geleneksel yaklasimlardan uzaklasilmasi,
yukarida siralanan etkenlerden en az birinin karsilanamamasina ve “tektonik

biitlinliigiin” kaybolmasina neden olmaktadir.



1.3

Glinlimiiz mimari uygulamalar1 nedeniyle dogal ve geleneksel yapili ¢evrenin
maruz kaldig1 yikim, “tektonik biitiinliiglin” yeniden saglanmasi ve
stirdiiriilmesi ile durdurulabilir.

“Tektonik biitlinliik” kapsamindaki “yer” se¢imi, “yer”’e miidahale bigimi ve
ortintii dili kriterleri géz 6niinde bulunduruldugunda, giiniimiizde yeni yapil

kirsal ¢evre bilesenlerini insa etmek miimkiindiir.

TEZIN YONTEMI VE KAPSAMI

Tezin yOntemini; arastirmanin kuramsal ve kavramsal ¢ergevesini kapsayan

literatiiriin taranmasi, secilen yapili kirsal gevre bilesenlerinin saha ¢calismasi siirecinde

gbzlemlenmesi ile fotograflarla belgelenmesi ve yerel yap1 ustalariyla gerceklestirilen

goriismeler icin bagvurulan sozIlii tarih olusturmaktadir. Arastirma siirecinin

kronolojisi ise su sekilde kurgulanmaktadir:

Aragtirmanin ilk asamasinda, kapsamli bir literatiir taramasi yapilmig ve bunun

sonucunda;

vernakiiler mimarinin mimarhik ve mimarlik tarihi ¢alismalarinda ele alinis
bi¢imlerine,

“yer” ve tektonik kavramlarinin mimarlik ve mimarlik tarihi ¢aligmalarinda ele
alinis bigimlerine,

Dogu Karadeniz Boélgesi kirsal mimarisinin mimarlik ve mimarlik tarihi
caligmalarinda ele alinis bigimlerine,

sOzlii tarith yonteminin mimarlik tarthyaziminda ve vernakiiler mimari lizerine
tarthyazimindaki ele alinis bigimlerine yonelik bilgilere ulagilmistir.

Arastirmamin ikinci asamasinda ise, Ordu’dan Artvin’e devam eden hat

tizerinde tez kapsaminda secilen orneklerin analizi i¢in, {i¢ evrede tamamlanan saha

calismasi gergeklestirilmis ve siire¢ su sekilde yiiriitiilmiistiir:

“Tez saha ¢alismasi oncesinde”; engebeli topografyanin getirdigi ulasim
problemi ile genis bitki Ortiisiiniin ortaya ¢ikardig: tarla ve tarim alanlarina
sahip bolgede, gecmiste yogun sekilde yapilmis olan tarihi kopriiler ve
serenderler, gesitli kaynaklardan detayli bir sekilde arastirilmistir. Bu konuda,
bolgedeki illerin 11 Kiiltiir Miidiirliiklerinin internet sitelerinde yayimlanan ve
o0zellikle tarihi kopriiler konusunda “Dogu Karadeniz Projesi Bolge Kalkinma

Idaresi Baskanligi (DOKAP) " internet sitesindeki (Erisim tarihi: 07 Haziran



2020; https://karadeniz.gov.tr/dokap/) veriler kayda deger sekilde faydali
olmus ve 156 kopriiniin 6n bilgileri elde edilmistir. Teras ise, dik ve engebeli
arazi yapisindan dolay1 bolgenin ¢ogunlugunu kapsayan yerlesim alanlarini
olusturdugu i¢in bir 6n tespit yapilmamis, koprii ve serenderin incelendigi
giizergahtaki ornekler gorsellenmistir.? Saha calismasi; vernakiiler mimari
orneklerin fotograflanmas1 disinda, yerel yapt wustalariyla goriismeler
gergeklestirilerek bolgeye iliskin verilerin toplanmasi ve belgelenmesini de
kapsamaktadir. Bolgede az sayida kalan yerel yapi ustalarina ulasabilmek
amaciyla, Trabzon’un Siirmene ilgesi Halk Egitim Miidiirliigii’nde uzman
egitici olarak gorev yapan Hayrettin Atali ile iletisime gecilmis ve onun
araciligiyla, uzmanlik alanlarina gore bolgedeki dort yerel ustaya ulagilmistir.

o “Saha calismasimin birinci evresi”, 11 Haziran 2020 tarihinde Ordu’da
baslanmis doguya dogru Giresun, Trabzon, Rize, Artvin rotasinda devam
edilerek 27 Haziran 2020 tarihinde tamamlanmustir. Bu siiregte, bes il ve 36
ilgeye ait 85 belde-mahalle-koy-mevkide; 68’1 kemerli tas koprii ve altis1 ahsap
koprii olmak tizere 74 koprii, 79 serender ve 36 teras incelenerek
gorsellenmistir.

Calismada rolove alinmamis, 6zgiin niteligini koruyabilen ya da yerel
malzeme ve teknigin disina ¢ikilmasi sonucu 6zgiin niteligini kaybeden
ornekler fotograflanmistir.

Bunun disinda, tezde, salt fiziksel analizlerin Gtesine gegebilmek ve
geleneksel bilgileri hapsoldugu yerden digari ¢ikarabilmek amaciyla yerel yap1
ustalarmma basvurulmustur. Yiriitiilen saha ¢alismasi siirecinde, Trabzon
Stirmene’de ahsap malzemeyi geleneksel yontemlerle okuyabilen yerel yapi
ustalar tespit edilmis ve bu malzemenin kullanim bi¢imine dair bilgilere, sozli
goriismeler araciligiyla ulasilmistir. SOzl tarih yonteminden yararlanarak
birebir goriismeler neticesinde, yerel yapi ustalarmin aktardiklart kayith
olmayan bilgilere ulasilmis ve metne dokiilerek yazili veri haline getirilmistir.
Sézlii tarih (Ing. oral history); yeterince dikkate alinmamus arastirma alanlarina

151k tutmak, bir konuya iliskin tek yonlii sOylemlere alternatif yaklagimlar

2 Bunun diginda, galigmaya baslamadan 6nce Ordu Kuzeydogu Fotografgilari (KUDOF) Dernegi
Baskan1 ve fotograf sanatcis1 ilhan TURKMEN ile 11 Haziran 2020 tarihinde Ordu’da gerceklestirilen
goriismede, 6zellikle bolgedeki serender drneklerini bulabilecegimiz yerlerin tespiti konusunda verdigi
bilgiler ¢ok faydali olmustur.



tiretmek, sessiz kalmig topluluklarin sesi olmak tizere, 6zellikle de yeterli yazili
belgeye ulasilamayan durumlarda basvurulan bir arastirma yontemidir.
Thompson sozlii tarihi, insanlarin belleklerine ve sdylediklerine odaklanarak,
bir tarih bigimi olusturulmasi seklinde agiklamaktadir (Erdilek Tuncay 1993:
9).

Vernakiiler mimaride sozlii tarihin kullanilma bigimi, daha ¢ok yerel
yap1 ustalarinin bilgi birikiminden yararlanarak; igveren-usta arasindaki is
boliimii, doga lizerine kurulu malzeme kullanimi ve yapim ydntemi ile
benimsenen davraniglara dair bilgiler toplamak tizerinedir. Yazili belgelerin,
teknik ¢izimlerin, gorsel malzemelerin ve hesaplamaya dair belgelerin kisith
oldugu vernakiiler mimari ¢alismalar1 kapsaminda s6zlii tarih; bilgiye erisme,
belgeleme ve arsiv olusturma agisindan kullanilabilen 6nemli bir yontemdir.
Sozli tarih yontemi ile, yapili kirsal ¢evre bilesenlerini insa etme becerisine ve
donanimina sahip olan yerel yapi ustalarina ve sakli kalmis bilgilere
ulasilmakta; dolayisiyla da somut olmayan kiiltiirel mirasi® (Ing. intangible
cultural heritage) belgelenmesi ve korunmasina katki saglanmaktadir.
UNESCO tarafindan “somut olmayan kiiltiirel miras (SOKUM)”iin kapsami,
belli bir topluluk ve bireyler tarafindan kiiltiirel miras olarak kabul edilen
uygulamalar, anlatimlar, bilgiler, beceriler ve temsillerle ilgilidir (Ekici 2016:
18). Vernakiiler mimari baglaminda somut olmayan kiiltiirel miras, yerel yap1
ustalarmin bir sonraki kusaga aktardigi zanaat ve teknige dayali yapi
geleneklerini kapsamaktadir (Kuban 2016: 84). Anlasiliyor ki, sozli tarih
yontemiyle teknik ve el sanatina dair bilgi toplanirken, yapim faaliyetinde
aligilagelmis ve devam ettirilen kurallara yani somut olmayan kiiltiirel mirasa
da odaklanilmaktadir.

Ustelik, giiniimiizde geleneksel yonteme dayali ustalarin yetismemesi
ve mevcut olanlarin ise ileri yaslara gelmesi dolayisiyla, kayit altina alinmayan
bu 6zgiin bilgilerin yitirilmesi s6z konusudur. Bu dogrultuda, 17 Haziran 2020
tarithinde Siirmene’de 74 yasindaki geleneksel ahsap yapi ustast olan Bekir
Bekiroglu ile sozlii tarih yontemi araciligiyla goriismeler gerceklestirilmis ve

kullandig1 geleneksel alet ve malzemeler gorsellenmistir (Sekil 1).

3 Mimari ve sit alanlari gibi somut bilesenler disinda, bir sonraki nesile sézlii yolla iletilen kiiltirel
mirasa yonelik olarak UNESCO tarafindan 2003 tarihinde “Somut Olmayan Kiiltirel Mirasin Korunmasi
Sozlesmesi” imzalanmistir (Oguz 2008: 37-38).
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Yerel yap1 ustalariyla uzmanlik alanlarma gore goriismeler

El 1sciligi tizerie Malzeme bilgisi tizerine Geleneksel aletler iizerine
= P 1 '+

Sekil 1: Saha ¢aligmasinin birinci evresinde gergeklestirilen goriismeler
(Yazarin Arsivi)

o  “Saha calismasimin ikinci evresi”’, 01 — 05 Subat 2021 tarihleri arasinda
Trabzon ve Rize’de siirdiiriilmiis ve bu illerde tespit edilen ahsap kopriiler
gorsellenmistir. Yeni ilge ve kdylerde gozlem yapilmasi nedeniyle sayisal
veriler giincellenmistir. Toplamda bu say1, 36 ilgeye ait 90 belde-mahalle-kdy-
mevkide; 68’1 kemerli tag koprii ve 10 adet de ahsap koprii olmak tizere 78
koprii, 88 serender ve 36 teras Ornegine ulagsmistir. Bununla birlikte
Trabzon’un Siirmene il¢esinde ikamet eden 77 yasindaki ahsap ustasi Hasan
Sancak, 67 yasindaki geleneksel yapi ustas1 Osman Sahin ve 63 yasindaki

Soner Karabacak ile goriismeler gerceklestirilmistir (Sekil 2).*

Yerel yap: ustalariyla uzmanlik alanlarina gére gériismeler

Kayik yapim tizerine Agacm dayaniklii Agag bigme yontemi
lizerine lizerine

Sekil 2: Saha ¢alismasinin ikinci evresinde gerceklestirilen goriigmeler

(Yazarm Arsivi)

4 Tez kapsaminda her bir yerel yap1 ustasinin bilgi birikimine etik kurallar igerisinde bagvurabilmek igin
“Etik Kurul Raporu” ve “Goriisme Yapilan Kisilerin izin Beyan1” alinmustir.
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“Saha ¢alismasinin ticiincii evresinde”, ahsap yapi1 ustas1 Bekir Bekiroglu ile
19 Temmuz 2021 tarihinde Trabzon Siirmene’de yeniden goriisme
gerceklestirilerek geleneksel yapim usullerine yonelik bilgiler alinmistir (Sekil
3).

Sekil 3: Saha ¢aligmasinin iigiincii evresinde gergeklestirilen goriismeler
(Yazarin Arsivi)

Bu ii¢ asamanin toplaminda,

20’si ayn1 yamag, 16°s1 ise farkli yamaglar olmak iizere, toplam 36 adet yamag
tizerinde bulunan teras drnegine erisilmis,

Bununla birlikte tek aciklikli 58, iki agiklikli 5, ti¢ aciklikli 2 ve dort agiklikl
3 adet olmak tizere toplam 68 adet tas koprii ile birlikte, ayrica 10 adet de ahsap
koprii olmak iizere toplam 78 koprii 6rnegi incelenmis,

Direkler tlizerine insa edilen, alt kati1 a¢ik mekana yonelik serender tiiriinii
temsilen 80 adet, ayrica goz dolma veya muskali dolma olarak alt kat1 kapali
mekan seklinde tasarlanan sekiz adet serender ile birlikte toplam 88 adet

serender Ornegine ulagilmistir. (Sekil 4).
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Tez kapsaminda, vernakiiler mimariye yeni bir bakis acis1 kazandirilmasi igin
“yer” ile tektonik arasinda kurulan iligkiye; “yer” se¢imi, “yer’e olan miidahale bi¢imi
ve Oriintli dili tizerinden odaklanilmaktadir. Yapili kirsal ¢evreye en uyumlu bilesenleri
kazandirabilmenin temelinde, yap1 “yer”ine karar verme asamasi bulunmaktadir.
“Yer” secimi; teras, koprii ve serenderi insa etmeden Once, bolgenin fiziki sartlar1 ve
iklim 6zellikleri baz alinarak yamacin lizerinde yap1 “yer”i i¢in en uygun alani tespit
etmeye yardimc1 olmaktadir. Bu bilesenlere 6zgli yapim faaliyetinin ilk asamasini
degerlendirebilmek amaciyla, “yer” se¢imi ¢alismaya birinci kriter olarak dahil
olmustur. “Yer’e miidahale bi¢imi; yapili kirsal c¢evre bilesenlerinin “yer” ile
kurduklar1 iligki bi¢imini ve kurduklart bagin gegicilik-kalicilik derecesini
yorumlamak i¢in belirlenen bir diger kriterdir. Topografyay1 yasanabilir ve ulagilabilir
hale getiren teras ve koOprii zemine belirgin sekilde etki etmektedir. Direkler
aracilifiyla “yer” ile baglantis1 asgari diizeye indirilen serender, teras ve kopriiye
kiyasla tamamen ayr taraftadir. Dolayisiyla, segilen 6rnekler kendi icinde, “yer” ile
kurdugu temas diizeyinde farklilik gosterdiginden tercih nedeni olmustur. Oriintii dili;
geleneksel yontemleri icine alan bir tasarim kurgusuna bagli kalinarak malzemenin
0zgln bir form haline doniistiiriilme siirecini tiim asamalariyla tartigmaya actigi igin,
tezde sunulan okuma 6nerisi baglaminda “tektonik biitiinliigiin” tiglincti Kriteri olarak

secilmistir.
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BOLUM I1

KURAMSAL VE KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde; vernakiiler mimari, “yer” ve tektonik kavramlarinin birbirlerini
tamamlayarak yapili kirsal ¢cevreyi meydana getirme siirecini agiklayabilmek i¢in, her
tic ifadenin igerigi incelemeye alinarak, kavramsal boyutundan ve bilimsel

arastirmalardaki gelisim hikayesinden bahsedilmektedir.

2.1  VERNAKULER MIMARININ TANIMI, KAPSAMI VE MIMARLIK
CALISMALARINDAKI YERI

Vernakiiler mimari ¢alismalarinin, planimetrik okumalar ve koken tartigmalari
ekseninde smirli bir alana sikistigina deginebilmek icin, literatiir degerlendirilmesi

yapilarak bu tezin yeni bir ufuk agmasini amaglama nedenleri tartisilmaktadir.

2.1.1 Vernakiiler Mimarinin Tamimi ve Kapsam

Mimarlik caligmalarinda vernakiiler terimi, inga eyleminin yerel baglamdaki
karsihigidir. Latince “yerel” (Ing. native) anlamina gelen “vernaculus’™ kelimesinden
tiireyen bu terim i¢in mimaride, “yerel yap1 bilimi” (Ing. native science building)
tanimi1 yapilmaktadir (Oliver 2006: 4).

Bu mimari tiiriine ait yap1 stogu, insa edildigi yorenin ayirt edici 6zelliklerini
temsil edebilecek potansiyele sahiptir. Cilinkii, herhangi bir uzmana bagh
kalinmaksizin belli bir toplulugu olusturan iiyeler tarafindan, sahip olduklari kimlik
belirli gereksinimler sonucunda maddeye doniistiiriilmekte ve kendileri i¢in en ideal
cevre meydana getirilmektedirler (Sezgin 1984: 44). Oyle ki, Bernard Rudosfky
(1964: 4-5) ortak mirasa sahip halkin yapim faaliyetine katilimiyla {irettikleri bu tiirden
bir yap1 sanatini, “toplumsal mimari” (/ng. communal architecture) adiyla tarif

etmektedir. Bu ifade, vernakiiler mimariye esdeger atfedilen halk mimarisini

S Vernaculus, “evde dogan kélelere iliskin; yerli, dogustan orali” seklinde izah edilmektedir (Alova,
2017: 13).
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tartismaya a¢cmaktadir. Literatlirde halk mimarisi, belli bir topluluga 6zgii sanati
mimari baglamda goriiniir kilan, maddi varliklar biitiinii seklinde kabul edilmektedir
(S6zen ve Tanyeli 2003: 98). Tanim olarak halk mimarisi (ya da halk yap1 sanat1 olarak
da ifade edilen), halkin sahip oldugu kosullar altinda, ihtiyag¢larini karsilamaya yonelik
olarak birikim ve geleneklerini de dahil ederek, kolektif sekilde meydana getirdikleri
yapilardir (Bektas 2001: 23). Belli bir topluluga 6zgii grup iiyelerinin insa faaliyetine
dahil oldugu halk mimarisi, isveren ve yerel yap1 ustalarmin esglidiimlii calistigi
vernakiiler mimariyle benzesmektedir. Halk mimarisi gibi anonim mimari de, gerek
insa eyleminin yerel yap1 ustalar1 ve halk tarafindan gergeklestirilmesi, gerekse ihtiyag
ve geleneklere gore bigimlendirilmesi yoniinden vernakiiler mimariyle benzerlik
gostermektedir. Halk mimarisi ya da anonim mimari olsun, belli bir toplulugun
gelenek, kiiltiir, deneyim ve diisiinme bi¢imini belirgin bir sekilde yansitmaktadir (Sen
1968: 1). Kim ya da kimler tarafindan iiretildigi bilinmeyen ve halka ait olan mimari
tiirlinii ifade etmek tizere kullanilan anonim sézctigli (Hasol 1979: 40; Eyiice 2005: 6);
belgeleme eksikliginden 6tiirii insa eden 6znenin belirsiz kaldigi, bilinmedigi yani
isimsiz oldugu vernakiiler kelimesiyle anlam olarak emsaldir. Her bir yapinin, sahibi
veya ustast olmak tizere bir yapicist oldugunu ve yapi stogunu inga eden bu aktorlerin
kimligi giiniimiize kadar ulasmadig1 i¢in, anonim teriminin kullanildigimni belirten
Dogan Kuban (1995: 12) tarafindan da, anonim ifadesinin vernakiiler kelimesine
karsilik geldigi dogrulanmaktadir.

Bununla birlikte vernakiiler mimari, yerel bilgi ve yontemlere dayali bir insa
eylemini i¢inde barindirmasi sebebiyle, geleneksel mimariye de anlamsal olarak denk
kabul edilmektedir. “Yer”in / yorenin etkileri {izerinden geleneksel yontemi anlatan
gortisler, vernakiiler sozciigiiyle ifade edilmekte (Eyiice 2005: 3), bu bakimdan
birbirleriyle 6zdeslesmis iki adlandirma ortaya ¢ikmaktadir. Hatta, yerel olma durumu
bir yandan “yerli”, “yore”, “yer”, “yoresel” ile baglantili indigene mimariyi de
giindeme getirmektedir. Indigene mimari; yer ve yore terimlerinin karsiligi oldugu
i¢in, yerli mimari (Eytice 2005: 3) ya da yore mimarligi, yoresel mimari seklinde
adlandirilarak, literatiirde vernakiiler mimariyi tanimlamak itizere kullanilmaktadir
(Bektas 2001: 24).

Literatiirde cesitli adlandirmalarin, kimi zaman vernakiiler mimari nitelemesi
yerine es deger olarak kullanildig1 goriilmektedir. Asagida bunlarin her biri, anlamlari

acisindan vernakiiler mimarinin kapsamu ile karsilastirilarak degerlendirilmektedir.
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Her ne kadar birebir olmasa da, iiretim ve dogal malzemelerden yararlanma
bicimi yoniinden, vernakiiler mimarinin i¢ine aldigi bagka mimari tanimlamalar da
vardir ve bunlardan biri kirsal mimaridir. Kirsal mimari; kent disindaki biitiin varliklar
kapsayan alanlara hitap etmektedir (Sezgin 1984: 44). Oysaki, vernakiiler mimariye
dahil edilen yap1 stogu, sadece kirsal alandan ibaret degildir (Sezgin 1984: 44; Bektas
2001: 24). Bu tanimlardan, vernakiiler mimarinin sadece ziraat eylemlerine dayali bir
alanla siirli olmadigimi anliyoruz. Gelinen noktada, kirsal teriminin vernakiiler
sOzcuglinti tam anlamiyla karsilayamadigi (Sezgin 1984: 44), daha ziyade yerel bilgi
ve yapim yontemi bakimindan baglantili oldugu goriilmektedir.

Bunun disinda, yasanabilir bir alana ihtiyag duyulmasindan dolay1, toplumu
olusturan bireyler tarafindan geleneksel bilgi birikimiyle {iiretilen, “ilkel mimari”
tanimlamas1 da vardir. “Ilkel” terimi bu yapilar icin ilk bakista basit, gelismemis,
siradan gibi ifadeleri ¢agristirmaktadir. Halbuki vernakiiler mimarinin yapim yontemi;
topografya, iklim ve floradan kaynakli ¢evresel malzeme ile sosyo-ekonomik baglam
ve geleneksel bilginin bir araya geldigi bir faaliyete dayaldir. Ustelik, vernakiiler
mimarinin lretiminde yap1 ustalar1 birincil rol oynarken, “ilkel” mimaride aktif olan
O0zne toplum bireyleridir; bu da, toplumun irettigi farkli mimari ¢oziimlerin
cesitliligini nitelemek i¢in kullanilan bir ifade oldugunu gdstermektedir (Eytice 2005:
7).

Bir diger tanimlama ise, anitsal ya da kurumsal olmayan, toplumun ortak goriis
ve degerleri sonucunda iiretilen sivil mimaridir (Eyiice 2005: 6). Sivil mimari
blinyesinde, dinsel veya askeri amacla insa edilmis kamusal yapilarla beraber,
yonetim, eglence, ticaret, ulagim gibi islevlere sahip mimari tiriinleri barindirmaktadir
(S6zen ve Tanyeli 2003: 217). Yani sivil mimari, topluluk tarafindan kullanilan cami,
Kilise, koprii gibi yapi tiirlerini tanimlarken, vernakiiler mimari hem kamusal alana
hitap eden bu yap1 stogunu, hem de kullanici odakli konut o6rneklerini iginde
barindirmaktadir. Iste bu 6zellik, sivil mimariyi vernakiiler mimariyle esdeger degil
baglantili yapmaktadir.

Kuramsal cer¢eve baglaminda, son olarak, vernakiiler mimarinin tanimi ve
kapsamindan bagimsiz olan adlandirmalardan bahsedilerek, bu terimin sahip oldugu
anlama ve kapsam dis1 kaldig1 noktalara tam olarak aciklik getirilecektir.

Bu ayirimi anlasilir kilmak i¢in oncelikle, vernakiiler terimiyle anlam olarak
birebir olmasa da yerli mimari, yore mimarisi ya da yoresel mimariyle kismen yakinlik

kuran, ama oOtekilestirmeyi de ifade eden egzotik mimari kavramindan baglamak
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gerekir. Bu nitelemeye, daha farkli bir cografyadan bakildiginda, baska konumlardaki
yoresel yapilar1 ifade etmek amaciyla kullanim ihtiyaci duyulmaktadir (Eyiice 2005:
3). Vernakiiler terimi, 6zellikle farkli bolgeye ait bir mimariyi tanimlamak icin tercih
edilmemekte; aksine, yerel yontemlere gore insa edilmis tiim cografyalara 6zgii yap1
stogunu kapsamakta ve bu sebeple Gtekilestirme anlamina sahip egzotik mimariden
ayrigmaktadir.

Yerel baglamda siirdiiriilen insa faaliyetleri tartigilirken, literatiire farkli bir
adlandirma olarak spontane terimi kazandirilmistir. Esasen spontane mimari,
“spontane” kelimesinden 6tiirii “kendiliginden”, “kokleri belli olmayan” anlamlarini
cagristirmakta ve bu sebeple vernakiiler mimariden ayrigsmaktadir (Eyiice 2005: 6-7).
Kaldi ki vernakiiler mimariye 6zgii yap1 stogu, bilgi aktariminin usta-¢irak iliskisi
dogrultusunda ilerlemesi sonunda olusmaktadir. Dolayistyla, “kokleri belli olmayan”
ifadesi, bilgi ve becerilerin kusaktan kusaga aktarilarak meydana getirilen vernakiiler
mimariyle bagdasmamaktadir (Eyiice 2005: 6-7). “Kendiliginden ” ifadesi ise, belli bir
“yer”in, ¢evrenin, kiiltiiriin, birikimin, geleneksel yontemlerin ¢izgisinde meydana
getirilen vernakiiler mimariyle ters diismektedir (Sezgin 1984: 44). Tiim bu nedenler,
spontane mimariyi vernakiiler mimariden koparmaktadir.

Ayrica mimarsiz mimari deyimi de, vernakiiler mimariyle c¢okca
karistirtlmaktadir. Genel tanimiyla mimarsiz mimari, soyagaci olmayan yap1 stogunu
ifade etmek iizere kullanilmakta (Rudosfky 1964: 2), bir taraftan da dogal olusumlara
0zgl ornekleri nitelemektedir (Bektas 2001: 24). Yani, striiktiirel bir sistemin meydana
getirilmesinden ziyade, yer kiirenin iskan edilebilir bir ortam olarak sundugu dogal
kaynaklara isaret etmektedir.

Biitlin bu ifadelerden anliyoruz ki vernakiiler mimari; dogayr anlamaya
calisarak gelistirilmis geleneksel yontemleri ve bolgeye has gevresel 6zelligi esas alan
yerel yapit ustalar1 ve ikamet eden topluluk tarafindan beraber iiretilen bir yapi
stogudur. Mimari baglamda vernakiiler; geleneksel mimari, halk mimarisi, yoresel
mimari terimlerini karsilamaktadir. Iste bu tiirden bir yapim faaliyeti, topraga yeni bir
boyut kazandirirken, maddi ve maddi olmayan iliskiler biitliniinii i¢inde barindirmakta
ve bunun neticesinde, “yer”in bir bileseni olarak algilanan yapili kirsal g¢evre

bilesenlerini meydana getirmektedir.
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2.1.2 Vernakiiler Mimari ve Kuramsal Tartismalar

Vernakiiler mimariye yoOnelik tanimin netlestirilmesiyle birlikte, kuramsal
baglamdaki yeri ve Oneminden de bahsetmek, bu kavramin tam anlamiyla
O0zliimsenmesine yardimci olabilir.

Topluluk ya da halk, vernakiiler mimariyi kullananlar1 ve var edenleri
tanimlamak i¢in sik¢a kullanilan terimlerdir. Sayica az insandan olusan bu grup; ayirt
edilebilen yasam alanlariyla, faaliyet / meslek / ruh hali olarak birbirlerine benzeyen
ozellikleriyle, ihtiyaclarinin tamamini kendileri karsilayabilmeleriyle taninmaktadirlar
(Redfield 1965: 4). iste bu topluluk tarafindan paylasilan insan yapimi yasam ortami,
bir taraftan vernakiiler mimariyi veya yapili ¢evreyi hatta peyzaji dahi
cagristirmaktadir. Bu adlandirmalarin anlam olarak birbirleriyle olan yakinligi ise her
bir s6zcligiin kavramsal icerigini netlestirmeye yonlendirmektedir.

Vernakiiler mimari, dogal malzemeleri bigimlendiren yerli aktorler tarafindan,
yeryiiziiniin bir pargasi olarak kilman yap:1 stogunu i¢ermektedir. insaat siirecinde,
yerel ustalarla birlikte kullanicinin da aktif rol oynadig1 bu yap1 stogu, aliskanlik ve
gelenekle smirlidir (Hubka 1979: 28). Ancak bu sinir, insan ve yasam ortami
arasindaki bag1 giiclendiren, alisilagelmis davranislar1 kapsamaktadir. Insa edilecek
yapinin; yiyecek ve suya erisimi, riizgara maruz kalmasi, savunma agisindan emniyetli
olmasi, ulagim kolaylig1 ve ziraat faaliyetinin koruma altina alinmasi, yerli aktorler
tarafindan benimsenmis hareketlerdir (Rapoport 1969: 74). Hubka (1979: 28) yerel
ustalarin insa faaliyeti sirasinda sozlii olarak aktarilan, gozlem ve taklit yoluyla
Ogrenilen ve bir sema ya da soyutlanmis mimari dilbilgisi seklinde zihinde saklanilan
tasarim stratejilerini kullandiklarini ifade etmektedir. Yerel inga yontemi, ¢izim veya
yazili verileri igeren sistematik bir kurgudan bagimsiz olarak, geleneksel bilgilere
dayal1 zihinsel bir dil tizerine kuruludur (Hubka 1979: 27).

Yapili ¢cevre; ekonomi, aile, egitim ve iletisim gibi faktorleri kapsayan sosyal
yapi ile birlikte inang ve degerler gibi unsurlari igeren kiiltiirel yapinin birlesiminden
olusan bir yerlesim alanidir (Oliver 2006: 64). Mimar, tasarimc1 ve sanat¢idan ziyade,
elinde balta olan insan tarafindan yerlesim amaciyla olusturulmus ideal ortam, ayni
zamanda halk geleneginin fiziksel bicime doniistiigii yapili cevreyi de temsil
etmektedir (Rapoport 1969: 2). Insan doga kanunlarim takip ederek, tiim varliklar1 ve
eksiklikleri Ogrenebilmekte ve yerlesime ket vurabilecek olasi engellere karsi
¢ozliimler lireterek, maddi bilesenleri var etmektedirler (Moholy-Nagy 1957: 49-52).

Yani dogaya yonelen yerli aktorler, bu yap1 stogunu igine alacak sekilde yerlesim alani
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tasvir ettiginde, aslinda yapili kirsal ¢evreyi olustururlar. Yerlesimde, ekonominin
tamamen ekip-bigme eylemine dayali olmasi ve dogal olusumlara uyarlanarak yapim
yontemlerinin gelistirilmesi, bu tiirden bir yasam ortaminin daha ¢ok yapili kirsal ¢evre
ismiyle anilmasma acgik olmaktadir. Insanm, yerlesim amaciyla dogal cevreyi
diizenleyip bi¢cimlendirerek olusturdugu yasam ortami, yapili kirsal ¢evre olarak kabul
edilirse, bu ¢evrenin iirlinii olan yap1 stogu, anlam olarak ya vernakiiler mimari ya da
yapili kirsal gevre bileseniyle esdegerdir. Ancak; insan, yeryiizii ve vernakiiler mimari
arasindaki giiclii bagintiy1 somut anlamda niteleyen ve yapili kirsal ¢evreyle es deger
anlam tagtyan bir kavram daha vardir.

Peyzaj olarak adlandirilan bu kavram; tarima uygun, hayvanlarin otlatilmasi
acisindan verimli, dogal malzeme bakimindan zengin bir dogal alanin (¢ayir, bozkir,
orman gibi), topluluk genisledik¢e ortak olarak kullanilan ve ihtiyaca gore parsellere
ayrilmasiyla degistirilen bir yerlesim alanidir (Jackson 1984: 50). Fiziksel bir nitelige
yani gorsel bir forma sahip olan peyzaj (Relph 1976: 30), kiiltiirel ve topografik
bakimdan 6zgiin bir karaktere sahiptir ve diinyaya ait bir alandir (Jackson 1984: 5).
Daha ziyade g¢evre diizenlemesi anlamina karsilik gelen bu terim, ne yapili kirsal
cevreyi ne de vernakiiler mimariyi anlam olarak karsilayamamaktadir.

Vernakiiller mimari caligmalari, ihmal edilen ya da bilinmeyen mimari
cesitliligi  kaydetmeyi, genisletmeyi ve onu var edenin sanatim1 kesfetmeyi
saglamaktadir (Glassie 2000: 20). Vernakiiler mimaride dikkat ¢ekici bir konu da,
farkli cografyalara gore ¢esitlenen toplumsal yap1 ve kiiltiirel 6zelliklerdir. Rapoport
(2004: 47), diinyay1 ¢esitli alanlara bolen ve olusturduklar1 yagsam ortamlarini degisik
sekillerde kullanan farkli topluluklara ait kullanici gruplarimin, kiiltlir araciligiyla
tanimlandigin1 belirtmektedir. Ayni cografyayr paylagsmasma karsin farkl kiiltiir
birikimlerine sahip yerel topluluklar, dogayla degisik bi¢cimlerde etkilesime girerek
bambaska niteliklere sahip mimariler gelistirmektedir (Eyiice 2005: 110). Bu alan
genisletilip farkli cografyalar iizerinden diisiiniildiiglinde, kiiltiirel cesitlilige gore
farkli malzeme kullanim bi¢imi ve form ifadesiyle karsi1 karsiya kalinmasi olasidir.
Moholy-Nagy (1957: 19) tarafindan da belirtildigi lizere, geleneksel davranislarla
iiretilen yapilar insanlarin yerel dilini konusmakta, dolayisiyla, mimarisi olmayan bir

halkin tamamen kiiltiiriinii yansitmasini beklemek miimkiin olmamaktadir.
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2.1.2.1 Mimarhk Cahsmalarinda Vernakiiler Mimarinin Yeri

Vernakiiler mimarinin, bilimsel arastirmalardaki yeri ve Onemine dair
yapilacak kisa bir zamansal okumayla, bu tiirden bir yerel yap1 stogunun nasil 6zel
kilindig1 anlagilabilir. Bu okuma, vernakiiler mimarinin gelisimine ve literatiirde
gecerlilik kazanmasina katki saglamis oncii arastirmalarla sinirlandirilarak, mimarlik
kuramu ve tarihi iizerine diinya genelinde ve Tiirkiye 6zelinde incelenmektedir.

Sibyl Moholy-Nagy (1957) “Native Genius in Anonymous Architecture”
(1957) isimli eserinde, konuyu malzeme kullanimi ve yapi bilgisi baglaminda
yorumlamaktadir. Moholy-Nagy (1957: 169), yerlesim alanindan saglanan tas, kil,
kerpig, ahgap gibi malzemelerin; yogunluk, yiike kars1 tepki, sicaklik, nem, yipranma
bakimindan degistirilemeyen 6zelliklerine, dogay1 izleyen aktorlerin agina olduklarim
vurgulamaktadir. Giinesin kerpi¢ duvari kurutmasi, yagmur suyunun g¢imentoyu
sertlestirmesi, yergekimi kuvvetinin taglari ist {iste oturtmasi ve emilen nemin ahgabin
nefes almasini saglamasinin yerel ustalarca bilindigini ifade eden Moholy-Nagy
(1957: 169), malzemenin 6ziine ve doga kosullara en uyumlu formlarin iiretim
bicimine deginmektedir.

Bernard Rudofsky, “Architecture Without Architects” (1964) adli eserinde,
farkli cografyalarda bulunan yerel yap1 stogunun, tarihsel siire¢ icerisindeki geligsimini
incelemektedir. Rudofsky (1964: 8) yerel ustalarin kesfedilmemis iiretim felsefesi ve
bilgi birikiminin giinlimiiz mimarisi i¢in ilham kaynagi oldugunu belirterek,
cografyaya gore cesitlilik gésteren yasam tarzlarina ve mimarisine 1s1k tutmaktadir.

Thomas C. Hubka “Just Folks Designing: Vernacular Designers and the
Generation of Form” (1979) baslikli ¢alismasinda, geleneksel yontemleri kullanarak
yapil1 kirsal ¢evreyi iireten yerel yapi ustalarinin sahip oldugu potansiyellerinin fark
edilmesini saglamaktadir. Bu yapi1 stogu yazara gore (1979: 29), tasarim problemine
bagli olarak ¢oziim Onerisinin getirildigi geleneksel yapim yontemleriyle tiretilmekte,
yine de tasarim ag¢isindan birbirlerini tekrarliyor gibi goriinse de, yerel ustalarin el
becerisiyle zanaat yoniinden cesitlilik sunmaktadir.

Paul Oliver® “Built to Meet Needs: Cultural Issues in Vernacular
Architecture” (2006) isimli kitabinda, yerel bilginin uygulamaya doniistimiindeki

isleyise deginmektedir. Oliver (2006: 109-110) bilme yetisi anlamina gelen “know-

® Yazarin konu ile ilgili diger ¢aligmalar igin bkz. Paul Oliver, Dwellings: The House Across the World,
(Oxford: Phaidon, 1987); Paul Oliver, Encyclopedia of Vernacular Architecture of the World,
(Cambridge and New York, Cambridge University Press, 1997).
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how” temasii baz alarak, yerel bilgi birikimi ve becerilerin aktarilmasina dayali
tasarim anlayisinin, topluma kolektif bilgelik ve deneyim kazandirdigim1 ve bu
yetkinligin de yapili ¢evreyi olusturdugunu izah etmektedir. Maddi kaynaklardan ne
sekilde yararlanabilecegine ve form iiretilebilecegine dair yol gosteren ve kusaklar
aras1 siirdiiriilen teknik bilginin bir topluma ait biligsel bir haritay1r ¢ikardigindan
bahseden yazar (2006: 110), vernakiiler mimarinin kavramsal boyutuna farkli bir
acidan yaklagsmaktadir.

Dell Upton “The Tradition of Change” (1993) baslikli makalesinde,
vernakiiler mimariye igerideki / disaridaki (Ing. insider / outsider) olarak belirledigi
ikilem tizerinden yaklasarak, kiiltiirel ve toplumsal iliskileri baz almaktadir. Upton
(1993: 11) bu ikilemi tanimlarken, kendi deneyimimizin disinda olanlari, aslinda
topluluk ya da bireysel iligkilerin 6nemli oldugu vernakiiler mimarinin icerisindeki
Ozneler olarak agiklamakta ve buna bagli olarak bu yap1 stogunun kiigiik bir toplulugun
ortak degerlerini temsil ettigini ifade etmektedir.

Amos Rapoport (2004: 8) “Kiiltiir Mimarlik Tasarim” adl1 eserinde, tasarimin
kiiltiire cevap vermesi gerektigi fikrini ileri silirerken, ayni zamanda insan ve ¢evre
arasindaki karsilikli etkilesim tizerine fikir yiiriitmektedir; bunun dogal sonucu olarak,
cevre-davranis iliskisine dayali bilgilerin arastirilmasini, tasarimin odak noktasi olarak
kabul etmektedir.

Tiirkiye Ozelindeki vernakiiler mimariye dayali arastirmalar ise, daha ¢ok
geleneksel yapim teknikleriyle inga edilen konutlara ve bunun gerisinde kalan diger
yap1 tiirlerine odaklanmakta ve Ozellikle planimetrik tartismalar {izerine
yogunlagmaktadir. Bununla birlikte konuyla ilgili ¢alisma yiiriiten aragtirmacilar, yap1
bilgisi ve malzeme kullanimi ile sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik temalara da ilgi
duymaktadir.

Planimetrik baglamda tartismalar kronolojik siralamaya tabi tutuldugunda,
Halit Ulug¢’un (1946: 261) ahir ve depo olarak kullanilan “tahtani” kat (zemin kat) ve
yasam alanindan olusan “fevkani” kat (yiikseltismis ev) ilizerinde durdugu, “Giiney
Anadolu’da Sivil Mimari Etiidleri” adli ¢alismasi dikkat ¢ekmektedir. Sedad Hakki
Eldem (1954: 25) tarafindan “Tiirk Evi Plan Tipleri” adl1 eserinde, geleneksel Tiirk
konutunu sofasiz, dis sofali, i¢ sofali ve orta sofali olarak kategorize ederek, plan
tipolojisinin gelisim evreleri tartisilmaktadir. Dogan Kuban (1975: 197) ise “Sanat
Tarihimizin Sorunlari Anadolu-Tiirk Sanati, Mimarisi, Kenti Uzerine Denemeler”

caligmasinda, oda, odalar arasindaki hacim olarak tanimlanan eyvan ve sofa
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birimlerinden olusan bir plan semasindan bahsetmektedir. Onder Kiigiikerman (1996:
69) “Kendi Mekanin Arayisi Icinde Tiirk Evi” kitabinda, geleneksel Tiirk konutunda,
her bir odanin ¢evresinde bulunan hizmet alanlarinin ¢ogalmasiyla plan tipolojisinin
olustugunu ifade etmektedir.

Ayda Arel (1982: 78) “Osmanli Konut Geleneginde Tarihsel Sorunlar” adli
eserinde, odalar ile ortak alanlarini, kapali kisimlar ile agik kisimlarini, zemin kat ile
oturma katini, oturma alanlari ile dolagim alanlarin1 gruplayarak, plan diizeninde var
olan “karsithik” kavraminmi agiklamaktadir. Bu karsithigi odaya tasiyan Tiirkan
Turuthan Ulusu (1991: 218) ise, “Geleneksel Konuttan Giiniimiiz Konutuna Orta
Mekdn” isimli c¢alismasinda, divanla yiikseltilen “baskdse”nin, kapi c¢evresinde
bulunan “dipkdse”nin ve her iki alanin kullanimina gére anlam kazanan “orta alann
bir araya gelmesiyle, mekdnda meydana gelen hiyerarsik diizenden bahsetmektedir.
Mete Uniigiir ve Hiilya Turgut (1991: 228-233) “Cagdas Tiirk Evinin Kiiltiirel Ozii Ne
Olmaldr” adli galismasinda, konut ve Kkiiltiir arasindaki iliski manevi kiltiir
bilesenleri iizerinden tartisilmaktadir; yani, gogebe yasam bicimi ve Orta Asya
inanglarindan kaynakli “ige doniikliik” kavramu, igeri/disar1 arasindaki iliskiyi anlatan
“mahremiyet” kavrami, sabit elemanlarda kullanim alanlarmin insan boyunu
asmamasi ya da odalarin giinliik yasam/misafir agirlamaya gore ¢ok amacli kullanimi
niteleyen “egemenlik sinir1” kavrami iizerinden yorumlamaktadir.

Yap1 bilgisi ve malzeme kullanimi ile sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik
baglamda tartismalarda ise, yine konutun olusumu ve bolgesel farkliliklari inceleyen
bir kaynak olarak Metin Sézen ve Cengiz Eruzun’un (1992) “Anadolu’da Ev ve Insan”
baslikli kitab1 6rnek gosterilebilir. Benzer sekilde Kemal Aran’in (2000) “Barinaktan
Ote: Anadolu Kir Yapilar:” ¢alismasi, geleneksel yapim yontemleriyle insa edilen ve
farkli bolgelere gore ¢esitlilik gosteren yap1 stogunda, “yer ve iklim”, “malzemeler ve
hiinerler”, “form ve tasarim” gibi sorgulamalari icermektedir. Metin S6zen (2001)
tarafindan kaleme almman “Tiirklerde Ev Kiiltiirii” kitabinda da, konut {izerine
kurgulanan plan organizasyonundan ve bodlgelere gore cesitlilik gosteren konut
tiplerinden bahsedilmektedir.

Diger yandan, vernakiiler mimari alaninda, fiziksel etmenleri odak noktasi
haline getirmek yerine, yeni bakis agilariyla konuya derinlik kazandiran ¢alismalar, az
da olsa goriilmeye baslanmaktadir.

Christopher Alexander (1979) “The Timeless Way of Building” adl kitabinda

yerlesim dokusu ve mimari arasindaki iliskiyi, orijinal ad1 “pattern language” olan
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kalip dili (6riintii dili) tizerinden tarif etmektedir. Alexander (1979: 247) kaliplar
(Oriintli olarak da denilen) belirli bir baglam, bir sorun ve bir ¢6ziimii ifade eden ii¢
parcali kural olarak ifade etmektedir; yani, belirli bir probleme ¢6ziim Onerisi
getirilmesi i¢in kullanilan kurallar biitiinii olarak kabul etmektedir.

Arnold Berleant “Cevre Estetigi” (Ing. The Aesthetics of Environment) (1992)
kitabinda, insan, ¢evre ve mimari iirlinler arasindaki bagintiy1, ¢cevre estetigi kavrami
tizerinden degerlendirmektedir. Berleant (1992: 10) ¢evreyi, deneyimlenen ve yasanan
doga ve degerlerden olusan bir organizma olarak kabul etmekte; estetigi ise, beden
tarafindan duyusal olarak bir “yer”in deneyimlenmesi ve algilanmas1 seklinde ifade
etmektedir.

Kemal Reha Kavas’in (2009) “Environmental Aesthetics of The Rural
Architectural Tradition in the Mediterranean Highlander Settlement: The Case Study
of Uriinlii” baslikli doktora tezinde, kirsal mimariyi cevre kaliplari iizerinden
inceleyerek yeni bir kavramsal gerceve sunmaktadir. Kavas, Uriinlii’de yerlesim
stirekliligini ararken, “cevresel omurga” kavramiyla yerlesim dokusunu, ‘“organik
arayliz” kavramiyla gevre estetigini ve “tektonik bag” ile mimari elemanlarin bir araya
nasil getirildigini incelemektedir.

Elif Kendir Beraha (2014) “Learning from the Construction Site: An
Epistemological Investigation of Architects and Stonemasons in Action” adl1 doktora
tezinde, malzeme ve yapt bilgisini araziyle olan yakin iliskisi baglaminda
yorumlamaktadir. Kendir Beraha (2014: 16) yerel tas ustalarindan ulastig1 bilgiler
dogrultusunda, geleneksel yapim yontemlerini ve maddi varliklarin {iretimini “yapma
bi¢imi” (Ing. ways of making) ve “bilme bi¢imi” (ing. ways of knowing) kavramlariyla
aciklamaktadir.

Gortiliiyor ki vernakiiler mimarinin kapsadigi incelemeler, bilhassa iklim,
malzeme, cografya ve topografyanin niteligine odakli tartigmalar, plan semasi lizerine
okumalar ya da tasarim ve yapim teknigine ait bilgileri belgeleme calismalariyla

sinirlidir.

2.2  MIMARIDE “YER” KAVRAMI VE KURAMSAL TARTISMALAR
Vernakiiler mimarinin var olusunda, “yer” kavrami 6nemli bir durum teskil

eder. Bu mimariye 6zgii yap1 stogunun “yer” ile iliskisi kesildiginde, ¢evrenin bir

uzami olma niteligini kaybetmektedir. Bu baslik altinda, “yer”in kavramsal boyutu ve

yazinsal kaynaklarda ele alinma bicimleri incelenmektedir.
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2.2.1 “Yer” Kavraminin Tanim ve Kapsami

Aran’in tammmuyla “yer” kavramu, “bir yapi veya yerlesmeyi yerkiire iizerinde
konumlandirmak amaciyla farkina varilan ve tammlayict nitelikleriyle ayirt edilen
toprak veya doga parcasidir” (Aran 2000: 52).

Su bilinen bir gercek ki, “yer” sadece maddi varliklar biitiiniinii kapsayan
fiziksel bir boyutla sinirli bir terim degildir. “Yer”, insan ve dogal diizenin
kaynagmasidir ve diinyaya iliskin deneyimlerimizin 6nemli bir merkezidir (Relph
1976: 141). Maddesel, bi¢im, doku ve renk gibi somut ifadelerden olusan bir biitiinii
kapsamasinin yaninda, belirgin bir karakteri ve atmosferi niteleyen soyut bir anlama
da sahiptir (Norberg-Schulz 1979: 5-7). Bu durum, insana 6zgii his, duygu, baglilik
gibi manevi varligin “yer’e etki etme diizeyinde, en az maddi olan kadar 6nemli
oldugunu gostermektedir.

“Yer”i izah ederken, bu terimle birlikte siklikla anilan ¢evre (Ing. environment)
ve doga (Ing. nature) kelimelerine ve aralarindaki anlamsal iliskiye de deginmek
gerekmektedir.

Cevre, sosyal ve fiziksel kosullar arasindaki karsilikli iligkiden dogan bir
terimdir (Berleant 1992: 132). Norberg-Schulz (1979: 18) eylemlerin ve olaylarin
gerceklestigini sdylemek icin yaygin sekilde kullanilan “yer”in, ¢evre i¢in somut bir
terim oldugunu sdylemektedir. Yani ¢evre, insanin ekip bicerek barimilabilir bir “yer”
olusturmas1 ve bunu yaparken kendine ait degerleri aktarmasi1 demektir (Erzen 2006:
53). Bir diger ifadeyle, insan yapimi bilesenler iizerinden, kdy ve kasaba gibi farkli
Olgekteki “yerlesmeler” ve bu yerlesmeler arasinda baglantt kuran “yollar”
tanimlandiginda, cevrenin potansiyeli ortaya ¢ikarilmakta, yani cevreye anlam
yiiklenmektedir (Norberg-Schulz 1979: 10). Buradan ¢evrenin, yasanabilir maddesel
bir varlig1 temsil etmesinden Ote, iireten ve ikamet eden insanin, sosyal ve kiiltiirel
degerlerini de barindirdigini anliyoruz.

“Yer” kavraminin temeli, bir anlamda doga ile ilintili felsefi bir diislinceye
dayanmaktadir. G6l, dere, nehir, agaglar, tepeler, kayalar, daglar gibi olusumlari igeren
doga (Erzen 2019: 118), insanin iirettigi maddesel varliklar disinda, yeryiiziine ait tiim
dogal varliklar1 kapsamaktadir (Erzen 2019: 19). Mimari, doga, insan arasindaki
iletisimden iiretilen yapili ¢evrede, dogay1 anlamayi1 temel alan bir felsefi anlayisin
izleri bulunmaktadir. Iste bu anlays, insanin dogal ¢evreye temas edip déniistiirerek

toprak {iizerine diizen getirmesine, yani bir tiir “kozmos” olusturmasma etki
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etmektedir. Antik Yunan kiltiriinden miras bir kelime olan “kozmos”, “evrenin
diizeni” seklinde agiklanmaktadir (Marconi 2004: 211, Aktaran Holst 2017: 7). Hatta
ilk filozoflar, “kozmos” ve doga (Yun. physis) iizerine yogunlasmuslar (Soccio ilk
Basim: 1991, 2021: 51-52) ve dogay1 “tiim ya da her sey” olarak ifade etmislerdir
(Tuan 1990: 132). Bu durum, dogaya dair agiklamalarin bizzat doganin kendisine
dayandirildigi, yeryiiziindeki varliklarin dogadan tiiretildigi ilk maddeye, bir diger
ifadeyle “arkhe”ye odaklanildigi Antik Yunan “doga felsefesi’ne (Cevizci 2015: 37)
isaret etmektedir.” “Arkhe”nin Antik Yunan felsefesinde ilk kaynak, ilk ilke veya
neden anlamina gelmesi (Cevizci 1999: 77), topografyanin diizenli kilinmasi igin
tiretilen varliklarin, doganin kaynaklarindan kullanildigina dikkat ¢cekmektedir. Bu
ifadelere dayanarak, vernakiiler mimari baglaminda yapili kirsal ¢evre bilesenlerinin
“yer”in kendisinden baslatilarak (baska bir ifadeyle tiiretilerek), zemin iizerinde diizen
getirildigi soylenebilir.

Yine “yer”in felsefi tanimiyla iliskili olarak, Heidegger (1975: 153) “iskdn
etmek” manasina gelen “bauen’ s6zciigiiniin, ayn1 zamanda “deger vermek, korumatk,
ilgilenmek, iglemek” anlamlarim tasidigindan bahsetmektedir. iskan etmek icin insa
eyleminde bulunan insan, topraga bir diizen getirerek “yer”i ortaya ¢ikarmaktadir.
Bunun icin, Heidegger metaforik olarak referans verdigi kopriiniin bir “yer”
tanimlamasini su sozlerle aktarir:

“[...] Kopriiden énce yer zaten orada degildir. Képrii bulunmadan énce, elbette

akarsu boyunca bir sey tarafindan isgal edilebilen pek ¢ok nokta vardir. Bunlardan

birisi bir yer oldugunu kamitlar ve bu koprii sayesinde yapilir. Bu nedenle koprii
oncelikle akarsu iizerinde duracak bir yer haline gelmez, daha ziyade, bir yer ancak

képrii sayesinde var olur.” (Heidegger 1975: 154).

Koprii yapimiyla birlikte varliktan ve bu varhigin toplandigt belirli bir
“yer’den soz edilmektedir. (Norberg-Schulz 1979: 18). Varlik ve “yer” arasinda
kurulan bu baglanti, Cresswell (2004: 75) tarafindan insanlarin iligki kurduklari, temas
ettikleri, baglandiklar1 anlamli konumlar iizerinden yapilmaktadir. Insanin “yer” ile
kurdugu hassas iliski, literatiirde “yerin ruhu” (Lat. genius loci), “yer hissi” (Ing. sense

of place) ve “yer sevgisi” (topophilia) gibi ifadeleri tiiretmistir:

" Antik Yunan felsefesinin ilk déneminde doga odak noktasi haline getirilmekte ve buna bagli olarak
iiretilen diisiince sistemi “doga felsefesi” ve “varlik felsefesi” ekseninde sekillenmektedir (Gokalp
2014: 3).
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e “Yerin ruhu” (Lat. genius loci), belirli bir “yer”’de yasayan insanlarin gevreyle
etkilesimi sonucu kazandirdigi kimliktir (Norberg-Schulz 1979: 18; Erzen

2019: 160),

e “Yer hissi” (Ing. sense of place), bireyin ya da toplulugun iiyesi olarak “yer’e

ait olma durumudur (Relph 1976: 141),

e “Yersevgisi” (topophilia), duygunun “yer” ile birlesmesidir (Tuan 1990: 113).

Bu farkli adlandirmalarin ortak noktasi i¢in denilebilir ki; yapili ¢evre, insanin
“yer” ile kurdugu yogun etkilesim sonucunda, ikamet etmek i¢in en elverigli ortam
seklinde hazirlandig1 ve sahip oldugu yerel kimligi, maddesel olarak goriiniir kildig:
bir disavurum big¢imidir.

Bu giiglii iligki zayifladiginda ise, mimarlik ¢alismalarina, “yersizlik” ya da
“yer-olmayanlar” (Ing. non-place) seklinde adlandirilan kavram dahil olmaktadir.
Marc Auge (1997: 85) bu kavrami; kimlikleyici, iligkisel ve tarihsel olarak
tanimlanamayan, daha ¢ok eski yerlerin baglamindan koparilmis tistmodernligin bir
uzami olarak agiklamakta ve hastane, otel, eglence mekanlari, tatil kdyleri, miilteci
kamplar1 gibi 6rnekleri “yersizlik”le iliskilendirmektedir. Yine Edward Relph’in
(1976: 143) dedigi gibi “yersizlik”, “yer”le kokleri kesen, “yer’e 0zgii sembolleri
asindiran, cesitliligi tekdiizelikle degistiren, Ozetle “yer”in dnemini kabul etmeyen
temel tutumlar1 tanimlamaktadir.

Anlagiliyor ki “yersizlik”le kastedilmek istenen; mimarinin fiziki baglamdan
uzaklastirildigi, insa eyleminde topografya ve iklim ozelliginin goz ardi edildigi,
ikamet eden niifusa ait gereksinim ve alisilagelmis diisiince bi¢iminin yansitilmadigi,
kisacasi bircok yonden dogayla biitiinlesmeyen yapilarin ortaya ¢ikardigi yeni bir
diizendir. Dogal diizenin isgal edilmesiyle, “yer”i var eden ve “yer”le biitlinlesmeyi

saglayan tiim unsurlar ortadan kalkmaktadir.

2.2.2 “Yer” Kavrami Uzerine Calismalar

Bilimsel caligmalarda “yer” kavrami, konuya farkli etmenler iizerinden
yaklasan aragtirmacilarin analizleri sayesinde, mimarlik kurami ve mimarlik tarihinde
giiniimiize degin gelisim gostermektedir. “Yer” kavramina yonelik aragtirma
cesitliligi; sosyal/kiiltiirel/cevresel/cografi etmenler {izerine, mimarlik ve felsefe
lizerine ya da “yer” ve mekan iizerine olarak siniflandirilabilir:

Sosyal/kiiltlirel/cevresel/cografi lizerine yaymlar, “yer” kavrami {izerinden
insan ve c¢evre arasindaki hassas bagi, doga, yerlesim diizeni ya da toplumsal iliski
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0zelinde inceleyen metinleri igermektedir. Mimarlik ve felsefe {izerine yaynlar,
yerkiire iizerinde ikamet eden insanin var olusunu baska bir ifadeyle yasadig1 “yer™i,
felsefi diisiince lizerinden anlatan kaynaklara odaklanmaktadir. Yine bu madde,
insanin i¢cinde bulundugu ortami, gerek beden gerek duyular {izerinden
deneyimlemesini, algilamasini ve anlamlandirmasini konu edinen ¢alismalari igine
almaktadir. “Yer” ve mekan iizerine yayinlar, her iki kavramin terminolojisine
odaklanan ve “yer”le birlikte mekan {lizerine yogunlasan aragtirmalar1 kapsamaktadir.

Toplumsal, kiiltiirel, ¢cevresel, cografi etmenler iizerine yayinlar icerisinden,
Cografyact ve yazar Yi-Fu Tuan “Topophilia: A Study of Environmental Perception,
Attitudes, and Values” (Topophilia: Cevresel Algi, Tutumlar ve Degerler Uzerinde Bir
Arastirma) (1Ik bastm: 1974; 1990) adli eserinde, “yer” kavramini gevresel baglamda
incelemektedir. Tuan (1990: 93) “fopophilia” kelimesi lizerinden insanin maddi
varlikla ve bu varliklardan olusan ¢evreyle olan duygusal bagini tanimlamaktadir.
“Yer” kavramina agiklik getirilirken, insan ve ¢evre arasindaki yakin ve gii¢li iligskiye
dikkat ¢ekilmektedir.

Mimar ve yazar Christian Norberg-Schulz “The Phenomenon of Place” (ilk
Basim: 1976, 1996) adli kitabinda “yer”e ¢evresel ve cografi boyutta
yogunlagsmaktadir. Norberg-Schulz (Ilk Basim: 1976, 1996: 420) temel yapim
yontemlerine gore {liretilen maddesel varliklari, cevresel biitiinliiglin disavurumu
olarak aciklarken, bu tlirden “yer”leri; iilkeler, bolgeler, manzaralar, yerlesim yerleri,
binalar tizerinden orneklemektedir. Yani insanin; dogayi izleyerek ogrendiklerini
uygulamasi, dogal varliklar1 maddesel bir varlia doniistiirmesi, ‘“kozmos’ta
varolugsal bir merkez olusturmasi, insan yapimi “yer”leri doga ile iliskili kilmaktadir
(Norberg-Schulz, ik Basim: 1976, 1996: 421).

Cografyac1 Edward Relph (1944-giiniimiiz) “Yer ve Yersizlik” (Ing. Place and
Placelessness) (1976) adli kitabinda “yer” kavramini ele alirken, ¢evresel ve cografi
boyutun yaninda, toplumsal ve kiiltiirel ¢erceveyi de dahil etmektedir. Relph (1976:
34-37) “yer” kavramini izah ederken; insanin gereksinimlerine gore “yer”in goriiniir

2 (13

kilinmasin1 “peyzajla”, “yer”in belirlenmesini “konumla”, belli bir vadede “yer’de
degiskenlik gosteren yapi, aligkanliklar, tutumlar gibi unsurlar1 “zamanla”, “yer”i
iskan alani olarak kabul eden belli bir grubu “toplulukla” eslestirmektedir.

Yine mimar ve yazar Simon Unwin (1952-giinlimiiz) tarafindan kaleme alinan
“Mimariyi Analiz Etmek” (Ing. Analyzing Architecture) (ilk Basim: 1997, 2009)

baslikli eser, “yer” ve insan arasindaki yakinligi, bu dort unsur iizerinden siirdiiren
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diisiinceyi icermektedir. Unwin (ilk Basim: 1997, 2009: 32) insanin arazide belirli bir
noktay1 potansiyel bir yerlesim alani olarak segtigini; yani, zihnin diinyaya dokundugu
bu tiirden bir hareketin “yer”i tanimladigin1 vurgulamaktadir. Olusan bu “yer”; kisiyi,
nesneyi, eylemi, ruh halini i¢ine almakta ve bunlara uyum saglayan mimari 6gelerle
kurgulanmaktadir (Unwin, Ik Basim: 1997, 2009: 33). Kisacas1 Unwin’e gére (Ilk
Basim: 1997, 2009: 33) “yer”, yerlesim agisindan insan ve yeryiizli arasindaki uyumu
temsil ettigi gibi, insanin diinyadaki deneyimini diizenlemekte ya da diger insanlarla,
cevreyle, tanriyla olan iligkilerini kaynastirmaktadir.

“Yer” kavramina toplumsal, kiiltiirel, ¢evresel, cografi etmenler iizerinden
odaklanan c¢alismalari, cografyact Tim Cresswell (1965-gilinlimiiz) tarafindan
yaymmlanan “Yer-Kisa Bir Tamm” (Ing. Place-A Short Introduction) (2004)
izlemektedir. Cresswell (2004: 51) “yer”i, diinyanin farkli noktalarinda birbirine
benzemeyen, topluluk tarafindan anlam bigilen, var olmanin 6ziinii sorgulayan
durumlar iizerinden yorumlamaktadir.

“Yer” kavramina yonelik, mimarlik ve felsefe lizerine olan yayinlara da
rastlanilmaktadir. Fransiz diisiiniir ve yazar Gaston Bachelard “Mekdnin Poetikast™
(Ing. The Poetics of Space) (1957) adli eserinde, insan faktoriinii siir ve mekan
baglaminda ele almaktadir. Yazarin diisiince bi¢imi (Ilk basim: 1957, 2014) siirin,
insanin mekanla kurdugu iliskiye ya da mekéani deneyimleme bicimine gore anlam
kazanmasi iizerine odaklidir. Ornegin Bachelard (Ilk basim: 1957, 2014: 49)
tavanarasi—-mahzen arasindaki kutupsalliga dikkat ¢ekerek, catinin mekéani olumsuz
hava sartlarindan korudugu icin tavanarasinin saglam, huzur verici olarak
algilandigindan, mahzenin ise karanlik tarafi yansittigindan bahsetmektedir. Diger
taraftan gekmece-sandik—dolap gibi dgeler, yazara gore (Ilk basim: 1957, 2014: 30)
sakli olan1 temsil ederken, her bir duvar kdsesi ise yalnizligi, ice kapanmayi ifade
etmektedir (ilk basim: 1957, 2014: 171). Insan daha ¢ok, duyular araciligiyla anlam
yukleyerek mekanda yasamakta ve var olmaktadir.

Mimarlik alanina felsefi yaklasim sunan bir diger ¢alisma ise, diisiiniir Martin
Heidegger’in (2004: 197-198) “dasein” (orada olmak) kavrami iizerinde durarak,
varolusun diinyadaki uzamin “yer”le iliskilendirdigi “Varlik ve Zaman” (Alm. Sein
und Zeit) isimli eseridir. Heidegger (1975: 153-154) “Insa Etmek, Iskan Etmek,
Diisiinmek” (Alm. Bauen, Wohnen, Denken) adli eserinde, varolussallik tizerine
kurgulanan “yer” kavramini, yeryiizii, gokyiizli, Tanrisal olanlar ve Oliimliileri

(insanlar) bir araya getiren bir tiir iskdn alami olarak agiklamaktadir; hatta bu
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sOylemini, “koprii bu Dortlii’niin bir araya toplanisina isaret eden bir Seydir”
ifadesiyle vurgulamaktadir. Heidegger (1975: 153-155), “bir araya getirmek™ ve “insa
etmek” ifadeleriyle bir baglant1 kuran kopriiyii, yeryiiziiniin bir pargasi olarak kabul
ederek, “/kJoprii bir yerdir” ifadesiyle kopriiniin “yer”i tanimladigina bir kez daha
dikkat ¢cekmektedir.

Felsefi diisiince 6zelinde bedeni esas alarak, insanin “yer”le olan iliskisini
belirleyen David Seamon’un “The Human Experience of Space and Place” adl eseri
one ¢ikmaktadir. Seamon (ilk Basim: 1980, 2015: 159) “bedenin balesi” (Ing. body-
bullet) adiyla bulasik yikamak, bina insa etmek, avlanmak gibi belirli bir amaca hizmet
eden bedensel davranislar1 agiklamak i¢in kullanmakta; ayrica, alisilagelmis bu
davraniglarin = zamana yayildiginda, zaman-mekan rutinini olusturdugunu
sOylemektedir. Zaman-mekan rutini ve bedenin balesi “yer”’le bulustugunda “yerin
balesi’ni (Ing. the place ballet) var etmekte; yani belirli bir rutinde insan etkinligi
devam ettiginde yer duygusunu olusturmaktadir (Seamon, Ik Basim: 1980, 2015:
159).

“Yer’den ziyade mekani 6n planda tutan ya da her iki kavram iizerine
yogunlasan yayinlar da mevuttur. Bunlar arasinda sosyolog ve diisiiniir Henri Lefebvre
“Mekanin Uretimi” (Fr. La Production de L'espace) (1974) baslikl1 eserinde, mekanin
anlamlandirilmasi tizerinde durmaktadir. Lefebvre (1974, 1991: 38-39), mekéanm
tanimlarken; algilanan, tasarlanan ve yasanan olmak {izere ii¢ kavram {izerine
yogunlasarak, hem fiziksel bir varliga hem de kullanicinin sosyal iliskilerini,
deneyimlerini, diisiince ve hareketlerini barindiran soyut bir nitelige deginmektedir.
Hatta mekan icin, yeryiiziiniin fiziksel Ozelliklerine sahip bir kavram oldugunu
sOyleyen Lefebvre (1974, 1991: 30), bir anlamda “kozmos”a gore sekillenen “yer”’e
yakin bir aciklama getirmektedir.

Ardindan cografyacit Edward Soja, “Thirdspace: Journeys to Los Angeles and
Other Real-and-Imagined Places” (1996) adli kitabinda, mimarlik kuramina “{igiincii
mekan” (thirdspace) kavramini sunmaktadir. Soja (1996: 74-81) birinci mekan olarak;
lizerinde yasadigimiz evreni, ikinci mekan olarak; zihinde canlandirilan mekani,
lclincii mekan olarak; yasanan, algilanan, deneyimlenen ve sosyal etmenler
dogrultusunda iiretilen mekam tanimlamaktadir. Ugiincii mekanm tanimi, “yer”in
literatlirde ele alinma bi¢imiyle bir bakimdan 6zdes oldugu sdylenebilir.

Micheal De Certeau “The Practice Of Everyday Life” (1984) baslikli eserinde

diisiince bigimi, mekan ve “yer”in tanimsal sinirlarini belirlemek {izerinedir. Certeau
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(1984: 117) “yer™i, 6gelerin var olma iligkilerine gore kendi i¢inde uygun olarak
dagilim gosterdigi istikrarli bir diizen seklinde agiklamakta, mekani ise deneyimlenen
bir “yer” olarak ifade etmektedir.

Deginilen biitiin bu 6ncii kaynaklar, “yer” kavraminin bilimsel ¢aligmalarda
kabul gormesi ve gelisim gostermesi i¢in kilit rol oynamaktadir. Biinyesinde
barindirdig1 anlam ¢esitliligi, arastirmacilarin felsefi, mimari, sosyal, tarihsel, ¢cevresel

ve cografi acilardan katkida bulunabilmelerine agik olmaktadir.

23 MIMARIDE TEKTONIK KAVRAMI VE  KURAMSAL
TARTISMALAR

Vernakiiler mimari ve “yer”in ardindan, teknik ve gorsel anlamda analiz
yapabilmek amaciyla, yapili kirsal ¢evrenin olusumunda 6nemli bir diger etken olarak,
tektonik kavrami konuya dahil olmaktadir. Bu baglikta tektonik kavramin anlami ve

literatiirdeki ifade bigimleri tartisilmaktadir.

2.3.1 Tektonik Kavraminin Tanimi ve Kapsam

Tektonik, hem jeoloji ve hem de mimarlik alanindaki bilimsel ¢aligsmalarda
karsimiza c¢ikiyor olsa da, bu terimin her iki c¢alisma alaninda tasidigi anlam
birbirinden ayrigmaktadir. Tiirk Dil Kurumu’na gore (2019: 2308) jeoloji bilimi
terminolojisinde bu terim “/pJar¢alanp dagilmig yer katmanlarmmin birbirleri ile olan
ilgilerini arastiran yer bilimi kolu” seklinde tanimlanmaktadir. Mimarlik
calismalarinda ise tektonik terimi, sadece yapma eylemi ile smirli olmayip, belirli
ihtiyaclara cevap veren ve yapiyl sanat bicimine yiikselten faaliyet seklinde
kullanilmaktadir (Botticher 1852, Aktaran Anderson 1980: 83; Maulden 1986: 11).
Dikkat cekici olan ise malzeme, el is¢iligi ve yer ¢ekimi arasindaki diyalogu
kavrayabilmede, tektonik teriminin sahip oldugu potansiyeldir (Frampton 1983: 28).

Antik Yunan doneminde etkisinin en yiiksek diizeye ulastigi bu terim (Maulden
1986: 59), mimari zanaatkarlikla es deger tutulmaktaydi ve tektonik sanat (ing. the art
of tectonics) olarak ifade edilmekteydi (Holst 2017: 1). Esasen Yunan kokenli bir
terim olan tektonik, marangoz ve ingaat¢it anlamina gelen “tekton” kelimesinden
tiremistir (Frampton 1995: 3). Eski Yunancada “tekton” olarak kabul gormiis insaatg1
kelimesi, baslangicta ahsap ile ilgili bir zanaatkar tanimlarken, bilgi birikimine (Yun.

tekhne) bagl olarak zamanla metal, tas, kil, boya gibi teknikleri kullanabilen bir
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zanaatkara evrilmistir (Porphyrios 1992: 30-31). Bu baglamda, terimin etimolojisi
“tekton” ve “tekhne” sozciikleriyle yakin iliskilidir.

Ahsap ustasi, marangoz (Porphyrios 1992: 34) ya da gemi insaat¢ist (Glotz
1965: 44) adlariyla da anilan “tektonlar”, sadece sahip olduklar1 st diizey el
becerileriyle sinirli degildir. Ayn1 zamanda, bu 6zneler binalar, gemiler, duvarlar,
zirhlar, aletler ve miicevherler gibi maddi varliklar treterek, toplumsal yasami
bi¢imlendirmekte ve buna iligskin olarak diinya diizenini olusturmaktadirlar (McEwen
1993: 36-72, Aktaran Holst 2017: 2). insan eliyle yeryiiziinde ortaya ¢ikartilan diizen,
bir diger ifadeyle “kozmos”, iireten ve ikamet eden 6znenin “yer”e miidahalesiyle
miimkiindiir. “Tektonlar”’; malzemeleri kesmek, sekillendirmek ve birlestirmek ya da
aletleri kullanmak i¢in, sahip olduklar1 bilgi sayesinde maddelerden harikalar
yaratarak, yeryiiziinde goriiniir ve gériinmeyen manevi bir diizeni meydana getirirler,
yani “yer”de sakli olan1 ortaya ¢ikararak “kozmos”u olustururlar (Holst 2017: 2). Oyle
ki “tektonlar”, gemi ingaatina bagli olarak gizli olani ortaya ¢ikarmakta, yani maddi ve
maddi olmayan1 giin yiizline kavusturmaktadir (Holst 2017: 4). Hatta “tektonlar”a,
baltay1 kullanabilen ve ormandaki biiyiik agaglari kesebilen giiglii erkekler anlami
atfedilmis ve gemi ingaatinda kereste iiretmek i¢in kullandiklar1 balta, bu 6zneler i¢in
sembolik bir ara¢ haline gelmistir (Holst 2017: 2).

Bu ifadelerden, el becerisinin yaninda akil (Yun. logos) yoluyla bilgilere (Yun.
tekhne) ulasarak maddesel varliklar iireten “tektonlar”in “yer’e 6zgii olan diizeni
ortaya ¢ikardigi, boylece “kozmos”u meydana getirebilecek donanima sahip olduklari
anlasilmaktadir. Sadece el becerisi degil, bilginin de yaratim eyleminde etkisi olmasi,
tektonik teriminin temelindeki bir diger sozciik olan “tekhne”yi ¢agristirmaktadir. En
temel tanimiyla “tekhne”, bir {irlinii liretebilmeyi ya da bir hedefe ulasabilmeyi
amagclayan bilgi birikimini temsil etmektedir (Porphyrios 1992: 29-30). Yunan dilinde;
bir sey yapmak icin “sanat”, “yetenek”, zanaat”, “teknik”, “ticaret”, “sistem” ya da
“yontem” seklinde kullanilan bu terim, Ingilizcede “teknik” ve “teknoloji”
kelimelerinin k&kii olarak bilinir (Soccio Ik Basim: 1991, 2021: 887). Bu noktada
teknigi kullanmay1 saglayan “logos” dnem kazanmaktadir. Logos terimi ise, “akil”,
“hitap”, “soylem”, “diisiince”, “mantik”, “kelime”, “anlam” gibi kelimelere karsilik
gelmektedir (Soccio i1k Basim: 1991, 2021: 882). Frascari (1996: 500) insa etmek,
tiretmek olarak isimlendirdigi “/ogos of techne” ve bu iiretimin yorumlanmasi olarak
atfettigi “techne of logos” terimleri ilizerinden, diinyaya insanlar tarafindan getirilen

diizeni ve yiiklenen anlami tartismaktadir.
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Heidegger (1975: 159) ise bu terimin 6ziinde bulunan “meydana getirmek”
veya “liretmek” anlamindaki “tiko” ile teknik kelimesinin “tec” fiil kokiine dikkat
cekerek, bir seyin bir sekilde ortaya c¢ikarilmasi olarak izah ettigi “tekhne’yle
bagdastirmaktadir. “Tekhne” anlam olarak bir tiir yapma eylemini igermekten ziyade,
bilginin gizli olan1 goriiniir kilmasi seklinde ifade edilmektedir (Heidegger 1975: 59).
Bu ifadelerin bizi getirdigi nokta, “tekhne”nin hem bilgi {iretimiyle hem de yapim
faaliyetiyle baglantili oldugudur. Dolayisiyla bu terim, hem “bilgi degeri” anlamina
gelen “episteme” hem de “meydana getirme” olarak adlandirilan “poiesis” ile
yakinlik kurmaktadir (Haglakoglu 2016: 49). “Poiesis” “tekhne”nin yiiksek bir
zanaatkarlik seviyesine yiikseltilmis hali (Holst 2017: 4), diger bir ifadeyle yap1 yapma
ve ortaya ¢ikarma eylemi olmasi (Frampton 1996: 516), insan faktorii tarafindan
doganin temel kaynagindan yararlanilmasina ve bu malzemelerin bi¢cimlendirilerek
tiretim faaliyetinde bulunulmasina etki etmektedir.

Ozetle “yap1 bilimi ya da sanati” (Ing. the science or art of construction)
seklinde izah edilen tektonik (Maulden 1986: 11), “tekton” ile “tekhne” sozciiklerinin
toplamidir ve dogayla birlikte insan1 odak noktasi haline getiren iiretim bi¢iminin bir
tiir disavurumudur. Ne var ki, Yunan felsefesinin ikinci doneminde diisiince sistemi
dogadan insan felsefesine dogru yonelmistir (Gokalp 2014: 3). Dogadan tiiretilen
diizenden insan odakli bir diislince sistemine gecilmesi, mimari ve ¢evre arasindaki
etkilesimden uzaklasip, sadece lireten 6zneye odaklanan yeni bir anlayis1 beraberinde
getirmektedir. Holst (2017: 1) Homeros (Antik Cag Felsefesi, M.O. 9. Yiizyil) ve
Platon (Antik Cag1 Felsefesi, M.O. 5. Yiizyil) arasinda unutulan doga felsefesini
ararken, bu siirecte ¢ok yonlii zanaatkarlar olan “tektonlar”in yiiksek statiilerinden
diismesine ve bunun akabinde mimarin ortaya ¢ikmasiyla el becerisinin arka plana
atilmasina dikkat cekmektedir. Yazar (2017: 9) “tektonlar’in gerek ahsap is¢isi gerek
mimarlarin emrinde ¢alisan 6zne konumuna indirgenmeleri ile yiiksek statiilerine ket
vurdugundan bahsetmektedir. Bu ifadeden, mimarin ortaya ¢ikmasiyla “yer” ve maddi

bilesenlerle kurulan dogal bagin zayifladig: ¢ikarimi yapilabilir.

2.3.2 Tektonik Kavram Uzerine Calismalar
Tektonik kavraminin, mimarlik kurami ve mimarlik tarihine iliskin yazinsal
kaynaklardaki gelisim hikayesi, genel olarak fenomenoloji, yap1 bilgisi ve etimoloji

uzerine kuruludur.
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Her ne kadar tektonik kavrami tiizerinden ifade edilmese de, mimarlik
kuraminda ve tarihinde teknik ve sanatin birlikte ele alindigina yonelik en eski
soyleme, Antik doneme ait olan Vitruvius un “Mimarlik Uzerine On Kitap” (Lat. De
Architectura) adli eserinde rastlanilmaktadir. Vitruvius, “firmitas” (dayaniklilik)
terimiyle akillica segilen malzemeyi ve saglam bir zemine yerlestirilen yapiyi,
“utulitas” (uygunluk) sozciigiiyle yapida kurgulanan diizenin -elverisliligini,
“venustas” (giizellik) kelimesiyle de tasarim bi¢imi olarak yapinin goriintiisiinde
uyandirdigi begeniyi kastetmektedir (Vitruvius 2005: 12). Bu ii¢ kavram, tektonik
kavraminda oldugu gibi insan ve doga arasindaki biitlinciil baga; yani, doga iizerinden
aciklanan felsefi bir diislinceye vurgu yapmaktadir. Kaldi ki Vitruvius tarafindan da,
insanlarin dogay1 izlemesi sonucunda dag yamacglarinda magaralar kazarak ya da
kirlangic yuvasinin yapilisini taklit ederek siginaklar yaptiklarindan ve zamanla cesitli
eklemelerle kuliibeler olusturduklarindan bahsedilmektedir (Vitruvius 2005: 27). Bu
ifadede, insanin yaratim siirecinde dogay1 taklit® (Yun. mimesis) ediyor olmasi da 6ne
ctkan bir bagka konudur. Insan, “taklit” yoluyla ilk bilgileri edinmekte, iiriinii meydana
getirmeleriyle de hoslanma hissi uyanmaktadir (Aristoteles 2014: 16). Bilgi, akil, taklit
yoluyla dogay1 tetkik eden insan; siire¢ icerisinde idrak ettikleri bilgilerle, el
becerisinden de yararlanarak “kozmos” igerisinde yeni bir diizeni ortaya
cikarmaktadir. Ozetle Vitruvius’un iiglii kurgusundan ¢ikartilan anlam Batuman
(2017: 15-16) tarafindan da ifade edildigi iizere; barinabilmek igin bir hacmi
“kullanima” elverisli hale getiren insan, zamanla dogal mekanlardan uzaklasip (agac
kavugu, magara gibi), ayakta durabilen “dayanikli” yapilar inga etmeye baglamakta
ve bununla birlikte, bu yapilarin gorsel bir degere sahip olduklarini belirtmek amaciyla
“giizellestirme” unsurunu 6n planda tutmaktadir.

Karl Friedrich Schinkel mimariyi yapisal odakli tanimlamak yerine, yapinin
bicimler yoluyla algilanabilir oldugunu vurgulayarak (Janson ve Tigges 2014: 325)
1820 ve 1830’larda tektonik kavramina yonelik agiklamalarda bulunmaktadir
(Schwarzer 1993: 268).

Karl Otfried Miiller 1830°da yayimlanan “Handbuch der Archaeologie der
Kunst” (Sanat Arkeoljisinin El Kitabr) adli eserinde tektonik kavramini; mutfak

esyalar1, vazolar, meskenler ve toplanma yerleri gibi maddi varliklar iizerinden ele

8 “Mimetik sanat anlayis1”, Antik Yunan felsefi diisiincede Platon ve Aristoteles tarafindan nesne ve
sanat arasindaki kopya, benzetme ya da doganin taklit edildigi iliski iizerine kuruludur (Cevizci, 1999:
596-597).

34



alirken, bunlarin ihtiyag, duygu ve sanatin birlikteligine gore sekillendigine dikkat
cekmektedir (Frampton 1995: 4; Frampton 1996: 521).

Karl Botticher (1852) tektonik kavramini ontoloji ve temsil {izerine
kurgularken, mekanik (yapisal demek olan) yaratimi1 sembolik (sanat-bi¢imi anlamina
gelen) olandan ayirarak (Schwarzer 1993: 280), diyalektik bir diisiince tarzini
mimarlik ¢aligmalarina kazandirmistir (Hartoonian 1994: 17). Friedrich Gilly’nin
(1799) mimariyi tanimlarken sanat ve bilimin biitiinlesmesi gerektigini savunmasi,
belki de ileride Botticher’i etkileyerek tektonik kavramini oturtmasinda rol oynamamis
olabilir (Schwarzer 1993: 274). Bétticher (1852) tektonik kavramini agiklarken, maddi
formun sadece belirli gereksinimlere yanit verebilmesine yonelik bir {iretim
faaliyetiyle sinirlamamakta; daha ziyade, bu yap1 yapma eyleminin sanat degerini de
ortaya cikardigini savunmaktadir (Anderson 1980: 83). Bu yaklasimla, yapiy1
olusturan her bir elemanin teknik bir isleve sahip olmasina ve bu isleve ifade vermek
icin en uygun bi¢imin benimsenmesine iliskin iki ayr1 durum kastedilmektedir
(Anderson 1980: 83). Iste bu aymrm; “gekirdek form” ya da “ana form” anlamina
karsilik gelen “Kenrform ™ ve “sanat form” veya “sembolik form” olarak agiklanan
“Kunstform”® {izerinden siirdiiriilmektedir (Frampton 1996: 522). Bétticher
“cekirdek form”u mekanik olarak gerekli ve statik olarak islevsel olan yapisal bigim,
“sanat form”u ise mekanik-statik islevselligi goriiniir kilan bir tiir karakterizasyon
olarak tarif etmektedir (Maulden 1986: 65). Yani bu siniflandirma iizerinden kabugun
(Kunstform), yapinin 6ziinii (Kernform) ortaya ¢ikardigi vurgulanmaktadir (Frampton
1996: 522).

Gottfried Semper 1860 yilinda “Der Stil in den technischen und tektonischen
Kiinsten oder praktische Aesthetik” (Teknik ve Tektonik Sanatlarda veya Pratik
Estetikte Stil) adli eserinde, tekstil iizerinden yaptigi okuma ile mimariyle cephe
siislemelerini iligkilendirmektedir. Botticher’in ardindan Semper “Kunstform”
kavramini “elbise” (Alm. Bekleidung) fikrine; yani, yapinin dokusunu “giydirme”
(Ing. dressing) terimine uyarlamaktadir (Frampton 1996: 522). Semper (1860: 77-

193) bunu yaparken dokuma, diigiim, orgii, dikis, nakis gibi tekstil unsurlarini

® Almanca terim olan “kern”; “cekirdek”, “esas”, “6z”, “asil” anlamina karsilik gelirken, “form”
sOzcigl “sekil”, “tarz”, “diizen” ifadeleriyle tanimlanmaktadir (Steuerwald 1998: 224-325).

10 Almanca terim olan “Kunst”; “sanat”, “marifet”, “ustalik” sozciikleriyle ifade edilmektedir
(Steuerwald 1998: 347).
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mimarliga adapte ederek, tektonik kavramda yeni bir ifadenin olabilecegini
gostermistir.

Bu bakis agisina gore, mimarinin temel noktasini konstriiksiyondaki “diigiim”
(Ing. knot) ve “birlesim” (Ing. joint) kavramlarina dayandiran Semper i¢in, her ikisi de
tektonigin en 6nemli ve eski elemanlaridir (Frampton 1996: 517). Semper, her iki
sOzclik arasindaki baglant1 lizerinde durmaktadir ve “diigiim” anlamina karsilik gelen
Almanca “Knoten”! ve baglant1 / birlesim anlamina karsihik gelen Almanca

12 gibi terimlerle olan yakm iliskisine dikkat ¢ekmektedir (Frampton

“Verbindung
1996: 524). Daha basit bir ifadeyle, dokuma ve mimarlik arasinda kurulan iligkinin
yapiya kazandirdig sanatsal nitelikten bahsetmektedir.

20. Yiizyil’a gelindiginde, en 6nemli kuramcilardan biri olan Eduard Sekler
1965 tarihinde “Striiktiir, Insa ve Tektonik” (Ing. Structure, Construction and
Tectonics) c¢alismasiyla, baglikta bahsi gegen her ii¢ sdzcliglin anlamlar1 lizerinde
durmaktadir. Sekler (1965: 89) tarafindan; “konstriiksiyon” (Ing. construction)®® bir
dizi malzemenin kurala bagli olarak gergeklesen somut bir ¢agrisimi, “striiktiir”
(structure)'* bir kuvveti ya da yiikii tastyabilmek amaciyla diizenleme ilkesini ifade
eden soyut bir 6zelligi, “tektonik™ ise bigim ve kuvvet iliskisinin meydana getirdigi
gorseli ifade eder seklinde netlestirilmektedir. Sekler’e gore (1965: 89) tercih edilen
malzeme bilesenleri diizenli bir sekilde bir araya getirilerek “konstriiksiyon”u (Ing.
construction) olusturmakta, iskelet sisteminin kuvveti karsilayabilme direnci
“striiktiiri (Ing. structure) ortaya c¢ikarmakta ve bu iki kavram (yapim teknigi ve
iskelet) arasindaki iliski tektonik kurguyu meydana getirmektedir. Sekler’in bu
ifadelerinden anliyoruz ki tektonik, kullanilan teknigin ve olusturulan tasiyici sistemin
birlesiminden tiiretilmekte ve tiretilen formun tasarim ilkelerinin genis bicimde tetkik
edilmesini saglamaktadir.

Ayni zamanda eserde, ‘“tektonik mimarlhik kuraminda empatinin ozel bir

tezahiiriidiir” (Wolfflin 1886, Aktaran Sekler 1965: 95) ifadesi dikkat ¢ekicidir. Sekler
(1965: 95) calismasinda striiktiirel sistemde gerceklesen yiikk aktariminin

L Almanca “knoten” sdzciigii, “diigiim” anlaminda kullanilmaktadir (Steuerwald 1998: 332).

12 Almanca “verbindung” sozciigii; “baglamak”, “birlestirmek”, “kaynastirmak” anlamma karsilik
gelmektedir (Steuerwald 1998: 583).

13 Dogan Kuban (2002: 12) “Mimarhk Kavramlari” bashkli eserinde, “konstriiksiyon” (Ing.
construction) teriminin kargilig1 olarak ele aldig1 “yapim” terimini, malzemeye istenen bigimi vermek
icin uygulanan prosediirlerin tiimii olarak tarif etmektedir.

14 Kuban (2002: 12), “striiktiir”ii (Ing. structure) malzemeyi salt halinden bigime doniisen iskeletin
ayakta durmasini saglayan sistem olarak agiklamaktadir.
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algilanabildigine ve buna bagli olarak “empati” kuramiyla mimarinin kavranabildigine
deginmektedir. Konu baglaminda Mies’in kdse detayini 6rnek gosteren Sekler (1965:
94) yiik tasima kapasitesi bakimindan bir fonksiyonu olmayan bu mimari elemanin,
yapida uygun yerde bulunmasindan dolayi striiktiire ait bir parca olarak algilandigini
aciklamaktadir.!®

20. Yizyil’in bir diger 6nemli kuramcilarindan Kenneth Frampton ise, “Rappel a
|'Ordre: the Case for the Tectonic” (1996) adli ¢alismasinda tektonik kavramini ti¢
kosul tizerinden izah etmektedir. Frampton (1996: 521) tektonik terimini ti¢ farkli
kosulla su sekilde bagdastirmaktadir:

e “Teknolojik nesne” (ing. the technological object), aragsal ihtiyacin
karsilanmasi amaciyla ortaya ¢ikmaktadir.

e “Skenografik nesne” (Ing. the scenographic object), yapinin gérsel ifadesini
vurgulamakta,

e “Tektonik nesne” (Ing. the tectonic object), ontolojik (Ing. ontological) ve
temsili (Ing. representational) tektonik olmak iizere iki unsur iizerinden
incelenmektedir. Ontolojik olan, statik rolii ve kiiltiirel statiiyli vurgulamak
amaciyla bicimlenen yapisal 6gedir. Temsili olan ise, var olsa da gizli kalan bir
yapisal 6genin temsilidir.

e Yap bilimi ve kiiltiiriin teknolojik olarak desteklenip gorsel olarak somut bir
hale déniistiiriilmesini Frampton (1996: 520-521) yapinin siirselligi (Ing. a
poetics of construction) olarak agiklayarak tektonik kavramini bilimsel
calismalarda giincellemektedir.

Tiim bu oOncili kaynaklar, farkli sekillerde ele alinan tektonik kavraminin
literatiirde kabul gormesi ve arastirmacilara 1s1k tutarak mimarlik ¢alismalarina katki

saglamasi agisindan tesvik etmektedir.

24  MIMARIDE YAPILI CEVRE UZERINDEN “TEKTONIK
BUTUNLUGE” YONELIK KURAMSAL TARTISMALAR
Tezde, “yer” ve tektonik kavramlarinin birlikte ele alinmasini agiklayabilmek

icin, konuya iliskin fenomenolojik yaklasimlara deginmek olduk¢a miithimdir. Her ne

15 Benzer sekilde Maulden (1986: 73) striiktiir ve konstriiksiyon diizenini olusturan her bir mimari
6genin yapmin dogasmma uygun sekilde yerlestirildiginden ve bunun neticesinde striiktiir ve
konstriiksiyonun bir biitiin seklinde kavranabildiginden bahsetmektedir.

37


https://www.bing.com/ck/a?!&&p=acb30d01da9604adJmltdHM9MTY4NTgzNjgwMCZpZ3VpZD0wZGI3OThiMy1jNzVkLTZlN2ItMDRmNC04OTliYzZjNDZmNDcmaW5zaWQ9NTE4Ng&ptn=3&hsh=3&fclid=0db798b3-c75d-6e7b-04f4-899bc6c46f47&psq=%e2%80%9cRappel+a+l%e2%80%99Ordre%3a+the+Case+for+the+Tectonic%e2%80%9d&u=a1aHR0cHM6Ly9zdXcuYmlibG9zLnBrLmVkdS5wbC9kb3dubG9hZFJlc291cmNlJm1JZD0yMTMzODU&ntb=1

kadar “tektonik biitiinliik” seklinde adlandirilmasa da, “yer”le beraber tektonik
kavraminin birlikte ele alinmasina dikkat ¢eken yaklasimlarin oldugu goriilmektedir.

Mimarlik ¢aligmalarinda, yapiy1 “yer” ve tektonik iizerinden degerlendiren en
belirgin yaklasimi “Elestirel Bolgeselcilik” ifadesinde goriiriiz. Bu ifade oncelikle
Alexander Tzonis ve Liane Lefaivre tarafindan kuramsal tartismaya sunulmus®®,
ardindan Kenneth Frampton (1983) tarafindan degerlendirme kriteri haline
dontstiiriilmiistiir. Frampton (1983: 26) evrensel uygarlik ve yerli kiiltiir arasindaki
karsithiga odaklanirken, bu degerlendirme kriteri iizerinden belli bir cografi sinirin
icindeki degerleri agiklamaya calismakta ve bunu “yer”in Onemini vurgulayarak
yapmaktadir. Bu baglamda Frampton (1983: 26-28) topografya, baglam, iklim, 151k,
tektonik form ve gorsel-dokunsal olarak belirledigi unsurlar1 “yer”le bagdastirarak,
“yer”’e gore bicimlenen mimariye dikkat ¢ekmektedir.

Frampton’un (1992: 327) anlamlandirdig1 “Elestirel Bolgeselcilik” su sekilde
Ozetlenebilir:

e Yapmin topografyadan bagimsiz degil, aksine “yer’e bagimli olarak
bigimlenmesi,

e Yapili ¢evrede mimarinin; konstrikksiyon diizeni, malzeme kullanimi ve el
is¢iligi yoniinden, tektonik bir gercek olarak ortaya ¢ikmasi,

e Topografyanin i¢ine oturtulan yapinin; 1s1, nem, riizgdr ve yerel 15181n
niteligine gore bicimlenmesi, yani iklimin dayattig1 kosullara yanit vermesi,

o Degiskenlik gosteren aydinlatma seviyesi, hava hareketi (sicaklik, nem,
riizgar), farkli malzemelerin dokusu gibi faktorlerin, duyularla (ses, koku,
dokunma) hissedilmesi ve “yer”le yakinlik kurulmasi.

Bu maddeler, evrensel olan1 degil herhangi bir bolgeye atfedilen 6zellikleri
tanimlamaktadir. Belli bir bolgeyi var eden tiim degerlerin yok sayilmasi, evrende
birbirini tekrar eden ¢oziimlemeleri ve yinelenen formlari beraberinde getirmekte,
buna bagli olarak da mimarinin “yer”’den uzaklagmasina yol agmaktadir.

Bununla birlikte, tezde tektonik biitinlik olarak tanimlanan yer-tektonik
iligkisi, Holst (2017: 7) tarafindan goriiniis olarak birbirlerinden farkli fenomenlerin

ideal olgiilere gore uyumlu sekilde bir araya getirilmeleri seklinde tanimlandigi

16 Bu konuya iliskin detayli gériisler icin bkz. TZONIS Alexander, LEFAIVRE Liane (1996), “Why
Critical Regionalism Today?”, I¢inde, Theorizing a New Agenda for Architecture: An Anthology of
Architectural Theory 1965-1995, Ed. Kate NESBITT, ss. 483-492, Princeton Architectural Press, New
York.
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“tektonik sanat” (Ing. art of tectonic) ifadesiyle anlatilmaktadir. Tektonik; yazar
(2017: 4) tarafindan doganin giiclerine (yer ¢ekimi, arazi diizlemi, yagis orani, nem
orani vb.) kars1t malzeme etkilesimi ve konstriiksiyon prensibi yoniinden denge kuran
ve yeryliziinlin diizenine uyum saglayan nitelik seklinde tanimlanmaktadir. Burada,
doganin gii¢lerine kars1t malzeme etkilesimi ve konstriiksiyon prensibi yoniinden
denge kurularak, diinya diizenine uyum saglanmasindan bahsedilmektedir. Tektonigin
diinya diizenini (Yun. kozmos) goriiniir kilmas1 (Holst 2017: 9) mimaride bu terimi
anlamlandirirken “yer” ile de bagintili olduguna isaret etmektedir.

Benzer sekilde Erzen (2019: 205), bir yapiin ayaga kaldirilmasi i¢in her bir
mimari bilesenin kendi icindeki dagiliminin, evrenle ilgili anlami beraberinde
getirdigini sOylemekte; bununla birlikte, yazar (2019: 205) striiktiirel kurgunun
tasarimin  Oniine ge¢mediginden, daha ziyade sade ve estetik bir goriintii
kazandirdigindan bahsetmektedir. Yine bu sdylemden anliyoruz ki, “yer” iizerinde

yapici bir etki olarak tektonik kavrami dnerilmektedir.

25 KAVRAMSAL CERCEVE ONERISI
Kuramsal cergevede elde edilen bilgiler sonucunda, vernakiiler mimari
alaninda alternatif bir ¢alisma sunulabilmesi i¢in, “tektonik biitiinlik™ bir kavramsal

gerceve Onerisi olarak belirlenmistir.

25.1 “Tektonik Biitiinliik”: Vernaliiler Mimaride “Yer” ve Tektonik Arasinda
Kurulan Yakin Tliski

Tezin kavramsal gergevesi olarak sunulan “tektonik biitlinliikk” i¢in segilen
ornekler, iistlendikleri goérev ve eylem tiirline gore kendi i¢inde sistematik bir bigimde
analiz edilmektedir. Bunun igin “yer”in belirlenmesi, “yer”le kurduklari iliski bi¢imi
ve kurduklar1 bagin gecicilik-kalicilik diizeyi, insa siirecinde izlenen tasarim ilkeleri
sorgulanmaktadir. Holst’un (2017: 7) tanimladig1 “tektonik sanat” (Ing. art of tectonic)
ifadesinden 6diing alinan bu adlandirma, “yer” ve tektonik olmak iizere iki kavramdan
tek bir biitiin olusturuldugunu ve bu biitiinliigiin yeryiiziiniin bir pargasi olarak
algilanan yapili ¢evreyi agiga c¢ikardigini ifade etmektedir. Tektonik kavraminin
“yer’den kayitsiz diisiinlilemeyecegini iddia eden bu tez kapsaminda, “tektonik
biitiinliik” tanimi; doganin i¢indeki duygu ve madde arasindaki diyaloga dayali

sistemin, “yer’e bagimli kalinmasi kosuluyla algilanabilen bir form haline
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doniistiiriilmesi ve bunun, “yer”in bir pargasi oldugunun insana hissettirilmesi seklinde
belirlenmistir.

“Tektonik biitlinliik” tez kapsaminda, “yer” se¢imi, “yer”’e miidahale bi¢imi ve
oriintli dili kriterleri altinda su sekilde sorgulanmaktadir:

“Yer” se¢imi; vernakiiler yapilarin, “yer” ve tektonik arasindaki biitiinligiin
saglanmasinda ve yapili ¢evrenin temelinin atilmasinda, ilk ve en dnemli etmen olarak
kabul edilmesini ifade etmek i¢in, tezde bir kriter olarak tercih edilmistir. Deger ve
deneyim gibi farkliliklar1 temsil eden ve bu nedenle tekdiize olmayan mimarinin
yerlesime doniisiimiinii baslatan noktay1 “yer” olarak kabul eden Gregotti (1996: 342),
bir anlamda yer se¢iminin oneminden bahsetmektedir. Benzer sekilde Unwin (2009:
33) insanin “yer”i belirleyip diizenleyerek, icinde bulundugu diinyay1
anlamlandirdigim belirtmektedir. insan tarafindan doganin ikamet edilebilir bir “yer”e
doniistiiriilmesindeki ilk eylem olarak nitelenen yer se¢imi; yapi yeri igin elverisli bir
alanin segildigi ve yapili ¢evre i¢in temelin atildig1 asamay1 kapsamaktadir.

Esasen maddi varlik dogaya bakarak iiretildigi i¢in, zemine miidahale etmeden
once fiziki kosullara cevap verebilen ve hizmet edebilen temel dayanaklar, yer se¢imi
kapsaminda degerlendirilmektedir. Bu temel dayanaklar (arkhe kavramina denk
geldigi diisiiniilen) dogada halihazirda var olan ve yer se¢imine etki eden belirleyicileri
konuya dahil etmekte; boylece, “yer” se¢iminin hangi etmenlere gore belirlendigi ve
insanin  i¢inde bulundugu c¢evreyle hangi boyutta etkilesime girdigi
sorgulanabilmektedir. Yer se¢imi, dogadan kaynaklanabilecek olast problemlerin en
aza indirilmesi ve insanin kendisi i¢in en uygun yapili ¢evreyi meydana getirmesi
stirecinde i¢inde barindirdig: istegi, gayreti, kisacast yasadig1 cografyay1 ne diizeyde
duyumsayabildigini izah etmektedir.

Ozetle, “yer se¢imi” iizerinden “yerin ruhu”nun (Lat. genius loci) ne kadar
dikkate alindigina odaklanilmakta; yani, insanin yasadigi topografyayr ne olgiide
hissedebildigi tartisilmaktadir.

“Yer”e miidahale bi¢imi; tezde yapilarin “yer”le ne sekilde iliski iginde
oldugunu sorgulamak i¢in kullanilmaktadir. Bu kriter tizerinden, topografyanin tesis
edilme siirecinde vernakiiler yapilarin “yer’e ve isleve getirdigi diizenin ne seviyede
karsilanabildigi yorumlanmaktadir. “Yer”in belirlenmesinden sonra, yapili ¢evre
araciligryla bir diizen olusturmak ic¢in zemine biitiiniiyle ya da kismen etki eden

miidahale bi¢im ve diizeyleri aciga ¢ikmaktadir. Bu durum tezde, “yer”’e miidahale
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biciminin ya da bagka bir ifadeyle “yer”le kurulan iligki bi¢iminin, “yer”e ne diizeyde
yanit verdigini sorgulamaya tesvik etmektedir.

Tezde ayni1 zamanda, vernakiiler yapilarin terk edilmesi ya da yikilmasi
sonucunda, zamanla zeminde kalicilik-gecicilik diizeyine gore biraktigi izler de
sorgulanmaktadir. “Yer” insan tarafindan tanzim edilirken, zemin oOzellikleri ve
striiktiirel gereklilik, yapinin “yer”le kurdugu baglanti noktasinda belirleyicidir ve bu
belirleyiciler “yer”e miidahale bigiminde farklilagsmaktadir. Yapilarin tektonigini ise,
“yer”’le bag kurma bicimindeki bu farkliliklar belirler. Bu nedenledir ki, bu kriter
altinda yap1 yeri olarak en uygun alanin belirlenmesinin ardindan, yapilarin “yer”e ne
seviyede etki ettigi ve islevine gore topografyaya ne diizeyde diizen getirdigi konu
edilmektedir.

Oriintii dilinde; bir yapty1 var eden mimari elemanlar ve her bir elemanim bu
kompozisyon i¢indeki dagilimlari sorgulanmaktadir. Mimari elemanlarin bir araya
gelis bicimleri ile olusturulan kurgusal dizilimin yapinin insa edilecegi “yer”’e gore
belirlendigini gostermek ve bunun sonucunda yapi insa edilirken “yer” ve islev
arasindaki uyumun ne boyutta saglanabildigini anlamak icin, tezde oriintii dili 6rnekler
0zelinde incelenmistir.

Kavrami mimarlik alaninda kullanan Christopher Alexander (1979: 185)
ortintii dilini tipk1 gramer yapisinda oldugu gibi; farkli kosullarda, sonsuz ¢esitlilikte,
benzersiz kombinasyonlar olusturulmasini saglayan bir sistem olarak tanimlamaktadir.
Tirkge Sozliikk’e gore (2019: 1861) “olay veya nesnelerin diizenli bir bi¢imde birbirini
takip ederek gelismesi” demek olan “Griintii” (Ing. pattern), kimi kaynaklarda “kalip”
seklinde cevrilmistir. Bir deneyimin zihinsel olarak bi¢imlenmesini ya da organize
edilmesini agiklamak i¢in kullanilan kalip (Aran 2000: 120) ya da Oriintii, tezde;
herhangi bir maddi varligin iiretilmesine yon veren bilgiye yonelik tasarim kuralina
veya talimatlara yani “tekhne”ye karsilik gelmektedir.

Vernakiiler yapim faaliyetini silirdiiren ustalarimin en uygun formu
tiretebilmeleri i¢in, striiktiirel kurguyu tarif eden kurallara, bilgi birikimine, teknik
yontemlere, kisacas1 “tekhne”ye bagli kaldiklarindan ve bu sayede yeryiiziine bir
diizen getirdiklerinden bahsedilmektedir. Her bir mimari elemani, belirli bir
siralamaya bagli olarak incelemeye ve vernakiiler mimariyi var eden geleneksel yapim
yontemlerinin i¢inde ortiilii kalmis olan bilgiler biitliniinii kesfetmeye yardime1 olmasi
acisindan, tezde oriintii dili se¢ilmistir. Tez kapsaminda “Oriintli”, mimari elemanlarin

hangi dizilime gore bir biitlin olusturdugu ile ilgilenirken, “dil” bu elemanlarin hangi
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kurala gore bir kompozisyon olusturdugu iizerinde durmaktadir.t” Her iki terimin
birlesiminden olusan “Oriintii dili” ise; mimari elemanlarin bir araya getirilme
prensibine, bu elemanlarin “yer” ile olan uyumuna ve her bir yap1 tiirii 6zelinde “yer”
ile karakteristik 6zelligi yansitan ortak bir mimari dilin var olup olmadigina
odaklanmaktadir.

Sekil 5°te de goriildiigii iizere “yer” se¢imi, “yer”’e miidahale bigimi ve Oriintii
dilinin birlikteligi sayesinde “tektonik biitliinligiin” ¢alisma alan1 {izerinde kismen ya
da tiimiiyle var olup olmadigini teras, koprii ve serender iizerinden sorgulamak su
sekilde miimkiin olmaktadir:

e Teras, “yer”i disipline etmekte ve istinat duvarlar1 sayesinde heyelana karsi
topografyayi siirekli kontrol altina almaktadir. “Yer” se¢iminin geregi olarak
bu bilesenin hem doga olaylarini en az riske indirgemesi hem de bolgenin fiziki
yapisina uygun yasam alanlarini hazirlamasi gerekmektedir. Tarim alanlarinm
olusturan ya da ikamet edebilmek i¢in alanlar ortaya ¢ikaran teraslama
yontemi, ¢evreyi tiimiiyle doniistiirmektedir. Yani, bolgenin topografyasini
bigimlendiren teraslama yontemi, topragi yeniden diizenleyerek oturulabilir
kilmas1 sebebiyle “yer”in olugsmasina olanak saglar. Bu bakimdan Karadeniz
Bolgesi gibi engebeli cografyalarda zeminle birebir biitiinlesen ve yapili
¢evrenin 0n kosulu ve ayrilmaz bir pargasi olan bu bileseninin “yer”’e miidahale
bi¢cimi “geri dondiiriilemez miidahale” kavramiyla 6zdeslesmektedir. “Yer” ve
tektonik kavramlarinin birlikte irdelendigi bu tezde, “yer”in sekillenmesinde
teraslama yonteminin 6nemli rolii oldugu i¢in, tercihen vernakiiler mimariyi
analiz etmeye terastan baslanmaktadir. Terasin zemin iizerinde olusturdugu
yasam agi1 da aslinda oriintli dilinin bir tiir disavurum halidir.

e Dogu Karadeniz Bolgesi’nde peyzajin dnemli bir pargasini olusturan koprii,
dolagim problemini ¢dziimledigi ve yasanabilir alanlar1 birbirine bagladig i¢in
aktif bir bicimde hareketin devamliligin1 saglamaktadir. Bagka bir ifadeyle
koprii derin vadilerin ayirdig1 dik yamaclardan dolayi, ulasimi saglamak
acisindan gecmiste sik araliklarla yapilandirilmis ve bolgenin vernakiiler

mimarisinde yap1 ve peyzajin biitlinlestigi 6zel oOrnekler arasinda yerini

17 Kemal Reha Kavas (2009) “Environmental Aesthetics of The Rural Architectural Tradition in the
Mediterranean Highlander Settlement: The Case Study of Uriinlii” bashkl doktora tezinde kirsal
mimariyi “cevresel omurga”, “organik arayiiz” ve “tektonik bag” kavramlartyla ele alarak benzer

sekilde anlamlandirmaya ¢aligsmaktadir.
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almigtir. “Yer” se¢imi baglaminda ekseriyetle kaya kiitlelerinin bulundugu
alanlara yonelinmistir. Tas ayaklar iki yakada toprakla bag kurarken, iki yaka
arasindaki mesafe bu tag ayaklara basan ahsap veya tas govdeyle hassas bir
denge Kurularak asilmaktadir. Dolayisiyla koprii, teras ile kiyaslandiginda
“yer”e biitlinliyle etki etmemektedir. Ayrica, kdpriiniin yikilmasi durumunda
koprii ayaklarinin  biraktig1 izler zaman igerisinde kaybolabilmektedir.
Vadilerin iki yakasini bir araya getiren bu yapili kirsal ¢evre bileseni, dogal ya
da dogal olmayan nedenlerle hasar gordiiglinde veya tamamen yikildiginda,
ardinda bir diger ifadeyle “yer”inde, zamanla yok olabilecek izler
birakmaktadir. Dolayisiyla koprii, ne serenderde oldugu gibi “yer”’le minimum
diizeyde iliski kurmakta, ne de terasta oldugu gibi topragt birebir
dontistiirmektedir. Kopriintin “yer” ile kurdugu iliski diizeyi, serender ve
terasin “yer” ile kurduklar1 ve birbirine iki ayr1 ugta yer alan iliski bicimlerinin
arasinda kalmaktadir. Bu nedenle, koprii yapimi “yer’e “kismen geri
dondiiriilebilir miidahale”de bulunmaktadir. Oriintii dili baglaminda gerek
ahsap koprii ve tas koprii 6zelinde siniflandirilan iki farkli yapim teknigi gerek
bu kdpriilerin kendi i¢inde farklilasan tasarim ifadeleri tartigiimaktadir.

Serender ise bolge ekonomisi ile iligkili ambar yapilar1 olarak karsimiza
cikmaktadir.  Dogu  Karadeniz  Bdlgesi  vernakiiler =~ mimarisinde
tarimsal/hayvansal tiriinleri koruyarak saklayabilmek amaciyla, “yer” se¢imi
yapilirken miimkiin oldugunca bu bilesen “yer’den koparilarak konutun
yaninda konumlandirilmaktadir. Serender dikmeler kullanilarak “yer” ile iligki
kurdugundan, terasta oldugu gibi tamamen topraga etki etmemektedir. Aksine,
serenderin zeminle kurdugu bag en diisiik seviyede iken, teraslamanin zeminle
kurdugu iligki en yiiksek diizeydedir. Bu durum, serender ve terasin zeminle
kurduklar1 iki ayr1 noktadaki iliski diizeylerini meydana getirmektedir.
Dolayisiyla, serenderin “yer’e olan etkisi en az seviyede oldugundan, tezde
“geri dondiiriilebilir miidahale” Kavrami lizerinden ele almay1 miimkiin kilar.
Oriintii dili baglaminda serenderin konstriiksiyon ve striiktiir sisteminin
sokdiliip tekrar bir araya getirilebilme 6zelligi olmasi, “yer”e bagliligini en aza

indirgemesine neden olmaktadir.
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VERNAKULER MiMARIDE
“YER” VE TEKTONIK

TEKTONIK BUTUNLUK

TEKTONIK BUTUNLUGU DEGERLENDIRME KRIiTERLERI
(Teras — Kiprii - Serender érnekleri iizerinden)

“YER” SECIMI

*“Yer”in belirlenmesi, yap1 icin en uygun alanin tespiti

“YER”E MUDAHALE BiCiMi

Yapmn “Yer”le kurdugu iliski bicimi ve gecicilik-kalicihk diizeyi

Geri Kismen Geri Geri
Dondiiriilemez Dondiiriilebilir Dondiiriilebilir
Miidahale Miidahale Miidahale

(Teras) (Kopri) (Serender)

ORUNTU DILI
Yapinin insa siirecinde izlenen tasarim ilkeleri

Sekil 5: Kavramsal gerceve Onerisi

Kisacas1 “yer” seciminde on kosul olarak secilen her bir bilesenin doga
sartlarindan korunmasi ve bdlgenin fiziki niteligiyle miimkiin oldugunca uyum
saglamasi beklenmektedir. Teras, koprii ve serenderin “yer” ile olan temaslar
birbirlerine gore farkli diizeylerde olsa da, “yer”e miidahale bi¢cimlerindeki farklilik ve
striiktiirel diizenleri arasinda giiglii bir bag vardir. Her ne kadar tiretiminde belli bash
geleneksel teknikler kullaniliyor gibi goriinse de, oriintli dili bu bilesenlerin kendi
blinyesinde var olan cesitliligi anlasilir kilmaktadir. Bu iliskiler biitiinii, kavramsal

gergeve Onerisi iizerinden, tezin dordiincii boliimiinde tartisilmaktadir.
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BOLUM I11

DOGU KARADENIZ BOLGESIi VERNAKULER MiMARIiSINi
BiCIMLENDIREN ETKENLER

31 BOLGENIN TARIHI

Tarih boyunca Dogu Karadeniz Bolgesi ¢esitli topluluklara ev sahipligi yapmis
olup, genis bir kiiltiir birikimini i¢inde barindirmistir. Dogu Karadeniz Bolgesi’nin
iskan tarihinin M.O. 2000 yilina kadar izi siiriilebilmekte ve ikamet eden toplulugun,
Orta Asya’dan batiya gogerek Anadolu’ya yerlesmis Etiler oldugu iddia edilmektedir
(Gologlu 1973: 3). Keza; M.O. 8. yiizyila kadar ticaret alaninda ilerlemis olan Asurlar,
bir Tiirk ulusu olan Kimriler, savas¢1 kadinlar olarak bilinen Amazonlar, Kimrilerin
pesinden bolgeye gelerek hakimiyeti eline alan Iskitler ve bu toplulugun egemenligine
M.O. 625 yilinda son veren Medler, kronolojik siralamaya gore Antik ddnemde Dogu
Karadeniz’de yasadiklar1 bilinen diger topluluklardir (Gologlu 1973: 13-21). Daha
sonra Yunanlilar’mn etkili oldugu bu bolge, gerek karadan ve denizden gelen saldirilara
karst koyabilecek, gerek ticaret yapabilecek bir nokta olarak deger kazanmistir
(Gologlu 1973: 13-27).

Yunanlilar’in bolgedeki ticari etkisini anlamak konusunda, bu denize verilen
ismin hikayesi 151k tutabilir. Karadeniz’in bilinen en eski ad1 Antik Yunan’dan gelen
“Efksinos Pontos” (Pontos Eukseinos)’tur ve buradaki “Efksinos” “mutluluk veren,
dost, konuksever”; “Pontos” ise “deniz” anlamlarina karsilik gelmektedir (Asan 1996:
7). Ilk zamanlar, Antik Yunanlar tarafindan “Pontos Aexeinos” baska bir ifadeyle
“konuk sevmeyen deniz”” ad1 verilmis, daha sonralar1 kolonilesme saglaninca “konuk
sever” manasindaki “Pontos Euxeinos” ismiyle degistirilmistir (Oztiirk 2005: 617;
Sevin 2019: 3). Esasen gecmis donemlerde bu deniz, dayanikli olmayan gemilerle
sulara acilan ve zorluklarla karsilasan insanlar tarafindan “Pontos Aexeinos” adiyla
anilmistir; nitekim siireg igerisinde gemi yapim tekniklerinin gelismesiyle beraber, sert
dalgalara kars1 koyabilen gemilerin iiretim becerisi sonucunda, “dost, misafir deniz”

anlamindaki “Pontos Euxeinos” ismine doniistiirmistiir (Tuna 2008:12). Benzer
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sekilde Atinali yazar ve tarihgi Ksenophon (1V.4.8.22) gemiciler igin korkutucu bir
durum olan Karadeniz’in dalgali yapisinin, Yunanlilar tarafindan “konuklarini seven
deniz” olarak adlandirildigindan bahsetmektedir. Adlandirmadaki bu degisim,
zamaninda bolgede dayanikli gemileri insa edebilen aktorlere, yani “tektonlar’a isaret
etmektedir. Dikkat ¢ekici bir durum olarak, gemi yapimindaki becerilerin gelisimi,
gecmiste bu bolgede balta kullanabilen ve dayanikli gemileri meydana getirebilen
“tektonlar”in olabilecegini diisiindiirmektedir.

Gegmis donemde bu cografyada yasamis baska topluluklarin izleri; tarih
yaziminin Onclisii  olarak bilinen Herodotos’un “Tarih”, yazar ve tarihgi

Ksenophon’un  “Anabasis®

Onbinlerin  Déniisii” ve cografyacit Strabon’un
“Geographika” (Cografya) adli eserlerinde siiriilebilir.

Ilk olarak Antik Yunan tarih¢i Herodotos tarafindan (III, 94) Moskhililer,
Tiberanililer, Makoraniler ve Mossyoikia gibi bdlgede varligint siirdiirmiis yerli
halklardan bahsedilmektedir. Ksenophon’un savas sonrasi “Onbinler” olarak
kastedilen askerleriyle birlikte, kendi diyarlarina donmek igin siirdiirdiikleri yolculuk
esnasinda, Eukseinos Pontos’ta kaydettigi hatiralarin1 iceren “Anabasis Onbinlerin
Doniigii” adl1 eseri, Dogu Karadeniz’de yasamis topluluklar hakkinda 1g1k tutmaktadir
(Sekil 6). Ornegin, Ksenophon (1V.4.4.1- 1V.4.7.18) bir Helen kenti olan Trapezous’a
(Trabzon) varis siirecinde karsilastiklari; Taokhlar, Skythinoslar, Armenialar ve
Karduklar gibi topluluklardan bahsetmektedir. Bu halklar diginda eserde, askeri
seferde bulunanlara agac kesip yol acarak ve erzak temin ederek, Kolkhisler’in®®
(Kolkhlar) yasadigi bolgeye kadar refakat eden Makronlar’mn ismi gegmektedir
(Ksenophon 1V.4.8.8). Trapezous’ta kaldiklarinda ise, civarda ayni giin icerisinde

erzak bulabilecek bir kdy kalmadigi i¢in, Ksenophon bu kentteki Helenlerden yardim
alarak Drillerin? bolgesine gittiklerine deginmektedir (Bilgin 2000: 41).

18 “Yiikselme”, “yukari ¢ikma” demek olan Anabasis kelimesi, Yunan ordusunun diisiik rakimli
Ege’den Pers Kralligi’nin yiiksek rakimdan olusan i¢ kesimlerine dogru gerceklestirdigi seferi ifade
etmektedir (Ksenophon 2017: xii) ve eserde, M.O. 400 yilinda Karadeniz’e ulasan Yunan ordusunun
bagindan gegen olaylar ayrintili olarak anlatilmaktadir (Asan 1996: 10).

19 Bilgin (2000: 35), Trabzon civarmda yasayan bu topluluk i¢in Ksenophon’un “Kolkhlar” seklinde
bahsetmis oldugunu diisiinmektedir.

2 Driloslar, Trapezous’un (Trabzon) giineybatisinda, Giimiishane’nin Torul ilgesi yakinlarinda yasayan
Gircii bir kabile olarak bilinmektedir (Ksenophon V.5.2.1).
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KARADENI|Z

Gl

Sekil 6: Ilk ¢aglarda bolgede ikamet eden topluluklar
(Bilgin 2000: 179)

Yine eserde, Makronlar’in tllkesine yapilan seferde karsilasilan sarp
kayaliklardan ve giir agaglarla kapli yamaglardan s6z edilmekte (Ksenophon VIII,
4.8.1), kentin en yiiksek yerlerindeki ahsap kulelerde yasayan Mossynoikoslar’dan
bahsedilmektedir (Ksenophon V.5.4.26) ve bu halkin Kerasous’ta (Giresun)
yasadiklart diisiinilmektedir (Bilgin 2000: 43). Tarih yazimida énemli bir yeri olan
Strabon tarafindan da (XII, 18) Antik devirlerde agaglarda ya da seyyar ahsap
kulelerde yasayan bu yerel topluluk anilmaktadir; hatta, bu aga¢ kulelere Mosyn
denildigi vurgulanmaktadir. Nasil ki insan el degmemis bir ¢evreyi degistirme ¢abasi
giitmeden magaralari, kaya altlarini, agaclari siginak olarak kullanmis (Arsebiik 1996:
16), benzer sekilde ahsap kulelerde yasayanlar da dogay1 oldugu gibi kabul ederek,
daglik alanlardan olusan ve sayica fazla agaci barindiran bolgede yasam alani
olusturmusglardir. Bélgenin dogal kaynaklar bakimindan zengin olmasi, yerel topluluk
tarafindan; yasamin aga¢ iizerinde stirdiiriilebilmesine ya da bu agaclardan elde
ettikleri ahsaplarla “yer”le temasin asgari diizeyde tutuldugu kuleleri iiretebilmesine
olanak tanimistir. Antik yazar Ksenophon (IV, 5.4.27) Dogu Karadeniz Bolgesi’nde
ahsap kulelerde yasayanlarin yapilar1 hakkinda; bugday hasadinin bulundugu kilerler,
yiyeceklerin depolandigi kiipler ve bir list katta muhafaza edilen kestane veya findik
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gibi mahsuller ile ilgili bilgiler vermektedir. Mossynoikoslar’in yagis orani yiiksek
olan bir bolgede vadi sirtlarinin tepesini yasam alani olarak se¢meleri ise (Halliday
1923: 105), tabiat sartlarindan korunabilmeleri i¢in yapilan bilingli bir tercih olabilir.
Strabon (XII: 18) ve Ksenophon (VIIL.4.8.4) bu toplulugun, bolgenin 1800 m
yiiksekliginde var olan deli balin1 kaselerde yol {iizerine birakarak, tehdit
olusturabilecek herhangi birinin bilincini kaybetmesini ve saf dis1 kalmasini
sagladiklarini belirtmektedirler. Ahsap kulede yasayanlarin, doganin i¢inde var olan
bu 6zelligi stratejik olarak degerlendirmek amaciyla, yasam alanlarini agaclar tizerinde
belirledigi goriilmektedir. Biitiin bu bilgiler, ahsap kule ve serender arasinda ortak bir
Ozellik olarak 6ne ¢ikan, “yer”’le mesafeli olma bigimine isaret etmektedir. Lakin antik
kaynaklarda; bu iliskiyi “tektonik biitiinlik” agidan sorgulatabilecek net bir veri
olmadig1 i¢in, konu halen belirsizligini korumaktadir.

Ayrica, Ksenophon (V.5.5.1) yolculukla ilgili olarak, “Onbinler” seklinde
adlandirillan ordunun sekiz giin sonra, gec¢imini demircilikle saglayan ve
Mossynoikoslar ile yakin iligkili olan Khalypsler’in bolgesine, yani Kotyora’ya (Ordu)
ulastiklar1 bilgisini vermektedir.

M.O. 298 yilinda, Pers Kokenli oldugu bilinen Mithridates hanedana mensup
I. Mithridates Ktistes tarafindan, sinirlart Amasya’dan Coruh nehrine kadar uzanan
Pontos Devleti, bir diger ifadeyle Pont Krallig1 kurulmustur (Gologlu 1973: 53-54,
Siimerkan 1991: 173; Asan 1996: 11). M.O. 73’te Roma ordusunun Anadolu’yu isgal
etmesiyle birlikte, Roma ve Pontos arasinda on yil siiren bir savas baslamis ve M.O.
63 yilinda yenilgiye ugrayan Pontos Devleti ile beraber Mithridates VI’in (Mithridates
Evpator olarak da anilan) hakimiyeti sona ermistir (Gologlu 1973: 63-72; Asan 1996:
19-20).

Bu yenilginin ardindan Dogu Karadeniz Bolgesi Roma egemenliginin idaresi
altina girmis, ardindan M.S. 395 yilina gelindiginde imparatorluk; merkezi Roma olan
bat1 yonetimi ile merkezi Bizans olan dogu yonetimi olarak ikiye boliinmiistiir
(Gologlu 1973: 117; Siimerkan 1991: 173). Laz, Giircii, Pers, Ermeni ve ¢esitli Kafkas
boylarinin varligin siirdiirdiigii bolge (Asan 1996: 30), Bizans egemenliginin etkisi
altina girdiginde burada yasayanlar ise “Romaioi” (Rum) olarak adlandiriimaya
baglanmistir (Gologlu 1973: 167). Bizans idaresinin gii¢ kaybetmesiyle birlikte (Tuna
2008: 26), Oguz topluluklar1 tarafindan iskan edilen bolge Tiirkleri de i¢ine almistir
(Asan 1996: 30).
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1204 tarihine gelindiginde, Aleksi Komnen tarafindan kurulan Trabzon Devleti
tarih sayfasinda yerini almis (Stimerkan 1991: 174), Trabzon’un baskent yapilmasiyla
sehir; zenginlik, ticaret, liretim bakimindan gelisim siirecine girmistir (Gologlu, 1973:
145-156). 1246 tarihinde ise, Selguklular tarafindan askeri amagla Trabzon
Devleti’nin sinirlarina yerlestirilen Tiirkmenler ve Ugoklar’in Cepni boyu bdlgeye
gelmistir (Gologlu 1973: 167). Fatih Sultan Mehmet’in 1461 yilinda Trabzon’u ele
gecirmesiyle Trabzon devleti yikilmis ve 1923 tarihine kadar bolge Osmanli yonetimi
altinda kalmistir (Siimerkan 1991: 174; Oztiirk 2005: 1114; Tuna 2008: 27).

Buraya kadar deginilen bilgiler, farkli topluluklar tarafindan iskan yeri olarak
benimsenen bolgenin, gegmisinde barindirdig: ¢esitlilik nedeniyle, olduk¢a genis bir

tarihsel ve kiiltiirel baglama sahip oldugunu gostermektedir.

3.2 BOLGENIN COGRAFYASI

Dogu Karadeniz Bolgesi’'nin fiziki sinirlarini olusturan ve sahil hatti boyunca
paralel olarak dogu-bat1 aksinda devam eden siradaglarin; denize dikey olarak inen
akarsular tarafindan olusturulan vadilerle boliindiigii ve bu sebeple s6z konusu
siradaglarin, bolgenin Anadolu ile dogal ayiricist gorevine sahip oldugu goriilmektedir
(Ozgiiner 1970: 12; Sézen ve Eruzun 1992: 102; Sézen 2001: 140). Bélge cografi
konumu bakimindan, giineyde Dogu Anadolu, kuzeyde Karadeniz, kuzeydoguda
Kafkasya ve giineybatida Orta Anadolu bozkirlarinin kesisimi durumundadir (Unsal
2006: 131).

Oncelikle insansiz doganin bir “yer” tanimlay1p tanimlamadigindan sz etmek;
baska bir ifadeyle, bolgenin iskan edilmeye ne derece elverisli olup olmadigina
deginmek, bolgenin cografi 6zelliklerini anlayabilmek bakimindan 6nemlidir.

Tarih Oncesi ¢aglarda bolge; tarim alanlari, su kaynaklar1 ve dogal gegitleri
icerisinde barindirdig: icin, bu devirlerde de iskan edilmeye acgik olmustur (Unsal
2006: 129). Dogal kaya siginaklari, su kaynaklari, cayir ve orman alanlarinin genisligi
ve av hayvanlarinin ¢esitliligine sahip bolge, eski ¢aglardan beri insanlar1 kendine
cekmektedir (Unsal 2006: 129). Oyle ki Strabon (XII, 15) Themiskyra ovasi
(gliniimiizde Terme Cay1 olarak bilinen) iizerinden bdlgenin dikkat cekici dogal
ozelligi ile ilgili olarak su sekilde bahsetmektedir:

“[...] burada diizliik daima nemlidir ve otla kaplidir, sigir ve at siiriileri beslenebilir

ve burada pek c¢ok miktarda ak dart ve siipiirge otu yetisir. Bu kadar bol

sulanmasindan dolayi, burada bir kere dahi kitlik olmamistir ve daglarin etegindeki
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bolgede o kadar ¢ok kendi kendine yetisen yabani meyveler, yani tiziim, armut, elma
ve findik vardir ki, senenin herhangi bir giiniinde ormana giden bir kimse bol miktarda
meyve bulabilir [ ...] ayrica, iyi gida bulabildiklerinden her cesit vahsi hayvan avi da
boldur.”

Yine, Dogu Karadeniz tarih 6ncesi donemlerde zengin maden kaynaklarim
icinde barindirmaktadir (Caliskan Akgiil ve Demirel 2018: 17). Bolgenin sahip oldugu
maden kaynaklar1 Strabon (XII, 19) tarafindan da “/k/arada madenler vardwr, daha
eski devirlerde giimiis madenleri de oldugu halde, bugiin sadece demir madeni
kalmigtir” ifadesiyle teyit edilmektedir. Goriiliiyor ki, temel kaynaklart iginde
bulunduran boélge, cografi bakimdan insanlar ic¢in iskan edilebilir bir deger
tagimaktadir. Yani, yap1 stogunun var olmasindan dnce yasamaya imkan sunan dogal
unsurlar sayesinde, Dogu Karadeniz Bolgesi’nde bir “yer”in var oldugu sdylenebilir.

Bolgedeki dogal kaynaklarin, yapili kirsal gevreye doniistiiriilerek yerlesilebilir
alanlarin meydana getirilmesi ise belli bir kronolojiyi izlemektedir. Bolgede
tarihlenebilen en erken tas buluntular?® avcilik-toplayicilik faaliyetinin siirdiiriildiigii
Paleolitik doneme dayandirilmakta ve bunu takip eden Neolitik donemde, Dogu
Karadeniz Bolgesi 6zelinde yasanan tarim devrimine ve yerlesik hayata gecise iliskin
net bilgilere ulasilamamaktadir (Caliskan Akgiil ve Demirel 2018: 9). Anadolu
genelinde, magaralarin yerlesim alanlar1 olarak kullanildig1 Paleolitik ve Mezolitik
donemden Kalkolitik doneme gecildiginde, kerpi¢ mimariyi i¢inde barindiran yerlesim
diizeni kayda deger sekilde gelismektedir (Unsal 2006: 130). Dogu Karadeniz
kapsaminda bu donemi anlamak i¢in yine yeterli veri bulunmamakta, bunun i¢in
magaralardan yapili gevreye evrilen siirece karsilik gelen Kalkolitik donem, Karadeniz
Ozelinde Orta Karadeniz Bolgesi’nde yiirlitilen kazi1 c¢alismalar1 iizerinden tarif
edilmektedir.?? Samsun ilinin Bafra ilcesine ait Ikiztepe koyiinde, 1974 yilindan
itibaren gerceklestirilen arkeolojik kazilar sonucunda, Ge¢ Kalkolitik doneme kadar
Orta Karadeniz Bolgesi’nde herhangi bir yerlesimin olmadig: anlasilmistir (D6nmez
2006: 64). Geg Kalkolitik ve bunu izleyen Tun¢ Cagi ile birlikte, bolge insanlar
tarafindan iskan edilmeye baslanmistir (Unal 1989: 21; Unsal 2006: 129). Hatta M.O.

21 Bolgenin sahil kesimlerinde yiiriitiilen yiizey arastirmalarinda Paleolitik dénemle iliskilendirilen tas
aletler ve magara tiirii yerlesimler tespit edilmistir (Cilingiroglu ve Derin 1994: 343-347; Crow ve Bryer
1997: 283-289; Giindiizalp 1981: 49-54; Dolukhanov 1997: 17, Aktaran Caliskan Akgiil ve Demirel
2018: 9).

22 Orta Karadeniz Bolgesi 6zelinde gergeklestirilmis arkeolojik kazi ve yiizey aragtirmalarma dair
kapsamli bilgi i¢in bkz. Celal Tuna, Orta Karadeniz Bolgesi Sahil Kesiminde Geleneksel Mimari,
(Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2008).
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3000 yilinin sonralarma dogru, kayin ve goknar ormanlarin azaligi, tarim alanina
gereksinim duyan yerlesik topluluklarinin artmasiyla ilintili olabilir (Yakar 2007:
248).

Konumundan 6tiirti bolgenin birgok farkli yerlesmelere dagilmis olmasi, tarihi
Ooneme sahip yollar iizerinde bulunmasinda 6nemli bir etkendir. Bunlardan biri eski
caglardan bu yana, dogudan gelip sahil seridi boyunca; Trabzon (Yun. Trapezus)-
Polemonia (Ordu ili civarinda bir yerlesme)-Samsun (Yun. Amisos)-Sinop (Yun.
Sinope) tizerinden devam ederek tiim Karadeniz’i igine alan dogal yoldur (Tuna 2008:
27). Bir digeri, Dogu Anadolu ve Karadeniz’i birlestiren Iran-Trabzon ticaret yoludur
ve bu yol dogu-bat1 ekseninde ticari ve kiiltiir iletisimini saglamaktadir (Unsal 2006:
137). Yolun stratejik 6neme sahip olmasi, bu ticaret yolu ve buna yon veren ara yollar

tizerinde menziller ve kdpriiler bulunmasina etki etmistir (Baskan 2019: 492).

3.2.1 Topografya

Topografya anlam olarak “/bJir arazinin, sahanin veya bélgenin fiziksel
konfigiirasyonu ve ozellikleri” (Ching 2007: 384) demektir. Topografya terimi, belli
bir toprak parcasinin dogal olusumunu ve diizenini, kisaca bir “yer”in yerlesilebilir
ozellige sahip olup olmadigini kasteden fiziksel boyuttaki niteligidir.

Bolgenin topografik yapisindaki en belirgin 6zellik, yamacin yiikseltiye gore
cesitlenmesidir (Sekil 7). Yasanabilir alanlarin olusturulmasi i¢in yamacin; kiy1 seridi
“sahil yoresi”, sahil ile 700 m arasindaki bolimii “sahil yoresinin yalt seridi”, 700 m
ile 2000 m (orman tist sinirini belirten) arasinda kalan kismi “dag ormanlar: kusagr”
ve 2000 m’den sonras1 “yaylalar kusagi” olarak siniflandirilmaktadir (Yiicel 1987:
12-21). Sahilden i¢ kesimlere dogru ¢ogalan vadilerin yamaglarinda yerlesim birimleri
kurulurken, yaklasik 2000 m’ye varan boliimii “siirekli yerlesimler” ve bu noktadan
yukar1 dogru ilerleyen kisimlarda ise mezra ve yayla gibi gecici barinma mekanlarinin

bulundugu “gecici yerlesimler” kendini gostermektedir (Ozgiiner 1970: 14; Siimerkan

1990: 97-98).
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Sekil 7: Yamag iizerinde dagilan yerlesim tipleri
Stimerkan (1990: 97) *dan uyarlanmistir.

“Stiirekli yerlesimler” olarak kullanilan yamaclar; kiyiya paralel sekilde
uzanarak yaklasip uzaklagmakta, derin vadilerle ayrildig1 icin daralip genislemekte,
cok sayida akarsuyla boliindiigii icin tarima elverisli vadi tabanini kisitlamakta ve
birbirinden uzaklagmaktadir (Yiicel 1987: 14). Temelde bolgede goriilen yagis
yogunlugunun fazla olmasi, akarsu sayisini arttirdigi ve engebeli topografya yapisini
cogalttig1 i¢in (Sozen ve Eruzun 1992: 102; Sézen 2001: 140), bolgenin ikamet
edilebilir diizleminin yeterli olmamasina ve ulasimin olumsuz yonde etkilenmesine
neden olmaktadir. Oyle ki, konutlar arasinda bir ya da iki km’yi bulan mesafenin
goriilmesi, bir konuttan diger konuta gitmek icin yiiriiyerek bazen on bes ila yirmi
dakika, bazen de ¢ok daha fazla zaman harcamay1 gerektirmektedir (Ozgiiner 1970:
16). Bolgenin i¢ kesimlerinde dogu-bati aksi1 arasinda baglant1 bulunmamasina karsin,
kiyr kesimlerinde ulasgim, vadi tabanlari boyunca devam eden derelerin yanindan
saglanmaktadir (S6zen ve Eruzun 1992: 102; S6zen 2001: 140). Vadi sirtlarinda insa
edilen yerlesmeler arasinda ulasimin saglanabilmesi icin ise yollar, ¢cevreye uyum
saglayacak sekilde diizenlenmistir. Bu diizenleme iki ilkeye baglidir: a) Dere hizasini
takip ederek vadi icerisine dogru ilerleyen yollar, b) ytikseltilere uygun olacak sekilde
tepeler iizerinde devam eden yollar (Ozgiiner 1970: 83). “Gegici yerlesimler” olarak
kullanilan yamacin iist sinir1 ise tepelerle birbirinden ayrilan diizliiklerden olustugu
i¢in, yeryiizii sekilleri bakimindan degismektedir (Yiicel 1987: 21).

Gorililmektedir ki, topografyanin getirdigi fiziksel o6zellikle beraber, yapili

kirsal ¢gevreye has yerlesim bi¢imi de etkilenmektedir.
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3.2.2 Iklim

Iklimin “yer”i tamamlayan bir etmen olmasi1 (Moholy-Nagy 1957: 52, Aktaran
Aran 2000: 52) bolgenin iklimsel 6zelliginin, yapili kirsal cevrede ne denli etki
edebilecegine isaret etmektedir. Iklimin “yer”e tesir ettigi tamamlayici iliski diizenini,
“[y]er segilir ve kullaniimak i¢in hazirlanir, ancak iklim yapr araciligy ile kontrol
altina alinmalidir” (Aran 2000: 52) ifadesiyle daha net bir sekilde izah etmek
miimkiindiir. Yagis orani; sel ve yesil alan, riizgar; havalandirma ve firtina, sicaklik;
kuraklik ve giines 15181 gibi durumlar1 beraberinde getirdigi i¢in, iklimin neden
olabilecegi olumlu ve olumsuz etkenler tahalliil edilerek, yapili kirsal ¢evre inga
edilmektedir.

Alp Daglari’nin kuzeyinden gelip Karadeniz {izerine ulasan riizgar,
Anadolu’nun kuzey kesiminde yogun yagisin goriilmesine neden olmaktadir (Tuna
2008: 18). Bu daglarin kuzeye bakan yamaglari, yogun yagis miktar1 ve nem orant
etkisinde oldugu i¢in giir bitki Ortiisiine sahiptir (Atalay 2014: 15). Dolaysiyla, Dogu
Karadeniz Bolgesi’ne 6zgii kirsal ¢evre, su ve yesil alan bakimindan oldukga zengindir
ve Anadolu’nun bagka kdylerinde oldugu gibi, her iki alanin bulundugu yerleri
secebilme miicadelesi bu bolgede gegerli degildir (Ozgiiner 1970: 18).

Stimerkan’a gore (1990: 88) bolgede giiney-bat1 yoniinden gelen 1lik, kuru,
yagis getirmeyen ve kuzey-bati ekseninden gelen serin, nemli ve yagis getiren olmak
tizere iki farkl riizgar vardir. Ne var ki, bolge genel olarak kuzey yone baktig1 i¢in,
konutlar ekseriyetle denize dogru uzanmakta, yiiksek nem oranindan korunmak igin
vadi sirtlarinin havadar kisimlarinda bulunmaktadir (Tungdilek 1967: 62-64).

Bolgenin topografik bir 6zelligi olarak derin vadilerden olusmasi, yiikseklik
arttik¢a yamag iizerinde iklimin degismesine etki etmektedir. Ornegin, sahil seridinden
yiikseldik¢e nem ve sicaklik ortalamasi diismekte ve yagis miktari artmaktadir (Yiicel
1987: 20; Atalay 2014: 59). Yaklasik 2000 m’den sonra orman iist sinir1 asildiginda,
yamacin bu boliimii (alp seridi) daha diisiik sicakliga ve siddetli firtinaya maruz kaldigi
icin, devamli yerlesmeye imkan vermeyen gegici iskan yerlerine doniismektedir
(Yiicel 1987: 21).

Goriilmektedir ki, iklim kiyidan vadinin {ist noktalarina dogru ilerledikge
degismekte ve bu durum iskdn alanlarinin daimi ya da donemsel sekilde

kullanilmasina neden olmaktadir.
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3.2.3 Flora

Bolgenin topografik yapisindan kaynakli olarak, iklim (nem, sicaklik, yagis
miktar1) ve bunu takip eden flora, yiikseltiye gore yamag ilizerinde degisiklige
ugramakta ve bu durum zengin bir bitki Ortlisline sahip bir Orlintiiyli ortaya
cikarmaktadir (Sekil 8). Ayn1 zamanda denize dogru uzanan daglarin kuzey ve giiney
tarafa bakan yamaclari, giines 15181 degeri ya da yagis getiren nemli riizgara maruz
kalip kalmamasi bakimindan farklilik géstermekte; bu ise, bitki tiirlerinin dagilimini
dontstiirmektedir (Atalay 2014: 62). Kayin, kestane ve ladin tiirleri, havadaki nem
oraninin etkili oldugu kuzey yamagta goriilmektedir (Atalay 2014: 55). Ancak bu
daglarin giineye bakan yamagclarina dogru ilerlendiginde, nemli orman yapis1 sonlanip,
yamacin yiiksek kisminda sarigam ve alt kisminda mese ve karagam gibi kurakeil
karaktere sahip ormanlar ortaya ¢ikmaktadir (Atalay 2014: 62).

Bolgenin kuzey yone bakan derin vadileri baz alindiginda, 0 ila 700 m
arasindaki boliim yayvan yaprakli etek ormanlarina (ya da kiy1 seridi) ayrilmaktadir
(Ering 1945: 120-135). Findik, misir, ¢ay gibi tarim iirlinlerinin yetistirildigi bu serit
(Yiicel 1987: 16), yamag lizerinde ziraat faaliyetlerinin siirdiiriildiigii ve “siirekli
yerlesmeler” olarak kullanildigi bolimdiir.

Rakima gore farklilik gosteren bitki ortiisti, 700 ila 2000 m arasindaki (kiy1
seridi ile yayla arasindaki kisim) yayvan ve karisik nemli dag ormanlar1 kendi i¢inde;
700-1250 m aras1 yayvan yaprakli, 1250-1600 m arasi karigik yaprakli ve 1600-2000
m arasi igne yaprakli ormanlar olarak ii¢ kisma ayrilmaktadir (Ering 1945: 120-135).
Yamacin alt boliimiinde kizilagag, glirgen, mese gibi yayvan yaprakli agaclar ve tist
bolimiinde ladin, kdknar gibi ince yaprakli agaglar bulunmakta, orta seritte ise her iki
tiiriin birlestigi alandir (Yiicel 1987: 20). 1800-2000 m arasindaki; fazla miktarda 151ga,
riizgér siddetine ve diisiik sicaklifa maruz kalan orman sinirinin iist boliimiinde, yani
yazin ikamet edilen yaylalarda (Ering 1945: 120-135), saricam ormanlar1 goriilmeye
baslanmaktadir (Atalay 2014: 63). 2000 m’yi asan bdliim ise, zemini 6rten nemli ve
giir ormanlarin kayboldugu, taslik ya da ¢iplak ytizeylerin bulundugu kuru ormanlardir

(Ering 1945: 120-135).2

2 Bring’in bolgenin florasi ile ilgili verdigi bu bilgiye daha énce Siimerkan (1990) “Bigimlendiren
Etkenler A¢isindan Dogu Karadeniz Kirsal Kesiminde Geleneksel Evlerin Yapt Ozellikleri” doktora
tezinde deginmistir.
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Sekil 8: Karadeniz’in ekolojik 6zelligini gosteren harita
Atalay (2014: 83)’den uyarlanmistir.

3.3 DOGU KARADENIZ BOLGESI YAPILI KIRSAL CEVRESI

Bolgenin ekonomik yapisi, topragin en verimli sekilde kullanilmasini bir diger
anlamda degerlendirmesini zorunlu kildig1 igin yapilt kirsal ¢evrenin olusumunda
onemli bir etkendir. Dogu Karadeniz Bolgesi’nin kirsal ¢evresinde hakim olan iiretim
anlayis1; cay, findik, misir gibi iiriinleri kapsayan tarim faaliyetidir. Eskiden bolca
bulunan musir tarlalar1 bolgenin tahil ihtiyacini karsilarken, ilerleyen zamanlarda
bugdayin yoreye gelmesiyle misira olan ihtiya¢ azalmistir. Bu durum bolgede findik
ve ¢ay lretimine olan ilgiyi arttirdigr i¢in, konutun etrafinda bu bahgeler giderek
yayginlagsmistir. 1970’11 yillardan itibaren elektrigin kodylere gelmesiyle buzdolabi
kullanim1 yayginlagsmis ve bu nedenle, bu iiriinlerin saklanabilmesi i¢in hizmet veren
depo yapilarinin kullanimina duyulan ihtiya¢ 6nemli sekilde azalmistir.

Insan dogadaki ham maddeleri kendisine fayda saglamasi acisindan
kullanirken (Moholy-Nagy 1957: 171, Aktaran Aran 2000: 198), doganin karakterine
0zgl, dogaya doniik ve doganin biinyesindeki giiglerle birlik i¢cinde olan bir varligin
olugsmasina izin vermektedir (Alexander 1979: 171, Aktaran Aran 2000: 154). Tipki,
malzemelerin elde edilmesinde ve ekonomik olarak dogru degerlendirmesinde dikkatli
davranilan yapili kirsal ¢evrede oldugu gibi, insan dogaya uygun bir yasam ortami
olusturmaktadir.

Ormanlarin ve akarsularin genis bir alana yayildig1 bolge, ahsap ve tasin
birlikte kullanildig1 yapili kirsal ¢cevre bilesenlerini kaginilmaz kilmaktadir. Hatta yerel
malzemelerle “ahsap yigma” ve “ahsap ¢atma” olmak {izere, yerel yapi ustalari
tarafindan iki farkli konstriiksiyon diizeni gelistirilmis, bdylece farkli yapr tiirlerinden
olusan yapih kirsal ¢evre iiretilmistir. Ahsap yigma sistemi, tahta veya kiitiiklerin ist

iiste bindirilmesiyle kurulan bir duvar drgiisiidiir (Ozgiiner 1970: 89; Sézen ve Eruzun
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1992: 122; Corapgioglu vd. 2011: 106). Bu tiirden bir tasiyici sistemde, yatay sekilde
dizilen ahsaplarin birbirini kavrayabilmesi i¢in koselerde “bogaz” olarak tabir edilen
oyuklar bulunmaktadir (Tuna 2008: 129). Koselerde “V” seklinde ac1 yapacak sekilde
(Oztiirk 2005: 734), “bogaz ge¢me” teknigine gore ahsaplar kenetlenmektedir. Sekil
9’da goriildiigi tizere bu teknik; tomruk halindeki agaclarla “karabogaz”, diizgiin
sekilde kesilen kerestelerle “kurtbogaz”, yeterli sayiya ya da ihtiya¢ duyulan boyuta
ulagilamadiginda kisa diizgiin tahta parcalartyla “calma bogaz” gibi uygulama
farkliliklarina gore siniflanmaktadir (Tuna 2008: 130).

Karabogaz gegme uygulamasi Kurtbogazi gecme uygulamasi Calma bogaz uygulamasi
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Sekil 9: Gegme teknigine iliskin farkli uygulamalar
Tuna (2008: 130-132)’den uyarlanmustir.

Diger taraftan ahsap karkas ya da ahsap iskelet olarak da tanimlanan ahsap
catma sistemi, yilikiin dikmelerle duvarlara aktarildigi bir konstriiksiyon diizenini
olusturmakta, boylece tasiyict sistemin tam olarak disariyya yansimasina izin
vermektedir (Corapgioglu vd. 2011: 112; S6zen ve Eruzun 1992: 122). Bu sistemde,
dikey ve yatay dogrultudaki tastyict elemanlarla “g6z” (bosluk) seklinde bolmelere
ayrilan bir iskelet halindeki yap1 duvar1 meydana getirilmektedir (Tuna 2008: 152).
Sekil 10°da goriildiigii tizere, kare seklindeki bosluklar tagla dolduruldugunda olusan
desen “gdz dolmasi” duvar tipini, bu bosluklar ¢apraz olarak boliindiigiinde elde
edilen desen “muskali dolma” duvar tipini ortaya ¢ikarmaktadir (Ozgiiner 1970: 26-
28).

G6z dolmas: Musk
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Sekil 10: G6z dolmasi ve muskali dolma 6rnegi
(Ozgiiner 1970: 30)
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3.3.1 Yapih Kirsal Cevreyi Bicimlendiren Unsurlar

Buraya kadar tartigilan noktada goriilmektedir ki, cografyanin getirdigi fiziksel
Ozellikle beraber topografya, iklim, flora ve ekonomik 6zellik, bolgenin yapil1 kirsal
cevresine belirgin bigimde etki etmektedir.

Bu konuyu daha kapsamli ele alacak olursak, Dogu Karadeniz yapili kirsal
cevresi; kasaba ve kdylerden meydana gelen “siirekli yerlesimler” ile giizleler,
mezralar, yaylalar, obalar gibi yilin belli donemlerinde kalinan “ge¢ici yerlesimler”
olmak iizere iki tiirden olusmaktadir (Ozgiiner 1970: 14; Sézen ve Eruzun 1992: 105-
106; Zaman 2018: 329). Yani mevsimsel donemlere bagli olarak, her iki yerlesim
birimleri arasindaki insan sayisi, bir tiir dongii igerisinde artig-azalis gostermektedir.

Bolgenin topografya yapisinin anlatildigr boliimde deginildigi iizere (3.2.1.),
1600 m’ye varan yiiksekliklerde koylerin bulundugu “siirekli yerlesimler” ve bu
noktadan yukar1 dogru ilerleyen kisimlarda ise mezra ve yaylalarin yer aldig1 “gecici
yerlesimler” kendini gostermektedir (Ozgiiner 1970: 14). Esasen bu siniflandirma,
sadece yerlesim ve tarima ayrilabilecek diiz alanlarin oldukca sinirli oldugu bir
topografik baglamin degil, ekonomik ve iklimsel baglamin da bir sonucudur. Yaz
mevsiminde denizden uzaklasip ormanin st sinirlarina ¢ikildik¢a, bilhassa
hayvancilik faaliyeti 6nem kazanmakta ve bu mahaller kirsal niifus i¢in ek gegim
sahas1 olusturmaktadir (S6zen ve Eruzun 1992: 105; Zaman 2018: 330). Oba, yayla,
mezra ve giizle olarak bilinen bu tiir donemsel yerlesmeler, hayvancilik faaliyeti i¢in
ortak alan ihtiyacindan ortaya ¢ikmistir (Zaman 2018: 329). Anlhiyoruz ki, tarima
oncelik verilen bu kisith alanlar, hayvancilik i¢in insanlart yeni alanlara
yonlendirmekte, dolayisiyla bir etken olarak ekonomik baglam, bu yerlesim tiiriinii
ortaya ¢ikarmaktadir. Iklimsel agidan ele alindiginda, bu gecici konaklama
yerlerinden, mevsime gore yerel halk tarafindan belli bir siralamaya gore
yararlanilmas1 s6z konusudur. Ornegin yayla ve oba; Haziran, Temmuz ve Agustos
aylarinda hayvanlar1 beslemek ve iklim degistirmek i¢in kullanilan gegici
yerlesmelerdir (Ozgiiner 1970: 88-89). Yayla, tahtadan yapilmis ve hartama®* ile
oOrtiilmiis evlerin genis araliklarla konumlandirilmasindan; oba ise, hargsiz taglarin tist
iiste y1gilmis ve lizeri hartama ile oOrtiilmiis evlerin kiimelenmesinden olugmaktadir
(Ering 1945: 134). K8y ve yayla arasinda bir tiir gecis noktas1 olan mezra ise, (Ozgiiner

1970: 14) ya yaylaya ¢ikmadan once Nisan aymda ya da yayladan dondiikten sonra

24 Hartama, ince ahsap plakalar yardimiyla ortaya ¢ikartilan egimli gati ortiisii demektir (Sozen ve
Tanyeli 2013: 101).
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Agustos ayindan havalar sogumaya baglayana kadar tercih edilen donemsel
yerlesmelerdir (Zaman 2018: 332). Giizle ise ¢ok yaygin olmasa da siirekli
yerlesimlere daha yakin noktada konumlandirilmis, yaylaya goére daha iliman bir
iklime sahip, ilkbahar ve sonbaharda kalinan ikinci tip yayladir (Zaman 2018: 333).
Yine bu yerlesimlerin, {ist sinirlara ¢ikildikca riizgar siddetinin artmast ve floranin
zayiflamasindan o&tiirii kalici yasamaya elverisli olmamasi iklimsel baglamin bir
sonucudur.

Yerlesim bi¢imine dair bu ayirima dikkat ¢ektikten sonra, siklikla karsimiza
cikan “bolgenin diizensiz yerlesim bicimi”® sdyleminin nedenlerine de bakmak

gerekmektedir (Sekil 11).
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Sekil 11: Siirekli yerlesimlerde egime gore konumlanan yapi stogu
) Trabzon-Caykara-Karagam
Ozgiiner (1970: 46)’den uyarlanmisgtir.

Dogu Karadeniz Bolgesi’ndeki diizensiz yerlesim bic¢imi, bilhassa “siirekli
yerlesimler”de bulunan konutlarin, birbirleriyle olan uzak mesafesini tartismaya
acmaktadir. Halkin sahip oldugu en belirgin gelenek, tarimsal faaliyetin nemli oldugu
bolgede, tarlalarin bir sonraki nesile aktarilmasidir. Her aile konutlarini, sahip
olduklar1 tarla tizerine kurmakta ve bu sebeple, konutlarin arazi iizerindeki
dagilimlarinda tarlalar belirleyici olmaktadir (S6zen 2001: 147). Yapilar, tarla

mesafesine gore yamag¢ lzerinde dagilim gostererek, dagimk bir goriinti

% Bu konu ile ilgili ileri siiriilen goriisler icin bkz. Necdet Tuncdilek, Tiirkiye Iskdn Cografyasi,
(fstanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1967); Orhan Ozgiiner, Kéyde Mimari
Dogu Karadeniz, (Ankara: ODTU Mimarlik Fakiiltesi No. 13, 1970); Metin S6zen ve Cengiz Eruzun,
Anadolu’da Ev ve Insan, (Istanbul: Emlak Bankasi, 1992); Metin Sozen, Tiirklerde Ev Kiiltiiri,
(istanbul: Dogan Kitapgilik, 2001).
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olusturabilecegi gibi, diizgiin sekilde de konumlandirilabilirler. Eger, miras yoluyla
devredilen tarlalar, aile bireylerine esit toprak diisecek sekilde boliiniirse, ev dizileri
arazi lizerinde muntazam bir goriintii olusturmaktadir (Ozgiiner 1970: 46). Demek ki
bu gelenek, yapilarin yamag¢ fiizerinde ne sekilde dagilim gosterdigine isaret
etmektedir.

Yine, “stirekli yerlesimler”’de yapilarin diizensiz sekilde konumlandirilmasina
neden olan unsurlardan bir digeri su faktoriidiir. Su bakimindan zengin olan bolgede
yapilar, Anadolu’nun kirsal yerlesimlerinde oldugu gibi tek bir kaynak etrafinda
toplanmamaktadir (Ozgiiner 1970: 18; Zaman 2018: 337). Aksine, bolge akarsu
bakimindan o kadar zengindir ki, bu 6zellik, yapilarin tek bir noktada insa edilmesi

zorunlugunu ortadan kaldirir.

3.3.2 Yapilh Kirsal Cevre Bilesenleri ve Ozellikleri

Dogu Karadeniz Bolgesi, yapili kirsal ¢evre sinirlari igerisinde kullanim
amaglarmma gore, vernakiiler mimari kapsamina giren c¢esitli yapr tirlerini
barimndirmaktadir. Vernakiiler mimariye ait bu yap1 stogu, hizmet ettigi farkl islevlere
gore, yapili kirsal ¢evreyi tanimlayan bilesenlerden olusmaktadir. Bolgenin yerlesim
diizenini ortaya ¢ikartan her bir bilesen, zemin iizerinde su sekilde dagilim
gostermektedir:

Islenmemis doga, teraslama ydntemiyle ehlilestirilerek yasamin siirdiiriilebilir
oldugu bir cevrenin ilk adimi atilmakta, yani teras olusturulmaktadir. Teraslama,
engebeli topografyaya sahip bolgelerde, yerlesilebilir bir ¢evre olusturmak amaciyla
basvurulan bir yontemdir. Teras, yamaclarin basamak bi¢iminde diizeltilip, duvarlarla
pekistirildigi setlerden olusan (Hasol 1979: 450) bir yapili kirsal ¢evre bilesenidir.

Terasla beraber bicimlenen konut, yerlesim diizenine katilan bir diger
bilesendir (Sekil 12). Ana yollardan ayrilan patikalarla, konutun 6n ve arka cephesine
dogru ilerlenmektedir (Ozgiiner 1970: 45). Sarp yamaglar iizerine kurulan konutlarm,
bir tarafi yukar1 yonde (arka cephe) topraga gomiilii sekilde, diger tarafi egime bakan
(6n cephe) konumdadir (Siimerkan 1991: 178). Kirsal yerlesimlerdeki iki katli evlerde,
alt katin ahir olarak kullanilmasi (Tung¢dilek 1967: 82-83), bu bolge icin de gecerli bir
durumdur. Konutlarin alt kati hayvan barmnagi ve st kati yasam alani olarak
bicimlenmistir (Sézen 2001: 144). Bolgedeki konutlar; aile bireylerinin bir araya
geldigi, yemek pisirildigi, diger mekanlarla baglanti saglandigi “hayat” tipi ile

13

mutfagin ayr1 bir mahalde ¢6ziimlendigi “salon” tipi olarak iki ayr1 plan semasi lizerine
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kuruludur (Ozgiiner 1970: 60). Bu bilesenlerin disarrya acildign bahgeler ise,
kadinlarin imece usulii islerini yiiriittiikleri, yani hem ¢alisip ve hem de sohbet ettikleri

toplanma yerleri olarak degerlendirilmektedir (S6zen ve Eruzun 1992: 103).

Sekil 12: Yapili bir kirsal ¢evre bileseni olarak teras ve konut
Trabzon-Taskiran-Uzungol (Yazarin Arsivi)

Konutun insa edilmesiyle birlikte, bir diger bilesen olan serender ortaya
cikmaktadir (Sekil 13). Serender, bolgenin kapali ekonomik 6zelliginin ortaya
¢ikardigi bir ambar tiiriidiir (Eruzun 1977: 125; S6zen ve Eruzun 1992: 130).

Sekil 13: Yapili bir kirsal ¢evre bileseni olarak serender
Rize-Camlihemsin (Yazarin Arsivi)

Bu yapili kirsal ¢evre bilesenine, 6zellikle Trabzon, Rize ve Artvin illerinde

rastlanilmakta, batiya dogru ilerledik¢e yagisin azalmasindan dolay1 “dam”, “¢éten”,

“merek”, “bagen” gibi daha basit ambar yapilarina doniismektedir (Eruzun 1977: 125;
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S6zen ve Eruzun 1992: 130). “Dam”, iistii ortiilli yan taraflar1 agik olarak tasarlanmig
samanlik deposu (Eruzun 1977: 125); “coten”, Trabzon’dan Samsun’a kadar olan
kesimde misir ve findik gibi iirlinlerin depolanmasi amaciyla kullanilan ambar tiirti
(Ozgiiner 1970: 87; Eruzun 1977: 125); “merek”, evin ¢evresinde samanlik amaciyla
kullanilan ayr1 bir yapr tiirii (Oztiirk, 2005: 843); “bagen”, musir kurutmak i¢in dort
direk iizerine kurulan yap1 (Batur ve Oymen Giir 2005: 227) olarak adlandirilir. Bu
tanimlamalar, bolgede samanlik ya da gida iriinlerinin saklanmasi amaciyla insa
edilen ambar tiirlerinin, ¢esitli sekilde adlandirildiklarin1 gostermektedir. Ozgiiner
(1970: 26), depo gorevi goren ve serendere gore ebat olarak daha kiiciik olan bu yap1
orneklerini, “¢it” olarak ifade edilen bir yap1 Orgiisii lizerinden agiklamaktadir.
Ozgiiner (1970: 26), merek ya da ¢dten gibi yap1 érneklerinde; orman giiliinden (halk
arasindaki tabiriyle ahu agacindan) yararlanarak orgii yontemi ile yerde pano haline
getirilip, tastyict aksama ¢ivilenen hafif bir konstriiksiyondan bahsetmekte ve bu yap1
orneklerinin, Ordu ve Giresun’un Dedeli, Oren, Giice gibi kirsal yerlesimlerinde
goriildiigiine dikkat cekmektedir (Sekil 14). Her ne kadar tekil bir igleve ve yalin bir
tasarim anlayisina sahip olsa da, konstriiksiyon diizeni bakimindan iigiincii boyutta
cesitli varyasyonlarla anlam kazanabilmektedir. Ordu Dedeli’de bulunan bir merek
ornegi?®, catma kisminda musirin saklandig1 ve ¢it kisminda yiyeceklerin kurutuldugu
iki bolme seklinde kurgulanmis, boylece farkl: iki {iriiniin ihtiyact olan kendine 6zgii
koruma/saklama ortamlar1 degisik iki oOrgii sistemi olarak cepheye yansitilmistir

(Ozgiiner 1970: 26).

Sekil 14: Iki farkl1 6rgii teknigi ile yapilan merek drnegi ve giiniimiizdeki durumu
Ordu-Altinordu-Dedeli (Yazarin Arsivi)
(Ozgiiner 1970: 28)

26 Gergeklestirilen saha galismasinda séz konusu yap1 drnegi tespit edilmistir ve iiriinlerin kurutuldugu
bdliimde “6rme” teknigi sayesinde dogal havalandirmanin saglandigi, catma olarak tasarlanan bdliimde
ise depolama olarak kullanildig: goriilmiistiir.
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Kopriiler, bir diger erisim/ulasim araci olan yollara baglanarak, yerlesim
dokusu iizerinde dolasim ag1 olusturmaktadir. Vadi sirtlarina dagilan yollar, adeta
cevreyi canlandiran birer kilcal damarlar gibi algilanmakta (Batur ve Oymen Giir
2005: 35) ve bu yollar iizerine insa edilen tas ya da ahsap kopriilerle (S6zen ve Eruzun,
1992: 114) yerlesim dokusu ve peyzaja hareket/siireklilik kazandirilmaktadir (Sekil 15
ve Sekil 16).

Sekil 15: Yapili bir kirsal ¢evre bileseni olarak tas koprii 6rnegi
Koprii 1, Giresun-Gorele-Giineykdy (Yazarin Arsivi)

Sekil 16: Yapili bir kirsal ¢cevre bileseni olarak ahgap koprii 6rnegi
Buzlupnar Kopriisii, Rize-Cayeli-Buzlupinar kdyii (Yazarin Arsivi)

Cami, hem ibadet mekani hem de insan gruplarinin bir araya geldikleri belli
basli noktalardan?’ biri olarak yerlesim dokusuna dahil olan bir diger yapili kirsal gevre
bilesenidir (Sekil 17). Cami sadece ibadet etmek icin degil, ayn1 zamanda toplanma

alam olarak da kullanilmaktadir (Ozgiiner 1970: 20; S6zen ve Eruzun 1992: 103).

27 Insan gruplarinin bir araya geldikleri belli bash noktalar vardir. Meydan, cami, kahvehane gibi
toplanma mahalleri toplulugun erkek iiyelerini kapsamakta; ancak diigiin, bayram gibi sosyal etkinlikler
disinda geriye kalan pazar alanlar1 kadinlar tarafindan kullaniimaktadir (Ozgiiner, 1970: 20).
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Ahsap malzemeden insa edilen bu bilesen, ¢ogunlukla kare planli ve kirma ¢atili olup;
parmaklik, mahfil siitunlar1 ve mihrap bolimiinde bezeme unsurlar1 uygulanmaktadir

(Batur ve Oymen Giir 2005: 29).

Sekil 17: Yapil bir kirsal ¢evre bileseni olarak cami
Trabzon-Dernekpazari-Tirhandoz Koyt (Yazarin Arsivi)

Kilise de, yine ibadet mekani olarak insa edilen baska bir yapili kirsal ¢evre
bilesenidir (Sekil 18). Bolgedeki kiliseler, genellikle diizgiin kesme taslarla bazilika
planli ve ii¢ nefli olarak insa edilmektedir (Batur ve Oymen Giir 2005: 31). Yiiksek
olarak olusturulan kasnak (kubbeyi destekleyen 6ge), konik oOrtii, uzun ve dar olarak
bigimlenen cephe diizenlemesindeki kemerler, bolgedeki kiliseler i¢in ortak bir mimari

dili olusturmaktadir (Batur ve Oymen Giir 2005: 31).

Sekil 18: Yapili bir kirsal ¢evre bileseni olarak kilise
Ordu-Persembe-Caytepe (Yazarin Arsivi)
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3.3.3 Yapih Kirsal Cevrenin Miiellefi Olan Yerel Yapr Ustalar1 ve Sahip
Olduklan Bilgiler, Yontemler, Beceriler

Yapili kirsal ¢evrenin liretimi; yerel yap1 ustasi, isveren ve kullanicinin birlikte
hareket etmesiyle gerceklesmektedir. Rapoport (1969: 4) kirsal yerlesimde
yasayanlarin, kullanicidan 6te tasarim ve yapim siirecinin bir par¢asi oldugunu ve bu
durumun sanayi Oncesinde kentlerde ikamet edenler icin de gegerli oldugunu
sOylemekte; ancak kentlesme ve uzmanlasmayla birlikte, kullanicilarin insa eylemine
katilimdaki azalma egilimine dikkat c¢ekmektedir. Vernakiiler mimari 6zelinde
Rudofsky (1964: 4) ise bireysel mimarm (individual architect) karsiti olarak,
toplumsal girisim (communal enterprise) ifadesini kabul etmekte; yani kirsal
yerlesimde mimara karsilik yerel yapi ustalarinin tek basina var olmadiklarinm
vurgulamaktadir.

Sosyo-kiiltiirel yapinin i¢inden gelen yerel yap1 ustalari, yapim faaliyetinde her
ne kadar igveren ve/veya kullanici ile birlikte hareket etse de, sahip olduklart bilgi
birikimi, donanim ve el isciligi sayesinde yerel malzemeleri degerlendirerek,
topografyaya ve iklime uygun yapili kirsal ¢evre bilesenlerini insa etmeleri sebebiyle
diger aktorlere kiyasla iiretim siirecinde ©one c¢ikmaktadir. Yerel yapi ustalari;
malzemenin temin edilmesinden, “yer”in belirlenmesine ve insaat siirecinin
tamamlanmasina kadar her agsamada aktif olduklar1 ve sakli kalmis bilgi problemini
acikliga kavusturabilmek agisindan ¢oziim sunduklari igin, tezde bilgi iiretiminde
birincil kaynak kisi olarak kabul edilmektedir.

Kuskusuz ki, “yer”e ait maddi varliklarin tiretimi, yerel yap1 ustalariyla birlikte
dahil olan bilgi, yontem ve becerileri de somutlastirarak agiga ¢ikarmaktadir. Bu
iligkiler hem yerel yap1 ustalarinin bilgeligine, hem de toprakla uygun bigimde kurulan
birebir baglantiya dayanmaktadir. Malzemeleri nasil isleyecegini bilen ve bulundugu
topografya ile hassas bag kuran bu 6zneler; deneyimi, bilgi dagarcigi ve nesilden nesile
bilgi aktarimi sayesinde “yer”le iletisim kurmaktadir. Yerel yap1 ustalarinin bilgeligi;
malzemenin  dogasmni iyi  tamiyabilmesinden, kaliteli olup  olmadigmi
anlayabilmesinden ve yapinin en uygun yerinde degerlendirebilmesinden gelmektedir.
Ozetle bilgelik, herhangi bir yazili kaynak ya da mimari cizime bagl kalmadan,
zihinde tutulan teknik yontemlerin, deneyimin ve bilgi birikiminin zemine yansimis
halidir.

“Yer” ile kurulan birebir baglanti, yapim tekniginin “yer”’in tanimlanmasina

olan etkisidir. Striiktiir ve konstriiksiyon, toprakla olan etkilesimi 6nemli 6lgiide
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etkilediginden dolay1, yapr ve “yer” arasindaki baglant1 diizeyini tayin etmektedir.
Striiktiirel ¢esitlilik ve buna bagli olarak ayrilan tasarim kimlikleri ise yapilarin teknik
ve gorsel niteligini bir arada ele alan tektonik kavramina isaret etmektedir.

Yerel yap1 ustalar1 islev ve geleneksel bilgiye bagh kalarak, c¢esitli
malzemelerden maddi bilesenler iiretmekte ve bu sebeple, meydana getirdikleri
mimari form, yasadiklar1 topografyanin bir pargasi olarak algilanmaktadir. Bu ise, s6z
konusu aktorlerin sahip oldugu teknik bilgi ve el becerisine dayanan malzeme
kullanim bi¢imine dayanmaktadir. Ornegin, yerel yap1 ustalarinin, ahsap malzemeden
yapilt kirsal ¢evre bilesenlerini {rettiklerinde, alet olarak sadece baltadan
yararlanmalar1 (Sozen 2001: 144-147), bir kez daha, Antik donemde aletleri
kullanarak malzemeye bicim verebilen “tektonlar”t c¢agristirmaktadir. Tipki
“tektonlar” gibi, yasadig1 ortami sekillendiren yerel yap1 ustalari, ritiiel haline gelmis
yontemlere ulasmak ve “yer” ile tektonik arasinda biitiinciil bir iligki oldugunu
aciklayabilmek i¢in, giiniimiizde bagvurabilecegimiz kaynak kisilerdir.

Bu bilgilere erisebilmek icin ise Trabzon Siirmene’de, ahsap malzemeyi
geleneksel yontemlerle okuyabilen yerel yap1 ustalari tespit edilmis ve bu malzemenin
kullanim bigimine dair bilgilere, sozlii goriismeler araciligryla ulagilmigtir.

Konuya o6ncelikle, bilginin sozlii olarak bir sonraki nesile aktarildigi yapili
kirsal cevrede, teknik ve hiinerlerin ne sekilde gelistiginden baglamak gerekmektedir.
Yapi ustast olan Bekir Bekiroglu?® ile gerceklestirilen sozlii goriismede, bu soruyu su
sekilde yanitlamistir:

“Cocukluktan. Crrak-kalfa-usta. 1958’de basladim bu ise. 1958 °de okuldayken

basladim. Ondan sonra ¢irak kalfa usta. Iki sene bir fiil zimpara yapmak

mecburiyetindesin. Mecbursun. Niye? Zimpara igi zordur. Zimparayt yapabilen bu
meslegi yiiriitiir.”

Yerel yap1 ustalariin, el becerisine ve bilgi birikimini kapsayan uzmanlik
alanlarina gore farkli kollara ayrilmasi, yapili kirsal ¢evreyi ve mekani tasarlayan bu
aktorlerin, ahsap ustasi ve tas ustasi seklinde siniflandirilmasina neden olmaktadir.

Gergeklestirilen goriismelerde; ahsap ustast ve tag ustasinin insa eylemini
beraber yliriittiikklerine ve bu ustalar arasindaki is boliimiine yonelik birtakim bilgiler
alinmistir.  Ornegin, Hasan Sancak?® tarafindan bu birliktelik su sekilde

aciklamaktadir: “Tas ustasindan sonra ahsap ustasi. Birbirini tamamlar. Tek olmaz.

28 Goriisme 17 Haziran 2020 ve 19 Temmuz 2021 tarihinde Trabzon Siirmene’de gergeklestirilmistir.
29 Goriigme 3 Subat 2021 tarihinde Trabzon Siirmene’de gergeklestirilmistir.
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Ama ilk tas ustasindan bagslar is.” Osman Sahin® ise konuyla ilgili su aciklamada
bulunmustur:
“Tas ustalar, diyelim ki evierin yapim sekline gore, yerine gore, diyelim ki heyelanl
baolgeler olur veya yukarisi, biz “kaban” deriz meyilli bir yer olur, buradan su gelir,
bu evin bag tarafim duvar yapar. Sel gelir, bir sey dayandigi zaman onu basmasin
diye, bir odanmin boyu kadar... 3-4 m kadar duvar yaparlardi. Tag ustasi onu yaparken,

ahsap ustast da malzemesini hazirlardi. Yerinde ebatlanir.. Imalat yerinde

’

ebatlanarak hazirlamir.’

Anlasiliyor ki oncelikle tas ustasi, su basma tehlikesine kars1 dnlem alabilmek
amaciyla, yamag iizerinde en uygun noktay:1 belirlemekte; baska bir ifadeyle insa
eylemine baslamadan Once, arazi sahibiyle en elverisli “yer”i se¢mektedir. Ayni
zamanda bu birliktelik, mimari elemanlar1 belirli bir siralamaya tabi tutarak bir biitiin
olusturmakta; yani, belirli bir tasarim prensibine gore bir araya getirilen elemanlardan,
bir tiir Oriintii meydana getirmektedir. Tas ustasi, meyilli olan yap1 yerini selden
korumak ve yapinin toprak ile temas eden kismini sudan korumak i¢in, moloz taslari
dizmektedir. Sonraki asamada ahsap ustasi, bu taslarin lizerine ahsap konstriiksiyonu
olusturmakta, ardindan nakis ustasi veya ahsap ustasi cephe lizerine motifleri 6zenle
islemektedir.

Diger yandan, vernakiiler mimari ve “yer” iliskisinin temelinde, malzemenin
varolus hikayesine dayal1 usta-¢irak iliskisi ve bunun iizerinden ilerleyen bilgi akisi
vardir. Sozsel olarak, usta-cirak iliskisi i¢inde bir kusaktan digerine aktarilan bilgi
kaliplari, malzemenin duyum verilerine gore algilanmasindan ortaya cikmaktadir
(Aran 2000: 120). Yetisen yerel yap1 ustalari; ahsap, tas gibi dogal malzemeleri duyu
yoluyla hissederek, bir yapida kullanilabilecek potansiyele sahip olup olmadigina
yonelik bir kaniya varabilmektedirler. Bir diger ifadeyle, bu 6zneler bir malzemenin
kalitesini; dokunarak, dinleyerek, gorerek okuyabilmektedir. Elif Kendir Beraha
(2017: 127) geleneksel tas ustasinin malzemenin dayanikliligin1 anlamak i¢in ¢ekic ya
da tokmak gibi aletlerle vurarak gelen sesi dinlediginden ve tasin yiizeyindeki
gozenekleri incelediginden bahsetmektedir. Pallasmaa (2011: 70) ise dokunmanin
maddi bir varligin dokusunu, agirligini, yogunlugunu ya da sicakligini algilattigini ve
bizi ge¢mis zamana gotiirerek, sayisiz kusakla temas kurmamizi sagladigini
vurgulamaktadir. S6zI11 tarih; yerel yapi ustalarinin, malzemenin dogasini kesfederken

ses, dokunma, gérme duyularini nasil kullandiklarina dair yontemleri anlatmalari i¢in

30 Goriigme 3 Subat 2021 tarihinde Trabzon Siirmene’de gergeklestirilmistir.
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onemli bir aractir. Ornegin bir ahsap ustasi; bir agacin yiizeyindeki cizgilerin sayisina
bakarak, yasimi tahmin edebilmekte ya da bu cizgiler arasindaki bosluga gore,
dayanikliligin1 anlayabilmektedir. Ya da bu taniklar; bir aga¢ {izerindeki halka
seklindeki ¢izgileri gérmeleri durumunda ise, bunun saglam olmadigini ve bir yapida
kullanilmasindan kaginilmasi gerektigini fark edebilmektedirler. Buna benzer bir
yaklasima, giiniimiizde kemenge yapim iizerine faaliyetini siirdiiren Hasan Sancak3!
da deginmekte ve ses duyusuna bagli olarak su sdylemlerde bulunmaktadir:

“Ilk baslarken kemenceye, agactan bir parca koparwim. Bunu kirar, hangi sesi

verecegini 6grenmeye calisirim. En iyi karadut agacidir. Bir de beyaz dut agaci var.

Karadut iyi olmasina iyidir de, diyelim ki karadut sulak bir yerde biiyiirse, beyaz dut

kirag yerde biiyiirse beyaz dut daha iyi olur. Biiyiime yeri ¢cok 6nemli.”

Sadece yapi malzemesi olarak degil, kemence yapiminda dahi aga¢ cinsi
oldukg¢a 6nemlidir ve bunlarin iiretiminde, kurak alanlarda yetisen karadut ve beyazdut
agaclari tercih edilmektedir. Gortilmektedir ki, agag tiirleri etkin rol oynasa dahi, sulak
olmayan yerde yetisen agacin takdir edildigi, yani biiylime yerinin ne denli 6nemli
oldugu sonucuna varilabilir.

Yine Hasan Sancak ile gergeklestirilen goriigmede, yerin belli bir noktasina
gore secilen agacin, elde edilecek kerestenin kalitesinde, belirleyici oldugu bilgisine
ulagilmistir. Sancak, agacin iizerindeki damarli yapiya bakarak; biiylime hizini,
dayanikliligini, hatta o sene kisin kisa, yazin ise uzun siirdiiglinii nasil anladigindan
bahsetmektedir:

“Kaliteli, yavas biiyiimiis anlamindadir. Sulak bir yerde olsaydi ¢cabuk biiyiiyecekti.

Baska bir sey daha diyeyim. Digsaridaki kiitiikten anlatayim size. Bu aga¢ buradan

baglanug biiyiimeye...su noktadan [Sekil 19]. Yalniz hi¢bir agacin, bu nokta tam

ortasinda olmaz. Niye biliyor musun? Bizim memleket yagmurludur. Burada giineye
bakan agacn tarafi daha ¢ok gelisir. Giinese ihtiyact var. Diyelim kurak memlekette
kuzeye bakan tarafi daha ¢ok gelisir. Hi¢bir zaman bu ortada olmaz. Burasi 22 cm,
burasi 16 cm Yagmurlu memlekette genis olan giineye bakar, yani giines alan tarafa
bakar. Bu agag¢ ¢abuk biiyiimiis. Cizgiler daha genis. Cocuklar ergenlik ¢aginda
birden biiyiidiigiinii fark edersin. Bu agac¢ta da aymi olay vardwr. Meyve vermeye

basladiginda biiyiimesi diiser. Meyveye veriyor kuvvetini.”

31 Goriisme 4 Subat 2021 tarihinde Trabzon Siirmene’de gergeklestirilmistir.
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Sekil 19: Yas ¢izigi
(Yazarin Arsivi)

Bekir Bekiroglu ise, bir agacin yap1 malzemesi olarak kullanilabilecek nitelikte
olup olmadigini, gorme duyusuna bagvurarak su sekilde anlamaktadir:
“Ablak vardwr. Ablak kestane demek desenlidir, kolay kolay ciiriimez, kurt tutmaz.
Cevizin de ablagi, kestanenin de ablagi. Kuzeye bakan taraftan agacin bigilmesi bile
cok onemli. Mesela kuzey tarafi sert olur, giiney tarafi yumusak olur. Islenmesi cok
kolay olur. Kabuk alti yani 2 ila 5 cm bictikten sonra kullanacaksin. Kalastan bir
kapak alyyorsun. 5-6 cm aldiktan sonra biceceksin. Bigme sekli de ¢ok onemlidir.”
Burada dikkat edilmesi gereken nokta, kuzey tarafin dayanikli olmasi
nedeniyle tasiyict olarak degerlendirilmesi, gliney kismin ise daha yumusak olmasi
sebebiyle dograma ve detay ¢alismalarinda kullanilmasidir (Sekil 20). Ayn1 zamanda
Bekir Bekiroglu, agacin islemeye en elverissiz kisimlarinin, soganli tip olarak tabir
edilen halka seklindeki desenlerden anlasildigini sdylemektedir: “Kestanede sogan
vardir. Cok onemlidir. Sogan gibi patlar, i¢i dagilir gider. Onlara dikkat etmek lazim.

Kesitte dagilan tip.”

ABLAK ORNEGi| | SOGANLI TiP ORNEGI

Agacin kaliteli kismu JAgacm kullanilmayan kism

Sekil 20: Solda ahsap “ablak”, sagda “soganli tip”’ten bir goriiniim
(Yazarm Arsivi)
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Yerel yapi1 ustalari topraga diizen getirirken, ayn1 zamanda agag tiiriine gore
farkli teknikler de gelistirmislerdir. Ornegin Osman Sahin, agac tiiriine gore
gelistirilmis eski bir 6rme teknigi hakkinda su bilgileri vermektedir:

“Ekseriyetle dayanikli oldugu i¢in yabani findik, bir de kizilcik agacindan olur. Ciinkii

obiirleri kurur, giivelenir. Esnemesi kolay. Bunu tek kisi yapmaz. Eskiden ateslikler

vardi, mesela ates yakarsin, onun tizerinde biraz haslarsin. Haslaninca kivrilmasi ¢cok
giizel olur. O zaman uyum saglar. Kurutulmayacak. Kurursa oremezsin onu kolay.

Yasken éreceksin. Biraz kurursa suyun igine atacaksin. Oradan alip éreceksin. Hasir

orme.”

Yazar: “Buna orme deniliyor degil mi?”

Osman Sahin: “Evet. Hasir 6rme. Biz buna “carcel” deriz. Eskilerimiz oyle
derdi.”

Bu bilgiler, Antik Yunan doneminde el becerileri ile 6n planda olan
“tektonlar”1 akla getirmektedir. “Tektonlar”; balta kullanabilen ve ormandaki biiyiik
agaclar1 kesebilen giiclii erkekler olarak anilmakta ve gemi ingaatinda kereste liretmek
i¢in kullanilan balta, bu 6zneler igin sembolik bir ara¢ haline gelmektedir (Holst 2017:
2). “Tektonlar’a, vernakiiler gelenekten ve Karadeniz 6zelinden baktigimizda, sadece
agac¢ kesebilecek giice sahip olmalar1 degil, ayn1 zamanda agacin 6zelligine gore,
yapiy1 olusturan malzemeleri bir araya getirebilecek bilgi ve donanima sahip olduklari
sOylenebilir.

Yine “tektonlar”a Karadeniz iizerinden baktigimizda, malzeme kullanim
bilgisi ve becerisi sadece duyular1 kapsamamakta, ayrica agacin kesim zamanina ve
bicme yoOntemine gore, belli teknik bilgileri de igerdigi anlasilmaktadir. Belli
zamanlarda agaclar1 kesmek ve belirli yontemlere gore agaglar bigmek, insa edilecek
yapilarin 0mriinii dogrudan etkilemektedir. Agacin kesim zamanindaki Onemini
sorguladigimizda, Bekir Bekiroglu su bilgileri iletmektedir: “Onuncu ay kesim
zamani, ya da on birinci ay. Neden? Su ¢ekiliyor. Su varken agag ise yaramaz. Mart'ta
budama olur. Agacin kesimi de onuncu ay ile on birinci ay arasi.” Hasan Sancak
tarafindan da, onuncu ve on birinci ay arasinda agaclarin kesildigi dogrulanmaktadir:
“Su yiiriime zamaninda kesilmez. Simdi belki herhdlde bir ay daha kesilebilir. Ondan
sonra agagta su ylirtirken kesilmez.”

Benzer sekilde Osman Sahin tarafindan da dile getirilmektedir:
“Su yiiriimesi durdugunda agac¢ kesilir. On birinci ayin sonundan bahar basina

kadar...Agaglarin en iyi kesilme zamamdir. Kesildikten sonra bazilari bir miiddet
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suyunu vermesi i¢in bekletilir. Onun igerisinde suyu vardir. Hatta yagmur vurdugunda

biz zannederiz ki kereste islaniyor. Ashinda i1slanmiyor. Yagmur kerestenin ayni

zamanda suyunu gikartryor. Epey bir zaman oyle bekletilir.”

Agac kesildikten sonra, ahsabin hazirlik siirecine iligkin belli bir bekleme
siiresine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu siire, agacin kurumasi i¢in istiflendigi islemdir.
Bununla ilgili olarak, kayik yapimi iizerine calisan Soner Karabacak ise farkli
uygulama teknigi agisindan, ahgabin islenmesine yonelik su agiklamalarda bulunur:

“Mesela tomruk vaziyetinde oluyor, yuvarlak seklinde. Bizim atélyemiz var. Biz kendi

yapmis oldugumuz teknenin malzemesi kiiciik teknede ince oluyor, biiyiik teknede daha

kalin malzeme kullaniyoruz. Ona gore orada bigiyoruz ve bunun belli bir siiresi var,
mesela dort ay, bes ay gibi. Orada agaclar istiflenir. Yagmur suyu bunu kurutuyor.

Yani hem yagryor hem de kuruyor, suyunu birakiyor. Suyunu birakmadan kullandigin

kestane agaci 6mrii de uzun olmaz.”

Yazar: “Suyunu biwrakana kadar bekletiliyor. Burada énemli olan, dediginiz

’

gibi egimli olanlarin bulunmasi zor.’
Soner Karabacak: “Kuruyani kullantyoruz. Diiz agact buluyoruz. Her yerde
var. Ama egimli agag¢lar: bulmak biraz zor.”
Yazar: “Agacin suyu birakma stiresi ne kadar?”’
Soner Karabacak: “5-6 ay gectiginde kullanabilirsin. Orada 5 senelik de var.
6 senelik de var.”
Yazar: “Ne kadar beklerse o kadar dayanikli oluyor mu?”
Soner Karabacak: “Olur. Icinden siyah su ¢ikar. O su ¢ikacak. O su ¢iktiktan

’

sonra kullanabilirsin.’

Agacin kesim isleminden sonra, bigilmesi dahi malzemenin dayanikliliginda
belirleyicidir. Konuya dair Osman Sahin su bilgilerden bahsetmektedir:

“Bu ¢izgiye gore bigilmesi lazim [Sekil 21]. Eger farkli bicersen...ya saga ya sola

cekilir. Su yolu budur. Boyle bicilmesi lazim, bu yonde. Eger ¢apraz bigilirse ¢atlar.

Agacin bigme yolu. Bazi agaglarda cok fark etmez, ama bu ceviz agaci. Ince is¢ilikte

kullanilacag igin bu gibi seyler onemli. Bunlara dig budak deriz. Ama béyle bigersen

bu hi¢bir seye yaramaz. Biiyiik ¢atlagin oldugu yol.”
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(Yazarin Arsivi)

Benzer sekilde, Bekir Bekiroglu agacin bicilmesiyle ilgili olarak su bilgileri
aktarmaktadir:

“Agaci bictin. Bictikten sonra en az iki sene. Isleyecegin malzemeyi disarda
en az bir sene birakacaksin. Isleyecegin malzemeyi bu sekilde yagmur altinda
birakacaksin. Aci suyu ¢ikacak. Ciktiktan sonra serine alyyorsun. Giineste degil
serine. Serinde iki, iki bucuk sene kuruyacak ve oldugun yerde onu yapacaksin,
kullanacaksin. Bigilme sekilde bekleteceksin yoksa kararma yapar. Bir buguk sene de
serinde bekleteceksin. Burada bictin... Bir bucuk, iki sene bekledin...Istanbul da
gideyim yapayim dersen orada agar, oynama yapar. Niye? Oramn sirkiilasyonuyla,
havanin sirkiilasyonuyla bir degil.”

Goriilmektedir ki, yasayan taniklarla goriisiilmediginde, yazili bir arsive bagl
kalmaksizin sozlii yolla aktarilan yerel bilgilerin glinlimiizde dahi sakli kalmasina ve
unutulmaya yiiz tutmasina neden olmaktadir. Ustelik, giiniimiizde geleneksel yonteme
dayali ustalarin yetismemesi ve yasayanlarin ise ileri yaslara gelmesi, degerli bilgilerin
yitirilmesine yol agacaktir. Tanik sayilarinin zaman igerisinde azalmasi ise, nesilden
nesile aktarilan bilgilerin unutulmasina neden olacaktir. Sozli tarith yontemi, farkl
ustalardan, yiriittiikleri insa faaliyetine iliskin gizli kalmis verileri goriiniir kilabilir.
Ureten kisiler olan yerel yap1 ustalarmin dinlenmesi sonucunda elde edilen bu veriler;
sOzlii tarihin, yapili kirsal ¢evre bilesenlerine yonelik tekrarlanan sdylemleri asmaya

imkan tantyan bir yontem olabilecegini gostermektedir.
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BOLUM IV

DOGU KARADENIZ BOLGESI VERNAKULER MiMARISINDE
“TEKTONIiK BUTUNLUGUN” TARTISILMASI

Tez kapsaminda yapili kirsal ¢evre bilesenleri olarak segilen teras, koprii ve
serender, “tektonik biitlinlik” olarak belirlenen kavramsal ¢er¢eve Onerisi iizerinden
degerlendirilmektedir. Bu bilesenlerin yer se¢cimi baglaminda insa edilecegi alana nasil
karar verildigi, “yer”’e miidahale bi¢imi ¢ergevesinde zeminle hangi seviyede bag
kurduklar1 ve oOriintii dili kapsaminda ne sekilde striiktlirel, islevsel ve estetik

gerekliliklere gore kurgulandig: tartisilmaktadir.

41  TERAS

Insan, topografyaya temas ettigi noktada insa faaliyetinde bulunarak “yer”i
canli kilmakta ve yasanabilir bir ortam olusturmaktadir. Teraslama, engebeli
topografyaya sahip bolgelerde yerlesilebilir bir gevre olusturmak amaciyla bagvurulan
bir yontemdir. Bu yontemle olusturulan teras, sarp yamaclar lizerinde birbirlerine
paralel sekilde dizilerek, dogal cevre kontrol altina alinmaktadir. Hatta Frampton
(1983: 26) evrensel uygarlik ve yerel kiiltiir arasindaki diyalektige degindigi Elestirel
Bolgeselcilik modelinde dahi, teraslama yonteminin 6neminden bahsetmektedir:

“Diizensiz bir topografyamn buldozerle diiz bir araziye doniistiiriilmesi kesinlikle

mutlak bir yersizlik durumunu arzulayan teknokratik bir hareket iken, ayni

topografyanin basamakli bir insa bicimini alacak sekilde teraslanmasi® toprag

isleme eyleminin girisimidir.”

Bu alinti, cogu yerde dar vadilerle sinirlanan ve egimli yamaglar igerisinde

barmdiran Karadeniz cografyasini hatirlatmaktadir. Sayilar1 oldukga fazla tepelerin

%2 ifadeden teraslamanin (/ng. terracing) topragi islemek icin kullanilan bir ydntem, terasin (Ing.
terrace) kademe seklinde olusturulan bir form oldugu anlasilmaktadir. Frampton (1983: 26) tarafindan
kaleme alinan metnin orijinal versiyonu i¢in bkz: “/...J The bulldozing of an irregular topography into
a flat site is clearly a technocratic gesture which aspires to a condition of absolute placelessness,
whereas the terracing of the same site to receive the stepped form of a building is an engagement in the
act of “cultivating” the site.”
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denize dik sekilde uzanmasi (Batur ve Oymen Giir 2005: 13) ve yagisli iklim (Eruzun
1977: 127; Soézen 2001: 140) bolgede yerlesmeyi zorlastirmakta ve topografyaya
diizen getirilmesi ihtiyacin1 ortaya g¢ikarmaktadir. Teraslama yontemiyle organize
edilen topografya yapisi, Heidegger’in (1975: 147) ileri stirdiigii iskdn etmek igin
topragt isleyerek yasanabilir bir “yer” kazanmaya calismak yaklagimina Ornek
gosterilebilir.®3

Gergekten de egimden kaynakli erozyon ve yogun yagisin beraberinde getirdigi
heyelan, bolgenin ekilebilir toprak oOrtiisiine oldukg¢a zarar verdigi i¢in (Siimerkan
1990: 100), terastan onceki “yer” ikamet etmeyi giiclestirmektedir. Bu olumsuz
duruma karsi, arazi diizlemine tas setler insa edilerek teras diizeni olusturulmakta
(Siimerkan 1990: 100) ve bu sayede, bdlgenin kisitlayic1 topografya yapisim

oturulabilir kilan bir “yer” tanimlanmaktadir.

4.1.1 Yer Secimi

“Yer”’e miidahalenin baslangi¢ noktasini temsil eden yer se¢iminde, topografya
ve iklim belirleyici bir unsurdur. Su bilinen bir gercek ki, bolgenin maruz kaldigi
yogun yagisa kars1 gerekli tedbirler alinmadig taktirde, bolge oniine gegilemez doga
olaylarma ve yikimlara agik bir halde olacaktir. iste burada “tektonik biitiinliigiin”
olusumunda rol alan ve ii¢ kriterden biri olan yer sec¢imi, tez kapsaminda, insanin
“yer”1 biitiiniiyle ne kadar hissettigini ve bag kurdugunu anlamaya imkan tanimasi
yoniiyle on plana ¢ikmaktadir.

Moholy-Nagy (1957: 52-53) yerel baglamda iiretim bazinda ilk 6nce, yapinin
duracag asil nokta saptanarak arazinin belirlendigini, sonra riizgar yoni, 151k-golge
dongiisii, sicak-soguk degeri gz oniinde bulundurularak kiitleye bi¢im verildigini
belirtmektedir.

Teras Ozelinde yer se¢imi, yamacin su taskini ve toprak kaymasi gibi
faktorlerden etkilenebilecek kisimlarini korumak amaciyla yapilmaktadir. Bu nedenle,
doga olaylarmi kontrol altina alma cabalar1 bolgenin arazi diizenine tiimiiyle etki
etmektedir. Teras igin yer se¢imi yapilirken, beraberinde insanlarin barmabildigi ve
ekip-bigme faaliyetlerini siirdiirebildigi alanlardan olusan en uygun yapi yeri de
belirlenmektedir. Bu tiirden bir bilesen, yer se¢imi 6zelinde; riizgar yonii, dogal 1s1k,

yol giizergahina yakinlik ve malzemeye erisilebilirlik gibi kosullarin dikkate

3 Tezin ikinci boliimiinde Heidegger’in agiklamasina deginilen ifade igin bkz: “2.2.1. “Yer”
Kavramimin Tanimi ve Kapsami” bashig altinda.
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alinmasiyla insa edilirken, sadece araziyi diizeltmek i¢in yamaglara paralel sekilde
dizili bir tiir somut diizen olusturmaz. Bir yandan da bu maddi varlik, doganin yap1
ustas1 tarafindan gozlemlenip, akil yoluyla bigcimlendirildigi felsefi bir diisiince
bi¢imini de igerisinde barindirmaktadir. Tas setlerin topraga etki etmesinden onceki
asama olan yer secimi, yapilt kirsal ¢evre lizerinden olusturulmus diizenin baglangi¢
noktasini temsil etmektedir; bu bakimdan, yer se¢imi vernakiiler mimari baglaminda
temel dayanak (ya da “arkhe” olarak adlandirilan) olarak diisiiniilebilir.

Yer secimine gore diizen olusturulurken, teras ve buna paralel olarak yapi yert,
su ilkelere gore goriiniir kilinmaktadir:

Riizgarin yer se¢imine olan etkisine baktigimizda, avantaj ve dezavantajlari
i¢inde barindirdig bir tiir kutupsal iliskiye tamklik ederiz. Ornegin; yap1 yerinin dogal
hava akimindan yararlanabilecek sekilde se¢ilmesi, riizgar yoniinii olumlu bir etken
kilar. Diger ugta ise, riizgar dezavantaj olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yani riizgar
yoniine baglh olarak, vadi yamaglarinda olumsuz hava sartlarindan etkilenen alanlar
vardir. Daha onceki bolimde (3.2.) deginildigi lizere, bdlgenin cografi ve fiziki
yapisinin getirdigi bir 6zellik olarak; vadiler denize dogru doniiktiir ve vadi yamacin
bu tarafi kuzey-bati aksindan gelen riizgardan 6tiirii daha fazla soguga, neme ve yagisa
maruz kalmaktadir. Doganin gozlemlenmesi sonucunda, nemin yogun sekilde
hissedilmesinin Oniine gecilmesi ve bunun yaninda olumsuz hava sartlarinin yapiya
zarar verecek boyuta ulasamadig alanlarin belirlenmesi saglanmistir. Yer se¢imi i¢in
ayrilan bu alanlar ise, deniz seviyesinden giderek uzaklasmasina karsin, yiikseltilerin
2000 m’y1 asmadig1 kisimlaridir.

Yine, vadi yamaglar1 kuzeye doniik oldugu i¢in dogal 1s1iktan olabildigince
faydalanmak, yer se¢iminde etkili olan bir diger nedendir. Yer se¢imi, yap1 yerinin
dogal 1g1ktan yararlanabilmesine izin verecek sekilde yapilmaktadir. Tepeden zemine
dik sekilde inen wvadiler, yap1 yerinin gilines 1s18indan en verimli sekilde
yararlanabilmesine imkan vermektedir. Meyilli arazi iizerinde istinat duvarlariyla
birlikte insa edilen yapilar birbirlerine set cekmemekte, aksine, yiikseklik farkinin
etkisiyle dogal 1siktan istifade edebilmektedir.

Bolgenin cografi engelini asabilmek i¢in yamaglar iizerinde agilan yollar, ayni

[3

zamanda konutlarin “yer”ini de belirler. Yine bolgenin fiziki yapisindan kaynakl
olarak yap1 yeri i¢in en uygun alanin kisitli olusu, konutlarin insa edilecegi “yer”in yol
giizergahina yakin olacak sekilde tercih edilmesine neden olmaktadir. Aslinda yollar,

konutlarin yamacin hangi kisminda insa edilecegine karar verici bir eleman hizmeti de
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gormektedir. Vadi egimine gore diizenlenen ulagim ag, ana yollar ve bu ana yollara
bagli patikalarla saglanmaktadir. Patikalar, konutlarin 6n ya da arka cepheleriyle
baglant: kurmaktadir (Ozgiiner 1970: 45); bu nedenle, konutlarin bu yol giizergahma
miimkiin oldugunca yakin olacak sekilde konumlandirildig1 géze carpmaktadir.
Yapili kirsal ¢evrede, ekonomik sartlarin beraberinde getirdigi bir durum
olarak, malzeme dogadan temin edilmektedir. Cografi ve iklimsel 6zelliklerin de goz
oniinde bulundurulmasiyla birlikte iiretilen vernakiiler yapilar, yerel malzemeleri
yeniden cevreye kazandirmaktadir. Insanlarin, 6zellikle dogal yapi malzemesinin
yogun oldugu “yer’lere yoneldigi bolgede, malzemeye erisilebilirlik miihim bir

temadir (Sekil 22).

Sekil 22: Teras 6zelinde yer se¢imi
Trabzon-Caykara-Uzuntarla Koyt (Yazarin Arsivi)

Aran (2000: 130) yerel bir yapt ustasinin agzindan aktardigi “/kjuru tas
duvarlari, yamacinda ve tag bulunan veya yamaca yakin tas bulunan yerlerde yap”
ifadesinde, dogal malzemeyi tedarik etmenin Onemini teraslar tiizerinden
anlatmaktadir. Organize bir toplumu olusturan “tektonlar” (Holst 2017: 2) gibi yerel
yap1 ustalar1 da topografyay: nasil bigimlendirecekleri konusunda bilgi ve donanima
sahiptir ve bunu insa eyleminin en baginda, yani yer sec¢iminde gdstermeye
baslamaktadir. Bu yapili kirsal ¢evre bileseninin zemin iizerinde nasil kok saldig1 Aran
(2000: 129) tarafindan su sekilde agiklanmaktadir:

“[y]amaglarin énemli béliimlerinde “yer”e bagimh farklh dogal iliskilerin varligini
farkeden insanlarin yaptigi teras dokulari, ziraat eylemlerini siirdiirecekleri alanlara,

dagmnik yerlesimlere zemin hazirlar.”
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Tiim bu tartigmalarin bizi getirdigi noktada denilebilir ki, yasadig1 cografyaya uyum
saglamak zorunda olan insan, yer se¢imi kriteri ekseninde ¢evreyi bicimlendirirken,
aslinda “yer”e 6zgii gizli kalmis bir diizeni kesfetmektedir ve bu diizen yer se¢iminde

belli olmaya baslamaktadir.

4.1.2 “Yer”e Miidahale Bicimi
“Yer”in sec¢iminden sonra topraga dokunma asamasinda, “tektonik

29 <

biitlinliigiin™ “yer”’e miidahale bigimi ile ilgili kriteri devreye girmektedir. Karadeniz
Bolgesi’nde uygulandigi bigimi ile teras, “yer” ile su sekilde diyaloga gegmektedir:
e Teras, dogal ¢evrenin insan eliyle yapili ¢evreye doniistiigli kalici bir
yapilagsma diizenini temsil etmektedir.
e Tas setlerle topografyay1 diizenli kilan teras, zemin {izerinde kokli degisimler
yapmaktadir.

e Insandan ya da doga sartlarindan kaynakli olarak hasar goren veya yikilan
teras, topografyanin yapisini degistirip baska bir diizene tasidigi i¢in, arkasinda
biraktig1 degisim ve doniisiimii acik bir sekilde hissettirmektedir.

Alisilmisin disinda bolgenin topografya yapisi dik vadilerden olustugu i¢in, bu
egimi diizleyecek sekilde setler insa edilerek arazinin uygun hale getirilmesi
istenmekte ve buna baghh olarak zemini kokten etkileyen miidahalelerde
bulunulmaktadir. Kalici unsur, tam olarak terasin topografyayr 1slah ederek,
bulundugu “yer”i oturulabilir hale getirmesiyle bagintilidir. Topografyay: disipline

3

eden bir nitelige sahip olmasi, terast “yer”’e olan miidahalede, cografi ve iklimsel
ozelliklere biitliniliyle yanit verebilen bir yapili kirsal ¢evre bileseni yapmaktadir.
Olas1 bir sel ve heyelan tehlikesinin 6niine gegilmesi i¢in, malzemeden, tam
anlamiyla toprakla biitiinlesmis bir diizen yaratilmaktadir. Yani, ilk sira tag duvar
yamacin en asagisina yerlestirilip, yamactan gelen toprak duvar iizerine dogru
akitilarak egimli bir alan olusturulmasi; ardindan, ikinci sira tas duvar eklenerek yine
lizerine {ist yamactan gelen toprak akitilarak doldurulmasi (Aran 2000: 130), moloz
tas malzeme kullaniminin topografyayla biitlinlesen diizenini agik¢a gostermektedir.
Dogal olarak insanlar, ikamet edebilmek ya da olumsuz doga kosullarina kars1
Onlem alabilmek i¢in topragin temelli degistirilmesinde gorev alirlar. Bu bakimdan

teras, dogal ¢evrenin insan eliyle yapili kirsal ¢cevreye doniistiiriilmesinde, kelimenin

gercek anlamiyla zeminini olusturur (Sekil 23).
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Sekil 23: Teras 6zelinde “yer”’e miidahale bigimi
Trabzon-Caykara-Uzuntarla Koyt (Yazarin Arsivi)

Bu yapili kirsal ¢evre bileseni, topragin bir boliimiinii tarim yapabilmek i¢in
ziraat alanlarina doniistiirmekte, zemini hizaya getirmek icin baglanti hatlar
olusturmakta ve konutlarin insa edilebilmesi i¢in yap1 yerleri meydana getirmektedir.
Insanlarin kullamm amaglarina gore topragim biitiiniiyle doniistiiriildiigii teraslama
yonteminde, peyzaj diizeninde iliskiler agi belirlenerek zemin radikal sekilde
degistirilmektedir. Bu nedenledir ki, bu miidahale bigimiyle “yer” geri dondiiriilemez
seviyede doniislime ugramaktadir. Terasin kullanimindan vazgegilmesi ya da
yikilmasindan kaynakli tahribatta ise zeminde telafisi olmayan etkiler ortaya ¢ikmakta;

yani, “yer”de yok olamayan izler birakmaktadir.

4.1.3 Oriintii Dili

Yer se¢imi ve “yer’e miidahale bi¢imi ile birlikte topraga temas edilmesinin
ardindan “tektonik biitiinliiglin olusumuna, her bir elemanin kompozisyon igindeki
dagilimlarini inceleyen oriintii dili kriteri eslik etmektedir. Teras 6zelinde, bir biitiinii
olusturan mimari elemanlar1 ve bunlarin bir araya gelis bigimleri ile olusturulan yapiya
0zgii tasarim yontemini ele alabilmek i¢in, konuya her bir 6genin sahip oldugu islevleri
irdeleyerek baslamak gerekir; bdoylece, yap1 insa edilirken “yer” ve islev arasindaki
uyumun ne boyutta saglanabildigi anlatilabilir:

e Yerel dilde “kaban” olarak tabir edilen meyilli yerin, sel ve heyelan
tehlikesinden korunmasina olanak tantyan “istinat duvarlar1”,

e Kirsal kesimde tarimsal faaliyetin siirdiiriilmesi i¢in “ekin alanlar1 / tarlalar”,
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e Miilk sahiplerine ait yap1 yerinde bulunan “bahgeler”,

e Vadiler icerisinde hareketin saglanmasi ve yerlesim birimleri arasinda ulasim
orglsiiniin diizenlenmesi i¢in “yollar”,

e Konutlar ve tarlalar arasinda erisimin saglanmasi igin, ikincil yol olarak “yer’e
katilan “patikalar”,

e Yamacin daha dik kisimlarinda yayalara kisa gecis yollar1 saglamak igin,
taslarla  bicimlendirilen “basamaklar”, zemin diizleminde birlikte
orgiitlenmektedir.

Organize olma bi¢imi, tas duvarlarla olusturulan setlerle baslar ve bu siralama,
her bir elemanin kontrol altina alinan arazi diizlemi tizerinde, farkli genislikte taban
alanlarina ayrilmasiyla devam eder. Boyle bir akis icerisinde olusturulan bu yerlesim
noktalar1 aslinda; yesil dokunun arasinda kiimelenen istinat duvari, yol, ekin alanlari,
bahce, patika ve basamagin, belli bir kurguya gore bir araya getirilmesinin bir
sonucudur. Cevrenin mevcut hali g6z 6nilinde bulundurularak insa edilen bu elemanlar1
bir arada tutan kurgu ise su sekilde var olmaktadir:

Diisey eksende, istinat duvarlari, sarp yamaglar iizerinde kotlar1 esitlemek icin,
egime paralel olacak sekilde yol hatt1 boyunca tekrar ederek uzanmaktadir. Yolun
yamag tarafindaki kisimlarina dogru konumlandirilan bu duvarlar, sadece araziyi
diizlestirmekle kalmaz; bunun yaninda, topografya icerisinde gizli kalmis ulasim ve
peyzaj diizenini aciga kavusturur.

Bu duvarlar insa edildiginde, ulasim 6rgiisiine yon verici islev kazandirmis
olurlar. Burada 6nemli olan nokta, s6z konusu diisey elemanlarin “ayiric1” nitelik
kazanmasindan ziyade, yolu bi¢cimlendirerek erisimi hizaya getiren bir eleman haline
dontigmesidir. “Yer”1 ¢izgisel diizlemde kaplayan bu eleman, yamaclar1 dolanarak bir
anlamda koridor olusturmaktadir. Yolu diizenleyen bir 6zellige sahip olmasi, bu

elemanin “yer” ile olan baglantisini ortaya koymaktadir (Sekil 24).
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Sekil 24: Teras-yol iligkisi 6zelinde oriintii dili
Trabzon-Dernekpazari-Kondu Koyii (Yazarin Arsivi)

Bu yapili kirsal ¢evre bileseni, belli bir gruba 6zgii degerlerin, peyzaja ne
sekilde sirayet ettigini de acik¢a gdstermektedir. Ornegin istinat duvarlari, gizlilik
saglamak ya da giivenlik acisindan tedbir almak maksadiyla konutlar1 birbirinden
ayiracak sekilde insa edilmemistir. Bunun yerine, ya yol hatt1 iizerindeki ya da tarim
alanlarinin olusturulmasi i¢in yamacin daha st kisimlarindaki, meyilli yerleri
diizlestirmek ve bdylece peyzaj1 organize etmek lizere iiretilmistir (Sekil 25). Yerlesim
acisindan olumsuz oOzellige sahip arazi yapisini disipline eden istinat duvarlari,
getirdigi ¢oziim Onerisiyle toprak tizerinde ortak bir mimari dil olusturmakta ve buna

bagli olarak bolgenin yerlesim dokusunun karakteristik 6zelligini kazandirmaktadir.

Sekil 25: Teras-peyzaj iliskisi 6zelinde oriintii dili
Rize-Cayeli-Yesiltepe Koyii (Yazarin Arsivi)
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Keza burada, Aran (2000: 130) yerel bir yap1 ustasinin agzindan aktarak bilgi
birikiminin terasi ortaya ¢ikarmasindaki kritik roliinii su sézlerle anlatmaktadir:

“[...] Teras alanlarini yamaca trmanabildigin yiikseklige kadar ¢ikar. Insan boyunu

gegen kuru tas duvarlarda ¢ikma tas koyarak basamak olusturmayr boslama. Kuru tag

duvarlarin teras kenart kalinligi ile zeminde oturan kalinhigi arasinda ikiye ii¢

oranmmmin korunmasina dikkat et [...].”
Bu alinti, terast meydana getiren yerel yapi ustalarmin sahip oldugu bilgi birikimi
aracilifiyla, icinde bulundugu tiretim faaliyetine yani “tekhne”ye isaret etmektedir. Bu
maddi varligin iretilmesine yon veren bilgiye yonelik talimatlar ise, yerel yapi
ustalarinin egimli vadinin en alt kismindan baslayip, iist kotlara dogru devam eden hat
boyunca, moloz taglar1 yerlestirmelerine kilavuzluk eden yigma tag duvar orme
bicimidir. Bu sistemde, dogal bir malzeme olan tas, denge ilkesi sayesinde {ist iiste
siralanarak, parcali bilesenlerden biitiine doniisen bir sonu¢ ortaya koymaktadir
(Corapgioglu vd. 2011: 104). Tipk: bunun gibi istinat duvarlar1 da, moloz taglarin bir
araya getirilme prensibinden kaynakli olarak, ayni hizada dikey dogrultuda kademeli
sekilde dizilip, harg ile birlestirilmeleri neticesinde yekpare bir goriiniime kavusur.

Yatay eksende ise; setlerin olusturulmasindan sonra sirasiyla ekin alanlari,
bahgeler, yollar, patikalar ve basamaklar “yer”’e dahil olmaktadir. Istinat duvarlarmin
insa edilmesiyle birlikte, miilk sahiplerine ait konut-bahge-depo alanlarini kapsayan
yapi yeri kendini gostermektedir (Sekil 26). Yap1 yerinin igerisinde bulunan bahgeler
ile bu alanin smirlar1 disinda bulunan ekin alanlar1 ve tarlalar, arazi diizlemi tizerinde
bir agik alan diizenlemesi olarak dortgen seklinde bigimlenmektedir. Hatta istinat
duvariin zamanla yesil bitki Ortlisiiyle kaplanarak, “yer”e tamamen entegre oldugu

acik sekilde goriilmektedir (Sekil 27).
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Sekil 26: Teras-yapi yeri iliskisi 6zelinde oriintii dili
Rize-Hemsin-Ortakdy Mabhallesi (Yazarin Arsivi)

Sekil 27: Teras-tarim alanlari iligkisi 6zelinde oriintii dili
Rize-Hemsin-Camlitepe Koyt (Yazarin Arsivi)

Bu alanlara dogru dagilan patikalar ise, bir noktadan baska bir noktaya daha
hizli bir sekilde erisimi saglarken; ayn1 zamanda, dogrusal sekilde siralanmis yollarin
tersine, toprak tlizerinde olduk¢a diizensiz bir goriintii olusturmaktadir. Peyzaj
diizenlemesinde vadilerin i¢lerine dogru yayilarak “yer”e katilan bu ikincil yollar, ana
yol-bahge-ekin alani arasinda baglanti kurarak zemin tizerinde bir ag olusturmaktadir
(Sekil 28). Bu eleman, yollara gére zemin iizerinde daha dar alan kapladigi ve ulasim
acisindan kolaylastirict  oldugu i¢in, yerlesim noktalarmma diizensiz sekilde

dagilmaktadir.
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Sekil 28: Teras-patika iliskisi 6zelinde oriintii dili
Ordu-Ulubey-Akoluk Mahallesi (Yazarin Arsivi)

Yollar, her bir yap1 yeriyle baglanti kurabilmek icin, yamag iizerinde paralel
sekilde  uzunlamasina  bi¢imlenerek  kompozisyona  katilmaktadir.  Vadi
eteklerindeyken dere yataklari, iist noktalardayken ise istinat duvarlar1 referans
alinarak diizenlenen yollar, bolgenin peyzaj diizenlemesinin bir anlamda sembolii
olmustur. Bolgenin ulasimin1 organize eden s6z konusu baglanti eleman,
topografyadan kaynakli diiz alan yetersizliginden otiirii, toprak iizerinde dogrusal
sekilde yayilmaktadir. Her ne kadar yollar yerlesim noktalar1 tizerinde diizenli bir
sekilde algilansalar da, sirkiilasyonu devamli olarak siirdiirdiikleri icin, duragan
haldeki bolgeyi adeta canli kilar. Sikistirilmis topraktan meydana getirilen bu baglanti
elemanlari, yapili kirsal ¢evrenin bir {iriinii olmasina ragmen, dogal malzemeden
tiiretildigi i¢in doganin mevcut diizenine aykiri bir goriintii olusturmamakta, bu durum
da, “yer” ile olan gii¢lii bagma isaret etmektedir. Hatta sahillerden ya da dere
yataklarindan toplanan kiiglik boyuttaki taslarin, yer kaplamasinda kullanildig:
(Ozgiiner 1970: 23) uygulamalar da mevcuttur. Bu durum, tas malzemesinin sadece
mimariyi degil, yerlesim dokusunu da etkiledigini gdstermektedir.

Ulagim engelini agmak ic¢in yamacin belirli noktalarinda nadiren kendini
gosteren basamaklar ise patikalara, yollara ya da ekin alanlarina baglanarak, bu ag
Orgiisiine yatay eksende eslik etmektedir. Bu alternatif baglant1 yollar1 da, tipki
patikalarda oldugu gibi, yokus ¢ikma eylemini kolaylastirmak icin kavisli bir sekilde
bicimlenmektedir (Aran 2000: 70). Yerel bir malzeme olan moloz taslar yardimiyla,

arazi meyili bir tiir rampa veya basamak haline doniistiiriilmektedir.
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Anlasiliyor ki setler araciligiyla sirayla; yapi yeri, ekin alanlar1 ve baglanti
elemanlar1 bir araya getirilmektedir. Bu elemanlarin bir araya getirilme prensibi ise,
toprak iizerinde yatay ve diisey eksende ilerleyerek, arazi yapisini disipline etmek i¢in
sunulmug bir modeldir. Bunun sonucunda, ortaya ¢ikan Oriintii dili hem farkl
ihtiyaglara yanit verebilen, hem de “yer”in kimligini yansitabilen bir kompozisyon
olusturmaktadir. Dolayisiyla, bu 6riintii dili araciligiyla “yer” ve islev arasinda giicli

bir bag kuran teras “tektonik biitlinliik” kriterini karsilayabilmektedir.

4.2  TAS KOPRU/AHSAP KOPRU

Koprii, bolgenin ulagim 6rgiisiinii diizenleyen ve “yer”i tanimlayan 6nemli bir
yapili kirsal ¢evre bilesenidir. Her bir yerlesim birimi arasindaki baglant1 giigliikle
saglanmaktadir ve bu bilesen olmadan, sirali vadilerle sinirlanan bolgede ulasimin
dinamik sekilde gergeklestirilmesi olas1 degildir. Bununla birlikte, bol yagis akarsu
sayisint artirdig1 igin, engebeli topografya yapisindan dolayr ulasim olumsuz yonde
etkilenmektedir (S6zen 2001: 140). Bu olumsuz etki, koprii yapimi gereksinimini
ortaya c¢ikarmig ve sayisiz deneyim sonucunda en 0zgiin koprii 6rnekleri bolgeye
kazandirilmigtir. Koprii yapiminda, bolgenin iki 6nemli malzemesi olarak ahsap ve tas
kullanilmas sonucunda, tas kopriiler ve ahsap kopriiler olmak iizere, iki farkli yapili
kirsal ¢evre bileseni ortaya ¢ikmaktadir.

Saha ¢aligmast sonucunda; bolgedeki tarihi kopriilerin ¢ogunlukla iki ayakli
(mesnetli), tek bosluklu, tas kemer kopriilerden olustugu, ¢ok az miktarda iki, ti¢, dort
bosluklu kopriilerin bulundugu goriilmiistir. Doga sartlarindan olumsuz yonde
etkilenen ¢cogu ahsap kopriiler yikildig icin, tezin tespit ve inceleme evresinde sinirl
sayida kalmistir. Tas kopriilerin iklim sartlarina dayanmikliligi ahsap kopriilere gore

daha fazla oldugundan, bolgede ¢ok fazla miktarda bulundugu goriilmiistiir.

4.2.1 Yer Secimi

Koprii, yerlesmelerin birbirinden koparildigi vadiler arasinda baglanti
olusturabilmek amaciyla ortaya ¢ikmistir. Bu vadileri birbirlerine baglamak igin yap1
yerine miidahale edilmeden 6nce, kopriiniin insa edilecegi “yer”in fiziksel uygunlugu
ve bunun yaninda yerlesim noktalarina yon vermesi gibi kosullar1 karsilayabildigine
dikkat edilmektedir. Bu durum, koprii i¢in yer segiminde rol oynayan etkenleri daha

yakindan inceleme gereksinimi uyandirmaktadir:
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Yer seciminde fiziksel uygunluga dair tizerinde durulmasi gereken en 6nemli
etmen, belki de zeminin dogal kayaliktan olusan kismidir. Koprii i¢in miimkiin
mertebe saglam kayalarin oldugu alanlar segilir (ilter 1978: 260). Bayraktar (2018:
210), Trabzon’un Dernekpazar ilgesinde bulunan ve ahsap malzemeden yapilan
Egridere Kopriisii’niin sert kayalik yiizeye oturtulmasindan dolayi, suyun yapinin
“yer”le baglantili olan kismini agindiramadigini ve basarili bir yer se¢iminin yapinin

omriinii uzattigini sdylemektedir (Sekil 29).

Sekil 29: Koprii 6zelinde yer se¢imi
Yenice Kopriisii, Trabzon-Dernekpazari-Kondu Koyii
Bayraktar (2018: 207)’den uyarlanmigtir

Bu durum, bir yapili kirsal ¢evre bileseni olan kopriilerin, islevselligin
Otesinde, literatiirde siklikla metafor olarak ele alindig1 felsefe ile kuramin da konusu
olduguna isaret etmektedir. Daha Onceki bdliimde tartisildigr tizere (2.2.1),
Heidegger’in (1975: 153) koprii yapimi iizerinden iskan etmek amaciyla insa
faaliyetine baglayan insanin, yerkiireye nizam getirdigi yani bir “yer” tanimladig:
anlayisini hatirlatmaktadir. Karsilikli sekilde duran kayaliklardan baglayip, kopriiniin
orta noktasina dogru kavis biciminde devam ederek bir yol hatt1 olusturmak, tanimsiz
boslugu bir “yer” haline doniistiirmektedir. Akarsu iizerinde baglant1 saglanan bu yol,
her iki toprak parcasi arasindaki boslugu birlestirirken, hem islevsel hem de striiktiirel
olarak dogal ¢cevreye cevap verir. Tespit edilen tas ya da ahsap kopriiler doga sayesinde
hayat buldugu i¢in, kaya parcalari ve taglik zemin gibi dogal olusumlar, bu bilesenlerin

“arkhe”’si yani yapitagidir.



Fiziksel uygunluk iizerinde durulabilecek bagka bir etmen, belirlenen “yer”in
yerel malzemeye erisilebilirlik durumudur. Ciinkii, yapili kirsal ¢evreye ait mimari
bilesenlerin insa faaliyetlerinde, miimkiin olan en yakin noktadan malzemeye erisim
aligkanligl, koprii icin de gegerlidir. Bakildiginda, Dogu Karadeniz’in engebeli
topografya yapisindan dolayr yogun olarak tercih edilen tas kdopriiler ile dogal
kosullara kars1 direnemedigi i¢in nadiren glinlimiize ulasan ahsap kopriilerin, bolgeye
karakteristik 6zellik kazandirma konusunda dikkate deger etkisi vardir. Esasinda
bolgede, kopriilerin hangi duruma gore tas ya da ahsap olacaklaria karar verildigi
merak konusudur. Bu sorunun yaniti tam olarak, koprii ustalarinin malzemeye
erisebilme olanagiyla yakindan iliskilidir. Keresteyi elde etmenin daha kolay oldugu
vadinin ormanlik kesimlerinde ahsap kopriiler goriiliirken (Bayraktar 2018: 215),
gerek vadi gerek dere yataklarinda, siklikla kemer ile karsilikli yakalar1 ulasilabilir
kilan, tek ya da birden ¢ok aciklikli tas kopriiler karsimiza ¢ikmaktadir. Bununla
birlikte, asilacak mesafenin uzunlugu da tas ya da ahsap malzeme se¢imini ve striiktiir
kararlarinmi etkilemektedir.

Yer se¢ciminde fiziksel uygunluga bir diger 6rnek olarak, dogal afetlerden
kaynakli olasi bir tehlikenin oniline gegmek i¢in, kopriiye tahsis edilecek arazinin
uygunlugu gosterilebilir. Yani bir 6n kosul olarak, kopriiniin insa edilecegi “yer” igin
belirlenen alanin, miimkiin oldugunca toprak kaymasi, gociik ya da su debisinden
kaynakl1 ani tagkina acik olmama kosulu aranmaktadir.

Buraya kadar kopriiler 6zelinde yer secimi, fiziksel uygunlugu tanimlayan
etmenler lizerinden ele almmistir. Bunun 6tesinde yapimnin insa edilecegi “yer”’in
yakininda yerlesim birimleri olmasi da yer se¢imini etkileyen etmenler arasindadir.
Yamaglarda, en yogun olan baglant1 yollarina gore se¢im yapma kosulu, kopriilerin

yerlesim alanlarini birbirine baglayan noktada olmasina tesvik etmektedir.

4.2.2 “Yer”e Miidahale Bicimi

Koprii, terasin aksine “yer’e tamamen tesir etmemekte ve topragi tiimiiyle
doniistiirmemektedir. Bunun yerine, “yer”le olan ilintisi ii¢ durum iizerinden
ilerlemektedir:

e Tas ya da ahsap koprii olmasindan bagimsiz olarak, her zaman akarsu boyunca
devam eden taghk zemin veya kaya kiitleleri iizerine oturan tasiyici
ayaklar/koprii ayaklari, zemini biitiiniiyle kaplamadigi/doniistiirmedigi icin
“yer”e siirli miidahalede bulunmaktadir.
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e Bu ayaklara yerlestirilen tas ya da ahsap koprii govdesi, meydana getirdigi
striiktiirel aciklik bakimindan toprak ile denge kurmaktadir.

e Kopri, insan etkeni ve / veya dogal etkenler nedeniyle, degismeden veya
yikilmadan dnce peyzajin bir pargasidir.

Birinci durum, her seyden 6nce kopriiniin “yer”in olusumuna etkisi olduguna
isaret etmektedir. Kopriiniin topraga bagli bir elemani olan temel (Tung 1978), taslik
alan lizerine oturtuldugu i¢in, dogal zeminin 6zgiin halini doniistiirecek bigimde “yer”’e
bir miidahalede bulunmamaktadir. Cilinkii bélgenin zemin yapist akarsu hatti boyunca
devam eden dogal kayalardan olugmaktadir. Bu nedenle kopriiniin karayla temas ettigi
bu taban alani i¢in, nem ve sudan dolay1 olusabilecek olasi problemlerin, yapi
malzemesine zarar vermesini Onlemek amacli tedbirler alinmasina gerek
duyulmamaktadir. Tas veya ahsap govdeyi tasiyan ayaklar dogal kayaliklara
oturtulmas1 sonucunda, araziye kismen etki edilerek koprii i¢in bir “yer”
tanimlanmaktadir. Dogu Karadeniz Bolgesi 6zelinde baktigimizda, dere yataklarinda
koprii ayaklarimin karsilikli sekilde kayalik zemin {izerine oturtulmasiyla, vadiler
arasinda baglantilar olusturan “yer”ler tanimlandigini goriiriiz.

Ikinci durum, malzeme, striiktirel ve islevsel ozelliklerin “yer”in
olusumundaki etkisini gostermektedir. Tas ayaklar ilizerine bindirilen gévde, tas ve
ahsap olmak iizere iki farkli malzeme kullanimina ayrilmakta, bu ise tektonik
baglamda farkli goriiniise sahip iki koprii 6rnegini bolgeye kazandirmaktadir. Ancak
ister tag ister ahsap koprii olsun striiktiirel bosluk, bolgenin topografyasina dolasim
yoniinden getirilen diizenin somut bir ifadesini temsil etmektedir. S6z konusu
acikligin, gerek karsilikli oturulabilir alanlar birlestirmesi gerek bu alanlar arasinda
stirekli bir hareket akis1 saglamasi, “yer” ile kurulan etkilesimin islevsel boyutuyla
ilgilidir. Olusturulan agikligin dogal afetlere ve gelen yiike kars1 koyabilme esigi ise
striiktiirel boyut ile iligkilidir.

Ugiincii durumda ise, dogal kosullar ve insan miidahalesi nedeniyle koprii zarar
gordiiglinde, yikildiginda veya 6zgiin niteligini kaybettiginde, “yer” ile olan baginin
kopmasindan bahsedilmektedir. Ister tas ister ahsap olsun doganin bir pargasindan
tiiretilen koprii, topraga sinirli miidahalede bulunmaktadir. Akarsu hatti boyunca
kayalik zeminin oldugu ve suyun yogun olarak toplanmadigi “yer”i se¢me etmeni
thmal edildiginde, dogal afetlere maruz kalmasi kaginilmaz olan ve yikilmaya yiiz
tutan tas koprii ayaklarinin “yer”’le olan bagi kesilmektedir. Bu elemanin zeminde
biraktig1 iz, zaman igerisinde kayboldugu ve topografyayi temelli degistirmedigi i¢in,
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“yer’e koprii araciligiyla uygulanmig olan miidahalenin izleri zamanla kismen silinir.
Diger yandan, geleneksel malzeme ve yontemin terk edildigi insan kaynakli ciddi
miidahalelerde de kopri, “yer’e bagli bir kurgu olmaktan ¢ikmaktadir. Bu ifadelere
dayanarak denilebilir ki, kdprii 6zglin mimarisini korudugu miiddetce “yer”e aittir.

Zemine yapilan sinirli miidahaleyi anlayabilmek i¢in, tas koprii ve ahgap koprii
ayrn sekilde ele alinarak, her iki toprak parcasi arasinda kurulan baglantiya bakmak
gerekmektedir:

Tas kopriilerin “yer”’e miidahale bigiminde, moloz tastan insa edilmis koprii
ayaklari, dogal olusumlarin (kaya pargalari, taglik zemin) temel yerine gectigi zemin
lizerine oturtuldugu i¢in, “yer”’e temas noktasinda smirli ve geri dondiiriilebilir bir
miidahale s6z konusudur. Bu ayaklar araciligiyla kemer formunu belirleyen agiklik ya
da agikliklar iiretilerek, “yer”i olusturma eylemi somut bir ifade kazanmaktadir. Kemer
bolge tas koprii mimarisinde belirgin bigimde 6n plana ¢ikmaktadir ve bunun altinda
belli bash nedenler vardir.

Bunlardan birisi, tek acikliktan olusan bu striiktiirel bosluk, Kkopriiniin
agirliklara karsi koymasina olanak veren bir egim saglamaktadir (Ozgiiner 1970: 84).
Herhangi bir tasit kullanimina kapal1 olsa da olusturulan egim, miimkiin oldugunca
insanlar, binek hayvanlar1 ya da motorsuz araglardan kaynakli agirligi veya yapiya
entegre edilen mimari elemanlarin beraberinde getirdigi yiikleri karsilayabilmektedir.
Oyle ki, Bakis (2019) “Cagdas Ahsap Yapilarda Tektonik Okuma ve Poetik Karakter
Analizi” baglikli tezinde, Italo Calvino’nun “Gériinmez Kentler” (Invisible Cities) adli
eserinden kemerin 6nemi ile ilgili su alintiya yer vermektedir:

“Marco Polo, tek tek her tasiyla bir kopriiyii anlatiyor. Peki képriiyii tasiyan tas

hangisi? diye sorar Kubilay Han... Kopriiyii tasiyan su tas ya da bu tas degil, taglarin

olusturdugu kemerin kavsi, der Marco. Kubilay Han sessiz kalir bir siire, diisiiniir.

Sonra ekler: Neden taslar: anlatip duruyorsun bana? Beni ilgilendiren tek sey var, o

da kemer. Marco cevap verir: Taslar yoksa kemer de yoktur” (Calvino 1990: 127).

Kemeri ortaya ¢ikartan bir diger neden de, bol yagis miktarina maruz kalan
bolgede, yeterli striiktiirel bosluklar birakilarak su tasviyesinin saglanmasi ithtiyacidir
(Sekil 30). Yapmin su taskinlarindan ve selden zarar gérmesini 6nlemek ve suyun
akisina izin vermek igin, aciklik miimkiin oldugunca yiiksek tutulmaktadir (Ozgiiner
1970: 84; Baskan 2019: 504). Bu durum, koprii yapim faaliyetini siirdiiren tas
ustalarinin, iki yaka arasindaki uzaklik mesafesine gore, en uygun kemer formunu

iiretebilecek teknik bilgi ve beceriye sahip olduklarini gostermektedir. Genis akarsu
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yataginda tek bir kemerin asabilecegi mesafenin sinirli olmasindan ve yagis oranina
bagli olarak suyun yiikselmesinden dolayi, yiiksek ve biiyiik boyutta agikliklara gerek
duyulmaktadir. Bu sebeple, goz adedi (aciklik ya da kemer de denilen) fazlalastirilarak
suyun rahatlikla gegirilmesi saglanmaktadir (Ilter 1978: 27); dolay1siyla, koprii ustalar
iki yaka arasindaki boslukta en dogru kemer formunu, farkli striiktiirel kurgularla
ortaya ¢ikarabilmektedir. Yani, dar dere ve/veya akarsu gecitlerinde iki ayak (mesnet
olarak da tabir edilen) iizerine oturtulan tek agiklikli kopriiler, buna karsin genis
boyuttaki akarsu yataklarinda mesnet sayilarinin artmasiyla, birden fazla kemerden

olusan tas kopriiler insa edilmistir (Bagkan 2019: 513).

Sekil 30: Tas kopriilerde striiktiirel bogluk, Kavak Kopriisii
Rize-Camlihemsin-Asagi Simsirli Koyt (Yazarin Arsivi)

Ulasim yoniinden topografyaya diizen getirmeyi amaglayan koprii ustalari,
birbirlerinden uzak iki yakayla karsilastiklarinda “yer”’e miidahalede bulunurken, yine
halihazirdaki diizeni devam ettirerek yapiya dahil olan ayaklari suyun igerisine
yerlestirirler (Sekil 31). Orta ayak seklinde tabir edilen bu siitunlar (Ilter 1978: 260),
tasiyic1 ayaklar da oldugu gibi “yer” ile hassas iliski kurmaktadir. Bu ifadelerden
anliyoruz ki, tag kopriilerde yer se¢imi, en az “yer”’e miidahale bi¢imi kadar, “tektonik

biitiinliglin” belirlenmesinde 6nemlidir.
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Sekil 31: Tas kopriilerde “yer”e kismen yapilan miidahale
Kopri 1, Trabzon-Magka-Bahgekaya ve Esiroglu Mahalleleri arasi (Yazarin Arsivi)

Ahsap képriilerin “yer”e miidahale bi¢cimi, tas kopriilerin zemine niifuz etme
yontemiyle benzer oOzellik gostermektedir. Bu tipteki kopriilerde de olasi sel
felaketlerine karst Onlem alinmasi igin, striiktiirel bosluk olabildigince yiiksek
tutulmaktadir.

Tas koprii ayaklarinda oldugu gibi, ahsap kopriillerde de moloz taslar
kullanilarak, dogal kaya pargasinin iizerine tastyici ayaklar inga edilmektedir. Boylece
dogal c¢evrenin bi¢imlendirilme faaliyeti, her iki yakanin ayni yiikseklikte
hizalanmasiyla goriiniir kilinmaktadir. Bu diisey elamanlar arasinda, kalaslardan
olusan ana kirislerin serilmesiyle de yolun siirdiiriildiigii bir serit tanimlanmaktadir
(Sekil 32). Tomruk halde iki ayak arasina yerlestirilen ana kirigler, yapiya entegre
edilmektedir. Kestane agacinin govdelerinde bulunan kabuk ve dallarin arindirilip
balta ile yontulmasiyla elde edilen bu elemanlar, tek parca halinde yatay olarak yan

yana dizilerek bir diizlem olusturur (Bayraktar 2018: 210).
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Sekil 32: Ahsap kopriilerde “yer”e kismen yapilan miidahale
Yenice Kopriisii, Trabzon-Dernekpazari-Kondu Koyii (Yazarin Arsivi)

Bazen de striiktiirel bosluk, yatay dogrultuda diiz bir hat yerine yay seklinde de
olusturulabilir (Sekil 33). Ana kirisler yerine konsol kirislerin tag ayaklara
eklemlendigi yontemler de mevcuttur. Her iki kosedeki tas ayaklar lizerinde karabogaz
teknigiyle (yatay dogrultuda tomruk halindeki agaglarin st iiste bosluklar yardimiyla
birbirlerini kenetleyecek sekilde yerlestirilmesi) dizilen kalaslar, merkeze dogru
yiikselerek kemeri olustururken, yan yana dort adet konsol kirisle desteklenmektedir
(Ozgiiner 1970: 84-85).

Sekil 33: Ahsap kopriilerde striiktiirel bosluk
Hapsiyas Kopriisii, Trabzon-Of (Yazarin Arsivi)
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Tipki tas kopriilerde oldugu gibi, ahsap kopriilerin tasiyict ayaklar da taslik
zemine ve/veya kaya kiitleleri lizerine oturtularak, “yer”’le kismen iligki kurmaktadir.
Nitekim, tas malzemeye gore ahsap dogada daha erken hasar gormekte ve yikima
ugramakta ya da ciddi miidahaleye bagli olarak, 6zgiin nitelige sahip Ornekler
yitirilmektedir. Kaybolan 6zellikleri; topografya yapisi, yerel malzeme ve teknige

sadik kalinmasi sartiyla telafi etmek miimkiindiir.

4.2.3 Oriintii Dili

Tas kopriiler, iki kara parcas1 arasindaki bosluk iizerinde baglanti saglayarak,
adeta bolgenin dogal halini devam ettiren bir yol tanimlarlar. Zemine miidahalesi
kisith olmasina karsin, bir “yer” tanimladig1 i¢in her zaman bolgede var olmus gibi
algilanmakta, topografyanin dogal bir uzantistymis hissini vermektedir. Bu yalin
konstriiksiyon diizeni; dogal kayaligin lizerine yine yerel bir malzeme olan moloz
tagtan yapilmis tasiyict ayaklarin yerlestirilmesiyle baglar ve bu diisey uzantilara
bindirilen tas govdeyle, yatay dogrultuda bir gecis 68esi yaratilmasiyla ilerler. Tasiyici
sistemin ayr1 bir striiktiir gerektirmeden kurgulandigi yigma sistem (S6zen ve Tanyeli
2003: 255) tam olarak bu kopriilere yonelik tasarim stratejisinin karsiligidir. Genel
olarak yapida kullanilan her bir elemanin, belirli bir probleme yanit verebilmesi
amaciyla yatayda ve diiseyde kiitleye eklenmesi su sekildedir:

e Diiseyde; kopriiyli ayakta tutan ve gelen yiikii karsilayan “tastyic1 ayaklar”
(mesnet, dayanak ya da koprii ayaklar: olarak da tabir edilen) (Tung 1978: 6)
yer almaktadir; ayn1 zamanda, koprii govdesinin yiizeyini suyun kaynak yonii
(memba) ve suyun aktig1 yon (mansap) olarak sinirlandiran (tempan olarak
adlandirilan) “tempan duvar” (Ilter 1978: 280) vardur.

e Yatayda; koprii ayaklar1 arasindaki dosemenin koprii yolu olarak kullanildig:
“tabliye” (Tung 1978: 6) ve yontulmus taslarin koprii kenarlarina dikey olacak
sekilde yan yana getirilmesiyle iiretilen ve giizergah iizerinde gilivenligi
saglayan “korkuluk” vardir (Culpan 2002: 8). Bazi orneklerde ise koprii
baslarinda veya korkulugun baslangicinda bulunan “baba tas1” (Tung 1978: 6)
ve tasiyici ayaklarin su ile temas eden kismina eklenerek suyun agikliklar
icinden ge¢mesini saglayan “selyaran” bulunmaktadir (Tung 1978: 6).

Tas kopriillerde “Oriintii dili” tasin cinsine, agiklik sayisina, kemer ve
korkuluklarin bi¢cimine gore kendi igerisinde farklilik gostermekte ve tektonik agidan

gruplara ayrilmaktadir:
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Cesitliligi saglayan bu unsurlara sirastyla baktigimizda, Karadeniz 6zelinde
taglarin cins, biiylikliikk ve islenis bakimindan ayristiklarini ve yapinin biitiiniinde bir
araya gelis bicimi yoniinden “oriintii dili” olusturduklarmni goriiriiz. Ornegin moloz tas,
ocaktan ¢ikarilarak dogrudan kullanilabilen islenmemis bir tiir tastir (S6zen ve Tanyeli
2003: 165). Moloz tasin ¢eki¢ yardimiyla kabaca diizeltilmis hali kaba yonu tag (Hasol
1979: 544), kalem ve tarak araciligiyla itinal1 sekilde islenmis bigimi ince yonu tastir
(Sozen ve Tanyeli 2003: 113). Tasin tiim yiizeyleri diizgiin sekilde yontularak kiip
geometrisini andiran tiir ise kesme tagtir (Hasol 1979: 490). Farkh tiirdeki bu taglarin
birlikte kullanimini, tas koOpriiyli olusturan elemanlarin, birlestirilme prensibi
tizerinden gozlemlemek miimkiindiir. Yani kopriintin farkli kisimlarinda kullanilan
moloz tas, yonu tas ve kesme tas {i¢ farkli diizende bir araya getirilerek Oriintii dili
olusturmaktadir.

[lk etapta moloz taglarm iist {iste dizilmesiyle olusturulan tasiyici ayaklar, dogal
olusumlar1 diisey dogrultuda siirdiirmekte; daha sonra dizilime, bu dayanaklar {izerine
kesme tas ya da yonu tas (islenis yoniinden ince yonu ve kaba yonu olarak ayrilan)
gibi islenmis taslarla insa edilen kemer katilarak, suyun iizerini yatay sekilde
kaplamaktadir. Kemer; koprii ustalarinin el becerisi ve hassas hesaplama yetenegi
sayesinde saglam bir kavis olusturabilmeleri i¢in, asagidan yukariya dogru pahlanmis
taglarin birbirlerini sikistiracak sekilde, dikey olarak yan yana dizilmesiyle
olugmaktadir. Kesme taglar ya da ince yonu taslar, bir yakadan diger yakaya dogru
dairesel bir ¢izgide tekrar prensibine gore yerlestirilerek, yilizeyde bir tiir desen
olusturmakta ve bu dizilim yapiya dinamik bir goriintii kazandirmaktadir. Bu kemerin
tam orta noktasinda ise, ardarda siralanmais taglara gére form ve ebat bakimindan farkl
bicimlendirilmis “kilit tag1” géze carpmaktadir. Kompozisyon i¢indeki bir elemana
onem ya da oncelik verilmesi anlamina gelen vurgu (Ching 2007: 384), kemeri
olusturan diger taslar arasinda en dikkat ¢ekici olan ve gorsel acidan odak noktasi
haline gelen “kilit tasi”nin, tasarim prensibindeki karsiligidir. “Kilit tas1” olarak
adlandirilan bu tas, tepesi kesik ticgen seklindedir ve kemerin merkezine yerlestirilerek
(Sozen ve Tanyeli 2003: 131), gelen yiikleri her iki yaninda bulunan taglara transfer
edebilme 6zelligine sahiptir (Hasol 1979: 289). Agirlig1 tas ayaklara, ardindan temele
dogru ileterek yapiy1 hafifleten kemer sayesinde, bu tas kopriiler giiniimiizde dahi

saglam kalabilmekte ve gecmisi bugiine tasiyabilmektedir (Sekil 34).
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Sekil 34: Tas koprii 6zelinde oriintii dili
Timisvat Kopriisii (Kopriikdy Kopriisii) Rize-Ardesen-Kopriikoy Koyl (Yazarin Arsivi)

Kemerin egimini en dogru sekilde tasarlama cabalari, beraberinde farkl
striiktiirel kurgulari, dogal olarak da farkli tektonik Ornekleri ortaya ¢ikarmaktadir.
Omnegin, kdpriiler iki yaka arasindaki uzaklik mesafesine gore, iki ya da birgok ayaklar
tizerine kurulabilir (Tung 1978: 6). Bu durum, dar yataga sahip derelerde tek acikliktan
(bir diger ifadeyle kemerden), genis yataga sahip olanlarda ise birden fazla agikliktan
olusan kopriileri meydana getirmektedir (Baskan 2019: 513). Hatta Ilter (1978: 27),
nehir yataginin derinligine ve genisligine bagli olarak, kemer formunu iki sekilde
simiflandirmaktadir:

e Merkeze dogru her iki yandan keskin bir egimle ylikselerek olusan tek agiklik
kopriiler

e Ayak sayisina bagli olarak birden fazla kemerden olusup tabliyenin (yani koprii
yolunun) diiz ya da hemen hemen diize yakin oldugu kopriiler.

Bu ifadeden anliyoruz ki, her iki yaka birbirinden uzaklastik¢a yeni tastyici
ayaklar ve kemerler yapiya dahil olmakta, koprii kavisi ise giderek diizlesmektedir.
Tektonik agidan farkli gruplara ayrilan tag kopriilerin olugmasi, bu elemanlarin hangi
esasa gore kompozisyon igerisine yerlestirildigi ile ilgilidir ve bu durum tam olarak
tasarim prensibinin konusudur.

Kemer aracilifiyla olusturulan gecis 0gesi, iki yaka arasinda tanimlanan
boslugun “acgik alan” bi¢iminde insa edilmesi seklinde kendini gostermektedir.
Boylece, kopriiniin tasarim faaliyetinde, yatay eksende yapiya yeni bir eleman
katilmaktadir. Yatay diizlem anlamina karsilik gelen tabliye (Hasol 1979: 482), koprii

yolu olarak kullanilan “agik alan”1 tanimlayan mimari bir elemandir. Bu eleman arag
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trafigine kapali oldugu icin olabildigince dar yapilmaktadir. Tabliyede de yerel
malzeme kullanma gelenegi devam ettirilmis olup, farkli boyuttaki moloz taslarin
diizenli ya da diizensiz sekilde dosenmesiyle, peyzaj yatay aksta devam ettirilmistir.
Tek acikliktan olusan yapilarda, her iki ugta bulunan ayaklar ve bu elemanlarin
arasinda kalan kemer, yap1 igerisinde dengeli sekilde dagilmaktadir. Anlam olarak
denge, tasarimi olusturan hi¢bir 6genin bir digerinden baskin olmamasi kosulunu
saglamasi ve her bir 6genin kompozisyon igerisinde pozisyonlarinin diizenli sekilde
belirlenmesi demektir (Giingér 2005: 97). Bu prensip tek kemerden olusan tas
kopriilere uyarlandiginda, karsilikli kiyilara dagilan ayaklar ve bunlarin arasindaki
boslugu orten belirgin bir kavisle dengelenmekte; dolayisiyla, baska ek bir 6nlem

alinmadan dar mesafede suyun gegisine izin verilmektedir (Sekil 35 ve Sekil 36).

Sekil 35: Tek acgiklikli ve kavisli tag koprii 6rnegi
Kasgik¢1 Kopriisii, Trabzon-Arsin-Atayurt ve Bagsdurak Mahalleleri arasi (Yazarin Arsivi)

Sekil 36: Tas kopriilerde iki yaka arasinda olusturulan agik alan
Mikron Kopriisii, Rize-Camlihemsin-Asagi Simgirli Koyii (Yazarin Arsivi)
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Dogal kayaliklar arasindaki mesafenin artmas: durumunda, birden fazla
sayidan olusan kemerli kopriiler 6ne g¢ikmaktadir (Sekil 37). Yapida kullanilan
elemanlar ayni olsa dahi sayilarinin ¢ogaltilmasi, bir yakadan digerine dogru belirli bir
ritimde ilerlemelerine, su lizerinde hareket hissi uyandirmalarina ve takip edilebilen
bir hat olugturmalarina etki etmektedir. Ritim, elemanlarin ya ayni1 bigcimde ya da ufak
degisikliklerle yinelenerek, bir tiir hareketli kurgu olusturmasi anlamina gelmektedir
(Ching 2007: 383). Buradaki ritim, diisey boyuttaki ayaklarin ve yatay boyuttaki
kemerlerin ardisik sekilde yan yana siralanmasiyla, birden fazla agikliktan olusan tas
kemerleri meydana getirmekte ve bu durum tek agikliktan olusan kopriilerin, daha
kavisli goriinmesine neden olmaktadir. Hatta, tas kdpriilerin 6riintii dilini ¢esitlendiren

bir diger detay da farkl biiyiikliikteki agikliklardir.

Sekil 37: Farkli biiyiikliikteki agikliklardan olusan tag koprii 6rnegi
Koca Koprii, Rize-Pazar-Kocakoprii Koyt (Yazari Arsivi)

Tempan duvar, bolgede bulunan ¢ogu tas koprii 6rneklerinde moloz taglarin
(Sekil 38), bazilarinda ise kesme taglarin ya da kaba yonu taglarin (Sekil 39), yigma
teknigi yontemiyle oriilmesiyle elde edilmektedir. Tempan duvari farkli kilan ise, bazi
orneklerde tagin cinsine ve biiyiikliigiine gore, tektonik bakimdan birbirinden ayrilan
ifadeleri ortaya ¢ikarmasidir. Bu eleman, islem gérmemis bir tas cinsi olan moloz
taglarla insa edildiginde, kimi 6rneklerde kesme tas ya da yonu taslara gore, kdpriiniin
tepesine dogru daha dairesel sekilde ilerler ve kdpriiniin tepe noktas: kavisli sekilde
bi¢imlenir. Genis ebatl kesme taslarin, sira halinde dizilmesiyle iiretilen tempan duvar

orneklerinde ise, kopriiniin orta kisminda daha sivri goriintii olusmaktadir.
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Sekil 38: Tempan duvarin moloz tastan insa edildigi koprii 6rnegi
Ortakoy Kopriisii, Rize-Hemsin-Caneva Koyii (Yazarin Arsivi)

Sekil 39: Tempan duvarin kesme tastan inga edildigi kopri 6rnegi
Kopri 1, Ordu-Altinordu-Selimiye Mahallesi (Yazarin Arsivi)

Daha sonra tabliyenin her iki kenarinda, kemer hizasini referans alacak sekilde
yerlestirilen taglarla korkuluk ortaya ¢ikartilir. Koprii iistline istenilen egimin verilmesi
ve kemerin agirliklara karsi koyabilmesi i¢in olabildigince al¢ak tutulan korkuluk
(Ozgiiner 1970: 84), tas kdpriiler i¢in bdlgenin sembolii haline gelen ortak bir mimari
dildir. Yine, tempan duvarda kullanilan tasin cinsine gore korkuluk, dairesel ya da sivri
olarak iki farkli sekilde bigimlenmektedir. Tempan duvarin moloz tasla insa edildigi
orneklerde, kopriilerin merkezi dairesel bigimlendigi i¢in (Sekil 40), korkuluk da ayni

yay seklini korumaktadir. Kesme tasla insa edilmesi durumunda ise, kdpriiniin merkezi
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daha keskin olarak bigimlenir ve ayni tas cinsi korkulukta da devam ettirildigi i¢in

ticgen seklinde tasarlanmaktadir (Sekil 41).
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Sekil 41: Korkulugun ii¢gensel olarak bicimlendigi tas kdprii 6rnegi
Sincan Kopriisii, Trabzon-Arsin-Basdurak Mahallesi (Yazarin Arsivi)

Ardindan kesme tas veya moloz tas kullanilarak, dikey ya da oval formda
bigimlendirilen baba tasi, bir anlamda giris tanimlamaktadir. Kullanicilar ilk

karsilayan eleman olarak biitliniin bir pargasini olusturmaktadir (Sekil 42).
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Sekil 42: Tas kopriiye ait bir eleman olan baba tasi1 6rnegi
Yavsan Kopriisii, Giresun-Homurlu Mahallesi Yagmurca Koyii arasi (Yazarin Arsivi)

Yiirtitiilen saha ¢alismasinda, bir mimari eleman olan selyaranin kullanildig:
baz1 6rnekler de tespit edilmistir (Sekil 43). Suyun akis yoniine ters olacak sekilde
tagiyici ayaklara yerlestirilen selyaran, suyun agiklara yonelmesini ve koprii ayaklarina
carparak asindirmasini dnlemek amaciyla, yapinin tiggen planli masif tag boliimiinii
olusturmaktadir (ilter 1978: 280; Sozen ve Tanyeli 2003: 212). Sivri olarak
bicimlenen selyaran, tektonik anlamda doga kosuluna kars1 direnebilecek giice sahip

olan ve yapiy1 koruma altina alan bir elemandir.

Sekil 43: Selyaran bulunan tag koprii 6rnegi
Kalamina (So6giitlii) Kopriisii, Trabzon-Akgaabat-Osmanbaba Mahallesi (Yazarin Arsivi)

Ahsap kopriilerde; tag kopriilere nazaran mimari elemanlarin sayis1 belirgin
sekilde degismektedir. Bu yapili kirsal g¢evre bilesenlerinin, dogada varligim

stirdiirmesi tasa gore daha kisa oldugu i¢in, yapiyr koruma altina alacak bagka
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elemanlara ve kurallara, kisacasi yeni bir oriintii diline ihtiyag¢ vardir. Ahsap kopriilerin
tas kopriilere kiyasla konstriiksiyon diizeninin daha komplike olmas1 (Ozgiiner 1970:
84), kullanilan mimari elemanlarin sayis1 ve ¢esitliligine baghdir.
Her bir mimari elemanin, ahsap kopriiniin kapsami icerisine girme ilkesi ana
hatlariyla,
e diiseyde, tasiyict ayak, L konsol kiris ve payanda
e yatayda; ana kiris, konsol kiris, tabliye, korkuluk, semer ¢ati

seklinde gelismektedir.

Bununla birlikte, tag ve ahsap iki farkli malzemenin bir araya gelis bigimi,
bolgedeki ahsap kopriillerde Oriintli dilinin olusmasina etki etmektedir. Tasin
yontulmasi diginda, balta ve el hizar1 gibi aletleri kullanarak agaci isleyebilen yerel
yapi ustalari, Antik Yunan doneminde el becerileri ile 6n planda olan “tektonlar” akla
getirmektedir. Agaclar1 kesebilecek giice ve kereste iiretmek icin balta kullanabilecek
yetenege sahip “tektonlar”, yasadigi ortami sekillendirip daha elverisli bir duruma
getirirken goriiniir ve goriiniir olmayan diizeni de agikliga kavusturmaktadir (Holst
2017: 2-4). Goriilityor ki adlandirmada, Karadeniz’in olumsuz kosullar1 insan igin
engel olamayan bir etkiye evrilmektedir; bu duruma vesile olan 6rneklerden biri,
ulagimi miimkiin kilan saglam ve c¢evreye uygun bu yapili kirsal cevre bilesenlerin
tiretim faaliyetidir.

Tipki tas kopriilerde oldugu gibi, ahsap kopriilerde de kayalik zemin {izerine,
yigma teknigiyle moloz taslardan tasiyici ayaklar oriilerek, yapmin en kiiciik
bilesenlerinden bir biitiin olusturma siireci baslatilmaktadir. Tas kopriilerden farkl
olarak, doganin mevcut halini tas malzemeyle dikey dogrultuda siirdiiren bu elemana,
yatay dogrultuda ahsap malzemeden iiretilen ana kiris ve konsol kirisler eslik
etmektedir. Yani kopriiniin bu kisminda, iki farkli malzemeden elde edilmis iki
eleman, iki yonde uyum igerisinde ¢alisabilmektedir. Burada dikkat ¢eken bir nokta
ise, “yer”’e miidahale bi¢imi boliimiinde tartisildig lizere, ana kiris ve konsol kirislerin
tas ayaklara entegre edilme bi¢iminin, farkli yontemler {izerinden ilerlemesidir. Bu

[3

durum ise, ayn1 “yer’de farkl tektonik kurgulari i¢inde barindiran kopriileri var
etmektedir. Ana kiriglerin tomruk halinde iki ayak arasina yatay olarak yerlestirilmesi,
striiktiirel boslugun dairesel degil aksine egimin neredeyse olmadigi bir form haline
dontismesine etki etmektedir. Ancak, tasiyicit ayaga bindirilen ana kiriglere konsol

kirisler eslik ettiginde, elde edilen striiktiirel bosluk yay bi¢cimini almaktadir.
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Sekil 44’deki ornekte, koprii basinin dogal kayaliktan olusan kisminda, bes
derecelik agilarla yan yana olmak iizere bir sirada yedi ve ii¢ sirada dort adet, iist {iste
ise dort sira konsol kiris bulunmaktadir (Cabuk, Sahin Giighan ve Tiirer 2015: 229-
230). Koprii baginin yigma tag duvardan olusan kisminda ise, yirmi derecelik acilarla
yan yana olmak tizere dort, iist iiste bes siradan olusan konsol kiris yerlestirilmektedir
(Cabuk, Sahin Giichan ve Tirer 2015: 230). Bu kare kesitli elemanlar hiyerarsik
kurguya bagl kalarak, her iki yakada suya paralel sekilde iist iiste dizili bir gorsel
diizen olustururlar. Bir ugta yedi, diger ugta dort sirali bir tiir katman olusturulurken,
her bir eleman bir alt siraya gore kopriiniin orta noktasina dogru bir miktar daha
tagirilmaktadir. Katmanlar arasina yatayda doksan derecelik acgilarla yerlestirilen yeni
kirigler, hiyerarsik kurguda sira sayisiyla orantili olarak eklenirler. Bagka bir ifadeyle,
buradaki kural, iist {iste yerlestirilen kiris sayis1 diger aksta eklenecek olan kirislerin
miktarini belirlemektedir. Bu organize olma bi¢imi, yatayda iki yonlii olacak sekilde
birbirlerinin iizerine bindirilen elemanlarin yukartya dogru genislemesini, iki yaka
arasindaki mesafesin daralmasini ve kopriiniin merkezine dogru yon algisi

olusturmasini saglamaktadir.

Sekil 44: Tasiyic1 ayaga bindirilen ana ve konsol kirisler
Buzlupnar Kopriisii, Rize-Cayeli-Buzlupinar koyii (Yazarin Arsivi)

Gecme yontemiyle konsol kirigler tas ayaklara oturtulmasina karsin, yiik
dagilimmnin karsilanmasinda konstriiksiyon mantiginin degistigi drnekler de vardir.
Konsol ve asma tekniginin bir arada kullanildig1 Sekil 45’deki 6rnekte, ana tasiyici
kirisler, st liste yerlestirilen ve yatay boyutta tasirilan konsol kirislerin {izerine
bindirilerek tek agiklik olusturulmakta; bununla birlikte, aski elemanlar1 araciligiyla

kopriiniin agirligi hafifletilmektedir (Yilmaz, Fidan ve Apaydin 2017: 440-441).
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Bagkotan1 Kopriisii, Ordu-Mesudiye-Kabadiiz (Yazarin Arsivi)

Ote yandan, konsol kiris ve payanda kullanilarak kdprii govdesi iizerine semer
cat1 yerlestirildigi goriilmektedir. Alaturka kiremitle ortiilii semer c¢atida kullanilan
dikme ve payandalar evlere 6zgii elemanlardir (Ozgiiner 1970: 84). Ancak ahsap
malzemenin doga sartlarina karsi savunmasiz olmasi, bu elemanlarin tektonik agidan
kompozisyonun bir par¢asi olmasma vesile olmaktadir. Bu sebeple, ahsap yapiy1
yagmurdan korumak i¢in eklenen semer ¢at1 (iki yone egimli ¢at1), kdpriiniin egimine
gore sekillenerek entegre edilmektedir. Bu durum boélgedeki ahsap kopriilerde, iki
yaka arasindaki boslukta “yari-agik alan” tanimlayan ortak bir mimari dil

olusturmaktadir (Sekil 46).

Sekil 46: Ahsap kopriiye entegre esilen semer ¢ati
Egridere Kiremitli Kopriisii, Trabzon-Caykara-Buzlupimar koyii (Yazarin Arsivi)
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4.3  SERENDER

Serender, Dogu Karadeniz Bolgesi yapili kirsal ¢evresinde yasayan insanlarin
hasat sonras1 misirlar1 kurutabilmesi, muhafaza edebilmesi ve diger gida maddelerini
depolayabilmesi i¢in kullandiklar1 bir ambar tiiriidiir. Bolgedeki konutlarin yapi
karakterinden ayri nitelikler tagiyan bu bilesene, tarim alani olmayan kiy1 hattinda
rastlanmamaktadir. Lakin sahilden uzaklasip vadinin i¢ine dogru yoneldikge ekili
alanlar cogalmakta ve konutun bir uzantisi gibi algilanan bu yapili kirsal ¢evre bileseni
kendini gostermektedir.

Serenderin ortaya ¢ikmasindaki en 6nemli etken, bdlgenin kapali ekonomik
ozelligidir; ancak topografya yapist da, son derece basit konstriikksiyon diizeninin
olugmasina etki etmektedir (Eruzun 1977: 125, S6zen ve Eruzun 1992: 130). Bu yapili
kirsal ¢evre bilesenine, Ozellikle Trabzon, Rize ve Artvin illerinde rastlanilmakta,

batiya dogru ilerledik¢e yagisin azalmasindan dolayi, dam®*, “coten”®, “merek®”,

“bagen37”

ve Eruzun 1992: 130).

gibi daha basit ambar yapilarina doniismektedir (Eruzun 1977: 125; S6zen

Diinyada benzer veya farkli malzeme ile yapilmis, serender prensibine dayali
ambar yapilara rastlamak miimkiindiir. Ornegin Norveg’te bulunan ve “loft” olarak
adlandirilan ambar yapilari, “yerden yiiksek yapi, yer” anlamina gelmektedir (Karpuz
1999: 77). Bu yapilarin zemin kati, ahsap direklerle toprak istiinde yiikseltilip “yer”
ile iligkisi kesilmektedir (Sekil 47).

34 Dam, iistii 6rtiilii yan taraflar1 ise acik olarak tasarlanmis samanlik deposudur (Eruzun 1977: 125).

% Coten, Trabzon’dan Samsun’a kadar olan kesimde musir ve findik gibi iiriinlerin depolanmasi
amaciyla kullanilan ambar tiiriidiir (Ozgiiner 1970: 87; Eruzun 1977: 125).

% Merek, evin gevresinde samanlik amactyla kullanilan ayr1 bir yapr tiiriidiir (Oztiirk 2005: 843).

37 Bagen, “baraka” (Ozgiiner 1970: 87) ya da “tek mekdnl ilkel yapt” (Eruzun 1977: 125) seklinde
nitelenmektedir.
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Sekil 47: Norveg’te bulunan tahil ambari (loft)
(Bugge ve Norberg-Schulz 1990: 28)

Bir diger ornek ise, “horreos” olarak ifade edilen Ispanya’daki ambar
yapilaridir (Sekil 48). Kelimenin anlami Ispanyolcada “tahil ambari”na karsilik
gelmektedir (Rudofsky 1964: 72). Rudofsky (1964: 72) “Architecture without
Architects” adli kitabinda, Ispanya’nin kirsal bdlgesinde yasayan halkin, ekmege ve
ekmek yapiminda kullanilan malzemelere olan dini saygisindan 6tiirti, bu yap: tiirlintin
sahip oldugu kutsal onemine deginmektedir. Bununla birlikte yazar (1964: 72),
mahsullerin saklandigi alanin zararli hayvanlardan korunabilmesi i¢in, dikmelerin
(yapmin “yer”den yiikseltilmesini saglayan eleman) iizerine dairesel tas ayaklarin

entegre edildiginden bahsetmektedir.

Sekil 48: Ispanya’da bulunan tahil ambar1 (horreos)
(Rudofsky 1964: 72)
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Meksika’da bulunan tahil ambar1 6rneginde ise, yap1 yukari dogru genisleyerek
kemirgen hayvanlarin tirmanmasi onlenmektedir (Moholy-Nagy 1957: 144) ve bu
striiktiir anlayis1 dogal ortamin olumsuz kosullarina karst kurgulanmis yapisal bir
¢oziimlemedir (Sekil 49). Bu farkli 6rnekler gostermektedir ki, tahil ambarlarinin
insasinda sadece iklim ve g¢evresel kosullar belirleyici degildir. Bu bilesenin islevi
giday1 zararlilardan korumaktir. Bu durum, ambarlarin “yer” ile temasinin

olabildigince en az seviyede olmasina etki etmektedir.

Sekil 49: Meksika’da bulunan tahil ambari (the small Mexican granary)
(Moholy-Nagy 1957: 145)

4.3.1 Yer Secimi

Insanin, serender {izerinden “yer”i biitiiniiyle ne kadar hissettigini ve bag
kurdugunu anlayabilmek i¢in, yapim siirecinin en basma yani yer se¢imine
odaklanmak gerekir. Bolgenin bol yagisin etkisinde olmasi, hem havadaki hem de
topraktaki nem oranini artirmaktadir. (Eruzun 1977: 127); bu sebeple, mahsullerin
nemden korunmasini ve siirekli olarak hava akimindan yararlanmasini saglayan bir
yapu tiiriine ihtiyag duyulmaktadir. Iklimin ve tarimsal faaliyetin beraberinde getirdigi
bir prensip olarak, nemin yapiya niifuz etmemesini miimkiin kilan bir ¢6ziim arayisi
gereklidir. Bu hususlart goéz oniinde bulunduran insan, “yer”’e miidahale ederken,
eyleme oOncelikle serenderin “yer”ini belirlemekle baglar. Bu “yer”, miimkiin
oldugunca konut ¢evresinde segilen en yakin konumdur. Yani serenderin konumu,

ekseriyetle konutun girisiyle baglantili olacak sekilde belirlenmektedir (Sekil 50).
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Sekil 50: Serender 6zelinde yer segimi drnegdi
Trabzon-Stirmene-Aksu Koyt (Yazarin Arsivi)

Bununla birlikte, serenderin ayaklarinmn diiz bir zemine oturtulmasi (Ozgiiner
1970: 43), yer seciminde kritik rol oynayan bir baska etkendir. Arazinin en diiz alan1
tespit edilir; ardindan, zemine temas edecek kismin nemden ve sudan korunmasi i¢in
koseler taslarla gevrelenir. Boylece, serenderin insast i¢in en ideal “yer” hazirlanmis
olur. Baz1 6rneklerde ise, birbirinden bagimsiz ayaklar, her birinin zeminle noktasal
bag kurdugu taslarin iizerine oturtularak, yer se¢imi acisindan daha esnek

davranilmaktadir (Sekil 51).

Sekil 51: Yer se¢iminde diiz zemin {izerine kurulan serender 6rnegi
Ordu-Altinordu-Gerce Mahallesi (Yazarin Arsivi)
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4.3.2 “Yer”e Miidahale Bi¢imi

Bolgenin ekonomik sartlarmna bagli olarak kullanimma ihtiyag duyulan
serenderde, “yer”le kurulan iliskinin 6n kosullar1 su sekilde ger¢eklesmektedir:

e Mabhsullerin saklandigi kapali alan, iklim ve c¢evresel kosullarin olumsuz
etkilerine karsi, olabildigince korunma altina alinmaktadir.

e Bu bakimdan serender, dikmelerle “yer”den yiikseltilmesi sonucu, zeminle en
az seviyede bag kurmaktadir.

Dogu Karadeniz Boélgesi’nin yagish iklimi, ekili alanlardan temin edilen
tirtinlerin korunmasini zorlastirmakta (S6zen ve Eruzun 1992: 130), bu durum “yer”in;
konut, musir tarlasi, findik bahgesi, ¢ay bahgesi, serender diizenine gore kurulmasina
etki etmektedir. “Yer”’e miidahale bi¢iminin odak noktasi, gida tiriinlerinin her zaman
saglikli bir sekilde saklanmasidir. Dolayisiyla, yapili kirsal ¢evrede degerli olan
mahsullerin depolanmasi, bir tasarim problemi olarak tanimlanmaktadir. Bu probleme
karsilik getirilen ¢6ziim Onerisi, yiyeceklerin muhaftaza edildigi bolimiin, “yer”den
Otelenerek iceride hava akiminin saglanmasidir. Bu durum, serenderin “yer’e
miidahale bi¢iminde, “yer”e miimkiin olan en az diizeyde etki eden ve isleve en yiiksek
seviyede yanit veren nitelige sahip oldugunu gostermektedir (Sekil 52).

Bu yapili kirsal ¢evre bileseninin “yer”le olan iligki bi¢imi, “alt1 yari-agik
mekanlar” veya “alti kapali mekanlar” olarak farklilik gostermektedir. Tas zemin
lizerine ayaklar oturtularak, havalandirma amaciyla alt1 bos tutulan ve hafif olmasi
bakimindan ugar gibi algilanan bu tiir serenderler (Batur ve Oymen Giir 2005: 25-27),
“alt1 yari-acik mekan1” temsil etmektedir. Diizlestirilmis bir zeminde moloz tas duvar
lizerine, “taban agaclar1” koselerde yarim bindirilmis olarak yatay eksende
dizilmektedir (Ozgiiner 1970: 52). Bir sonraki asama olarak, direkler (dikme) taban
agacina diisey olarak yerlestirilerek yapi ylikseltilmektedir. Bu elemanlarin, {i¢
probleme karsi ¢oziim Onerisi getirebildigi goriilmektedir: a) Yapinin tiim yiikiini
tasiyabilmekte, b) yapinin su ile temasini kestigi i¢in, ¢evreden kaynakli olumsuz
etkilere kars1 koruyabilmekte, ¢) “dort”, “alti”, “sekiz”’ ve “on” ayakli olacak sekilde

cesitlilik gosteren direk sayis1 yapinin biiyiikliigiinii belirleyebilmekte.
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Sekil 52: Serender 6zelinde oriintii dili
Trabzon-Dernekpazari-Kondu Koyii (Yazarin Arsivi)

Diger yandan moloz tas duvar iizerine serenderin insasi, bolgede sik
karsilasilan bir durumdur. Ornegin, moloz tas duvarlarla olusturulan temel (Eruzun
1977: 129), dik arazi yapisini diizlestirmeye imkan sunmaktadir. Boylece, serenderin
bir “yer” tamimlayabilmesi i¢in uygun kosullar olusturulmaktadir. Egimin daha ¢ok
oldugu yamagclarda ise temel duvari kot farklarini esitleyecek sekilde, algcak olan
kisimda yiiksek tutularak sorun agilmaktadir (Eruzun 1977: 129) (Sekil 53). Ayaklarin
yerlestirilmesi yerine, duvarlarin oriilmesi durumunda ise “alti kapali mekanlar’a
donistiiriilen serender 6rnekleri meydana getirilmektedir. Kapali bir mekéna doniisen
bu yapili kirsal ¢evre bileseni, agirlikli olarak odun, findik kabugu gibi ihtiyaca yonelik

malzemelerin depolanmasi amaciyla kullanilmaktadir.

Sekil 53: Serenderin zeminle olan_baglantisi
Trabzon-Dernekpazari-Kondu Koyii (Yazarin Arsivi)
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4.3.3 Oriintii Dili

Gerek ylik tagima kapasitesi gerek islev bakimindan, yapinin en uygun kismina
yerlestirilen serendere 6zgii mimari elemanlar, belirli bir kurala gore bir araya gelerek
anlamli bir biitiin olusturabilmektedir.

Ikamet edilmeyen s6z konusu depo yapilari, ahsap yigma ve ¢atma sistemin
birlesiminden olugmakta (Eruzun 1977: 129) ve tasarim problemi ile ¢6ziim onerisini
beraberinde getiren bir dzellige gore insa edilmektedir. Ozgiiner (1970: 35), serenderin
yapim tekniginden o6tiirli sahip oldugu 6zelligi, su sekilde agiklamaktadir:

“[tlamamen c¢ivisiz veya az ¢ivi kullanaraktan yapilan tahta yigma ve dolma binalar

sokiilerekten bir baska yerde tekrar kurulabilmektedir. Hemen biitiin seranderler

tahta yigma olarak yapilmaktadir.”
Yap1 6gelerinin bir araya getirilip ayrilabilmeleri, serendere sokiilebilirlik 6zelligi
kazandirmis olsa da, bu striiktiirel 6zellik oriintii dili kriterinde bir tiir 6ncelik degildir.

Altr agik mekdanin olusturulmasi: Direk sayisinin farklilik gostermesi statik bir
durum olmakla birlikte, direk tizerine kurulan yapida hassas bir dengenin var olduguna
isaret etmektedir. Yerel dilde “dirsek” olarak adlandirilan payandalar, kirk bes
derecelik agiyla bu direklere sabitlenerek egilmesini engellemektedir. Fare ve diger
zararl tiirlerin serendere (yapinin i¢ mekani olan ambar kismina) ulagsmasini 6nlemek
amaciyla, her bir direk basina yerlestirilen “teker”, striiktiirel kurgunun 6nemli bir
parcasidir. Ardindan, “direk bag1” olarak adlandirilan kirisler yatay olarak
yerlestirilerek, bir tiir konsol meydana getirilir (Eruzun 1977: 129). Bu adimlar
izlenerek, serenderin “alt1 agik mekan” boliimii olusturulmaktadir.

Bazi 6rneklerde ise bu katin, agirlikli olarak odun, findik kabugu gibi ihtiyaca
yonelik malzemeleri depolamak amaciyla sonradan kapatildig1 goriilmektedir. Hatta
bu doniisiim, moloz tas yerine g6z dolmasi ya da muskali dolma duvar 6rgiisiiniin

tercih edilmesiyle gerceklestirilmektedir (Sekil 54).
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Sekil 54: Zemin katta géz dolma veya muskali g6z dolma teknigi uygulanan serender 6rnegi
Trabzon-Dernekpazari-Tirhandoz Koyii ve Kondu Koyt (Yazarin Arsivi)

Kapali mekdanin olugturulmasi: Ambar olarak kullanilan kapali alanin
bicimlendirilmesi i¢in, “direk bas1” araciligiyla olusturulan konsol ambar hacmini
genisletilmekte (Eruzun 1977: 129), boylece, yap1 yukar1 dogru genisleyen bir goriintii
olusturmaktadir. Bununla birlikte ayn1 katta, ana direklere kiyasla daha ince kesitli
“cardak direkleri” diisey olarak oturtulmaktadir (Ozgiiner 1970: 52). Dikmelerin
yukartya dogru incelerek devam etmesi, yilik transferinin pratik bir sekilde
¢ozlimlendigini gosterirken, mimari elemanlarin hiyerarsik bir siralama ile
kurgulandigim1i da temsil etmektedir (Sekil 55). Hiyerarsik diizenin mimari
elemanlarin1 organize etme yOntemi, yapt yiikseldik¢e eklenen dikey elemanlarin

giderek hafifleyen bir form halini almas1 tizerinedir.

Sekil 55: Serenderde depo alaninin olusturulmasi
Artvin-Arhavi-Arili Koyt (Yazarin Arsivi)
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Bunun disinda, ahsap oyma ve ajur (delgi) teknigine bagh kalarak, duvar
tizerinde dogal havalandirmay1 saglamak amaciyla bosluklar olusturulmaktadir
(Karpuz 1999: 79). igeride hava akimini saglamak icin islevsel yonden bir amaca
hizmet veren bu bosluklar, ayn1 zamanda, cephe lizerinde olusturdugu bu iki boyutlu
desenler sayesinde, estetik agidan bir deger tagirmaktadir (Sekil 56).

Serenderin dis cephesinde; havalandirma yoluyla kurutma islemi i¢in ahsap
oyma teknigi, bunun yaninda kuru ve serin alanlarda depolama islemi i¢in yigma ve
catma sisteminin bir arada oldugu teknik uygulanmaktadir. Dis cephe tasarimu,
hacimsel bosluklarla hava akimini saglamak ve dolu yiizeyle mahsulleri saklamak
anlayis1 tizerine kuruludur. Dis cephede degisen oriintii dili, kurutma ve saklama

olmak {iizere iki farkli islevle ayn1 zamanda oyma ve ge¢gme olmak lizere iki ayri
teknikle iligkilidir.
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Sekil 56: Serenderde hava akiminin saglanmasi
Rize-Hemsin-Ortakdy Mahallesi (Yazarin Arsivi)

Catt mekanimin  olusturulmasi: Bundan sonraki siralamada, ¢atinin
olusturulmasi ve yapim siirecinin tamamlanmasi ic¢in eklenen “makas direkleri”,

“omuz bas1”, “makas agaclar” ve “mertekler” (Ozgiiner 1970: 52) yine giderek
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incelmekte ve disar1 dogru uzatilmaktadir. Her katin, bir alttaki kata gore disa dogru
tasirilarak kurgulanma (Batur ve Oymen Giir 2005: 25) ilkesi, mimari elemanlarmin
konstriiksiyon diizenindeki dagilimini agikga ortaya koymaktadir. Yukart dogru
genisleyen yap1 ve ayn1 yonde giderek incelen mimari elemanlar i¢in denilebilir ki,

serenderi olusturan her bir 6ge, denge iginde calisan bir form olusturmaktadir (Sekil
57

CATI

......................
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Sekil 57: Yukariya dogru genisleyen serender 6rnegi
Trabzon-Siirmene-Dirlik Mahallesi (Yazarin Arsivi)

44  YAPILI KIRSAL CEVREDE “TEKTONIK BUTUNLUK”
BOZULDUGUNDA OLASI SONUCLARIN TESPITI VE
DEGERLENDIRILMES]

“Yer” ve tektonik kavramlarmin dikkate alinmadigi durumlara deginmek,
vernakiiler mimaride “tektonik biitlinliik’ten vazgecildiginde bas gosterecek olasi
problemlerin farkinda olmamizi saglamaktadir.

“Tektonik biitiinliikk”ten yoksun olarak iiretilen bir yap1 yerel baglamindan
uzaklastig1 i¢in, yapili kirsal ¢cevre bileseni olma 6zelliginden ¢ikarak topografya ve
kiiltiirel peyzajda tahribata neden olmaktadir. Yitirilen yerel baglam dogal dokunun
kaybedilmesine yol agarken, bolge sakinlerini ge¢cmisiyle baglayan tiim bilgi ve
anilarini da silmektedir. Kuskusuz ki zaman igerisinde teknolojik, kiiltiirel, sosyal ve
ekonomik kosullarin degismesi, vernakiiler yap1 stogunun yok olma siireciyle karsi

karsiya olmasina zemin hazirlamaktadir. Moholy-Nagy (1957: 171) tarafindan da
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teknolojinin itici giicleri olan maliyet ve hizin, kirsal yapilasmay1 yikici boyutta
etkileyen ve uzun Omiirlii olmayan melez yapilart (yar1 yerli-yar1 teknolojik)
olusturdugu ifade edilmektedir. Bilinen bu gergegin 6tesinde asil 6nemli olan nokta,
Upton’un (1993: 14) dedigi gibi yikilanlarla, hasar gorenlerle yani giiniimiizde artik
mevcut olmayanlarla ilgilenmemiz gerektigidir.

Tezin iizerinde durmak istedigi konu da, vernakiiler yapilar1 “yer”le birlik
icinde tutan “tektonik biitiinliigiin” g6z ardi edildigi durumda, yerlesim dokusunu
asindiracak nitelikteki unsurlardir. Bu tlirden olasi bir olumsuz durumu saptayabilmek
icin “yer se¢imi” (yapi yerinin karar siireci), “yer”’e miidahale bi¢cimi” (yapinin “yer”’le
olan temas bi¢imi) ve/veya “Oriintli dili” (yapiy1 olusturan tiim unsurlarin bir araya
getirilme yontemi) dnemsenmeyerek insa edilen ve yerlesim dokusundan bagimsiz
sekilde algilanan teras, koprii ve serender orneklerine yogunlagilmaktadir.

Teras baglaminda “tektonik biitiinliigiin” bozulmasi; yerlesim dokusuyla
uyumlu setler yapilmamasi, topografyanin aykiri bigimde diizenlenmesi anlamina
gelmektedir. Dogal kosullara karsi, teraslama yontemi araciligiyla egime yonelik
herhangi bir 6nlem alinmamasi, olumsuz sonug¢lart meydana getirmektedir.

Bu onlemlerin basinda ise yer se¢imi gelmektedir. Bu kriterden vazgecilmesi
halinde, yamacin doga olaylarindan etkilenebilecek boliimleri, heyelan ve sel
tehlikesine agik olmakta ve siliphesiz ki dogal afetlerin beraberinde getirecegi tahribata
kars1 savunmasiz kalmaktadir. Yamaglara saglikli teraslar yapilmadan insa edilen ve
heyelan sonucu ¢oken yapili kirsal gevre bilesenleri, “yer”le etkilesimini yitirmekte ve

zemin iizerinde geri doniisiimsiiz yikimlara neden olmaktadir (Sekil 58).

Sekil 58: Sel ve heyelana bagli olarak ortaya ¢ikan olumsuz durumlar
(NTV 2020)

Bununla birlikte “yer”le kurulan iligskiye gereken 6nemin verilmedigi noktada,

“tektonik biitlinlik” bozulmakta, dolayisiyla yapili c¢evre saglikli sekilde
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diizenlenememektedir. Istinat duvarinda moloz taslar yerine uygulama bicimi daha
hizl1 ve pratik olan beton, demir gibi malzemelerin tercih edilmesi, dogal egime gore
bicimlenmeyen ve bu nedenle yeryiizii sekline ait durmayan 6rnekleri gogaltmaktadir.
Bilinen bu gergegin Gtesinde esas iizerinde durulmasi gereken husus, topografyaya
deger bicilmeyerek gerceklestirilen boyle bir yap1 yapma eyleminin, insan ve doga
arasinda zayiflayan bagi goriiniir kilmasidir.

Istinat duvarlarina bagl olarak topografya iizerinde organize olan konut, yol,
patika, bahge, tarla gibi yataydaki ya da diiseydeki bilesenlerden en az birinin
degisiklige ugramasi, yapi, “yer” ve islev arasindaki birlikteligi birbirlerinden
uzaklastirmaktadir. Oriintii dilini bozan bu siralama igin 6rnek olarak, geleneksel
yontemlere gore insa edilen konutlarin yerini alan, 6zglin mimarisini yitirmis ¢ok katl
binalar gosterilebilir. Kurgu i¢indeki bu degisiklik, vernakiiler yapilarin topografyaya
bagli nizam anlayisindan uzaktir (Sekil 59).

Sekil 59: “Yer” ile tektonik iliski bozuldugunda ortaya ¢ikan olumsuz durumlar
Trabzon-Of-Bolimlii Mahallesi (Yazarin Arsivi)

Tas koprii / ahsap koprii baglaminda “tektonik biitiinliigiin” bozulmasi;
restorasyon sonucu ciddi miidahaleye ugrayan ve buna bagl olarak 6zgiin niteligini
kaybeden veya yikildig1 i¢in aslinin yerine yenisi insa edilen kopriilerde, “yer” ile olan
iliskinin dikkate alinmadig1 olumsuz durumlari ifade etmektedir.

Yerlesim dokusuna tamamen aykiri sekilde miidahale, “Oriintii dili”nin
bozulmasina neden olan hatali restorasyondan ya da bu kriterin tamamen digina
cikilarak, yeni bir kopriiniin yapildig1 yenileme ¢alismalarindan kaynaklanmaktadir.
Koprii yapiminda dogal kosullara karsi en elverigli “yer” belirlense (yer se¢imi) dahi,
mimari elemanlarin bir araya getirilme asamalari (Oriintii dili) dogru sekilde

uygulanmadiginda, “yer”’e miidahale bi¢cimi de etkilenmekte ve bu durum kdpriileri
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yerlesim diizeninin bir pargasi olmaktan alikoymaktadir. Ozgiin malzeme ve teknigin
disina ¢ikilmasi ya da esas kurgusundan farkli bir striiktiir-konstriiksiyon diizeni tercih
edilmesi, “yer”in niteliginden uzak ornekleri var etmektedir. Geleneksel yontemin
disina ¢ikilan yenileme ¢aligmalari, kdpriileri “Oriintii dili” kapsaminda etkiledigi igin,
bu tiirden 6rnekler dogrudan ¢evreyle bagimsiz uygulama bigimini temsil etmektedir.
Ornegin, Sekil 60°da tabliyede (koprii yolu ya da yaya yolu olarak da tabir edilen)
moloz taslarin dosenmesi yerine, asfalt dokiilerek tasarim kuraliin disina
cikilmaktadir. Korkulukta da demirin tercih edilmesi, hem dogal malzeme kullanimi
hem de ortak bir mimari dil olarak, algak bigimlenme ilkesini ihlal etmektedir. Bu
durum, kompozisyonu olusturan farkli elemanlarin uyum igerisinde c¢alisabilme

ozelligini kaybetmesine neden olmaktadir.
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_ Sekil 60: Yerel malzemenin disina ¢ikilarak “yenilenen” koprii drnegi
Ug Gozlii Kesmetas Kopriisii, Artvin-Borgka-Aksu Mahallesi (Yazarin Arsivi)

Yaya ve arag¢ trafigine acik olan Sekil 61 ve Sekil 62°deki o6rnekte, benzer
sekilde yeni miidahaleler sonucu, dolagimi saglayan yatay diizlemdeki elemanda
(tabliye) asfalt kullanilarak, yerel malzeme kullanma kosuluna uyulmamaktadir.
Korkuluk boliimii de demir gibi yerlesim dokusunun karakteriyle herhangi bir
bakimdan uyusmayan bir malzemeyle yenilenerek, yapinin Oriintiisii bozulmaktadir.
Yapiy1 bir biitiin haline getirmek i¢in kullanilan tasarim ilkelerinden birinin dahi
olmamasi, bu tlirden bir Ornegin yapili kirsal ¢evre bileseni olma 06zelligini

sonlandirmaktadir.
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Sekil 61: Ozgiin malzemeyle iliskisi olmayan restorasyon érnegi
Degirmendere Kopriisii, Trabzon-Ortahisar-Sanayi Mahallesi (Yazarin Arsivi)

,'..-'F"

Sekil 62: Eskisi yerine “yer”in fiziksel niteligine aykir1 insa edilen yeni koprii
Degirmenyani Kopriisii, Ordu-Giilyali-Kestane Mahallesi (Yazarin Arsivi)

“Oriintii dili” kriteri insaat faaliyeti kapsami diginda kaldiginda ise, eski koprii

3

yerine “yer”’in fiziksel niteligine aykir1 olarak insa edilmis “yeni” kopriiler varlik
kazanmaktadir (Sekil 63). Yipranan ya da yikilanin yerine “yer”den bagimsiz olarak
“yeniden” insa edilen bu Ornekler, “tektonik biitlinliigiin” bozulduguna dair somut
ifade bicimleridir. “Yer” ve tektonik iligkisinin dGnemsenmemesi halinde ortaya ¢ikan
uyumsuzluga isaret eden bu tiirden bir somut ifade bigimi, “Oriintii dili”nin yok

sayillamayacagini bu kez aslinin yerine yapilmis koprii tizerinden gostermektedir.
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Sekil 63: Farkli bir striiktiirel sistemle “yeniden” insa edilen tas koprii
Ambarlik Koyii Kopriisii, Rize-Merkez-Ambarlik K6yii (Yazarin Arsivi)

Teknolojik gelismelere bagli olarak daha hizli ve ekonomik iiretim olanagi
sebebiyle, eski kopriiniin yerine “yeni” olarak insa edilen ornekler de vardir.
Olusturulan striiktiirel sistemin yerel malzemeden ziyade, “yer”in niteligiyle tamamen
ilgisiz kalan malzemelerden olustugu uygulamalarin sayisi hizla artmaktadir. Diger
yandan, tas kopriilere gore ahsap kopriiler doga sartlarindan daha fazla etkilendigi igin
giiniimiizde geriye kalanlarin sayisi oldukca nadirdir. Bunlarin iginde kimi 6rnekler
var ki, yenileme calismalariyla yerlesim dokusuna kazandirilmaktan ote, dogal
olmayan bir malzemeyle yeniden iiretilmektedir. Sekil 64°deki 6rnek, eskiden ahsap
malzemeyle insa edilmis kopriiniin giiniimiizdeki halidir. Goriildiigi tizere, bolgenin
yerel kimligine tam anlamiyla zarar veren miidahale bi¢imi, vernakiiler mimariye ait

bir 6zellik olmaktan uzaktir.

Sekil 64: Yikilan tarihi ahsap koprii yerine “yer”in fiziksel niteligine aykir1 olarak “yeniden”
insa edilen koprii
Kayaalt1 Kopriisii, Ordu-Altinordu-Ambarlik Koyt (Yazarin Arsivi)
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Geleneksel yontemlerle insa edilen ve bircogu arac trafigine kapali olan
kopriiler, degisen ulasim agmi karsilayamadigi icin giiniimiizde aktif olarak
kullanilmamaktadir. Oyle ki, Sekil 65’de goriildiigii iizere tasit kullanimi igin insa
edilmis yeni kdpriiniin yakininda kendi haline birakilan 6rnekler de mevcuttur. Her ne
kadar vernakiiler mimariyi temsil etse de, bugiliniin ulasim kosullarmma yanit

veremedigi i¢in kimi kopriiler atil kalmaktadir.
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Sekil 65: Tas kopriiniin yanina insa edilmis “yeni” koprii drnegi
Seving Kopriisii, Giresun-Yaglhidere-Akdar1 Koyii (Yazarin Arsivi)

Serender baglaminda “‘tektonik biitiinliigiin” bozulmasi; yapilarin 6zgiin
niteligine uygun olmayan malzeme uygulamasini, atil kalmasi sonucu zaman
icerisinde yipranmasint ve baglamindan koparilarak bagka “yer’e tagmmasini
nitelemektedir.

Yap1 sahipleri tarafindan bagislanarak bagka bir konuma tasinan Sekil 66 ve
Sekil 67°deki serenderler, “yer” baglamindan uzaklastirilmasi ve amacindan farkl
kullanilmas1 agisindan dikkat ¢ekicidir. Sergilemek amaciyla baska bir “yer”e taginan
bu ornekler, ait olduklar1 konutlardan ayrilmakta ve buna bagl olarak “yer se¢imi”
kriteri ihmal edilmektedir. Hatta mevcut durumda bolgede tespit edilen serenderlerin
ait oldugu konutlar, yikilarak yeniden yapilmakta ya da aslina uygun olmayan bigimde
tadilat edilmektedir. Sekil 66’daki serender, pargalarina ayrilip Rize nin Findikli ilgesi
Caglayan Koyii'nden Trabzon’un Ortahisar ilgesi Giilbaharhatun mahallesindeki

belediyeye ait bir parka taginarak yeni yerinde yeniden bir araya getirilmistir.
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Sekil 66: “Yer” baglamindan kopartilan serender 6rnegi
Trabzon-Ortahisar-Giilbaharhatun Mahallesi (Yazarin Arsivi)

Benzer sekilde Rize’nin Hemsin ilgesinin Ortakdy mahallesinde bulunan Sekil
67°deki serender, yapi sahibi tarafindan bagiglanarak Hemsin ilgesinin belediye
parkina nakledilmistir. “Yer se¢imi” kriterinden ve islevinden vazgecilerek turizm

amagl olarak sergilenmektedir.

Sekil 67: “Yer secimi” kriteri disinda kalan serender drnegi
Rize-Hemsin-Ortakdy Mahallesi (Yazarin Arsivi)

Sekil 68’de bulunan Ornekler, serenderin 6zgilin bir iglevi olarak dikmeler
araciligiyla “yer”den koparilma ilkesinin digina ¢ikmaktadir. Serenderin 6zgiin
halinde, merdiven sabit olmayip ayr1 bir eleman olarak tercih edilmekte ve kapali
mekana erigsmek istenildiginde kullanilmaktadir. Oysaki bu gorselde yapiyla iliskisi
olmayan malzeme se¢imi, gerek merdivenin “yer”le olan temas bigimini, gerek tasarim
kurgusundaki hareketlilik 6zelligini “Oriintii  dili”’yle bagdasmayacak sekilde
degistirmistir. Merdivende oldugu gibi iist Ortiide de dogal olmayan malzeme

kullanimi, yap1iy1 6zgiin tasarim stratejisinden belirgin sekilde uzaklastirmaktadir.
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Sekil 68: “Yer”le temasin asgari diizeye indirilmesi prensibine aykirt merdiven 6rnegi
Trabzon-Tonya-iskenderli Mahallesi (Yazarin Arsivi)

Sekil 69’daki serender 6rneginde 6n cephede ve ¢atida, dogal bir malzeme olan
ahsap yerine yerel mimariye uygun olmayan kaplama malzemesi uygulanarak oriintii
dili bozulmaktadir. Yapinin 6zgiin halinde oldugu gibi, cephe iizerinde havalandirma
bosluklari olusturularak igeride dogal bir akimin saglanmasi, bu tiirden nefes almayan
bir dis kaplama i¢in miimkiin degildir. Yerel olmayan malzeme se¢imi, yapinin
koselerinde gegmeler (gegme teknigi) olusturmaya izin vermedigi icin yap1 6zgiin
niteligini kaybetmektedir. Yine ilgili ornekte, tekerler ve dikmeler boyama islemine
maruz kaldigindan dolayi, malzeme dokusu gizlenmektedir. Ahsap malzemeyle
tiretilen ve gecici olarak kullanilan (sabit bir eleman olmayan) bir merdivenin aksine,
bu Ornekte betondan yapilarak ve “yer’e sabitlenerek esas formundan

uzaklastirilmaktadir.

Sekil 69: Malzeme tercihinden dolay1 6zgiin niteligini kaybeden serender 6rnegi
Trabzon-Tonya-Iskenderli Mahallesi (Yazarin Arsivi)

Merdivenin 6zgiin kullanim1 disinda, serenderle striiktiirel ya da yapisal olarak

herhangi bir iligkisi bulunmayan maddi varliklarin, yapiya “Oriintii dili” kriteri disi
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eklendigi oOrnekler de vardir. Sekil 70’deki serender Orneginde konstriiksiyon
bakimindan herhangi niteligi olmayan bir tiir eklenti mevcuttur. Mimari bir eleman
olarak tanimlanmadigi gibi, aydinlatma amaciyla yapiya dahil olan bu ekleme,
serenderin asil isleviyle hi¢bir bakimdan 6rtlismemektedir. Ayni sekilde Sekil 71°deki
serenderde de “Oriintii dili’nden bagimsiz eklemelerin oldugu ve alti agik olarak

kullanilan b6liimiin, yerel olmayan bir malzemeyle ortiildiigii goriilmektedir.

Sekil 70: Serenderin tasarim kurgusuna ait olmayan ekleme 6rnegi
Trabzon-Tonya-iskenderli Mahallesi (Yazarin Arsivi)

Sekil 71: Ekleme ve 6zgiin olmayan malzeme sonucu “Oriintii dili” kriteri disinda kalan
serender Ornegi
Artvin-Arhavi-Kireglik Koyt (Yazarin Arsivi)

Teknolojik gelismelerin etkisiyle gida iiriinlerinin depolanmasina yonelik
alternatif ¢oziimler, serendere olan talebi etkilemektedir. Eskisi kadar kullanimina
gereksinim duyulmayan bu yapili kirsal ¢evre bileseni, bakimsizlik nedeniyle ¢liriime
ve yikilma tehlikesiyle yiiz ylizedir. Sekil 72 ve Sekil 73’deki 6rnekler, giintimiizde bu

tehlikeyle kars1 karsiya kalan serenderlerin genel bir goriintiistidiir.
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Sekil 72: Bakimsizlik nedeniyle islevselligini yitiren serender drnegi
Rize-Merkez-Koémiirciiler Koyii (Yazarm Arsivi)

Sekil 73: ihtiya¢ duyulmadigindan ortadan kaybolma durumunda olan serender
Rize-Merkez-Yesildere Mahallesi (Yazarin Arsivi)

Goriiliiyor ki, yer se¢imi, “yer’e miidahale bigimi ve oriintli dili kriterleri
birbirlerini tamamlayarak, yapili bir kirsal ¢evre bileseninin “yer” ve tektonik
kavramlartyla iligkili oldugu “tektonik biitlinliigli” ortaya ¢ikarmaktadir. Bu
kriterlerden herhangi birinin dikkate alinmamasi halinde, “tektonik biitiinliik” ortadan
kalkmakta ve buna bagl olarak vernakiiler mimariye 0zgii bir yapi stogundan

bahsetmek miimkiin olmamaktadir.
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BOLUM V

SONUC

Kuramsal ve kavramsal tartigmalar gostermektedir ki, insan yeryliiziiniin
bigimlenmesinde her ¢agda aktif rol oynayan bir dzne olmustur. Insan faktorii bu
eylemi, ya “yer”in Onemini dikkate alarak ya da gbz ardi ederek, bir anlamda
birbirinden tamamen farkli durumlarla gerceklestirmekte ve kurulan yeni diizen
“kozmos” tizerinde yapici ya da yikici etkileri beraberinde getirmektedir.

Sayet insanin dogaya saygi duydugu bir durumdan s6z edilecekse, bolgenin
topografyasina (yamag, akarsu, tas cinsi gibi dogal bilesenler), florasina (aga¢ cinsi,
bitki tiirleri gibi dogal malzemeler), iklimine (yagis orani, riizgdr siddeti, nem
yogunlugu, giines 1s181) gore yasadigi “yer”i nasil sekillendirip tertip ettigine
odaklanilmalidir. Bunun nedeni ise, insanin ikamet etmeye basladigindan itibaren
doganin sundugu tiim olanaklar takdir ederek, diinya lizerinde en uygun yapili cevreyi
inga etmesinden kaynaklanmaktadir. Doga, insan ve mimarlik iligkisinin bu birlikteligi
neticesinde “kozmos”un, baska bir ifadeyle diizen i¢inde diizenin kurgulanmasi doga
felsefesini tarif etmektedir. Yani doga lizerinden yorumlanan bu felsefi diisiince, insan
tarafindan akil yoluyla iiretilen maddi bilesen ve bu bilesenin beraberinde getirdigi
diizen temellidir (Collingwood 1999: 12). Antik ¢agda bunu kesfeden “tektonlar”,

3

gemiler ya da kopriler iireterek denizi, binalar insa ederek kara parcasini “yer’e
dontstiirmiislerdir. Vernakiiler mimariyi insa ederek yapili kirsal gevreyi tireten ve
bunun sonucunda bir “yer” var eden yerel yap1 ustalar ise, “tektonlar”in glinlimiize
kadar ulasan belki de son temsilcileridir.

Eger insan ve doga arasindaki bagin koptugu bir durumdan bahsedilecekse,
dogal cevreyi imha eden insaat eylemlerine ve bunun neden oldugu tahribata
bakilmalidir. Zayiflayan bu bag, gilinlimiizde gelinen noktanin nedenlerini

anlayabilmek bakimidan 6nemli bir belirtidir. Ciinkii doga felsefesinden uzaklasildig:

noktada; “kozmos”a ait diizenin bozulmaya baslamasi, yeryiiziiniin insan tarafindan
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olusturulan yeni bir boyuta evrilmesi ve bu durumun i¢inde bulundugumuz dénemi,
insanin belirleyici oldugu bir antroposen ¢agina doniistiirmesi s6z konusudur. Yapili
kirsal ¢evrenin standart bir surete evrilmesindeki neden de, teknolojinin siirekli olarak
gelistigi bir donemde, dogal malzeme ve yerel yapim ydntemlerinden uzaklasilip,
yapay malzeme ve “yer’e Ozgii olmayan bir yontemle tretilmesinden
kaynaklanmaktadir.

“Tektonik biitiinliik”’ten vazgecildiginde ¢evrenin karsi karsiya kaldigi yikim,
iginde bulundugumuz antroposen dénemini somut sekilde agiklamaktadir. “Yer” ve
tektonik kavramlarinin bir araya gelerek olusturdugu “tektonik biitlinliik”, insanin
yasam ortami icin yeryiiziinde ortaya ¢ikardigi en elverigli diizeni vernakiiler
mimariyle 6zdeslestirmektedir. Antroposen ¢aginin beraberinde getirdigi sorunlar ele
alinirken, tezde bu terimin tam karsisina “tektonik biitiinliik” kavraminin oturtulmasi,
her ikisi arasindaki karsit durumlarin tartisilmasina imkan tanimaktadir. Bu nedenledir
ki, tezde vernakiiler mimariye yonelik bir kavramsal gerceve onerisi olarak sunulan
“tektonik biitlinliik”; ciddi miidahalenin yol a¢tig1 hasar1 durdurmayi, dogal ¢evrenin
yikimini engellemeyi, kisacas1 dogay1 ve yapili kirsal ¢evreyi tahribattan kurtarmak
icin geri doniis yollar1 aramay1 saglamaktadir. Tezin onerdigi yeni okuma denemesi,
doganin kendi biinyesinde var ettigi diizeni imha eden etkenlerin, “tektonik biitiinliik”
araciligiyla durdurulabilecegi lizerinedir.

Yap1 stogu i¢in en uygun alanlarin saptandigi “yer se¢imi”, ingaat eyleminin
“yere olan miidahale bigimi” ve bu eylemde belli basli kurallara bagli kalindig1 “Oriintii
dili” kriterlerine uyularak tretilen herhangi bir {iriin, yapay 6zellik tasitmamaktadir;
aksine, var oldugu cografyanin biitiin 6zelliklerini ti¢ boyutlu olarak ifade edebilen bir
mimari anlatim bigimine donlismektedir. Birbirlerini tamamlayarak “tektonik
biitiinliik” kavramini var eden bu kriterlerden biri géz ard1 edildiginde, “yer” ya da
tektonik devre dis1 kalacag: i¢in, yapili kirsal ¢evre bilesenlerinin liretimi miimkiin
olmamaktadir. Diger taraftan, “tektonik biitlinliik” 6zelinde belirlenen kriterler dikkate
alindiginda, bugiiniin kosullarinda insa edilecek yapili kirsal ¢evre bilesenleri de,
vernakiiler mimariyle baglantili kiliabilecektir. Tezde 6lgiit olarak belirlenen bu ii¢
kritere birlikte uyuldugu taktirde, bugiiniin kosullarinda yerel baglama uygun malzeme
tiretimi ve/veya konstriiksiyon-striiktiir diizeni bakimindan yeni bir 6neri getirmek de
miimkiindiir. Yine, bu kriterleri farkli bolgelerin yap1 stoguna uyarlayarak “yer” ve
tektonik acgidan ¢esitlilik gosteren iliskiler agiga ¢ikartilabilir ve bu giincel yaklagimlar

literatiire adapte edilerek vernakiiler mimarinin kapsami biiytitiilebilir.
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Birbirini takip eden sdylemler ve smirli sayidaki yazili kaynaklar da,
vernakiiler mimari caligsmalarinin bilimsel aragtirmalardaki yerini daraltan diger
etkenlerdir. Bu smirlandirmay1 agmak i¢in; yeni bir yaklasim olarak one siiriilen
“tektonik biitiinliik” disinda, bilgi erisimi i¢in basvurulabilecek sozlii tarih yontemi de
dikkat ¢ekicidir. Sozlii tarih; yerel bilgi, yakin tarih ya da uzak tarih i¢in bilgi tiretimini
saglamak ac¢isindan 6nem kazanmaktadir. Giiniimiizde az sayida yerel yap1 ustasinin
kalmasi, geleneksel bilgi aktarimina kisitlama getirdigi i¢in, geriye kalan 6znelere
ulagabilmek bakimindan sozli tarih kritik bir rol oynamaktadir. Italo Calvino’nun
(1990: 127) “Goriinmez Kentler” (Invisible Cities) adli kitabinda Marco Polo ve
Kubilay Han arasindaki diyalogda gecen “[t/aslar yoksa kemer de yoktur” ifadesi,
taglarin bir araya getirilme yOntemine gore saglam bir striiktiirel kurguyu
gerceklestirebilen yerel yap1 ustalarinin 6nemine isaret etmektedir.

Bu aktorler, “tektonik bitiinliigiin” biinyesinde barindirdig1 kriterleri takip
ederek, yapili kirsal ¢evreyi kurgulamaktadirlar. Islenmemis dogayi isleyerek yasanir
kilan yerel yap1 ustalari, insaat faaliyetinde “yer”i gozetirken ayni zamanda teknik
bilgi ve el becerisini dahil ederek, yasadigi cografyayla biitiinlesen maddesel varliklar
tiretmektedirler. Yerel bilgilerin ortak bir mimari dilin olusmasinda etkili oldugu
diisiniilirse, bu yontem unutulma tehlikesiyle karsi karsiya kalan yerel bilgileri
acikliga kavusturarak, somut olmayan kiiltiirel degerleri de koruma altina almaktadr.
Sozli tarth yontemi, bu aktorler tarafindan malzemenin saglamligini anlayabilmek i¢in
basvurduklar1 geleneksel yontemleri de literatiire aktarmaktadir. Dolayisiyla bu
yontem araciligiyla ulasilan bilgiler, yerel yap1 ustalarinin sahip oldugu donanimi ve
vernakiiler mimarideki kilit roliinii de onaylamaktadir.

Dogal dokunun zarar gordiigii noktada ise; vernakiiler mimaride “yer” ve
tektonik arasindaki iletisimin arka plana atilmasi, yerel yapr ustalarmin giderek
azalmasi ve buna bagli olarak “tektonik biitiinliigiin” 6nemini yitirmesi s6z konusudur.
Holst (2017: 9) maddeyle temas halinde olmayan mimarin ortaya ¢ikmasiyla, son
derece yetenekli olan “tektonlar”mm Onemini yitirdigini sOyleyerek, bir bakima
giiniimiizde vernakiiler mimarinin ge¢irdigi doniisiimii ve yeni yapilarin yerlesim
diizeniyle bagimsiz iliskisini izah etmektedir. Yani bu ifadeden anliyoruz ki
“tekton”da olup da mimarda olmayan ozellik, “yer” ile kurulan dogal bagdir.
Vernakiiler mimaride bu baga sahip yerel yapi ustalari, doga iizerinde yikici etki

birakmadan yapili kirsal c¢evreyi insa etmekte; ancak, bugiliniin kosullarinda bu
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aktorlerden bagimsiz olarak ortaya ¢ikartilan mimari ise ge¢misinden ve gevresinden
kopmaktadir.

Anlasiliyor ki vernakiiler mimari, sanildiginin 6tesinde genis kapsamli bir
okumay1 gerekli kilmaktadir. S6zIi tarih yontemiyle, gizli kalmig bilgilere ulasilarak
deginilmeyen konulara yonelinebilir. Felsefi diisiinceyle, dogal olandan yapili kirsal
cevreye donistiiriilerek olusturulan diizen sorgulanabilir. Asil 6nemli olan ise,
vernakiiler mimari “tektonik biitiinliigiin igerdigi kriterlere gore ele alinarak, bilimsel

arastirmalardaki yeri ve 6nemi gelistirilebilir.
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EK 3: YEREL YAPI USTALARI TARAFINDAN KULLANILAN
GELENEKSEL TERIMLERI VE ACIKLAMALARI iCEREN SOZLUK

Ablak: Kestane ya da ceviz agacinin desenli ve saglam kismi.

Agac cizgisi: Agacin bicilme yoniine isaret eden ¢izgi. Yorede su yolu olarak da tabir
edilen agag yiizeyindeki izler (Bkz. Su yolu).

Budak: Agacin orijinal hali.

Carcel: Sepet orgii. Agag dallarinin yatay ve diisey eksende i¢ ige gegirilmesiyle
olusan bir tiir orgii bicimi. Serenderlerde havalandirmaya ihtiya¢ duyulan
bolimlerinde tercih edilen bir teknik.

Ehil tas: Islenmesi kolay ve yumusak tas.

Gecme: Ahsap yigma sisteminin bir sonucu olarak yatay sekilde hizalanan kereste ya
da tomruk halindeki agaclarda bosluklar (bogaz) birakilarak birlestirilme islemi.
Kavela: Civi yerine ahsap malzemeden yapilan bir tiir baglanti araci. Gegme igleminin
gerceklestirilmesiyle birbirine gecirilen yatay mimari elemanlar arasinda belirli
araliklarla ahsap malzemeden yapilmis ¢italarin tutturulmasi sonucu yapinin kayma
tehlikesini en aza indiren en kii¢iik mimari 6ge.

Merek: Samanlik olarak kullanilan kiigiik bir yapi tiirii.

Nayla: Rize ve Artvin illerinde serender tanimina karsilik gelen isim.

Paska: Serender.

Serendi: Ordu ve Giresun civarlarinda serender olarak adlandiran ambar yapisi.
Sogan: Ahsabin kullanima uygun olmayan, dayaniksiz ve kesitte dagilan kisma.

Su ¢ekilmesi: Agacin i¢indeki suyu birakmasiyla on birinci aydan bahara kadar olan
stirecte kesim icin en uygun halde olmasi. Bu zaman diliminde kesim yapilmasi
durumunda agactan saglam bir ingaat malzemesi elde edebilmenin miimkiin olmasi.
Su yolu: Bkz. agag ¢izgisi.

Tahta firni: Kaynayan suyun igine birakilarak geleneksel yontemlerle agaca egim
verilmesine olanak taniyan bir arag.

Yas cizgisi: Agac iizerindeki ¢izgi sikligina bagli olarak agacin biiylime hizini

anlamaya yardimci1 olan ¢izgiler.
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